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Ozet

Bu arastirmanin amaci, 0gretmenlerin bilimsel arastirmalara ve arastirmacilara iligkin diisiincelerini ortaya
koymaktir. Arastirma, tarama modelinde yiiriitiilen nitel bir ¢alismadir. Calisma grubunu Kirsehir 11 Merkezindeki
ilkogretim okullarinda gorev yapan 112 6gretmen olusturmaktadir. Veriler arastirmacilar tarafindan hazirlanan yari
yapilandirilmig goriisme formu kullanilarak toplanmistir. Toplanan veriler, dokiiman incelemesi yoOntemi
cercevesinde incelenmis ve degerlendirilmistir. Ayrica goriislerin frekanslar hesaplanarak, 6gretmen goriislerinin
ogretim kademelerine, cinsiyete ve kideme gore farklilasip farklilasmadigi %* yontemiyle analiz edilmistir. Calisma
sonuclarina gore; (i) Ogretmenlerin 6nemli bir bolimii bilimsel arastirmanin gerceklestirilme siireci hakkinda
kendilerini yeterli goriirken (%33,8) kayda deger bir kisrm da gérmemektedir (%34,8). (i) Ogretmenlerin 6nemli bir
bolimii bilimsel bir arastirmada verilerin toplanmasi siirecinde katilimcilarin zorluk ¢ikarmasi, hedef Kkitleye
ulasamama gibi sorunlar olduguna (%38,4), 6nemli bir bolimii ise veri toplama araclarina verilen cevaplarin
siibjektif, samimiyetsiz veya gayri ciddi olduguna inanmaktadir (%29,5). (iii) Ogretmenlerin 6nemli bir boliimii
bilimsel aragtirmalara olumlu yaklagmakta ve aragtirmacilara yardimci olmaya calismakta (%42), buna karsin
yaklagik iicte birlik boliimii ise olumsuz yaklagsmaktadir (%27,7). (iv) Ogretmenlerin 6nemli bir boliimii arastirmalara
yardimc1 olma konusunda isteksizliklerinin sebebinin aragtirmacilarin kendilerine olumsuz yaklasimindan, veri
toplama araglart uygulanirken izlenen yolun nazik olmamasindan ve bu tiir taleplerin bikkinlik verecek siklikta
olmasindan kaynaklandigini ifade etmektedirler.
Anahtar Sozciikler: Bilimsel arastirma, bilim insani, veri toplama, 6gretmen.

Teachers’ Opinion Regarding Scientific Researches and Researchers

Abstract

The aim of this research is to present the teachers’ opinion regarding scientific researches and researches.
Research is a quantitative study performed in scanning model. Population survey is 112 teachers working in
elementary school in Kirsehir Province Center. Data are collected by using a half-formed interview form that is
prepared by researchers. Obtained data are analyzed and evaluated by the researchers within the framework of
document-analysis method. Moreover, by means of calculating frequencies of the opinions, whether teachers'
opinions differentiate or not are analyzed by 3° method with regard to education levels, sex and seniority. According
to the research results; (i) while a considerable part of the teachers sees themselves sufficient regarding the
implementation period of the scientific research (%33,8), a significant part, however, does not see it that way
(%34,8). (ii) A considerable part of the teachers believe that in a scientific research there are problems such as
participants creating difficulties in data collection and difficulty in reaching target group during data collection
(%38,4). The other considerable part of the teachers, on the other hand, believe that they have problems because the
answers given to data collection tools, are subjective, insincere, unserious (%29,5). (iii) A great part of the teachers
approaches scientific researches in a positive way and helps the researchers (%42), one third of them, however,
approaches it negatively (%27,7). (iv) A significant part of the teachers explain their unwillingness to help the
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researchers as that the researchers approach them negatively, the method followed while data analysis tolls are
applied, is not ethical and these demands are s weary often.
Key Words: Scientific research, scientist, data collection, teacher

Giris

Tarihin en eski donemlerinden beri insanoglu, hayatin1 siirdiirebilmek igin siirekli
problemlerle miicadele etmistir. Bu deneyimleri insanoglunu, problemleri ¢ozmede bir takim yol
ve yontemler belirlemeye yoneltmistir. Bu bilgi edinme yollarinin en dnemlilerinden biri hig
siiphesiz bilimsel yontemlerdir (Sencer, 1989; Punch, 2005; Karasar, 2008; Aziz, 1994,
Seyidoglu, 1993). Bilimsel yontem, ileri siiriilen gercekler ve ilkeleri reddetme veya dogrulamada

kanit elde etmeyi 6n planda tuttugu i¢in diger bilgiye ulasma yollarindan ayrilmaktadir (Honer,
Thomas ve Okholm, 2003).

Bilimsel yontemlerle edinilmis bilgiler biitiinii olarak tanimlanan bilim (Karasar, 2008;
Kaptan, 1993; Punch, 2005; Geray, 2006), evren ve evrende olagelen olaylarin bir boliimiinii
konu olarak secen, deneysel yontemlere ve gerceklige dayanarak yasalar ¢ikarmaya calisan
diizenli bilgileri icermektedir. Insanoglunun dogal ve toplumsal gercekligi 6grenmesi iizerinde
bilimin ve bilimsel yontemin etkisinin biiyiik oldugu, bir¢ok bilim insaninin ortak diisiincesidir
(Yolcu, 2009; Arslan, 1996; Cevizcioglu, 2000). Bilim, dogrudan ya da dolayh olarak herkesi
ilgilendiren bir zenginliktir ve insanoglunun ortak bir mirasidir. Bu 6zelligiyle bilgi ve bilim,
bireysel, toplumsal, siyasal ve ekonomik yasamda etkin bir gii¢ olarak kabul edilmektedir
(Moorthy ve Karisiddappa, 1997; Isman, 1998; Erdogan, 1998). Ozellikle bilgi cagn olarak
adlandirilan yirminci ve yirmi birinci yiizyillda bilimin ve bilimsel bilginin giicii, tarihin her
doneminden daha etkin bi¢cimde hissedilmektedir (Kocacik, 2003; Kabasakal, 1998). Bilimsel
bilgiyi
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Ifade edilen bu basamaklarin her biri bilimsel arastirmalarin amacina ulagmasi, gecerli ve
giivenilir bilgilere ulasilmasi, bilimin anlama, agiklama ve kontrol islevlerini (Karasar, 2008;
Ustdal ve Giilbahar, 1997; Moorthy & Karisiddappa, 1997; Geray, 2006) tam olarak yerine
getirebilmesi agisindan onemlidir. Bu nedenle arastirmacinin, her bir basamakta dikkatli
davranmasi, bilimsel yOntemin gereklerine uygun olarak hareket etmesi biiyilk Onem
tasimaktadir.

Diger taraftan bilim tarihi, genel olarak insanlarin problemlerini ¢ozerken ; kendi
deneyimlerini, uzman kisilerin goriislerini ve akli temel bilgi kaynaklar1 olarak kullandiklarim
gostermektedir (Fraenkel ve Wallen, 2006, Bordens, 2001). Buna gore gerek bilimsel aragtirmalar
sonunda ortaya c¢ikan bilimin gerekse onu insa eden bilim insaminin islevini yerine
getirebilmesinin, bilgi kaynaklarimin giivenirligi ve gercekligi ile yakindan iligkili oldugu
sOylenebilir. Bir bagka ifade ile bilimsel bilgilerin dogrulugu ve giivenilirligi biiylik Olciide,
tizerine bilimin insa edilecegi veriler ile onlarin elde edilme yollarinin giivenilir olmasini
gerektirmektedir.

Bilimsel arastirmalar iizerine yazilmis eserlerde, bilgi kaynaklan ile ilgili olarak iizerinde
Oonemle durulan konulardan biri, onlarin birincil kaynaklar olmasindandir. Bilgi kaynaginin
dolayli olmasinin, elde edilen bilgi ve bulgulara hata karisma olasihigini giiclendirdigi kabul
edilmektedir (Kaptan, 1993; Punch, 2005; Karasar, 2008; Sencer, 1989). Bu nedenle bilimsel
arastirmalar yapan bilim insanlarina veri toplama siirecinde olabildigince birincil kaynaklara
ulagmalarinin gerektigi siklikla dile getirilmekte ve onerilmektedir (Balci, 2009; Karasar, 2008;
Biiytikoztiirk ve digerleri, 2009; Kaptan, 1993; Sencer, 1989; Moorthy ve Karisiddappa, 1997;
Geray, 2006).

Literatiirde birinci kaynak, “ilk elden toplanan verileri iceren kaynak™ (Aziz, 1994; 217)
seklinde tammlanmaktadir. Olay1 yasayan kisiler, olayin yasandigr mekanlar birincil kaynaklara
ornek olarak verilebilir. Yapilan tanim cercevesinde, egitim bilimleri alam ¢ergevesinde dgretim
stirecine iligkin goriisleri alinarak yapilan aragtirmalarda, egitim siirecinin taraflar1 olan 6gretmen,
ogrenci, idareci ve velilerin, birincil kaynak rolii tistlendigi sdylenebilir. Bu durumun bir sonucu
olarak egitim bilimleri arastirmalarinda bu kisilerin egitimin farkli boyutlarina iliskin goriislerine
siklikla bagvuruldugu dikkati cekmektedir. Bu siirecte ise anket, 6l¢ek ve goriisme formlarinin en
stk kullanilan veri toplama araclar1 oldugu gozlenmektedir.

Bilgi kaynaklarimin giivenilir olmasinda, onlarin arastirmaya ve arastirmay: ylriiten
arastirmacilara iligkin tutum ve diisiincelerinin 6nemli bir rol oynadig1 sdylenebilir. Aragtirmanin
Onemine inanmayan ve arastirmacitya yardimci olunmasi gerektigini diisiinmeyen kisilerden
saghklh, gercek¢i ve giivenilir veriler toplayabilmek genellikle miimkiin olmamaktadir. Bu
nedenle egitim bilimleri ile ilgili aragtirmalarda siklikla goriis ve degerlendirmelerine bagvurulan
Ogretmen, Ogrenci, veli ve okul idarecilerinin, arastirmaya ve arastirmacilara iliskin tutum ve
diisiincelerinin olumlu olmasi, arastirmanin kalitesi ve sonuglarinin bilime katkisi acisindan
acisindan Oonemli oldugu soylenebilir. Bunun yani sira, ozellikle 6gretmenlerin, egitim isinin
profesyonelleri olmalari, 6gretim uygulamalarinin odaginda bulunmalar1 gibi nedenlerden dolay:
Ozellikle 6gretmenlerin ve onlarin degerlendirmelerinin ayr1 bir dneminin oldugu da sdylenebilir.
Bilindigi iizere 6gretmenler; planh egitim kurumlarinda dgretim isini yiirlitmek iizere 6zel alan
bilgisi, genel kiiltiir ve pedagojik formasyon yeterliklerini iceren bir egitim siirecinden gegerek
yetistirilen profesyonel meslek insanlaridir (Kincal, 2004; Anonim, 1998).
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Diger taraftan 6zellikle 6gretmenlik mesleginin dnemli gereklerinden biri, &gretmenlerin
gelisim ve degisime acik olmalaridir (Kincal, 2004; Sisman, 2006; Celikkaya, 2009). Bu nedenle
Ogretmenlik meslegini yapan kisilerin kendilerini mesleki ag¢idan siirekli yenilemeleri
gerekmektedir. Nitekim Ogretmenlerin temel sorumluluklarindan biri, kendilerini ve dgrencilerini
bilimsel ve teknolojik gelismelere, toplumsal degismelere ayak uydurmalarini ve bu duruma
onciiliik etmelerini saglamaktir (Kincal, 2004; Caliskan, 2006; Anonim, 1998, 1999). YOK-
Diinya Bankas1 isbirligi cercevesinde yiiriitilen proje c¢ercevesinde belirlenen Ogretmen
yeterlikleri arasinda da 6gretmenlerin arastirma yeterlilikleri yer almaktadir (Anonim, 2002,
1999).

Ogretmenlerin gelisim ve degisime ayak uydurabilmeleri, oncelikle arastirma bilgi ve
becerilerine sahip olmalarini; yapilan arastirmalara diisiince ve eylemleri ile katki saglamalarini;
arastirmalara ve arastirmacilara karst olumlu bir tutum igerisinde olmalarim gerektirir. Bu
nedenle Ogretmenlerin, aragtirmalara ve arastirmacilara karsi diisiince ve tutumlarinin
belirlenmesi; bu konuda olmamas: gereken bir durum var ise bunlan ortadan kaldirabilecek
tedbirlerin alinmasi, hem 6gretmenlik meslegini yiiriitenler hem de egitim bilimlerinde arastirma
yapan arastirmacilar agisindan onemli bir gereklilik olarak degerlendirilebilir. Bu arastirmada
genel olarak bu konu ele alinmistir.

Ogretmenlerin, goriis ve diisiinceleri alinmak yoluyla yapilan arastirmalara ve bu
arastirmalar1 yapan arasgtirmacilara iliskin ne diisiindiiklerinin belirlenmesi, bu arastirmanin
problemini olusturmaktadir. Egitim bilimleri alaninda yapilan bir ¢ok arastirmada veri kaynagi
olarak islev goren 6gretmenlerin arastirmalara ve arastirmacilara; arastirma becerilerine iligkin
bireysel yeterliklerine; arastirma siireclerinde karsilasilan zorluklara ve kendilerinin
saglayabilecekleri katkilara iliskin Ogretmenlerin goriis ve degerlendirmeleri belirlenmeye
cahisilmistir. Boylelikle, arastirmanin siirecini ve sonuglanmasini 6nemli dl¢iide etkileyen; kimi
zaman sorunlara iliskin yanlis ¢dziimlemelere gotiiren veri kaynagi odakli nedenleri ortadan
kaldirmaya doniik c¢oziimlere ulasilmasi amaglanmistir. Arastirmanin kurgulanmasinda, veri
kaynagindan kaynaklanabilecek sorunlarin nedenlerine iliskin olarak 6gretmen goriislerinden
hareketle verilerin toplanmasinin, arastirmaya ayri bir anlam ve Onem kazandirdigi
diistiniilmektedir.

Diger taraftan, alanyazin incelendiginde, 6gretmenlerin arastirmalara ve arastirmacilara
kars1 tutumlarinin ele alindig arastirmalara pek rastlamlmadigr dikkati ¢ekmektedir. Nitekim
arastirma sonuclarinin farkli arastirma sonuglar1 ile karsilastirmali olarak tartisilmas: da
yapilamamistir. Bu nedenle bu arastirmanin, alanyazindaki bu eksikligi gidermeye doniik katkilar
sunabilecegi soylenebilir. nedeniyle de 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

YONTEM

Arastirma Modeli

Bu arastirma, betimsel yontemin kullanildigi tarama modelinde yiiriitiilmiis nitel bir
calismadir. Betimsel yontem, ele alinan problemi tanimlamayi gerektirmektedir. Var olan bir
durumu, oldugu sekliyle tasvir etmeyi amaglamaktadir. Bu ¢alismada da, 6gretmenlerin bilimsel
arastirmalara ve arastirmacilara iliskin diisiinceleri betimlenmeye ¢alisilmistir.

Cahsma Grubu
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Aragtirmanin calisma grubunu Kirsehir 11 Merkezindeki ilkogretim okullarinda gorev
yapmakta olan 54’1 kadin, 48’1 erkek ve 10’u cinsiyetini belirtmeyen Ogretmen olmak {iizere
toplam 112 Ogretmen olusturmaktadir. Caligma grubunu olusturan Ogretmenler, 2009-2010
egitim-Ogretim yilinda ilkdgretim okulu 6gretmenlerine doniikk uygulanan seminer ¢aligmasina
katilan ve goriigme formunu doldurmaya goniillii olan 6gretmenlerden olugsmaktadir. Cinsiyetini
belirtmeyen bu 10 Ogretmen asagidaki tabloda gosterilememistir. Tablo 1’de 6gretmenlerin
cinsiyet, kidem ve dgretim kademelerine gore dagilimi 6zetlenmistir:

Tablo 1. Ogretmenlerin Cinsiyet ve Ogretim Kademelerine Gore Dagilim

ilkogretim ilkogretim
Kidem Birinci Kademe | ikinci Kademe
(f=29) (f=73)
Bayan | Erkek | Bayan | Erkek
1-5 Y1l 1 0 11 4
6-10 Y1l 3 1 10 13
11-15 Yl 4 2 12 10
16-20 Y1l 2 2 5 1
21 Yil ve Uzeri 4 10 2 5
Toplam 14 15 40 33

Veri Toplama Araclar
Ogretmenlerin bilimsel arastirmalara ve arastirmacilara iliskin diisiincelerini belirlemek
tizere standartlastinnllmis acgik uglu soru teknigine uygun olarak yar1 yapilandirilmis sorulardan
olusan bir goriisme formu hazirlanmistir. Bununla birlikte, daha rahat ve goriismeciden
etkilenmeksizin verebilmelerini temin etmek ve goriismeci yanlhilig ile 6znelliginin doguracag:
zararlart engellemek amaciyla, Ogretmenlerden, diisiincelerini yazili olarak ifade etmeleri
istemistir (Yildinm ve Simsek, 2000; Balci, 2009). Diger taraftan, zaman yoniiyle de
ekonomikligin saglanmasi amaglanmistir. Goriisme formunun olusturulmasi siirecinde oncelikle
literatiir taramas1 yapilarak arastirmanin alt problemleri cercevesinde o6gretmenlerden hangi
bilgilerin alinmas1 gerektigine iligkin tespitler ortaya konmustur. Daha sonra hazirlanan taslak
goriisme formu bir Tiirk Dili uzmanina ve ¢alismaya katilmayan bir grup 6gretmene inceletilerek,
oneriler dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilmistir. Nihai goriisme formunda su sorulara yer
verilmistir:
1. Bilimsel bir arastirmanin gerceklestirilme siireci hakkindaki bilgi ve beceri yeterliginiz
konusunda kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz? Liitfen diisiincelerinizi yaziniz.
2. Egitim aragtirmalarinda verilerin toplanmasi ile ilgili olarak arastirmacilarin ne gibi
sorunlarla karsilastigini diistiniiyorsunuz?
3. Size ulasan arastirmacilara yardimci olma (anket doldurma, goriisme, uygulama vb)
konusundaki yaklasiminiz nasildir? Liitfen diisiincelerinizi yaziniz.
4. Aragtirmacilara yardimci olma konusunda isteksiz olan 6gretmenlerin gerekcelerinin
neler oldugunu diisiiniiyorsunuz? Liitfen diisiincelerinizi yaziniz.
5. Arastirmacilarin ¢alisma sonuglarinin sizin ya da egitim sisteminin gelistirilmesine
katki saglayacagina inamyor musunuz? Liitfen diisiincelerinizi yazinz.

Verilerin Analizi
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Goriisme Formu ile elde edilen veriler, arastirmacilar tarafindan dokiiman incelemesi
yontemi ve igerik analizi teknigi cercevesinde incelenmis; 0gretmenlerin bilimsel arastirmalara
ve arastirmacilara iliskin diisiinceleri analiz edilmistir. Analiz siirecinde 6gretmen goriisleri daha
onceden belirlenmis kategorilere gore degil, 6gretmen goriislerine gore olusan dogal kategorilere
gore incelenmistir. Bilindigi iizere icerik analizinin betimsel analizden onemli bir farki, icerik
analizinin, dnceden belirgin olmayan temalarin ve boyutlarin ortaya ¢ikmasina imkan vermesidir
(Yildirnm ve Simsek, 2000; Balci, 2009). Yapilan inceleme sonunda 6gretmenlerce ifade edilen
goriisler 6zetlenmistir. Ayrica olusan bu dogal kategoriler cercevesinde degerlendirilen goriislerin
frekanslart hesaplanarak (Balci, 2009)., Ogretmen goriislerinin  6gretim kademelerine,
cinsiyetlerine ve kidemlerine gore farklilasip farklilasmadigit SPSS 15.00 programindan
yararlanarak ve c¢apraz tablo (crosstabs) teknigi cercevesinde y2 testi ile analiz edilmistir.
Boylelikle bagimsiz degiskenlerin alt degerlerine gore dgretmen goriislerinde bir farklilagsmanin
olup olmadigs; var ise bunun kaynagi belirlenmeye calisilmistir.

Cinsiyetlerini belirtmeyen Ogretmenlerin goriisleri, veriler cinsiyet degiskenine gore
analiz edilirken analiz disinda birakilmistir. Bununla birlikte veri kaybin1 onlemek amaciyla bu
Ogretmenlerin goriisleri, kidem ve Ogretim kademesi degiskenlerine gore analizler yapilirken
analiz kapsamina dahil edilmistir.

Analizlerde degeri 5’in altinda olan gbzenek sayisi toplam gozenek sayisinin %20’ sini
astig1 i¢in kidem araliklar daraltilarak 1-10, 11-20 ve 21 ve iizeri seklinde yeniden kodlanmistir.
Ayrica Ogretmen gorilislerinin bazilann da ayn1 gerekceden dolayr birlestirilmistir. Hangi
goriislerin hangileri ile birlestirildigi bulgular kisminda 6zetlenmistir. X2 analizlerinde anlamlilik
diizeyinin p<0,05 olmas: yeterli goriilmiistiir.

BULGULAR

1. Bilimsel Arastirma Siireclerine iliskin Kendi Yeterlilikleri Konusunda
Ogretmenlerin Diisiinceleri
Ogretmenlere ilk olarak “Bilimsel bir arastirmamin gerceklestirilme siireci hakkindaki
bilgi ve beceri yeterliginiz konusunda kendinizi nasil degerlendiriyorsunuz? Liitfen yaziniz”
sorusu yoneltilmis ve verdikleri cevaplar asagida 6zetlenmigtir:

Goriisler f

1.Kendimi yeterli goriiyorum. 38
3.0rta derecede yeterliyim. 14
3.Tam anlamiyla yeterli gormiiyorum. 11

4.Kendimi yetersiz goriiyorum. Yeterli alt yapi, arag gerec veya gerekli destek 29
olmamasi, ezberci egitim veya mevcut sistemden dolayt bilgi sahibi olmam
miimkiin degil.

5.Bu siirecteki yeterliligim arastirilan konuya ne kadar hakim olduguma 10
baghdir.

6.Teorik anlamda bir seyler biliyorum ancak hi¢ bilimsel arastirma 10
yapmadigim icin fikrim yok.

Toplam 112
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Buna gore Ogretmenlerin 6nemli bir boliimii bilimsel bir arastirmanin gerceklestirilme
stireci hakkindaki bilgi ve becerilerini yeterli goriirken, 6nemli bir bolimii kendisini bu agidan
yeterli gormemekte, kayda deger bir bolumi de kendilerini kismen yeterli gormektedir.
Ogretmenlerln yeterliliklerine iliskin goriislerinde farklilasma olup olmadigina iligkin olarak
yapilan X sonuglarina gore beklenen degeri 5’ten kiiglik gdzenek sayisinin toplam gozenek
sayisinin  %20’sini agmasi iizerine yukardaki goriisler asagidaki gibi yeniden gruplanarak
analizler tekrarlanmistir (Biiyiikoztiirk, 2007):

1. Kendimi yeterli goriiyorum.

2. Kendimi kismen yeterli goriiyorum (yukaridaki 2., 3. ve 5. maddeler birlestirilmistir)

3. Kendimi yetersiz goriiyorum. (yukaridaki 4 ve 6. maddeler birlestirilmistir).

Bu sekilde yapilan kodlamaya gore elde edilen y* sonuglari tablo 2’de 6zetlenmistir.

Tablo 2. Bilimsel Bir Aragtirmanin Gergeklestirilme Siireci Hakkindaki Bilgi ve Beceri
Yeterlilikleri Konusunda Ogretmen Gériislerindeki Farklilasma

Degiskenler 1 Cevz;plar 3 T(:f:la xz Sd P
N |10 9 11 30
= F 1. Kademe Ogr. %333 300 36,7  100,0
£ g N |28 26 28 82
-5
),b_b_c‘; 2. Kademe Ogr. %| 341 317 341 100.0 0,065 2 0,968
O Toolam N |38 35 39 112
P %339 313 348 100,
Bavan N | 20 15 19 54
- y %|370 278 352  100,0
2 N|13 18 17 48
£ FErkek %271 375 354 1000 P 2 0467
< Tonl N |33 33 36 102
oplam %|324 324 353 1000
N | 20 10 15 45
1-10 vl %|444 222 333 100,0
N|11 17 15 43
g 120w %|256 395 349 100,
< = 2 5 o 4740 4 0315
¥ 21 Yi’dan Fazla N
%|292 333 375 1000
Toolam N |38 35 39 112
opia %339 313 348 1000

Tablo 2 incelendiginde x* sonuglarina gore ogretmenlerin yeterliliklerine iliskin
goriislerinin  6gretim kademelerine (X2(2)=0,065, p>0,05); cinsiyete (X2(2)=1,521, p>0,05) ve
kideme (X2(4)=4,740, p>0,05) gore farklilasmadigr goriilmektedir. Buna gore Ogretmenlerin
bilimsel bir aragtirmanin gerceklestirilme siireci hakkindaki bilgi ve beceri yeterliliklerine iliskin
diisiincelerinin  6gretim kademelerine, cinsiyetlerine ve kidemlerine gore farklagsmadig
sOylenebilir.
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2. Ogretmenlerin Bilimsel Arastirma Siireclerinde Verilerin Toplanmasmn
Zorluguna lliskin Diisiinceleri

Ogretmenlere “Egitim arastirmalarinda  verilerin  toplanmast ile ilgili olarak
arastirmacilarin ne gibi sorunlarla karsilastigin diisiiniiyorsunuz?” sorusu yoneltilmis ve
verdikleri cevaplar asagida d6zetlenmistir:

Goriigler f
1.Sorulara verilen cevaplarin siibjektif, samimiyetsiz veya gayri ciddi olmasindan 33
dolayi verileri yeterince saglikli olamamas:.

2.Verilerin toplandig1 kaynaklarda katilimcilarin zorluk ¢tkarmasi, hedef kitleye 43
ulasilamamast gibi sorunlar olmas.

3.Arastirmacilarin yeterli bilgiye sahip olmamast. b)
4.Ekonomik sorunlar. 14
5.0nemli bir sorun yok. 11
6. Hicbir fikrim yok. 6
Toplam 112

Buna gore 6gretmenlerin yarisina yakin bir boliimiiniin bilimsel bir arastirmada verilerin
toplanmasi siirecinde katilimcilarin zorluk c¢ikarmasi ve hedef kitleye ulasamama sorunu
olduguna, onemli bir bolimii ise veri toplama araglarina verilen cevaplarin siibjektif,
samimiyetsiz veya gayri ciddi oldugundan dolayr sorun yasandigina inandiklar1 sdylenebilir.
Ogretmenlerin kiiciik bir boliimii ise bu siirecte herhangi bir problem yasanmadigina
inanmaktadirlar. Ogretmenlerin yeterliliklerine iliskin goriislerinde farklilasma olup olmadigina
iliskin olarak yapilan ¥ sonuglarina gore beklenen degeri 5’ten kiiciik gozenek sayisinn toplam
gozenek sayisinin %20’sini agmasi iizerine yukaridaki goriisler asagidaki gibi yeniden
gruplanarak analizler tekrarlanmustir:

1. Sorulara verilen cevaplarin siibjektif, samimiyetsiz veya gayri ciddi olmasindan dolay:

verileri yeterince saglikli olamamas.

2. Verilerin toplandig: kaynaklarda katilimcilarin zorluk ¢ikarmasi, hedef kitleye

ulasilamamast gibi sorunlar olmas:.

3. Onemli bir sorun yok, arastirmacilarin yeterli bilgiye sahip olmamasi, ekonomik

sorunlari veya fikrim yok gibi diger goriisleri(3, 4, 5 ve 6. maddeler birlestirilmistir).

Bu sekilde yapilan kodlamaya gore elde edilen xz sonuglari tablo 3’de 6zetlenmistir.
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Tablo 3. Egitim Arastirmalarinda Verilerin Toplanmasi Ile ilgili Olarak Arastirmacilarin Ne Gibi
Sorunlarla Karsilastigi Konusunda Ogretmen Goériislerindeki Farklilasma

Degiskenler 1 Cevazplar 3 Toplam  y? Sd P
1. Kademe N|12 9 9 30
£ g Ogr. % | 40,0 30,0 30,0 100,0
S £ 2.Kademe N | 21 34 27 82
53 Ogr. % | 25.6 415 329 1000 >34 2 0308
SRV Tool N |33 43 36 112
opiam % | 29,5 384 32,1 100,0
Bagan N |18 18 13 54
= % | 333 333 333 100,0
=3 N |12 23 13 48
g FErkek % | 250 479 271 1000 2270 2 0321
© Tool N |30 41 31 102
opiam % | 294 40,2 30,4 100,0
N |7 22 16 45
10wl % | 156 489 356 100,0
N |14 14 15 43
g 1-20vi % | 326 32,6 349 1000 oo 4 oodl
E 21 Yil’dan N |12 7 5 24 e -
Fazla % | 50,0 292 20,8 100,0
Tonl N |33 43 36 112
oplam % | 29,5 384 32,1 100,0

Tablo 3 incelendiginde x* sonuclarma gore, Ofretmenlerin egitim arastirmalarinda
verilerin toplanmasi ile ilgili olarak arastirmacilarin ne gibi sorunlarla karsilastigina iliskin
goriiglerinin dgretim kademelerine (y*=2,354, p>0,05) ve cinsiyete (x°(2=2,271, p>0,05) gore
farkhlasmadigi, buna karsin kideme gore anlamh diizeyde farkhlastigi (yx°4=9,953, p<0,05)
goriilmektedir. Buna gore 6gretmenlerin egitim arastirmalarinda verilerin toplanmasi ile ilgili
olarak arastirmacilarin ne gibi sorunlarla karsilastifina iliskin diistincelerini gorev yaptiklari
Ogretim kademesinin ve cinsiyetin etkilemedigi, ancak kidemlerinin etkiledigi sGylenebilir.

Anlamli diizeyde bir farklilagmanin ortaya c¢iktigi kidem bagimsiz degiskeni
cercevesindeki Ogretmen diisiincelerinin yiizdeliksel dagilimi incelendiginde sunlar dikkati
cekmektedir:

Sorulara verilen cevaplarin siibjektif, samimiyetsiz veya gayri ciddi olmasindan dolay1
verilerin yeterince saghkli olmadig diistincesini paylasan O0gretmenlerin orani; 1-10 y1l kidemi
olanlarda %15,6, 11-20 y1l aras1 olanlarda %32, 21 yildan daha kidemli olanlar arasinda ise
%50’dir. Katilhmeilarin zorluk ¢ikarmasi, hedef kitleye ulasilamamasi gibi sorunlarin oldugu
diisiincesini paylasan Ogretmenlerin oran1 1-10 y1l kidemi olanlarda %48.,9, 11-20 Yil arasi
olanlarda %32,6 iken 21 yildan daha kidemli olanlar arasinda bu oran %29,2’ye diismiistiir.
Bunun yam sira, 6nemli bir sorun yok, arastirmacilarin yeterli bilgiye sahip olmamasi, ekonomik
sorunlar1 veya fikrim yok gibi diger goriisleri paylasan 6gretmenlerin oranm ise 1-10 yil kidemi
olanlarda %35,6; 11-20 yil arasi olanlarda %34.,9; 21 yildan daha kidemli olanlar arasinda
%20’dir. Buna gore Ogretmenlerin kidemleri arttik¢a, egitim arastirmalarinda verilerin
toplanmasina yonelik sorulara verilen cevaplarin siibjektif, samimiyetsiz veya gayri ciddi
olmasindan dolay1r verilerin yeterince saglikli olamamasi diisiincesinin daha yogunlastigi;
katilimcilarin zorluk ¢ikarmasi, hedef kitleye ulagilamamasi gibi sorunlara iligskin diisiincelerin
ise 10 yildan daha az kideme sahip dgretmenler arasinda yogunlastigi soylenebilir. 10 ile 20 y1l
arasinda kideme sahip 6gretmenlerin goriisleri, bu diisiincelere dengeli olarak dagilmaktadir.
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3. Arastirmacilara Yardime1 Olma Konusunda Ogretmenlerin Diisiinceleri

Ogretmenlere “Size ulasan arastirmacilara yardimet olma (anket doldurma, goriisme,
uygulama vb) konusundaki yaklasiminiz nasildir?” sorusu yoneltilmis ve verdikleri cevaplar
asagida 6zetlenmigtir:

Goriisler f
1.Gayet olumlu. Elimden geldigince yardimci olurum. 47
2.Elimden geldigince vaktim olduk¢a yardimci olmaya 6zen gosteririm. 34
3.Tam olarak faydali olduguna inanmiyorum. Gereksiz oldugunu 17
diisiindiigiim anketleri cevaplamak istemem.

4.Her zaman yardimct oldugum soyleneme. Gereksiz anket sorulart insani 14
stkiyor. Ayrica yaptiramin yaklasimt da onemli.

Toplam 112

Buna gore dgretmenlerin yarisina yakin bir bolimii bilimsel arastirmalara yardimci olma
konusundaki tutumlarinin tamamen olumlu oldugu ve yardimci olmaya gayret ettiklerini, 6nemli
bir boliimii ise elinden geldigince imkénlan Olciisiinde yardimci olmaya gayret ettiklerini ifade
etmektedir. Buna karsin Ogretmenlin hi¢ de azimsanmayacak bir bolimii ise arasgtirmalari
gereksiz gordiigiinden, 6l¢me araclarindaki bazi sorular1 begenmediginden veya arastirmacilarin
kendilerine yaklasim tarzlarim1 uygun gormediklerinden bilimsel arastirmalara olumsuz
baktiklarin1 ifade etmektedir. Buna gore Ogretmenlerin 6nemli bir boliimiiniin  bilimsel
arastirmalara olumlu yaklastigi, buna karsin yaklasik iigte birlik boliimiiniin ise olumsuz
yaklastign soylenebilir. Ogretmenlerin bilimsel arastirmalara kars1 yaklasimlarinda farklilasma
olup olmadigina iliskin yapilan x> sonuclarina gore beklenen degeri 5ten kiiciik gozenek
sayisinin toplam gozenek sayisinin %20’sini agmasi lizerine yukarndaki goriisler asagidaki gibi
yeniden gruplanarak analizler tekrarlanmstir:

1. Gayet olumlu. Elimden geldigince yardimct olurum.

2. Elimden geldigince, vaktim olduk¢ca yardimct olmaya dzen gosteririm.

3. Pek yardimci oldugum soylenemez (3. ve 4. maddeler birlestirilmistir) .

Bu sekilde yapilan kodlamaya gore elde edilen y* sonuglar tablo 4’de 6zetlenmistir.
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Tablo 4. Ogretmenlerin Egitim Arastirmalarina Yonelik Yaklasimlarindaki Farklilasma

Degiskenler 1 Cevazplar 3 Toplam  y? Sd P
1..Kademe N |16 9 5 30
£ g Ogr. % | 533 30,0 16,7 100,0
% £ 2.Kademe N |31 25 26 82
53 Ogr. % | 378 305 317 1000 200 2 0217
O Tool N | 47 34 31 112
oplam % | 42,0 304 27,7 100,0
B N | 16 13 20 54
g _yan % | 29.6 333 37,0 100,0
=3 N | 27 13 8 48
£ Frkek % | 56,3 270 16,7 1000 oM 2 0015
© Tool N |43 31 28 102
oplam % | 42,2 304 275 100,0
N | 18 14 13 45
10wl % | 40,0 31,1 28.0 100,0
N |16 13 14 43
g 1-20vi % | 372 302 326 1000 Lo 4 o6
E 21 Yil’dan N |13 7 4 24 ” "
Fazla % | 54.2 292 16,7 100,0
Tonl N |47 34 31 112
oplam % | 42,0 304 2717 100,0

Tablo 4 incelendiginde y ? sonuglaria gore dgretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik
yaklasimlarinin 6gretim kademelerine (x2(2)=3,059, p>0,05) ve kideme (x2(4)=2,580, p>0,05) gore
farklilasmadigi, buna karsin cinsiyete gore anlamh diizeyde farklilastig (X2(2)=8,440, p<0,05)
goriilmektedir. Buna gore Ogretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik yaklasimlarim1 goérev
yaptiklar1 O6gretim kademesinin ve kidemin etkilemedigi, ancak cinsiyetlerinin etkiledigi
sOylenebilir.

Anlamli diizeyde bir farklilasmanin ortaya c¢ikti§i cinsiyet bagimsiz degiskeni
cercevesindeki 6gretmen goriislerinin oransal dagilimlart incelendiginde sunlar goriilmektedir:

Egitim arastirmalarina iliskin yaklagimlarinin gayet olumlu oldugunu ifade eden
Ogretmenlerin oram1 bayanlarda %29,6 iken, bu oran erkeklerde %56,3’e ¢ikmaktadir. Elinden
geldigince, vakit bulduk¢a yardimci olmaya 6zen gosterdigini sdyleyen Ogretmenlerin orani
bayanlarda %33,2’tiir. Bu oran erkeklerde %27,1 dir. “Pek yardimci oldugum sdylenemez” diyen
Ogretmen oram bayanlarda %37,2 iken, bu oran erkeklerde %16,7°dir. Buna gore erkek
Ogretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik yaklasimlarinin bayan dgretmenlere gore anlaml
derecede daha olumlu oldugu sdylenebilir.

4. Ogretmenlerin Arastirmacilara Yardimc1 Olma ya da Olmama Gerekceleri
Ogretmenlere “Arastirmacilara yardimct olma konusunda isteksiz olan ogretmenlerin

gerekgelerinin neler oldugunu diisiiniiyorsunuz?” sorusu yoneltilmis ve verdikleri cevaplar
asagida 6zetlenmistir:
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Goriisgler f
1.Yoneltilen sorularin alan dist olmast. b)
2.Yapilan arastirmalarin amacina ulagsmayacagina veya aragtirmanin 30
gereksiz olduguna inanilmas.

3.Vakit kaybina neden oldugu diisiincesi. 20
4.0kul idaresi aracitligiyla emrivaki yapilmas, verilerin yiiz yiize degil 32
baskalarinin araciligiyla toplanmasi, yanls zamanda anket uygulamaya

calisilmasi, ¢ok sikict olmasi, bu tiir taleplerin ¢ok sik olmast,

arastirmacilarin kendilerini ogretmenlerden daha iistiin gormeleri, bu tiir
arastirmalarin yalnizca unvan kazanmak icin yapildig inanct gibi nedenler.
5.Konunun oneminin ve yaptilan isin ciddiyetinin farkinda olunmamasu. 17
6.Toplanan goriislerin dikkate alinmadig: diigiincesi. 8
Toplam 112

Frekans dagilimlarina gore 6gretmenlerin onemli bir kismi arastirmalara yardimci olma
konusundaki isteksizliklerinin nedeninin arastirmacilarin kendilerine olumsuz yaklasmalari, veri
toplama araglar1 uygulanirken izlenen yolun nazik olmamasi ve bu tiir taleplerin bikkinlik
verecek Olgiide sik olmasindan kaynaklandigini ifade etmektedirler. Benzer oranda bir grup
Ogretmen ise yapilan bu arastirmalarin amacina ulagsmayacagi veya sdz konusu arastirmalarin
gereksiz oldugunu diisiindiikleri icin isteksiz olduklarim ifade etmektedirler. Ogretmenlerin bir
boliimiiniin de bu tiir uygulamalar kendileri i¢in vakit kab1 olarak degerlendirdikleri sdylenebilir.
Ogretmenlerin bilimsel arastirmalara yardimc1 olma konusunda isteksiz olma nedenlerinde
farklilasma olup olmadigina iliskin yapilan % sonuglarina gore, beklenen degeri 5’ten kiigiik
gozenek sayisinin toplam gozenek sayisinin %?20’sini asmasi iizerine yukaridaki goriisler
asagidaki gibi yeniden gruplanarak analizler tekrarlanmistir:

1. Yapilan arastirmalarin amacina ulagmayacagina veya arastirmanin gereksiz

olduguna inanilmas:.

2. Vakit kaybina neden oldugu diisiincesi.

3. Okul idaresi araciligiyla emrivaki yapilmasi, verilerin yiiz yiize degil baskalarinin
araciligryla toplanmasi, yanhs zamanda anket uygulamaya ¢alisiimasi, ¢ok stkict
uygulamalarin olmasi, bu tiir taleplerin cok stk olmasi, arastirmacilarin kendilerini
ogretmenlerden daha iistiin gormeleri, bu tiir arastirmalarin yalnizca unvan
kazanmak icin yapildigi inanci gibi nedenler (1. ve 4. maddeler birlestirilmistir).

4. Konunun oneminin ve yapilan isin ciddiyetinin farkinda olunmamasi veya toplanan
goriislerin dikkate alinmadig diisiincesi (5. ve 6. maddeler birlestirilmistir).

Bu sekilde yapilan kodlamaya gore elde edilen xz sonuglari tablo 5’de 6zetlenmistir.
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Tablo 5. Ogretmenlerin Egitim Arastirmalarina Yardime1 Olmaya Isteksizlik Nedenlerindeki
Farklilasma

" Cevaplar 2

Degiskenler 1 2 3 2 Toplam X Sd P

1.Kademe N [7 3 10 10 30
2 'g_Ogr. % | 233 10,0 333 333 100,0
S £ 2.Kademe N | 23 17 27 15 82
@ v
5T Opr. % | 28,0 20,7 329 183 1000 82 3 028
O Tool N | 30 20 37 25 112

opiam % | 26,8 17,9 33,0 223 100,0

B N |17 18 13 6 54
g _yan % | 31,5 333 24,1 11,1 100,0
2 N [ 12 2 20 14 48
g FErkek % | 250 42 417 292 | 1000 18056 3 0000
O Tool N | 29 20 33 20 102

opiam % | 284 19,6 324 19,6 100,0

N | 10 13 15 7 45
1-10 Vi % | 222 289 333 156 | 100,0
N |16 3 16 8 43

g 120w % | 372 70 372 18,6 1000 e 6 00l
E 21 Yil’dan N |4 4 6 10 24 , ;

Fazla % | 16,7 16,7 25,0 417 100,0

Tool N |30 20 37 25 112

oplam % | 26.8 17,9 33,0 22,3 100,0

Tablo 5°te yer alan y sonuclaria gdre, dgretmenlerin egitim arastirmalarina yardimet
olmama gerekcelerinin Ogretim kademelerine gore farklilasmadigi (x2(3)=0,28, p>0,05), buna
karsin cinsiyete (x2(3)=18,056, p<0,05) ve kideme (x2((,)=14,858, p<0,05) gore anlamh diizeyde
farklilastign goriilmektedir. Buna gore O6gretmenlerin egitim arastirmalarina yardimci olmaya
istekli olmama nedenlerini gorev yaptiklart Ogretim kademesinin etkilemedigi, ancak
cinsiyetlerinin ve kidemlerinin etkiledigi sdylenebilir.

Anlamh diizeyde bir farklilagmanin ortaya ¢iktig cinsiyet ve kidem bagimsiz degiskenleri
cercevesindeki 6gretmen goriislerinin oransal dagilimlart incelendiginde sunlar goriilmektedir:

Yapilan aragtirmalarin amacina ulasmayacagina veya arastirmanin gereksiz olduguna
inandiklar i¢in yardimci olmaya isteksiz oldugunu ifade eden 6gretmen orani bayanlarda %31,5;
erkeklerde %?25°dir. Vakit kaybina neden oldugu diisiincesi ile yardimci olmaya isteksiz
oldugunu ifade eden 6gretmen orani bayanlarda %33,3 iken, bu oran erkeklerde %4,2’dir. Okul
idaresi aracilifiyla emrivaki yapilmasi, verilerin yiiz ylize degil bagkalar araciligiyla toplanmasi,
yanlis zamanda anket uygulanmaya calisilmasi, ¢ok sikicit uygulamalar olmasi, bu tiir taleplerin
cok sik olmasi, arastirmacilarin kendilerini 6gretmenlerden daha iistiin gormeleri, arastirmacilar
tarafindan arastirmalarin yalnizca unvan kazanmak i¢in yapildigi inanci gibi nedenlerden dolay1
yardimc1 olmaya isteksiz oldugunu ifade eden Ogretmen orami bayanlarda %?24,1; erkeklerde
%41, 7’ dir. Konunun 6neminin ve yapilan isin ciddiyetinin farkinda olunmamasi veya toplanan
goriislerin dikkate alinmadig diisiincesinden dolayr yardimci olmaya isteksiz oldugunu ifade
eden Ogretmen orani bayanlarda %11,1 iken, bu oran erkeklerde %29,2’dir. Buna gore bayan
Ogretmenlerin bilimsel arastirma siireclerini daha c¢ok vakit kayb1 olarak gordiikleri igin
arastirmacilara yardimci olmaya isteksiz olduklar1 belirtirlerken, erkek dgretmenlerin daha ¢ok,
okul idaresi aracihi@iyla emrivaki yapilmasi, verilerin yiiz yiize degil bagkalarinin araciligiyla
toplanmasi, yanlis zamanda anket uygulamaya calisilmasi, ¢ok sikici uygulamalart olmasi, bu tiir
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taleplerin ¢ok sik olmasi, arastirmacilarin kendilerini O6gretmenlerden daha iistiin gdrmeleri,
arastirmalarin yalnizca unvan kazanmak icin yapildiginin diisiiniilmesi, konunun 6neminin ve
yapilan isin ciddiyetinin farkinda olunmamasi veya toplanan goriislerin dikkate alinmadigina
inanilmas1 gibi diisliinceler yliziinden yardimci olmaya isteksiz olduklarim ifade ettikleri
sOylenebilir.

Yapilan arastirmalarin amacina ulasmayacagina veya arastirmanin gereksiz olduguna
inandiklan i¢in yardimci olmaya isteksiz oldugunu ifade eden Ogretmenlerin oram 1-10 yil
kideme sahip olanlarda %22,2, 11-20 y1l kideme sahip olanlarda %37,2 iken 21 y1l ve daha fazla
kideme sahip olan 6gretmenlerde %16,7’dir. Vakit kaybina neden oldugu diisiincesi ile yardimci
olmaya isteksiz oldugunu ifade eden 6gretmenlerin orani 1-10 y1l kidemi olanlarda %28,9, 11-20
y1l kideme sahip olanlarda %7,0 ve 21 yil ve lizeri kideme sahip olanlarda ise %16,7’dir. Okul
idaresi aracilifiyla emrivaki yapilmasi, verilerin yiiz yiize degil baskalarinin aracilifiyla
toplanmasi, yanlis zamanda anket uygulamaya calisilmasi, ¢cok sikici uygulamalarin olmasi, bu
tiir taleplerin ¢ok sik olmasi, arastirmacilarin kendilerini 6gretmenlerden daha iistiin gormeleri,
arastirmalarin yalnizca unvan kazanmak i¢in yapildigi inanci gibi nedenlerden dolayr yardimci
olmaya isteksiz oldugunu ifade eden dgretmen oram 1-10 y1l kideme sahip olanlarda %33,3, 11-
20 yil kideme sahip olanlarda %37,2 ve 21 yil ve daha fazla kideme sahip olanlarda ise
%25,0’dir. Konunun 6neminin ve yapilan isin ciddiyetinin farkinda olunmamasi veya toplanan
goriislerin dikkate alinmadig diisiincesinden dolayr yardimci olmaya isteksiz oldugunu ifade
eden O0gretmen orani 1-10 yil kideme sahip olanlarda %15,6, 11-20 y1l kidemi olanlarda %18,6 ve
21 yi1l ve lizeri kidem sahip olanlarda ise %41,7 dir.

Buna gore 1-10 yil kidemi olan &gretmenlerin bilimsel arastirmalara katki saglama
konusundaki isteksizliklerinin nedenini daha ¢ok bu arastirmalarin vakit kaybina neden oldugu
diisiincesinden kaynaklandigimi ifade etmektedir. 1-20 y1l kideme sahip 6gretmenler ise yapilan
arastirmalarin amacina ulasmayacag1 veya arastirmanin gereksiz oldugu inanci, arastirmacilarin
olumsuz yaklasimi, veri toplama araglar1 uygulanirken izlenen yolun nazik olmamasi ve bu tiir
taleplerin bikkinlik verecek olgiide sik olmasi olarak gordiikleri sdylenebilir. 21 ve iizeri kideme
sahip Ogretmenlerin ise bu duruma, konunun 6neminin ve yapilan isin ciddiyetinin farkinda
olunmadigr veya toplanan goriislerin dikkate alinmadigr gibi durumlarin neden oldugunu
diistindiikleri sdylenebilir.

5. Ogretmenlerin Arastirmacilarin Yaptigi Bilimsel Calismalarin Kendilerine Ya da
Egitim Sistemine Katkis1 Konusundaki Diisiinceleri
Ogretmenlere “Arastirmacilanin ¢alisma sonuclarnimin sizin ya da egitim sisteminin
gelistirilmesine katki saglayacagina inaniyor musunuz?” sorusu yoOneltilmis ve verdikleri
cevaplar asagida 6zetlenmistir:

Goriigler f
Inaniyorum. 57
Kismen inantyorum. 30
Inanmiyorum. 25
Toplam 112
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Buna gore Ogretmenlerin yarisindan fazlasimin arastirmacilarin ¢alisma sonuglarinin
kendileri ya da egitim sisteminin gelistirilmesine katki saglayacagina inandiklari, buna karsin
onemli bir kismunin da kismen ya da hi¢ inanmadiklar sdylenebilir. Ogretmenlerin
arastirmacilarin  ¢calisma sonuglarinin  kendilerine ya da egitim sisteminin gelistirilmesine
katkisina iligkin goriislerinde farklilasma olup olmadigina iliskin olarak yapilan xz sonuglari
Tablo 6’da 6zetlenmistir:

Tablo 6. Ogretmenlerin Egitim Arastirmalarinin Kendilerine Ya da Egitim Sistemine Katkilarina
Iliskin Diistincelerindeki Farklilagma

Degiskenler N Ceva;p Jar 3 Toplam e Sd P
l Kademe N|19 6 5 30
g ‘g Ogr. % | 63.3 20,0 16,7 100,0
S £ 2.Kademe N | 38 24 20 82
L o
53 Opr. %|463 203 244 1000 7 2 028
C Toplam N | 57 30 25 112
opia % | 50,9 26,8 223 100,0
Bavan N | 23 16 15 54
g oA % | 42,6 29,6 278 100,0
= N | 28 10 10 48
g FErkek % | 583 208 208 100 312 0282
© Tool N | 51 26 25 102
opiam % | 50,0 255 245 100,0
N | 22 11 12 45
1ol % | 48,9 244 267 100,0
N | 21 12 10 43
g H-20vi % | 488 279 233 1000 o 4 oo
E 21 Yi’dan N |14 7 3 24 , :
Fazla % | 58.3 292 12,5 100,0
Tonl N |57 30 25 112
opiam % | 50.9 26.8 223 | 1000

Tablo 6’daki * sonuglarina gore, 6gretmenlerin egitim arastirmalarinin kendilerine ya da
egitim sistemine katkilarina iliskin diisiincelerinin ogretim kademelerine (x2(2)=2,537, p>0,05);
cinsiyete (X2(2)=0,282, p>0,05) ve kideme (x2(4)=1,930, p>0,05) gore farklilasmadigi
goriilmektedir. Buna gore Ogretmenlerin bilimsel arastirmalarin kendilerine ya da egitim
sistemine katkilarina iligskin diisiincelerinin 6gretim kademelerine, cinsiyetlerine ve kidemlerine
gore farklagsmadigi sdylenebilir.

SONUC

Arastirma sonuglar1 asagida 6zetlenmistir. Ancak, alanyazinda bu konu ile ilgili arastirma
sonuglarina rastlanilmadig i¢in farkli arastirma sonuglar ile karsilastirmali olarak tartisilmasi
yapilamamustir.

1. Ogretmenlerin 6nemli bir boliimii bilimsel bir arastirmanin gergeklestirilme siireci
hakkindaki bilgi ve becerilerini yeterli goriirken, 6nemli bir boliimii kendisini bu agidan yeterli
gormemektedir. Kayda deger bir bolimii ise kendilerini kismen yeterli gormektedir.
Ogretmenlerin bilimsel bir arastirmanin gerceklestirilme siireci hakkindaki bilgi ve beceri
yeterliliklerine iligkin diisiinceleri Ogretim kademelerine, cinsiyetlerine ve kidemlerine gore
farklasmamaktadir.
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2. Ogretmenlerin 6nemli bir bolimii bilimsel bir aragtirmada verilerin toplanmasi
stirecinde katilimcilarin zorluk ¢ikarmasi ve hedef kitleye ulasamama sorunu olduguna, 6nemli
bir boliimii ise veri toplama araglarina verilen cevaplarin siibjektif, samimiyetsiz veya gayriciddi
oldugundan dolayr sorun yasandigina inanmaktadir. Ogretmenlerin kiiciik bir boliimii de bu
siirecte herhangi bir problem yasanmadigina inanmaktadir. Ogretmenlerin egitim arastirmalarinda
verilerin toplanmasi ile ilgili olarak arastirmacilarin ne gibi sorunlarla karsilastigina iliskin
diisiincelerini, gorev yaptiklart 6gretim kademesi ve cinsiyet etkilememekte, ancak kidemleri
etkilemektedir. Ogretmenlerin kidemleri arttik¢a egitim arastirmalarinda verilerin toplanmasina
yonelik sorulara verilen cevaplarin siibjektif, samimiyetsiz veya gayriciddi olmasindan dolay1
verilerin yeterince saghkli olmadig diisiincesi yogunken, 10 yildan daha az kideme sahip
olanlarda katilmcilarin zorluk ¢ikarmasi, hedef kitleye ulasilamamasi gibi sorunlara iliskin
diisiinceler yogunlagsmaktadir.

3. Ogretmenlerin 6nemli bir bolimii bilimsel arastirmalara olumlu yaklagmakta ve
arastirmacilara yardimci olmaya caligmaktadir. Buna karsin yaklasik iigte biri olumsuz
yaklagmaktadir. Ogretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik yaklasimlarini gorev yaptiklari
Ogretim kademesi ve kidem farklilastirmazken, cinsiyet farklilastirmaktadir. Erkek 6gretmenlerin
egitim arastirmalarina yonelik yaklasimlart bayan ogretmenlere gore anlamh derecede daha
olumludur.

4. Ogretmenlerin 6nemli bir boliimii, aragtirmalara yardimci olma konusunda
isteksizliklerinin arastirmacilarin kendilerine olumsuz yaklasimi, veri toplama araglar
uygulanirken izlenen yolun nazik olmamasi ve bu tiir taleplerin bikkinlik verecek olgiide sik
olmasindan kaynaklandigini ifade etmektedirler. Yaklasik oranda bir grup Ogretmen yapilan
arastirmalarin amacina ulagsmayacagini veya s6z konusu arastirmalarin gereksiz oldugunu
diisiindiikleri icin isteksiz olduklarin1 séylemektedirler. Ogretmenlerin bir boliimii aragtirmalarda
gorils bildirmeyi kendileri icin vakit kayb1 olarak degerlendirmektedir. Ogretmenlerin egitim
arastirmalarina yardimci olmaya istekli olmama nedenlerini gérev yaptiklar 6gretim kademesi
farklilastirmamakta, ancak Ogretmenlerin cinsiyetleri ve kidemleri anlamli derecede
farklilastirmaktadir.

Bayan Ogretmenler bilimsel arastirmalarin vakit kaybi olarak goriildiigii i¢in yardimel
olmaya isteksiz olundugunu belirtirken, erkek Ogretmenler daha cok, okul idaresi araciligiyla
emrivaki yapilmasi, verileri yliz yiize degil bagkalarimin araciligiyla toplanmasi, yanlis zamanda
anket uygulanmaya calisilmasi, ¢ok sikici uygulamalarin olmasi, bu tiir taleplerin ¢ok sik olmasi,
arastirmacilarin kendilerini 6gretmenlerden iistiin gormeleri, bu tiir aragtirmalarin yalmzca unvan
kazanmak i¢in yapildigi, konunun dneminin ve yapilan isin ciddiyetinin farkinda olunmamasi
veya goriislerin dikkate alinmadigi gibi diisiinceler yiiziinden 6gretmenlerin yardimecr olmaya
isteksiz olduklarim ifade etmektedirler. Ote yandan 1-10 y1l kidemi olanlar, bilimsel arastirmalara
katki saglama konusunda 6gretmenlerin isteksiz olmalarinin nedenini daha ¢ok bu arastirmalarin
vakit kaybina neden oldugu diisiincesinden kaynaklandigini1 belirtmektedirler. 11-20 y1l kideme
sahip O0gretmenler ise bu durumu yapilan arastirmalarin amacina ulasmayacagi, a arastirmanin
gereksiz oldugu, arastirmacilarin kendilerine olumsuz yaklasimlari, veri toplama araglari
uygulanirken izlenen yolun nazik olmamasi ve bu tiir taleplerin bikkinlik verecek olciide sik
olmasina baglamaktadirlar. 21 ve iizeri kideme sahip 6gretmenler bu duruma, konunun éneminin
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ve yapilan isin ciddiyetinin farkinda olunmadig1 veya toplanan goriislerin dikkate alinmadig gibi
diisiincelerin neden oldugunu diisiinmektedirler.

5. Ogretmenlerin yarisindan fazlasi calisma sonuglarinin kendilerinim ya da egitim
sisteminin gelistirilmesine katki saglayacagina inanmakta, buna karsin Oonemli bir kismu da
kismen inanmakta ya da hi¢ inanmaktadirlar. Ogretmenlerin arastirmalarin kendilerine ya da
egitim sistemine katkilarina iliskin diislinceleri Ogretim kademelerine, cinsiyetlerine ve
kidemlerine gore farklagsmamaktadir.

ONERILER

Egitim alanindaki arasgtirmalarda temel veri kaynaklarindan biri olarak islev goren
Ogretmenlerin, arastirmalara, arastirma siireglerine ve arastirmacilara iligkin bilgi ve tutumlari,
egitim arastirmalarinin amaglarina ulasmasi agisindan son derece Onemlidir. Ancak
Ogretmenlerde arastirmaci ve arastirma siireglerine iliskin bilgi ve tutum yanhshklar:
bulunmaktadir. Bu nedenle;

1. Gerek mesleki gelisimlerini siirekli hale getirmek, gerekse arastirmacilara yardimci
olarak egitim bilimlerinin gelismesine katki saglamak icin bilimsel arastirma siirecleri ve egitime
katkilar1 konusunda 6gretmenlere hizmet i¢i egitim ¢aligmalar1 yapilmahidir. Egitim siireglerinde
arastirmacilardan yararlanilmali, onlarla dogrudan etkilesime girme firsatlar1 verilmelidir. Bu
cercevede Ogretmenlere yiiksek lisans yapabilmeleri yoniinde iiniversitelerle milli egitim
teskilatinin igbirligi yapmalar Onerilebilir.

2. Arastirmacilarin goriislerine bagvurduklar1 dgretmenlerle arastirma siirecleri ile ilgili
olarak dogrudan iliski kurmalari, aragtirmalar1 hakkinda onlar bilgilendirmelerinin, goniilliiliige
dayali bir veri toplama yaklagimi izlemelerinin, aragtirmalarinin sonuglar1 hakkinda nasil bilgi
edinebilecekleri ile ilgili bir takim yonlendirmelerde bulunmalarinin aragtirmanin saglikli
yiirlitiilmesi ve sonuglandirilmasi i¢in faydali olacagi sdylenebilir. Bu baglamda iiniversitelerle
milli egitim midiirliikkleri arasinda kurulacak isbirligi ile arastirmacilarin, Ogretmenlere
arastirmalar1  hakkinda bilgi verme amagli seminerler diizenlenmesinin saglanmas1 da
Ogretmenlerle arastirmacilar arasindaki baglarin giiclenmesine katki saglayabilir.

3. Ogretmen yetistirme siirecinde Egitim Fakiiltesinin farkli boliimlerinin her birinin
programlarina, bilimsel diisiinme ve arastirmaya yonelik yeni dersler eklemek ya da &gretim
uygulamalar1 cercevesinde alan arastirmasina doniik arastirma Odevleri vermek suretiyle hem
bilimsel bakis acilart kazanmalari, hem de arastirmalara ve arastirmacilarin karsilastiklar
sorunlara iliskin deneyim geg¢irmeleri; bdylelikle de olumlu tutumlar kazanmalar1 saglanabilir.

4. Diger taraftan, yapilan bu arastirma sonuglarinin genellemelere gitme konusunda
yetersiz oldugu; bu nedenle farklh kademler ve farkli calisma gruplar {izerinde, brans gibi farkl
degiskenlerin de kapsam igine alindigi benzer arastirmalarin yapilmasinin gerekli oldugu
belirtilmelidir. Bu ¢ercevede farkli arastirmalarin yapilmasi 6nerilebilir.
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