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ABSTRACT: Metaphysics is the most fundamental, comprehensive and extensive research field among all
disciplines and investigating fields. It is the most fundamental field since it deals with ultimate and superior nature of
the issues that have been the subject of other research areas. It is the most comprehensive field since it deals with
questions and problems valid for all subjects and fields exceeding the private science boundaries, and questions
related with existence and reality, actual and potential existence and ultimate causality that metaphysician tackle with
(Cevizci, 2003). In this study, initially, what the term of metaphysics is with its relevant fields, its relation to the
science in general and to mathematics and logic in particular. Afterwards, by which expressions hyper-physics or
over-physics are more convenient to be described was evaluated in terms of several mathematical concepts and
mathematical translation paradigms and discussed within this context.
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Extended Abstract

In general, the term of Metaphysics is expressed with a word of hyperphysics in social
life and scientific word. The word of hyperphysics is formed as a combination of words
of physics and hyper. Etymological meaning of meta word which is the prefix of
Metaphysics term and the prefixed terms form different disciplines. These terms are
expressed by Cevizci (2003) as followings;

Meta: In western languages, it is a term that refers to exceeding and dealing with
anything at higher levels. When put in front of a word or certain discipline, meta
expresses the research, examination and solution of fundamental properties and
problems of that discipline.

Metaphysics: Metaphysics is the most fundamental, comprehensive and extensive
research field among all disciplines and investigating fields. It is the most fundamental
field since it deals with ultimate and superior nature of the issues that have been the
subject of other research areas. It is the most comprehensive field since it deals with
questions and problems valid for all subjects and fields exceeding the private science
boundaries, and questions related with existence and reality, actual and potential
existence and ultimate causality that metaphysician tackle with.
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As it can be understood from the descriptions mentioned above, when the term of meta
is used as a prefix of any discipline or term, it gives a top ID to fundamental parameters
of this discipline or the term without spoiling “its essence” and “World wide-
acceptance”. The term expressed with prefix meta does not contribute a meaning of
“hyper” or “translation”, however it contributes to it with the meaning of “upper” or
“extent” or “on”.

Purpose and Significance: The purpose of this study is to examine conceptional aspect
of term of metaphysics and within this context, its relevance to the other fields and its
relation to the science in general and to mathematics and logic in particular were dealt
with and also by which expressions hyper-physics or over-physics are more convenient
to be described was evaluated. In the research conducted in this context, assessments
were carried out to understand and determine the term of metaphysics and its properties
with several mathematical concepts and mathematical translation paradigms.

Methods: In this study, descriptive and normative qualification methods were
conducted. A reseacher/person who investigates studies in Metaphysics field can come
across quite different descriptions and definitions related to metaphysics. These
descriptions and definitions could be descriptive modifiers and definitions which
show/reveal the research of philosopher in Metaphysics field or could be normative
descriptions and definitions that represent what they do.

Results: When the term of meta is used as a prefix of any discipline or word, it gives a
higher ID to fundamental parameters of this discipline or the term without spoiling “its
essence” and “World wide-acceptance”. The term expressed with prefix meta
contributes a meaning of “upper” or “extent” or “on” and does not contribute a meaning
of “hyper” or “translation”.

It is clearly seen that the term of metaphysics cannot be described by the term of
hyperphysics, but it can be described by the term of overphysics.

Discussion and Conclusion: As seen in Figure 2.1, in accordance with the
mathematical translation principle, it is observed that the circles of (x-h)?+(y-k)*< r?
[whose center and radius are (h,k) and r, respectively] and its translation by the x*+y’<
r? circle defined with basic function of (0,0) centered and with radius of r are completely
discrete sets and the intersection of these sets is an @ (empty) set. Similarly, when
Figure 2.2 is examined, it is seen that p (X,y) point on the plane of x-y was translated to
Q (x+h,y+h) point by the translation function. It is apparent that Q(x+h,y+h) points
which are translated by p (x,y) point are discrete sets and the intersection of these sets is
empty (@) set. If the sets are discrete, their intersection is empty. Thereby, they do not
have any point in common. Namely, Physics N Metaphysics # @

Similarly, translation function in Figure 2.4 forms a geometric illustration by matrice.
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Here, 1=(1,-4) vector transforms ABC triangle whose corners are A(1,4), B(3,6) and
C(5,3) into A'B'C’ triangle whose corners are A4'(2,0), B'(4,2) and C'(6,1) by the

A A
translation function of Tz: (x,y) — (x+1,y-4). It will be (ABC) n (A'B'C") = @. These

triangles are discrete.
Here, it is assumed that ABC triangle refers to physics whereas A'B'C’ refers to

metaphysics. According to this, when translation functions in Figure 2.2, Figure 2.3 and
Figure 2.4 are taken into account in accordance with mathematical paradigm and when
the etymological meaning of meta prefix is examined, it is seen that using the term of
meta as a prefix of any discipline, it gives a higher ID to fundamental parameters of this
discipline or the term without spoiling “its essence”. This situation clearly shows that
the term of hyperphysics cannot be defined instead of metaphysics.

On the other hand, the intersection of A = x?+y*< r? and B = (x+h)*+(y+k)’< p? circles
given in Figure 2.5 is not empty (0). Namely, ANB = A = X2+yP< 1’ # 0. Thereby, B set
includes A set or B set is super-set of A set. If it is assumed that a set refers to physics,
B set will refer to metaphysics. Because, B set has a state of including A set. From here,
it is clearly seen that the term of metaphysics can only be defined with the term of
overphysics. Accordingly, the term of hyperphysics does not meet the meaning of
metaphysics. As seen in Figure 2.6 (a), Figure 2.6 (b) and Figure 2.7, the intersection of
the linear independent vectors in the space is empty, namely there is no point of them in
common, whereas the intersection of the linear dependent vectors is not empty. It is
seen that the meaning of the term of metaphysics can only be maintained with the term
of overphysics when the relation between the terms of physics and metaphysics is
examined in terms of linear dependency and linear independency.
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Metafizik, Fizikotesi mi Fizikidstu mu?
Matematiksel Paradigmayla Degerlendirme
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OZ: Bu ¢alismada 6ncelikle metafizik kavraminin ne oldugu iizerinde durulmustur. Daha sonra metafizik iizerine
yapilan arastirmalar, metafizigin genelde bilimle 6zelde de matematik ve mantikla iliskisi tartisilmistir. Ayrica
metafizik kavraminin fizik6tesi ya da fizik iistii ifadelerinden hangisi ile ifade edilmesinin daha uygun olacagi, cesitli
matematiksel kavramlar ve matematiksel Oteleme paradigmasi araciligiyla degerlendirilmis ve bu gercevede
tartigtlmustir. Caligmada, metafizik kavraminin anlasilmasi ve 6zelliklerinin belirlenmesinde, matematiksel kavramlar
ve Oteleme paradigmasindan yararlanilmig ve bu kapsamdaki 6rneklere ve tartigmalara yer verilmistir. Sonug olarak,
eger metafizik kavrami fizikotesi seklinde tanimlanirsa belirtilen matematiksel paradigmayla agiklanan Gteleme
fonksiyonu prensibi geregince, fizik ile metafizik kavramlarinin arakesitinin bos olacagi, dolayisiyla bu iki kavram
arasinda higbir ortak nokta olmayacagi, halbuki fizik ile metafizik kavramlar1 arasinda hem kavramsal hem de
pratiksel anlamda ortak noktalar oldugu, buradan da fizik ile metafizik kavramlari ayrik kavramlar olmadigindan
metafizik kavraminin fizikotesi seklinde tanimlanmasinin hatali oldugu gériilmiistiir.

Anahtar kelimeler: matematik, meta, fizik, metafizik, paradigma

Giris

Metafizik ve Arastirma Alam

Metafizik terimi, Aristoteles’in (Aristo) eserlerinden birinin bagligindan
hareketle ortaya c¢ikmistir. Aristo, metafizik terimini kendi ¢alismalarinda
kullanmamasina ragmen, bu terim Aristo’nun takipgileri tarafindan daha sonradan
giindeme getirilmis ve Aristo’nun ¢alismalar1, Yunanca’da “Metaphusika” Ingilizce’de
ise “Metaphysics” baslikli 6zel bir kitapta toplanmustir (Carroll & Markosian, 2013).

Aristo’nun ilgili eserinde metafizik bagliginin ardigik kullanimi, Aristo’nun
takipcilerini eserde yapilan niteleme ve tanimlamalari, metafizik olarak adlandirmaya
yonelik bir diisiinceye sevk etmistir. Bu baglamda, metafizik kavramini tanimlamak
kolay olmayabilir. Zira, metafizik alanindaki ¢alismalar1 inceleyen bir kisi/arastirmaci,
metafizige yonelik oldukga farkli nitelemeler ve tanimlamalarla karsilagabilir. Bazen bu
niteleme ve tanimlamalar, metafizik alaninda ¢aligsan felsefecilerin yaptiklarini ortaya
koyan/gdsteren betimsel niteleme ve tanimlamalar olabilir. Bazen de felsefecilerin,
metafizik iizerine c¢alisirken ne yaptiklarii ortaya koyan girisimleri temsil eden
normatif niteleme ve tanimlamalar olabilir.

Betimsel ve normatif bu nitelemeler ve tanimlar, metafizigin konu alanimnin ve
yonteminin farkli yonlerini ortaya ¢ikarmaktadir. Farkli alanlarda c¢alisan aragtirmacilar,
metafizigin bu farkli niteleme ve tanimlamalarinin farkli disiplinler olduguna yonelik
bir izlenime sahip olabilir (Loux, 2004). Metafizik, genel anlamda i) gergekligin ve
bilimin mantiksal temellerinin bir c¢aligsmasi, ii) gergekligin teorisi veya var olan
bilgimizle gerekgelendirilen gerceklige iliskin en yiiksek genelleme (Marvin, 1912)
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veya iii) gercekligin dogasina iliskin temel sorularla ilgilenen felsefenin brangi (Carroll
& Markosian, 2013). ) olarak ele alinabilir

Diger taraftan, metafizigin dogasina yonelik yapilan tartismalar, uzun bir tarihsel
gecmise dayanmaktadir. Filozoflarin, iki bin yildan fazla siiren ugrasi ve cabalari
sonucunda, metafizigin konusu ve yontemine yonelik farkli goriigler ortaya ¢ikmaistir.
Bu nedenle, metafizigin tarihsel siireci géz Oniine alindiginda, metafizigin bir tek konu
alanin1 ve ydntemini tamimlamak zor gorunmektedir. Bununla birlikte, Aristo’da
metafizigin ne olduguna yonelik iki farkli goériis On plana ¢ikmaktadir. Birincisi
metafizik, “ilk nedeni tanimlamayla” ilgilenen bdliimlere ayrismis bir disiplindir, 6zelde
bu Allah’1 veya Hareket Etmeyen Hareket Ettirici’yi incelemektir. Ikincisi ise varlik
veya varolus perspektifinden nesneleri inceleyen ve var olmanin genel 6zelliklerini
belirlemeye c¢alisan evrensel veya genel bir disiplindir (Loux, 2004). Buna gore
metafizik, felsefenin en 6nemli disiplinlerinden biri olan ontoloji yani varlik felsefesi
anlamia gelir. “Var olan varlik” ifadesi manidar bir ifade olup, varlik, her ne sekilde
varsa fizik veya metafizik i¢indedir. Buradan metafizigin, fizigi reddetmedigini hatta
kapsadig1 goriilebilir (Yaldir ve Kiraz, 2008). Ilk bakista, metafizigin yukarida
bahsedilen iki kavramsallastirilmasi arasinda bir farkliligin oldugu diisiiniilebilir. Yani,
bir disiplinin hem boliimlere ayrilmis hem de evrensel bir disiplin olarak
diisiiniilebilecegini anlamak zor olabilir. Aristo, metafizigin konu alanina yonelik bu
ayrimin farkina varmis ve bu ayrimin sadece goriiniiste olduguna yonelik agiklamalarda
bulunmus ve bu iki farkli nitelemenin aslinda ayni disiplini temsil ettigini belirtmistir.
Buna karsilik, 17. ve 18. ylizyilin rasyonalist felsefecileri metafizigin egilimini
genisletmislerdir. Bu filozoflar, sadece Allah’in dogas1 ve varligi ile ilgilenmemis ayni
zamanda ruhun OlimsiizIiigli ve arzularin serbestligi ile akil ve beden arasindaki
farkliliklar1 da incelemislerdir (Loux, 2004).

Metafizik ve Bilim Tliskisi

Metafizik, oncelikli olarak gercekligin dogasi, epistemoloji ve estetikle ilgilenir.
Ancak, metafizigin sadece bu konu alanlar ile ilgisi kaginilmaz diizeyde degildir. Bu
baglamda; metafizik, diger disiplinlerden nasil ayrisir? Metafizik, a priori yontemleri
araciligiyla fizik ve bilimin diger dallarindan kismen ayrigsmaktadir. Bilim, iddialarini
gozlem ve deneylere dayandirirken, metafizigin iddialar1 bazen tesadiiflere dayali olarak
laboratuar sonuglarindan ziyade ¢aligma bulgularina dayali olabilir. Metafizik, sadece a
priori yontemleriyle degil ayn1 zamanda ilgi alanlarinin genelligi bakimindan felsefeden
de ayrigsmaktadir. Felsefe, duygu ve diistinme araciligiyla gercekligin adalet ve mutluluk
gibi yonleriyle ilgilenirken; metafizik, deger, s6z veya akil ile gergekligin en genel
ozelliklerine odaklanir (Fine,2012). Metafizigin kavramlari, agik ve seffaf olma
ozellikleri ile de diger bilimlerden ayrismaktadir. Yani; bir kavram ve bu kavramin ne
olduguna yonelik imgeler arasindaki bosluk anlamli olmadigi zaman bu kavram
seffaftir. Ornegin, su kavrami ile suyun iki hidrojen ve bir oksijen atomundan meydana
geldigini gosteren HoO kimyasal formiilii arasinda anlamli bir farklilik vardir. Yani,
“Su, H,O’dur.” climlesi suyun dogasina yonelik acik ya da gizli bir referans vermeden
suyun dogasini tanimlamaktadir. Diger taraftan, “Suyun dogasi, HO’dur.” climlesi ise
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suyun dogasina yonelik agik ya da gizli bir referans vermektedir. Bu nedenle, su
kavrami seffaf bir kavram olarak degerlendirilmeyebilir. Fakat, “Suyun dogasi,
H2O’dur.” climlesinde, su kavraminin 6zdesligi ile su kavramiyla baglantili 6zdeslik
arasinda anlaml bir farklilik yoktur. Bu ciimle, sadece suyun dogasinin H,O oldugunu
icermez. Ayn1 zamanda, “Eger su H,O ise 0 zaman suyun dogasi, HO’dur.” seklinde
bir mantiksal ¢ikarima da yol acar. Bu baglamda, metafizigin kavramlar1 suyun
dogasina referans vermeyen kavramlardan ziyade suyun dogasina referans veren
0zdeslik baglantisina dayali a priori kavramlara daha ¢ok benzemektedir. Bu kapsamda
metafizik, sadece gerceklik i¢in degil ayn1 zamanda gercekligin dogasi i¢in de bir temel
olusturmay1 hedefler (Fine, 2012). Bu baglamda metafizik, teoriye dayali bir disiplindir.
Diger taraftan, sanata dayali bilimler, iiriinlerle ilgilenirken, ekonomi, etik ve politika
gibi pratige dayali c¢esitli bilimler ise insan davranislarinin egilimini aciklamaya
odaklanmistir (Loux, 2004). Etik, estetik, epistemoloji ve diger tiim felsefe dallari, fizik,
biyoloji, kimya ve diger tiim bilimler, belli tiirden varliklar1 dogrudan veya dolayh
olarak konu edinirler. Bu alanlarin her biri i¢in konu edildikleri varliklarin en genel
Ozelliklerinin arastirilmasi, 6zel bir metafizik sorulari alanin1 olusturur (Tasdelen,
2013). Ozel birimlerin konulari, belli varlik tiirleridir. Ornegin, fizigin konusu fiziksel
nesne tiirli, biyolojinin konusu canli nesne tiirii, psikolojinin konusu ise zihinsel nesne
tiiriidiir. Bi¢imsel bir bilim olan matematigin konusu ise soyut matematiksel nesne
tiriidiir. Buna karsilik ontoloji anlamindaki metafizigin konusu ise var olan ve var
olabilen seylerin timii olup (Gutenberg, 2013) gerceklik anlayisini arastirmaya ve
sorgulamaya odaklanmistir. Bu baglamda metafizik, matematik ve fen bilimleri ile
bagdasir. Bu kapsamda metafizik, Oncelikli olarak aritmetikte soyut kavramlar ve
sireclerle, geometride ise siirekli kavramlarla ilgilenir. Daha sonra, diinyay1 meydana
getiren materyal ve fiziksel varliklarin (canli ve cansiz) dogasina ve yapisina odaklanir.
Metafizik ve konu alan1 arasindaki bu iligki, metafizigi ilgi ¢ekici bir konuma getirmistir
(Loux, 2004).

Matematik, Mantik ve Metafizik iliskisi

Matematik icin temel bir yontem gelistirme yaklasimlari, matematigin “biitiin
bilimlerin en mikemmeli” (Lakatos, 1986), “biitiin bilimlerin anas1” (Mura, 1995, s.
390), “biitiin bilimlerin kraligesi” (McGinnis, 1996, s. 17) ve “kendi basina bir bilim”
(Mura, 1995, 5.390) gibi elitist bir bakisla matematigi, hatalardan arinmis bir disiplin
olarak gostermeye caligmistir. Diger taraftan, bazi filozoflar da matematigin a priori
oldugu; yani kusursuz bir girisim oldugu, metodolojisinin kusursuz bi¢imde ortaya
konabilecegi ve gelisiminin formel ve evrensel bir sistemle formiile edilebilecegine
yonelik dogmatik yaklasimi sorgulamaya baslamislardir. Bunun iizerine matematigin,
kusurlu, deneysel veya yari-deneysel bir disiplin oldugu diisiincesi ortaya c¢ikmistir
(Handal, 2009). Metafizik ise bilginin nihai goriisiiniin incelenmesini, varligin ve
degisimin nihai nedenleri ve evrenin karsilikli iliskilerini belirleyen diizenlilik ilkesini
igerir (Carter, 2003). Bu nedenle, varligin tarzini ve 6ziinii tayin etmek, metafizigin (ilk
felsefenin) isidir. Bu bakimindan metafizik, sekil ve maddeden miirekkep olan tabiati
degil, sekli inceler. Aristo’ya gore, hareketsiz bir cevher varsa, bu cevherin bilgisi ilk
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felsefe olmalidir ve o, ilk oldugundan dolay: da kiillidir (Tasdelen, 2013). Mantik,
tiimdengelim ya da tiimevarimei ¢ikarim ilkelerini arastiran bir bilim iken; matematik,
sembollerle ifade edilen nicelikler arasindaki iliskilerin ve bi¢cim ve sekiller arasindaki
baglantilarin (ve boyutlarin) sistematik bir incelemesi olarak ifade edilebilir. Bir
matematiksel formiil, bir veya daha fazla degiskenden hareketle elde edilebilen bir
degiskenin degerinin iliskisini sembolik bi¢imde gosterir. Cogu matematiksel teorem;
matematiksel formuller icine gomuilu bilimsel sonuglar olarak gosterilir. Bdylece,
bilimde matematigin kullanimi, evrenin kurallarinin matematiksel ilkelere gore
isledigini kabul etmek anlamina gelmektedir. Matematik, evrenin isleyisine iligkin bu
onemli etkisi ile gliglii bir metafiziksel bilesene sahiptir. Hem matematik hem de
mantik, problem ¢dzme sistemleridir ve fizik veya metafizikte goriilen sorunlar1 agikliga
kavusturmak/¢6zmek i¢in kullanilabilir (Carter, 2003).

Diger taraftan, metafizik, matematik ve mantik bilimlerinde, aksiyomlar ¢alisilan
sistem i¢inde dogru olmalidir ve birbirleriyle c¢elismemelidir. Aksi takdirde,
aksiyomlara dayali olarak ulasilan sonuglar gecerli olmayacaktir. Ideal olani, &nce
onermeler ifade edilir daha sonra dnermenin dogrulugunu gosterecek hatasiz ispatlar
yapilir. Bu nedenle, metafizik, matematik ve mantigin dogrulari, i¢inde calisilan
sisteme-dayalidir. Bununla birlikte, bu bilim dallar1 arasinda 6nemli bir fark vardir:
Metafizik, evrene iliskin iddialar ortaya koyarken, matematik ve mantik boyle bir
iddiada bulunmaz. Matematik ve mantik, bir soyutlama insa eder. Matematik, veri
tercihlerini ortaya koymaz. Bir matematikci, matematik yaparken fiziksel gerceklik
hakkinda herhangi bir sey sdylemez. Bunun yerine matematik, kavramlar arasindaki
iligkileri inceler. Boylece matematik ve mantik, evrene bagli degildir. Diger taraftan
bilim, evrendeki iliskileri belirleyen diizenlilik ilkesiyle ilgilenir. Fakat, deneysel
yaklagima dayali bilim simdiye kadar, nihai nedenleri derinlemesine arastirma ve ortaya
cikarma noktasinda yetersiz kalmistir. Matematik bir kavramsal ara¢ olarak, bilimin
basarisiz kaldig1 bu noktada yani nihai nedenleri agiklamada yardimci olmaktadir ve
bilime, metafizige iliskin sorunlari/alanlar1 bildirmede ve gdstermede iyi imkanlar
sunmaktadir. Bu olaylar, bilimsel bulgular olarak “Evren, yasam, etik vb. nedir ve

nereden gelmistir?” seklinde varligin dogasina yonelik sorulara uygulanabilir (Carter,
2003).

Metafizik, Fizikotesi ya da Fizik Ustii Madur?

Metafizik kavrami, genel olarak giinliik hayatta ve bilim diinyasinda fizikotesi
kelimesi ile ifade edilmektedir. Buradaki fizikétesi kelimesi, fizik ve Otesi sdzcuklerinin
birlesiminden olugmustur. Metafizik kavraminin 6n eki olan meta sozciigiiniin
etimolojik anlami ve bu 6n eki alan kavramlar, farkli disiplinler olusturmaktadir.
Cevizci(2003), bu kavramlari su sekilde tanimlamaktadir:

Meta: Bat1 dillerinde, agsmay1, daha iist diizeyde ele almay1 ifade eden terim. Bir
ismin, belli bir disiplinin oniine geldigi zaman, o disiplinin temel 6zelliklerini ve
problemlerini arastirmay1, incelemeyi ve ¢dzmeyi ifade eden onek.
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Buna gore, meta 6neki bir disiplinin 6niine geldiginde, olusan {ist disiplin, konu
aldig1 disiplinin temellerini analiz eder, onun o0ziinii ve kabullerini daha bir (st
kavramsal diizeyde gozler Oniine serer. Bagka bir deyisle, cagdas diisiincede meta 6neki
bir sey, bir teori, bir disiplin hakkinda olma durumunu, bir disiplin ya da arastirma
alanimi bir {ist dil veya diizeyde ele alma durumunu ifade eder.

Metabilim: Bilimi konu alan, bilimi agiklayip anlasilir kilmay1 amaglayan bilim
iistii disiplin; bilim hakkinda bilim iizerine olan bilim.

Metaetik: Etik alanmin tizerine ¢ikarak ahlakin bizatihi kendisi hakkinda
konusan, ahlakli olmanin dogasini, etiginin temel karakteristiklerini, ahlak dilini
cozimleyen etik turd.

Metamatematik: Formel bir matematik sistemini konu alan, bir matematik
teorisinin Onermelerinin tiiretilebilirligini, ¢ikarsanabilirligini vb. konu alan arastirma
tiirli; matematik icin temeller saglama tesebbiisii olarak, matematigin tutarliligini,
matematiksel kanitlar1 bagka bir matematiksel kalkiiliin konusu yapmak suretiyle ortaya
koyma projesi ve programi.

Metafelsefe: Felsefenin felsefesi. Felsefenin dogasi, amaglari, yontemleri ve
temel kabulleriyle ilgili olan felsefe ya da teori.

Metafizik: Farkli metafizik anlayislar1 benimseyenler, metafizigin temel
Ozellerini su sekilde siralar: 1. Metafizik, var olana iligkin bir aragtirmadir. ‘Neyin var
oldugu’ sorusunun kendisinin temel sorusu oldugu metafizik, var olana iliskin genel
goriisii tahkik ederken, neyin gercekten var oldugunu gdstermeyi amaglar. 2.Metafizik,
varlia iligkin genel bir arastirmadir. 3. Metafizik kendine ve kendi basina var olan
gercekligi, her seyin varolusu i¢in kendisine bagli oldugu, bagimsiz ve kendi kendisini
belirleyen varligi; her tiir varolusun kaynagi ya da nedeni olan askin bir gercekligi ele
alan disiplindir. 4. Metafizik, tum disiplin ya da arastirma alanlar1 i¢inde en temel, en
genis kapsamli olan arastirma alanidir. Temeldir, ¢iinkii diger arastirma tiirlerine konu
olan seylerin nihai ve en vyiiksek dogalarimi ele alir. En kapsamhdir, ¢linki
metafizik¢inin ele aldig1 varolus ve gerceklik, aktiiel ve potansiyel varlikla ve nihayet
nedensellikle ilgili sorular 6zel bilimlerin sinirlarini agan ve tiim alanlar ve konular i¢in
gegerli olan soru ve problemlerdir.

Yukarida verilen tanimlardan da anlasilacagi iizere, meta 6n eki herhangi bir
disiplinin veya bir kavramin Oniine geldigi zaman, o disiplin veya kavramin temel
parametrelerinin  “6zund” ve “kabuller”ini  bozmadan daha Ust bir kimlik
kazandirmaktadir. Meta 6n eki ile birlikte yazilan kavram, “Ust”, “kapsam”, “Uzerine”
gibi bir anlam yuklenmekte ancak “6te”, “Oteleme” gibi bir anlam vermemektedir. Bu
baglamda, matematiksel 6teleme paradigmasi araciligiyla metafizik kavramina yaklasim
ornekleri asagida verilmistir.
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Matematiksel Kavramlar ve Oteleme Paradigmasi ile Metafizik Kavramina
Yaklasim

Bu kisimda, metafizik kavraminin anlasilmasi ve Ozelliklerinin belirlenmesinde,
matematiksel kavramlar ve oteleme paradigmasindan yararlanilmis ve bu kapsamdaki
orneklere ve tartigsmalara yer verilmistir.

XY- Diizleminde Oteleme Yardimyla XY=R? Diizleminde Orijin Merkezli
Dairenin Otelenmesi

Oteleme, bir denklemin grafiginin h birim saga ve k birim yukariya 6telendiginde,
Otelenmis egrinin denkleminin, orijinal denklemde x yerine x-h ve y yerine y-k koymak
suretiyle elde edilmesidir (Edwards & Penney, 2001). Bu baglamda, R = XY -
diizlemindeki her bir noktanin h birim saga ve k birim yukariya taginmak suretiyle
otelendigi kabul edilsin. Bu durumda, diizlemin her bir (x,y) noktasi (x+h,y+k)
noktasia tasmmis olur. Boylece (0,0) merkezli ve r yaricapl x*+y?< r* dairesi, (h,k)
merkezli ve r yaricapli (x - h)? + (y - k)? < 1? dairesine Stelenmis olur. Burada, x?+y?<
dairesi A kiimesi, (x - h)? + (y - k)? < r? dairesi de B kiimesi olarak isimlendirilsin. Buna
gore, bu iki kiimenin arakesiti bostur, yani ANB=0 tur. Dolayisiyla, A ve B kiimeleri
ayriktir. Burada, A kiimesi fizik, B kiimesi ise fizikotesi olarak isimlendirilebilir (bkz.
Sekil 2.1).

Sekil 1. XY=IR? Diizleminde Orijin Merkezli Dairenin Otelenmesi
y 4

Diizlemdeki Noktalarin Oteleme Fonksiyonu Altindaki Gériintiileri

XY- diizlemindeki bir P(x,y) noktasinin P'(x+h,y+h) noktasina G&telenmesi
durumunda, bu iki noktanin arakesiti bostur. Yani, PNP' = @ olur. Dolayisiyla bu iki
nokta ayriktir. P' noktasi, P noktasinin 6telenmis hali oldugundan burada, P noktast
fizik, P' noktasi ise fizikotesi olarak isimlendirilebilir (bkz. Sekil 2.2).
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Sekil 2. Diizlemdeki Bir Noktanin Oteleme Fonksiyonu Altindaki Goriintiisii

v

Y

Diizlemdeki noktalara karsilik gelen noktalari, Steleme fonksiyonu yardimiyla
elde etmek icin Sekil 2.3’ te gosterilen doniisiimiin gerceklestirildigi diisliniilsiin. O
zaman, diizlemde D, E, F, G noktalari, T : IR? =+ |R? (x,y) * (x+h,y+h) oteleme
fonksiyonu yardimiyla D', E', F', G' noktalarina 6telenir. Burada, her bir nokta ile
Otelendikleri noktalarin arakesitleri bostur. Yani ortak noktalari yoktur. Dolayisiyla,
DND=0, ENE'=0, FNF'=0 ve GN G'= O tur (bkz. Sekil 2.3).

Sekil 3. Duizlemdeki Noktalarin Oteleme Fonksiyonu Yardimiyla Otelenmesi

YV A BY)
) ~
33 G 9
Y -
- B
G v :
-
O X

Oteleme Fonksiyonunun Matris Yardimyla ifade Edilmesi

Oteleme doniisiimii, uzaklik koruyan bir fonksiyon olup, matematikte izometri
olarak adlandirilir. Oteleme, bir fonksiyon oldugu igin &teleme fonksiyonunu tam
anlamiyla anlamlandirabilmek icin burada oncelikle fonksiyon kavramini tanimlamak
gereklidir. Fonksiyon cesitli sekillerde ifade edilebilmesine ragmen, bu g¢alismada
fonksiyon kavrami ile birbiriyle 6zel bir sekilde eslesen ikililer kiimesi kastedilmistir.
Bu 6zel eslesmeye gore, ikililerden herhangi ikisi ayni ilk bilesene sahip olamaz. Yani
bir fonksiyon, ikililerden olusan bir kiimedir 6yle ki bu ikililerin hi¢biri aym ilk
bilesene sahip olmaz (Zembat, 2013) seklinde tanimlanabilir. Bu baglamda; Martin
(1982), otelemeyi bir vektdr yardimiyla diizlemdeki tiim noktalari yine diizlemdeki
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noktalarla eslestiren bir donilisim (fonksiyon) olarak tarif etmektedir. Buradan

hareketle, matematiksel olarak oteleme doniisiimii, v = (a,b) vektoriine bagl olarak
asagidaki sekilde bir fonksiyon olarak ifade edilmektedir (Zembat, 2013).

T, IR*= IR
(xy) > (x+a,y+b)

Diizlemde her bir noktaya bir say1 ikilisi ve her bir say1 ikilisine de bir nokta karsilik
gelir. Diizlemdeki her bir nokta bir matrisle ifade edilebilir. Bir ABC iiggeni alinsin. Bu

tcgenin koseleri; A(1,4), B(3,6), C(5,3) olmak iizere, ﬂ=(1,—4) vektord , T,: (X,y) —
(X+l!y'4)
oteleme fonksiyonu yardimiyla asagidaki geometrik tasvir ortaya ¢ikar.

Sekil 2.4’te geometrik gOsterimi  verilen Oteleme fonksiyonu matrisler
A A
yardimuyla su sekilde yazilabilir: (ABC)N(A'B'Cy=g

Sekil 4. Oteleme Fonksiyonunun Geometrik Gosterimi

v

uY

TP

T, (Xy) = (x+1,y-4)

Oteleme fonksiyonu yardimiyla, koseleri A(1,4), B(3,6) ve C(5, 3) olan ABC ugcgeni,
koseleri A'(2,0), B'(4,2) ve C'(6, -1) olan A'B'C' iggenine donilismiistiir. ABC {iggeni ile
A'B'C' iiggeninin higbir ortak noktasi yoktur. Dolayisiyla bu iki licgenin arakesiti bostur.

A A
Yani, (ABC)n(A'B'C"y=golur.
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XY = R? Diizleminde Orijin Merkezli Bir Dairenin Ust Kiimesini Olusturma
A =x*+y<r’

B = (x+h)*+(y+k)*< p”

Sekil 5. XY = R? Diizleminde Orijin Merkezli Bir Daire Ve Ust Kiimesi

Sekil 2.5” ten de goriildiigii gibi, B kiimesi A kiimesini kapsar. Yani, B kiimesi Ust
kiime, A kiumesi ise alt kiimedir. Matematiksel gosterimle 4 < Bdir. Dolayisiyla ANB
= A # @ dir. Yani A ile B kiimelerinin arakesiti (kesisimi), bostan farklidir ve bu iki
kiime ayrik degildir. Burada, A kiimesi fizik, B kiimesi ise metafizik olarak
isimlendirilebilir.

Metafizik Kavraminin Lineer Bagimhihik ve Lineer Bagimsizhik Acisindan
Degerlendirilmesi

Sekil 6 a) Lineer Bagimli Iki Vektor Sekil 6 b) Lineer Bagimli Ug Vektor

Uyarlandigi yayin. (Lipschutz, 1990, s. 148)
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R? uzayinda iki vektor lineer bagimli ise bu vektorler aym dogru iizerinde
bulunurlar. Eger bu iki vektor ayn1 dogru lizerinde degil ise lineer bagimsizdirlar (bkz,
Sekil 2.6a-b). Buradan hareketle agsagidakiler soylenebilir:

V1 Ve Vv, vektorleri lineer bagimli ise viNv, # O

V1 Ve v, vektorleri lineer bagimsiz ise viNv, =@ tur.

R® vektor uzayinda verilen Ui¢ vektor (v1,Vo,V3) lineer bagiml iseler bu ii¢ vektor
ayni diizlemde bulunurlar. Eger ii¢ vektor lineer bagimsiz ise vektorlerin her ticli ayni
anda ve ayni diizlem {izerinde bulunamazlar. Yani, (v1,Vo,v3) vektorleri lineer bagimli
iseler

viNvoNvs# O dir. Diger taraftan, (vi,Vo,Vs) vektorleri lineer bagimsiz iseler viNvoNvs=
@ tur.

Sekil 7. R? ve R®*deki Standart Birim Vektorleri

y y4
IR? IR
€,=(0,1) €;=(0,0,1)
X
el=(l,0) eZ=(0,1yO)
61:(1,0,0)
X
RZ, R3, ..., R" vektor uzaylarindaki birim vektorlerinin olusturdugu matrislerin

basamak bi¢imi asagidaki sekilde gosterilebilir:

o . . . 0
o1 . . . 0
0 01 0
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R? R®ve R" deki standart birim vektdrleri, Sekil 2.7 den de goriildiigii gibi lineer

bagimsizdirlar. Ciinkii R? vektor uzayinda e;Ne,= @, R® vektor uzayinda e;NeyNes= J,

., R" vektor uzayinda e;Ne;N ... N e= @ olur. Arakesitleri bos olan bu lineer
bagimsiz vektorlerin ortak hi¢bir noktalar1 yoktur.

Simdi, lineer bagimli vektor uzayina iliskin agsagidaki 6rnek verilsin.
R? de V1= (1,2), Vo= (2,4) vektorleri lineer bagimlidir.

Ciinki, C1(1,2) + C»(2,4) = (0,0) N
(Cl + 2Cy, 2C1 + 402) = (0,0)

=C1+2C,=0

= Cl = -202

2C1+4C,=0

Cy = 2, C; = -1 sistemin ¢6zimi olup, V1 ve V; vektorleri lineer bagimlidir. Lineer
bagimli vektorlerin arakesiti bos degildir. Yani, V1NVo# @ dir. Bu sonugtan hareketle,
lineer bagimlilik ve lineer bagimsizlik acisindan fizik ve metafizik kavramlari
arasindaki iliski i¢in ilintiye baktigimiz zaman su sdylenebilir; Eger metafizik, fizikotesi
kavramiyla tanimlanip fizikle hicbir bagimliligi olmayan bir kavram seklinde ifade

edilirse yani, fizik v, vektori, metafizik V, vektorii olarak alinirsa ve bu iki vektor de
lineer bagimsiz olduklart i¢in Fizik N Metafizik = O olur.

Sonug¢ ve Tartisma

Yukarida verilen Sekil 2.1' de goriildiigli gibi, matematiksel 6teleme prensibi
cercevesinde bakildiginda, esas fonksiyonun belirledigi (0,0) merkezli ve r yarigaph
x2+y?< 1* dairesi ile 6telenen (h,k) merkezli ve r yaricapl (x-h)*+(y-k)?< r? dairesinin
tamamen ayrik kiimeler oldugu ve bu iki kiimenin arakesitinin @ (bos) kiime oldugu
goriilmektedir. Benzer sekilde, Sekil 2.2' yi inceledigimizde de xy- dizlemindeki p (X,y)
noktasinin 6teleme fonksiyonu ile Q = Q (x+h,y+h) noktasina 6telendigi goriilmektedir.
Bu p(x,y) noktasi ile 6telenen Q(x+h,y+h) noktalarinin da ayrik kiimeler oldugu ve
ayrik olan bu iki kiimenin de arakesitlerinin bos (@) kiime oldugu asikardir. Eger
kiimeler ayrik ise arakesitleri bostur. Dolayisiyla ortak hi¢bir noktalar1 yok demektir.

Eger metafizik kavrami, fizikotesi seklinde tanimlanirsa yukarida matematiksel
paradigmayla agiklanan Oteleme fonksiyonu prensibi geregince, fizik ile metafizik
kavramlarinin arakesiti bos olacaktir. Dolayisiyla bu iki kavram arasinda higbir ortak
nokta olmayacaktir. Oysa, fizik ile metafizik kavramlar1 arasinda hem kavramsal hem
de pratiksel anlamda ortak noktalar vardir. Buradan, metafizik kavrammin fizikotesi
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seklinde tanimlanmasi hatalidir. Ciinkii, fizik ile metafizik kavramlari, ayrik kavramlar
degildir. Yani, Fizik N Metafizik # O tur.

Benzer sekilde, Sekil 2.4’teki oteleme fonksiyonu, matris yardimiyla bir
geometrik gosterim olusturmaktadir.

Burada késeleri A(1,4), B(3,6) C(5,3) olan ABC ii¢genini, "=(1,-4) vektori,

02: (x,y) - (x+1,y-4)
Oteleme Fonksiyonu yardimiyla, kdseleri A' (2,0), B'(4,2) ve C'(6,1) olan

A A
A'B'C' liggenine doniistii. (ABC)[1(A'B'C') = O olur. Bu iki tiggen ayriktir.

Burada, ABC {(cgenine fizik denirse  A'B'C' (cgeni metafizik olarak
adlandirilabilir. Buna gore, matematiksel paradigmayla Sekil 2.1, Sekil 2.2, Sekil 2.3 ve
Sekil 2.4 teki 6teleme fonksiyonlar1 gdz oniline alindiginda ve meta 6nekinin etimolojik
anlami irdelendiginde, bu 6nekin bir disiplinin oniine geldiginde, o disiplinin 6ziini
bozmadan daha {ist, daha kapsayici bir anlam kazandirdig1 goriilmektedir. Bu durum,
metafizik kavraminin fizikotesi kavramiyla tanimlanamayacagini acik¢a ortaya
koymaktadir.

Diger taraftan, Sekil 2.5'te verilen A = x*+y?< r* dairesi ile B = (x+h)?+(y+k)*<
p® dairesinin arakesiti bos (@) degildir. Yani, ANB = A = x’+y*< 1* # @ tur. Dolayisiyla
B kimesi, A kiimesini kapsar veya B kimesi, A kiimesinin (st kiimesidir. A kiimesine
fizik denirse B kiimesi metafizik olur. Ciinki, B kiimesi A kiimesini igeren, kapsayan en
kapsamli st kiime konumundadir. Buradan da acikg¢a goriilmektedir ki, metafizik
kavrami ancak fizikiisti kavramiyla ifade edilebilir. Buna gore, fizikotesi kavrami
metafizik kavramini tam olarak karsilayamamaktadir. Sekil 2.6 (a), Sekil 2.6 (b) ve
Sekil 2.7 den de goriildigii gibi, lineer bagimsiz vektorlerin bulunduklar1 uzayda
arakesitlerinin bos oldugu, yani hig¢bir ortak noktalarinin olmadigi, ancak lineer bagimli
vektorlerin arakesitlerinin  bos olmadigr gorilmistii. Lineer bagimlilik ve lineer
bagimsizlik agisindan fizik ve metafizik kavramlar arasindaki iliskiye bakildiginda ise
metafizik kavraminin ancak fizikiistii kavramiyla anlam buldugu goriilmektedir.
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