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Ozet:

Dini yedi boyutlu bir organizma olarak tanimlayan Ninian Smart, din arastirmalarinda
Ozellikle dinin/dinlerin doktrinel ydnine asiri derecede vurgu yapilmasini elestirerek,
dinin ¢ok yonli/boyutlu bir fenomen olarak incelenmesinin gerekliligini vurgular. Bu
dogrultuda dinin/dinlerin yedi boyutlu din modeli baglaminda analiz edilmesini teklif
eder. Bu model, pratik-rittiel, tecriibi-duygusal, hikayesel-mitolojik, doktrinel-felsefi,
ahlaki-yasal, sosyal-organizasyonel ve materyal-sanatsal boyutlardan olusur. Smart’
takiben Ingiliz din bilimcilerinden Frank Whaling, toplum, ritiiel, ahlak, toplumsal
baglilk, kutsal metin/mit, kavramlar/doktrinler, estetik ve maneviyat boyutlarindan
olusan sekiz boyutlu; Bryan Rennie tecriibe, yanit, bilgi, ahlak, cemaat ve ifade
boyutlarindan olusan alti boyutlu din modelleri ortaya koymustur. Bu makalede
Smart'in modeli ve onu takip ederek ortaya konan modeller, genel 6zellikleri,
benzerlikleri ve farkhliklari yéninden incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ninian Smart, Frank Whaling, Bryan Rennie, Din, Boyut, Model.

Models of Studying Religion/Religions in terms of Dimensional:
Ninian Smart, Frank Whaling and Bryan Rennie Example

Abstract:

Ninian Smart, defining religion as a seven-dimensional organisms, emphasizes the
necessity of studying religion as a multi-dimensional phenomenon by criticizing
extreme emphasis on the doctrinal aspects of religion / religions in religious studies.
In this regard, he proposes that religion / religions be analyzed in the context of the
seven-dimensional religion model. This model comprises of practical-ritual,
experiential-emotional, narrative-mythological, doctrinal-philosophical, moral-legal,
social-organizational and material-artistic dimensions. English scholars, Frank
Whaling, revealed eight-dimensions model consisting of society, ritual, morality,
social commitment, sacred text / myth, concepts / doctrines, aesthetic and spiritual
dimensions; Bryan Rennie revealed six-dimensions model consisting of experience,
response, knowledge, ethics, community and expression dimensions by following
Smart. In this article, Smart’s model and the models revealed, following his model
are examined in terms of their general characteristics, similarities and differences.
Keywords: Ninian Smart, Frank Whaling, Bryan Rennie, Religion, Dimension, Model.
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Giris

Ingiliz dinler tarihgisi ve din fenomenologu Ninian Smart,! Dini Arastirmalar alaninda
“nevi sahsina minhasir” bir bilim adamidir. Kuskusuz ki, onun bu 0&zelligi
kazanmasindaki en blylk etmenlerinden birisi, dinleri incelemede boyutsal din
modelinin 6nclst olmasidir. Nitekim bir taraftan pek cok bilim adami gesitli dini
gelenekleri Smartin boyutsal modeli araciigiyla analiz etmeye calisirken, diger
taraftan onun modelinin  yararhligini  kabul etmekle birlikte gelistirilerek
giincellestiriimeye muhtac oldugunu diisiinen bilim adamlari vardir. Burada Smart’'in
yedi boyutlu modelinin genel 6zellikleri ortaya konulup, onun modelini takip ederek
kendi boyutsal modellerini gelistirmede 6ne ¢ikan Frank Whaling ve Bryan Rennie’'nin
modelleri ele alinacaktir.

1.Ninian Smart’in Yedi Boyutlu Din Modeli

Dinin ne oldugu veya olmadidiyla ilgili kafa karigikliginin mevcut oldugunu diisiinen
Smart, kendi din anlayisini ortaya koymak amaciyla, “Butiln dinler icin ortak bir 6z var
midir?” ve “Bir kisi herhangi bir dine tabi olmadan dindar olabilir mi?” sorular
cercevesinde bazi degerlendirmelerde bulunur. Birinci soru baglaminda, biitiin
dinlerde ortak bir 6z aramanin belirsizlikle sonuglanacagini ve farkl kavramsal
problemlerin ortaya cikacagini belirten Smart, bir dinin ibadet sistemine, digerinin
askin bir varlija dayanmasi seklindeki farkiligi 6rnek olarak verir. Ikinci soru
baglaminda, pek ¢ok insanin herhangi bir dini hareketin miintesibi olmadan derin dini
ilgilere sahip oldugunu belirten Smart, bu insanlarin bu ilgilerini dogayla ve diger
insanlarla olan iliskilerine yansittiklarini ifade eder.?

Bu bilgiler 1siginda Smart, dinin dogasini belirlemek ve onun hakkinda disiinmeye
yardim edecek bir fikirler semasini bulmak mimkin madir? diye sorarak, dinin dar
bir cercevede tanimlanmasina karsi ¢ikar.3 Smart din tanimindaki esas zorlugun, onun
farkll yonlerinin veya kendi isimlendirdigi sekliyle boyutlarinin  bulunmasindan
kaynaklandigini ifade eder.*

Smart, boyutsal acidan dini séyle tanimlamistir: "Din, ¢esitli doktrinleri, mitleri, ahlaki
ogretileri, ritielleri ve sosyal organizasyonlari olan ve cesitli dini tecriibelerle canliik
bulan alti boyutlu bir organizmadir.” Smart, bu boyutlar ilk dnce The Religious
Experience of Mankind (1969) adll eserinde ayrintili bir aciklama yapmaksizin rittel,
mitolojik, doktrinel, ahlaki, sosyal ve tecrlibi olmak Uzere alti baslik altinda ortaya

1 Ninian Smart (1927-2001), iskog asilli bir din arastrmacisidir. Kaliforniya (Santa Barbara) ve Lancaster
Universitelerinde akademisyenlik yapmis ve cesitli Universitelerde Dini Arastirmalar bélimlerinin kurulmasina
onculiik etmistir. Dinler Tarihi, Din Fenomenolojisi ve Din Felsefesi en 6nemli galisma alanlaridir. En dnemli
eserleri arasinda, "The Religious Experience of Mankind (1969)", "The Phenomenon of Religion (1973)%, "The
Dimensions of the Sacred (1996)", "The World’s Religions (1998)” adli galismalari sayilabilir. Bkz. Ursula King,
“Smart, Ninian”, The Encyclopedia of Religion, (ER), Lindsay Jones (Editor in Chief), Second Edition, USA:
Macmillan Reference, c. XII, 2005, s. 8442-8445.

2 Ninian Smart, 7he World’s Religions, New York: Cambridge University Press, 1998, s.12.

3 James L. Cox, A Guide to the Phenomenology of Religion: Key Figures, Formative Influences and Subsequent
Debates, New York: The Continuum International Publishing Group, 2006, s.166.

4 Smart,"Din ve Insan Tecriibesi”, Cev. Ali ihsan Yitik, Dokuz Eyliil llahiyat Fakiiltesi Dergisi, (7), 1zmir, 1992, s.
426-427; The Religious Experience of Mankind, New York: Charles Scribner’s Sons, 1969, s.15.

5 Smart, “Din ve Insan Tecriibesi”, 5.438; The Religious Experience of Mankind, s.31.
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koymus ve daha sonra 7he World’s Religions (1989) adll kitabinin giris kisminda,
dinin boyutlarini yeniden ele alarak materyal-sanatsal boyutu eklemek suretiyle
pratik-ritliel, tecribi-duygusal, hikayesel-mitolojik, doktrinel-felsefi, ahlaki-yasal,
sosyal-organizasyonel ve materyal-sanatsal boyutlar olmak (izere bu boyutlar altidan
yediye cikarmistir. Dimensions of the Sacred: An Anatomy of the World’s Beliefs
(1996) adll eserinde bu boyutlara politik ve ekonomik boyutlarin da eklenebilecegini
ifade ederek, yeterli bir din tanimina ulasilabilecegini ileri stirmusttir.®

Smart'in glincellemeleri dogrultusunda onun din tanimi soyle ifade edilebilir: "Din,
cesitli  ritiielleri-pratikler,  doktrinleri-felsefeleri, mitleri-hikdyeleri, ahlaki-hukuki
ogretileri, materyalleri-sanatiari ve toplumlari-sosyal organizasyonlari olan ve cesitli
dini tecriibelerle canliik bulan yedi boyutiu bir organizmadir.”

Smart’'a gore doktrinler, mitler ve ahlaki normlar dinin inang yoni digerleri ise dinin
pratik yonUldir. Dogal olarak dinin pratik yoninin anlami dinin inang yéniinde, dinin
inang yoniiniin anlami da dinin pratik yéniinde bulunabilir. Ornedin Tann inancinin
(inang yonu) ve ibadetin (pratik ydnil) anlamlarinin birbirlerinde bulunmasi ve
tanimlanabilir olmasi gibi.8

Dinlerin statik olmadigini belirten Smart, organizma benzetmesiyle bir dinin belli bir
kdkene ve formilasyon sirecine tabi olduguna ve tarihi siregle birlikte farkl
etkilenmelere girebilecegine isaret eder. Ornegin koken itibariyla Yahudilife dayanan
Hiristiyanigin daha sonra gesitli doktrinler gercevesinde belli bir formiilasyona
ulasmasini ve tarihi sure¢ igerisinde cesitli mezheplere ayrilarak bunlarin yerel
Ozelliklerden etkilenmesini bu duruma 6rnek olarak verir.

Dinleri anlamak igin onlarin gegirdigi evrelerin ve kiiltiirel sartlarin iyi analiz edilmesi
gerektigini belirten Smart, dinlerin her birinin kendine has birer karisim oldugunu
vurgular. Bu karigimin tarihi ve boyutsal olarak incelenmesinin dnemine dikkat
cekerek, yedi boyutlu din modelinin bu amaca hizmet eden ve dinin dogasinin
analizini saglayan tutarli bir sema oldugunu ortaya koyar.®

Smart ayrica, dinler arasinda vyapilacak karsilastirmalarda son derece dikkatli
davranmanin gerekliligine isaret eder. Clinkii ona goére din yekpare bir obje degildir.
Aksine her din ayn bir forma, belli bir i¢ dinamige, kendine ait 6zel anlamlara ve
yeganelije sahiptir. Dolayisiyla Smart, her dinin ayri bir organizma oldugunun
disinilerek, cesitli  bolimlerinin  birbiriyle iliskilerine goére degerlendirilmesi
gerektigini ileri stirer. Bu nedenle, gesitli dinler veya onlarin farkl unsurlari arasindaki
cesitli benzerliklerin sadece yizeysel agidan ele alinmamasinin 6nemine dikkat
ceker.10

6 Bkz. Cox, A Guide to the Phenomenology of Religion, s. 162-164.
7 Smart, Religions of Asia, New Jersey: Prentice Hall, 1993, s.28.
8 Smart, “Scientific Studies of Religion”, Preface to Christian Studies, Ed. F.G. Healey, London: Lutterworth Press,
1971, s. 177.
S Smart, Religions of Asia, s. 18- 19; The World’s Religions, s. 26-28; Religions of the West, New Jersey: Prentice
Hall, 1994, s. 11
10 Smart, “Din ve Insan Tecriibesi”, s. 438; The Religious Experience of Mankind, s. 31.
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Yedi boyutlu modelinde her bir boyuta iki parcali isim vererek ikili tarzda bir
siniflandirma yapan Smart, bu boyutsal anlayisini diger kitaplarinda giincellemis ve
ozellikle sekiiler diinya gorisleriyle ilgili degerlendirmelerde de bulunmustur. Bati
geleneginin din calismalarinda din ele alinirken, Tanri/tanrilara inanci vurgulayan
doktrinel yoniin agir bastigini sdyleyen Smart, bu yaklasimin aksine “dinin s6z konusu
doktrinel yoniin daha da 6tesinde anlasiimasi” gerektigini iddia etmis ve bu iddiasini
desteklemek icin de boyutsal din modelini kullanmistir. Bu nedenle Smart, dini cok
boyutlu ve organik olarak tanimlamayi tercih etmistir.1!

Smart, fenomenolojik metoda uygun olarak din bilimcilerin arastirmalarina katki
saglamak amaciyla dinleri boyutlara ayirarak agiklamaya calismistir. Bu boyutlardan
doktrinel, mitolojik ve ahlaki boyut icsel iken digerleri digsaldir. Digsal olan boyutlar
tarihidir ve disaridan bir kimsenin bakis acisiyla bu boyutlari tasvir etmek
mimkiindir. Icsel boyutlar ise tarih étesidir (parahistorical) ve bu boyutlarla ilgili
gozlemleneni anlayabilmek icin gergek bir katihm zorunludur.'? Bu nedenle Smart’in
yedi boyutlu din modelinin Dini Arastirmalar alaninda calisma yapacaklar igin yeni bir
bakis acisi sunmayi basardidi sdylenebilir.!3

Smart, dini boyutsal acidan inceleyerek dengeli bir resmini sunmayi ve bu dogrultuda
aciklamayi hedeflemektedir. Clinkii Smart 6zsel tanimlar bitln dinlerin ayni odaga
sahip oldugunu ileri siirmeleri, islevsel tanimlari da dinin tek bir yonini ele almalari
nedeniyle elestirir. Bu baglamda, Eliade'in edit6rligini yapti§i Encyclopedia of
Religion (1987) (Din Ansiklopedisi) adli eserde dinle ilgili pek cok maddenin oldugunu
ancak bunlarin higbirinin dinin dengeli bir tanimini ortaya koyamadigini dile getirir.
Clnkli Smart, bu maddelerin bazilarinda bir dini hareketin ahlak sistemi ve
organizasyonlarinin tarihine yer verilirken, doktrinel yéniine temas edilmedigini diger
taraftan maddelerin bazilarinda doktrinlere yer verilirken ritlillere veya dini tecriibe
gibi yonlere temas edilmedigini ifade ederek, bu durumun Dini Arastirmalar alaninin
genel durumunu yansittigini ileri sirer. Dolayisiyla Smart, bu durum karsisinda
boyutsal din modelini teklif ettigini ancak bitiin dinlerde ve ideolojilerde biitiin
boyutlarin ayni sekilde énemli oldugunu iddia etmedigini dile getirir.2* Ornegin Birlesik
Kilise mensuplar arasinda ritielin Hinduizm’e, Yehova Sahitlerinde sanatin Ortodoks
Hiristiyanliga gore daha az &nemli oldugunu, Humanistler icin ahlakin Sintoistlere
goére daha Onemli oldugunu, Baptistler icin tecriibenin Konfiigylisglilere gére ve
Budistler icin organizasyonun New Age Akiminal®> goére daha merkezi oldugunu
belirtir.16

1 Cox, A Guide to the Phenomenology of Religion, s. 162.

12 Smart, Secular Education and the Logic of Religion, New York: Humanities Press, 1967, s. 104.

13 Uri E. Bakay, Phenomenology of Religion, http://everything2.com/title/Phenomenology+of+Religion, (erisim
tarihi: 07.09.2014).

14 Smart, “Theravada Buddhism and the Definition of Religion”, Sophia 34 (1), 1995, s. 164.

15 Bu akim, ozellikle 1960l yillarda Avrupa ve Amerika'da popliler hale gelen, sekiiler akimlara karsi gikmakla
beraber, alternatif bir din hiiviyetine biriinen ve farkl dinlerin geleneksel 6gretilerini barindiran bir harekettir. Bkz.
Wouter J. Hanedraaff, "New Age Movement”, The Encyclopedia of Religion, (ER), Lindsay Jones (Editor in Chief),
Second Edition, USA: Macmillan Reference, c. XII, 2005, s. 6495-6500.

16 Smart, “Theravada Buddhism and the Definition of Religion, s. 165.
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Smart’in ortaya koydudu bu yedi boyutlu din anlayisindaki her bir boyut genis bir
alana sahip olmakla beraber diger boyutlarla da iliskilidir. Ornegin Budizm’de merkezi
bir inanc olan "devamsizlik doktrini” doktrinel boyutla ve meditasyonla iliskili olmasi
nedeniyle hem ritliel-pratik hem de tecrlibi-duygusal boyutla alakalidir. Dolayisiyla
Smart bu yedi boyutlu modeliyle, pratikleri ve fikirleri ihmal etmeksizin insan ruhunu
harekete geciren ve toplumlan sekillendiren hareketlerin 6lctli bir tanimini yapmaya
caligir.t/

Bir seyin din olarak isimlendirilebilmesi icin yedi boyutun hepsine veya cogunluguna
sahip olmasi gerektidini belirten Smart, bu modelin dini geleneklerle ilgili bilgileri
diizenleyebilmek icin genis tabanl bir meni sundugunu ifade eder. Bu modelin dinler
arasinda karsilastirmalar yapmak icin uygun oldugunu sdyleyen Smart, Ornegin
Theravada Budizmi'nde Tanr veya tanrilara yer verilmese de, bu dinin yedi boyutu
baglaminda teistik dini geleneklerle karsilastirmalar yapilabilecegini belirtir.18
Akademik hayatinin dnemli bélimiinde kapsamli ve sistematik tarzda boyutsal din
analizleri yapan Smartin bu modeli kullanmasinin temel iki amaci vardir. Birincisi
dinle ilgili tek yonli olmayan bir teoriye ulasmak veya bir din tanimi yapmak igin dinin
boyutlarinin kapsamli, dengeli ve gercekgi bir listesini ortaya koymaktir. ikincisi ise
dini ortak bir 6z veya icerik baglaminda degil cok yonli bir tarzda yani boyutsal
acidan ele alarak ozsel ve islevsel tanimlarin ortaya gikardigi problemleri bertaraf
etmektir.?® Nitekim Smart, yedi boyutlu din modelinin bir dinin ¢ok yonli/kapsamli bir
resmini ortaya koymayi basarabilecek kullanish bir arac oldudunu ileri siirer.?°
Smart’in yedi boyutlu din modelindeki boyutlarin genel 6zelliklerini su sekilde ifade
etmek mimkidndur:

a.Pratik ve Ritiiel Boyut

Dinin sadece teoriden ibaret olmadigini énemli Olglide pratik bir baglama sahip
oldugunu belirten Smart, dinin, kendini ¢cogu zaman ibadet, dua ve kurban gibi
uygulamalarla yahut yoga gibi pratiklerle ifade ettigini sdyleyerek, bitiin bunlari,
dinin pratik-ritiel boyutu olarak isimlendirir.2! O, bu boyutu ikili tarzda
isimlendirmekle dinin resmi ve belirlenmis ritlelleriyle beraber Hindu ve Budist
geleneklerinde yer alan ve manevi bilinci ve ahlaki anlayisi gelistiren yoga gibi
pratikleri de agiklamayl amaclar.??

b.Tecriibi ve Duygusal Boyut

17 Cox, A Guide to the Phenomenology of Religion, s. 164.
18 Smart, Buddhism and Christianity: Rivals and Allies, London: The Macmillan Press Ltd., 1993, s. 6; Background
The Long Search, London: British Broadcesting Co., 1977, s.60; Religions of the West, s.11.
19 Smart, “Theravada Buddhism and the Definition of Religion”, s.165; Choosing A Faith, London, New York:
Boyars/Bowerdans, 1995, s. 16-17; Jose Kuruvachira,Religious Experience, Buddhist, Christian and Hindu (A
Critical Study of Ninian Smart’s Philosophical Interpretation of the Numinous and Mystical),New Delhi:
Intercultural Publications, 2004, s. 40.
20 Smart, Worldviews: Crosscultural Explorations of Human Beliefs,New York:Charles Scribner’s Sons, 1983, s. 7.
21 Smart, “Din ve Insan Tecriibesi”, s. 427; The Religious Experience of Mankind, s. 16.
22 Smart, Dimensions of the Sacred: An Anatomy of the Worlds Beliefs, Berkeley, London: Harper Collins,
University of California Press, 1996, s. 10.
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Smart’a gdre boyutlarin en hayatisi olan tecriibi ve duygusal boyut, kadin veya erkek
olsun inananin duygu ve tecriibesini ifade eder. Disaridan goézlemleyen birisinin
inananin tecriibe ve duygularini anlayabilmesi icin bu duygu ve tecrlibelerin icerisine
girmesi/istirak etmesi gerekir.2® Dini tecrlibeyi, numinous tecriibe ve mistik veya
derin distinme tecriibesi olarak iki temel kategoriye ayiran Smart,24dinleri incelemek
ve onlarnin nasil gelistiklerini ortaya koymak icin bu iki farkli tecriibenin 6nemine
dikkat ceker. Smart'a gore numinous tecriibe, kutsal, korku verici veya tabiatlsti ile
karsilasildiginda ortaya cikan/hissedilen, Alman filozof ve teolog Rudolf Otto’nun
(1869-1937) mysterium tremendum at fascinans (Urperti veren buyduleyici bir sir)
kavramiyla 6zetledigi insanin dini tecriibesini ifade eder. Mistik tecriibenin, genellike
numinous olarak ifade edilen tecriibeden oldukca farkli oldugunu ifade eden Smart’a
gbre bu tecriibe, icsel ya da derin dislinceye dalma yolculugudur.Bu dogrultuda
Islam gibi teistik dinlerde numinous tecriibenin, Theravada Budizmi gibi teistik
olmayan dinlerde mistik tecriibenin hakim oldugunu vurgular.2®

c. Hikayesel ve Mitolojik Boyut

Smart, dinin sadece tecriibe ve ritlielle degil ayni zamanda “kutsal veya ilahi bir
hikaye” olarak tanimladigi mit ile ifade edildigini belirterek, bu boyutu dinin
hikayesel-mitolojik boyutu olarak isimlendirir.?” Mitleri, dini gelenekleri ayakta tutan
kolektif hafiza olarak goren ve "kutsal bir film” olarak nitelendiren Smart,28bir miti
tarihte olmamig veya bilimsel olarak mantiksiz seklinde nitelendirmenin fenomenolojik
agidan uygun olmadigini vurgular.?®

d. Doktrinel ve Felsefi Boyut

Bir dinin teolojisinde ifade edilen mitoloji ve sembolleri birbirinden ayirmanin her
zaman kolay olmadigini sdyleyen Smart, bu nedenle doktrinlerin, mitolojik veya
sembolik olarak ifade edilen dini inang ve ibadetleri sistemlestirme, netlestirme ve akli
olarak izah etme tesebbiisleri oldugunu belirtir.3% Bu baglamda doktrinlerin felsefi bir
yone sahip oldugunu vurgulayan Smart, ornek olarak Hiristiyanlikta o6zellikle
Helenistik felsefenin etkilerinin gorilebilecegdine isaret eder.3!

e. Ahlaki ve Yasal Boyut

Smart’a gére, hem mitolojik hem de doktrinel boyut nihai kurtulusu telkin eden ve
diinya gorlisiini sekillendiren dini geleneklerin degerlerini etkiler. Dolayisiyla o, bir
gelenegin ya da alt-gelenegin kendi biinyesinde yer alan yasayi/hukuku, dinin ahlaki
boyutu olarak isimlendirilir. Ornedin Budizm’'de bes erdem/emir olarak bilinen bazi
baglayici evrensel kurallarin bulunmasi, rahip ve rahibelerin yasamlarini kontrol
etmek igin tanzim edilmis kurallarin bulunmasi veya Yahudilikte ilahi varlik tarafindan

23 Smart, Buddhism and Christianity: Rivals and Allies, s. 20.

24 Smart, Dimensions of the Sacred, s. 175.

% Smart, The World’s Religions, s. 14- 15.

26 Kuruvachira, Religious Experience, s. 278.

27 Smart, The World’s Religions, s.15; Worldviews, s. 79.

28 Smart, Dimensions of the Sacred,s.131, 133.

2 Smart, The Phenomenon of Religion, London: The Macmillan Press Ltd., 1978, s. 83-84.
30 Smart, “Din ve Insan Tecriibesi”, s. 429; The Religious Experience of Mankind, s. 19.

31 Smart, World Philosophies, London, New York: Routledge, 2001, s. 147.
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emredilmis on emir ve alti yiiz on ¢ mitsva (kural) bulunmasi bu boyut icin birer
ornektir.3?

f. Sosyal ve Organizasyonel Boyut

Bir inanci anlamak icin 6ncelikle insanlar arasinda bu inancin nasil isledigine bakilmasi
gerektigini disiinen Smart’a gore, dinler sadece inang sistemlerinden ibaret degildir.
Ayni zamanda onlar, birer sosyal organizasyon veya bdyle organizasyonlarin bir
parcasidir. Onlarin toplumsal ve sosyal énemleri vardir. Doktrinel, mitolojik ve ahlaki
boyutlar bir dinin goriilmeyen alemin mahiyeti hakkindaki gorislerini ve insan
hayatinin nasil sekillenmesi gerektigiyle ilgili dinin amaglarini ifade ederken, sosyal-
organizasyonel boyut, dinin iddialarinin gercekteki sekillenis tarzini ve dini kurumlarin
faaliyet sekillerini ortaya koyar. Nitekim her dini hareket bir insan grubu icerisinde
ortaya cikar ve oldukca resmi sekilde (Kilise, Sangha, Ummet vb.) organize edilir.33

g. Materyal ve Sanatsal Boyut

Smart'a gére bu boyut, dinler icin 6nem tasiyan binalar, sanat yapitlari ve hatta
diinyanin dogal 6zelligi olan nehirler, daglar, adaclar ve sular gibi degisik sekillerle
ilgilidir. Smart, Islam ve Protestan Hiristiyanlik gibi geleneklerin ayrintii materyal
simgelerden/tasvirlerden uzak dursalar da kendilerini zaman zaman sanatsal olarak
ifade ettiklerini belirtir.3* Smart, dinin tecribi, ritliel, mitolojik, doktrinel ve ahlaki
boyutu dis alemle ilgili herhangi bir sekle sahip olmaksizin soyut kavramlarla ifade
edilebilirken, sosyal ve materyal boyutun dinin somutlasmasi  olarak
dustnilebilecegini vurgular.3>

Genel olarak bakildiginda Smartin yedi boyutlu din modelinin din bilimcileri
tarafindan, dini/dinleri analiz etmede ©nemli bir ara¢ olarak kabul ettikleri
sdylenebilir. Bu noktada Smart da kendi modeliyle ilgili olarak kutsallik veya
dokunulmazhk iddiasinda bulunmaz ve bu amag igin bagka yontemlerin
kullanilabilecegini kabul eder.

Smart'in dinleri analiz yonteminin kimi zaman kafa karistirici veya karmasik oldugu
sdylense de bu durum onun surekli kendini ve goérislerini yenileyen bir akademisyen
olmasina baglanabilir. Dolayisiyla Smart'in boyutsal modelini tam olarak anlamak igin
gorislerinin bltiincill olarak ele alinmasi ve bu modelin gelistirilebilir oldugunun kabul
edilmesi gerekir.

Sonug¢ olarak Smart'in “yedi boyutlu din modeli”yle nihai amacinin kiresellesen
diinyada otekinin inanclyla karsilasan veya karsilasmak zorunda kalan insanlarin
birbirini anlamayi saglayacak ve bunun sonucunda onlari baris ve huzur iginde
yasayabilecekleri ortama kavusturabilecek bir dini analiz araci ortaya koymak oldugu
sdylenebilir.

32 Smart, The World’s Religions, s. 18.
33 Smart, “Din ve Insan Tecriibesi”, 5.430-431; The Religious Experience of Mankind, s. 20-21.
34 Cox, A Guide to the Phenomenology of Religion, s. 163.
35 Smart, The World’s Religions, s. 20; Worldviews, s. 8.
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2. Frank Whaling’in Sekiz Boyutlu Din Modeli

Dini Arastirmalar profesorii olup Gliney Afrika, Amerika ve Hindistan dahil pek cok
Ulkede arastirmalarda bulunan Whaling (d.1934), 1973 vyilindan beri calistigi
Edinburgh Universitesinden emekli olmustur. Cambridge Universitesinde Tarih ve
Teoloji, Harvard’da Karsilastirmali Din egitimi alan Whaling, doktora derecelerini
Harvard ve Cambridge Universitelerinden almistir. Hiristiyanlik Arastirmalari, Dinler
Tarihi, Dini Arastirmalar Metodolojisi, Din Teolojisi, Karsilagtirmali Din ve Hint Dini
alanlarinda yazarligini ve editorligiind yaptigi yirmi kitap, yetmisten fazla makale ve
seksenden fazla elestiri yayimlamistir. Ayrica, ¢cadgdas global iliskiler, din egitimi ve
dinler arasi diyalog konulariyla ciddi sekilde ilgilenmistir.3® Whaling'in, 6zellikle
editorligind yapti§i 7heory and Method in Religious Studies: Contemporary
Approaches to the Study of Religion (1995) (Dini Arastirmalar'da Teori ve Metot: Din
Incelemesinde Caddas Yaklasimlar) adli eseri Dini Arastirmalar metodolojisi alaninda
onemli bir yere sahiptir.3”

Smart’'i takiben sekiz boyutlu bir din modeli ortaya koyan Whaling, Smart gibi butin
bilimsel disiplinler ve yaklagimlarin Dini Arastirmalar’i sekillendirmede is birligi halinde
olmasi gerektigini ifade eder. O, merkezi ilgisi din olan veya olmayan biitin
metotlarin, hermenétik veya tlimevarimsal yaklagimlara sahip sosyal veya beseri
bilimlerin hepsinin bu is birligine dahil oldugunu sdyler. Ona gore Dini Arastirmalar'in
doga bilimlerinden kendisini ayirt edici yéni, dogadaki nesnelerle ilgili bilgileri degil
insanlarla ilgili bilgileri ele almasidir. Bu nedenle o, Din Sosyolojisi ve Antropolojisi,
Din Psikolojisi, Dinler Tarihi, Din Fenomenolojisi ve Hermenétigi, mit ve metin
arastirmalarinin  Dini  Arastirmalar kapsaminda yer aldigini ortaya koyar. Bu
dogrultuda Dini Arastirmalar'da bir bitiin olarak insani (kisisel ve sosyal yonleriyle)
incelemeyi basarabilmek icin biitlinciil yaklagimlara ihtiyag duyuldugunu ifade eder.38

Whaling, sureg igerisinde Din Fenomenolojisinin 6ne ¢ikmasiyla Hollanda’da William
Brede Kristensen (1867-1953), Gerardus van der Leeuw (1890-1950) ve C. Jouco
Bleeker'n (1898-1983), Amerika'da Eliade’in, Ingiltere’de Smartin ve baskalarinin
Oryantalist Arastirmalari, Alman tarihciligini, teolojiyi ve sosyal bilimlerin
indirgemeciligini asan bir yaklasim ortaya koymaya calistiklarini ve bu amagla
epoche® ve empati yontemlerini kullandiklarini belirtir. Bu dodrultuda yapilan
calismalarin dider blyilik dini gelenekleri anlamada karsilastirmali bir yaklasim ortaya
koydugunu ifade eder. Nitekim Whaling, farklh dini gelenekleri anlamada 6nemli bir
arag haline gelen Din Fenomenolojisi'nin daha butincil bir bakis acisi icin din egitimi
icerisinde etkileyici bir giic haline geldigini ifade eder. Smart'in dini bir organizmaya

36 peter Connolly (Ed.), Approaches to the Study of Religion, London: The Continuum International Publishing,
2006, s. vii-viii.

37 Whaling, Kiiresel Bir Baglamda Din Incelemesi”, Dinler Tarihi Incelemelerinde Cadidas Yaklasimiar (1945ten
Glindmiize), Yayina Hazirlayan ve Cev. Fuat Aydin, Ankara: Eskiyeni yay., 2013, s. 337.

38 Whaling , “Introduction”, Theory and Method in Religious Studies: Contemporary Approaches to the Study
of Religion,Berlin: Walter de Gruyter, 1995, s. 33-34.

3 Arastirmacinin inceledigi konuyla ilgili biitlin 6n yargilarini paranteze veya askiya almasini ifade eder. Bu
yontem Din Fenomenolojisinin en 6nemli ydntemlerindendir. Bkz. Michael Lewis- Tanja Staehler, Phenomenology:
An Introduction, New York: Continuum International Publishing Group, 2010, s. 35.
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benzettidi yedi boyutlu modeli aracihidiyla hem 6grencilere hem de arastirmacilara
dini gelenekleri anlamalari igin erisilebilir bir yol sundugunu belirtir.#0

Whaling, Smartin modelinin hem 6zel bir dini anlamak hem de farkl dinleri kendi
aralarinda karsilastirmak icin oldukca kullanisli oldugunu ve tarihsel bir yol takip
ettigini ifade eder. Bu boyutlarin hem birbirine bagh hem de ¢dziimleme ve
karsilastirma maksadiyla ayrilabilir seklindeki esnekliginin, tasviri bir karsilastirma
modeli olarak onu giclendirdigini belirtir.*

Bitiin modellerin kaderinde oldugu gibi Smartin modelinin de evrensel bir kabul
gormedigini sdyleyen Whaling’e gére Smart'in modeline yapilan en énemli elestiri dini
somutlastirdigi iddiasidir. Dinin bir organizmaya benzetilmesinin ve dinlerin yedi
boyuta sahip oldugu dislincesinin arastirmaci icin hem 06zglrlestirici hem de
sinirlayici  olabilecegini dile getiren Whaling, bu modelin yararli olmayacagini
dislinenlerin en fazla elestiriyi tecriibe boyutu lizerinden yaptiklarini ve yapacaklarini
soyler. Her seye ragmen Smart'n modelinin diizeltiimeye devam edildigi siirece
basarili bir tasvir ve karsilastirma araci oldugunu ortaya koyar.*?

Whaling, Eliade’in fenomenolojik tipolojisinin, Joachim Wach (1898-1955) ve Peter L.
Berger'in (d.1929)sosyolojik karsilastirmalarinin, Geoffrey Parrinderin (1910-2005)
konulu karsilastirma ydnteminin ve Wilfred Cantwell Smith’in (1916-2000)
derinlemesine karsilastirmalar yapma &nerisinin boyutsal karsilastirma modelleriyle
ayni amaca hizmet ettigini dile getirir.*3

Smart'in modeline karsiik Whaling, dini “dinamik bir organizma” kabul ederek sekiz
boyutlu bir model ortaya koyar. Ona gbre bu model, prensip olarak butin dini
geleneklere uygulanabilir ve 6zel bir dini gelenegin tarihi stireci hakkinda bilgi verir.
Oncelikle, Hinduizm'de mutlak gergeklik olarak Brahma, Budizm’de askinsal hedef
olarak Nirvana, Yahudilikte Yahve, Hiristiyanlkta teslisin (¢ unsurundan biri olan
Tanri ve Islam’da Allah olarak ifade edildigi gibi her gelenekte askin kavraminin farkl
sekillerde tezahir ettigini ortaya koyar. Budistlerin Dharma veya Buda’nin araciliiyla
Nirvana'yla, Hindularin Atman veya bir Hindu kisisel Tanri araciligiyla Brahma'yla,
Yahudilerin Tora araciigiyla Yahve'yle, Mislimanlarin Kuran araciliiyla Allah’la,
Hiristiyanlarin Isa araciidiyla Tanri'yla iletisim sadlamasi gibi askin ile insanlar
arasinda badlantyl saglayan ‘arac/ bir odagin” her dini gelenekte mevcut oldugunu
ifade eder. Bu dogrultuda 6rnek olarak, Yahudiler igin Tora’nin, Hiristiyanlar igin
Isa’nin ve Musliimanlar icin Kuran’in aracilik odagi olmasi bakimindan esit oldugunu
dile getirir.**

Whaling, diinyanin biitiin blyik dini geleneklerinin birbirine bagh ve etkilesim halinde
olan sekiz boyuta sahip oldugunu dolayisiyla bu dinlerin birer dinamik organizma

40 Whaling, “A Brief History of the Study of Religion”, DISKUS, Vol. 7, 2006,
http://www.basr.aC.uk/diskus/diskus7/whaling.htm, (erisim tarihi: 22.08.2015).
4 Whaling, “Karsilastirmali Yaklagimlar”, Dinler Tarihi Incelemelerinde Cadidas Yaklasimiar (1945en Giiniimiize),
Yayina Hazirlayan ve Cev. Fuat Aydin, Ankara: Eskiyeni Yay., 2013, s. 231-232.
42 Whaling, “Karsilastirmali Yaklagimlar”, s. 232.
43 Whaling, “A Brief History of the Study of Religion”, (erisim tarihi: 22.08.2015).
4 Whaling, “Theological Approaches”, s. 233.
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olarak gorilmesi gerektigini ifade eder. Bu boyutlarin tarihi bir yonid oldugunu
sdyleyen Whaling, sekiz boyutun cesitli dini geleneklerde farkli 6nem ve vurguya
sahip olmakla beraber mevcut oldugunu ancak bu durumun “bitin dinler aynidir”
anlamina gelmedigini belirtir.%

Whaling, sekiz boyutun analiz amaciyla birbirinden ayrilirken herhangi bir boyutun
oncelik veya Ustlinliige sahip olmadigini ancak s6z konusu boyutlarin gesitli dini
geleneklerde farkl dncelik veya Ustiinlige sahip olabilecegini ifade eder. Clinkii ona
gore her dini gelenek bu boyutlara sahip olmakla beraber bu geleneklerin her bir
boyuta wvurgusu farkhdir.#¢ Whaling, baz insanlarin aracilik yapilarak ulasilan
gergeklige/askinliga bir karsilik verdiklerini dolayisiyla bu insanlarin bir dini gelenegi
sekillendiren sekiz boyutu dinamik bir sekilde kullandiklarini aksi takdirde bu
boyutlarin cansiz yapilara doniisecedini ifade eder.*” Bu bilgiler 1siginda onun
modelinin sekiz boyutu ve genel 6zellikleri soyledir:

a.Toplum boyutu: Bitiin dini gelenekler sosyal baglamda inananlarini bir araya
getiren ve farkli siniflar biinyesinde barindiran dini bir topluma sahiptir. Ornegin;
ummet, kilise ve sangha gibi.

b. Ritiiel boyutu: Ritlieller, siiregelen ibadet, ayinler (dini torenler) ve festivaller
(bayramlar) olmak (zere g farkli sekilde ortaya cikar. Bitlin dini geleneklerde
bulunan siiregelen ibadetler nadiren degisiklie ugrayarak devam eder. Ayinler,
dogum, 6liim ve evlilik gibi yasamin dnemli dénemleriyle ilgilidir. Festivaller ise Buda,
Krisna, Musa, Isa ve (Hz.) Muhammed gibi biiyiik karakterlerin dogum giinleri ve
hayatlarinda gergeklesen 6nemli olaylar anisina gergeklestirilir.4®

c. Ahlak boyutu: Bitlin dini gelenekler iyi bir yasama klavuzluk etme istegine sahiptir.
CUnkad onlar, yalan, hirsizlik, adam 6ldirme, ailenin serefini gbzetmemek ve sevgiyi
inkardan sakinma hususlarinda mutabiktirlar. Monotesitik dini geleneklerde Tanri'ya
ve insana karsl bir sevgi anlayisi s6z konusu iken Dogu gelenekleri dogaya karsi
ahlaki bir ilgiye daha yatkindir.

d.Toplum ve toplumsal baglilik boyutu: Ilkel dinler gibi din ve toplumun ic ice gectigi
toplumlar harig dini toplumlar uyum saglamak, reform yapmak ve niifuz etmek igin
genis bir toplum iginde yasama ihtiyaci hisseder. Toplumsal ve siyasi bagllk ilgili
gelenedin gérislerine baglidir. Ornedin Islam'da bu durum kapalilik arz ederken,
Hinduizm'de kast sistemi sosyallesmenin 6nlnd kapatir, Yahudilikte tarih boyunca
yasanan aci tecriibeler nedeniyle Yahudiler arasinda toplumsal butinlesme s6z
konusudur. Hiristiyanlikta ise bir taraftan kendisini toplumdan soyutlayan kesislerin
oldugu diger taraftan kiliseye ve devlete karsi derin bagliliklarini ifade edenlerin
bulundudu bir cesitlilik hakimdir. 4°

e. Kutsal Metin/Mit boyutu: Bu boyut, kutsal metinleri bir lclt olarak kabul etmeyen

4> Whaling, Christian Teology and World Religions: A Global Approach, London: Marshall Pickering, 1986, s. 38.
46 Whaling, “Theological Approaches”, s. 233,235.

47 Whaling, Christian Teology and World Religions, s. 47.

48 Whaling, “Theological Approaches”, s. 233.

4 Whaling, “Theological Approaches”, s. 234.
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ilkel dini gelenekler haricinde s6zlii geleneklerde veya kutsal metinlerde yer alan
kutsal hikayeleri veya mitleri icerir. Incil, Kuran, Tevrat ve Vedalar kutsal metin
ornekleridir.

f. Kavramlar veya Doktrinler Boyutu: Hiristiyanlk kredo (inang ilkeleri) ile diger dini
geleneklere gore kavramlara ve teolojiye daha fazla vurgu yapar. Ancak biitlin dini
gelenekler kendileri icin oldukca énemli olan kavramlara sahiptir. Monoteisttik dinler
Tanr kavramina vurgu yapar ancak teslis 6rnedinde oldugu gibi kendi aralarinda
Tanr gorist bakimindan farklilik vardir. Hint dini geleneklerinde ise yeniden dogum
kavrami yaygindir.

g. Estetik Boyutu: Tarih boyunca 6zellikle pek ¢ok insan okuma-yazma bilmedigi icin
estetik temel kaynaklardan biri olma 6zelligini korumustur. Okuma-yazma bilsin veya
bilmesin mdizik, dans, heykel, ikonografi ve resim pek ¢ok insan igin 6nemlidir.
Yahudilik, Islam ve Protestan Hiristiyanlikta resim ve heykel gibi imgelerin
kullaniimasi tartismalidir. Tac Mahal'deki ikonografi ve Iran‘daki halilar heykel veya
sanatta insan veya Tann figiiriiniin tasvir edilmemesi emrine karsi Islam’in uyum
saglama seklidir. Aziz Francis'in resimleri, Varanasi'deki Hindu tapinaklari, biylk
Islam camileri ve Buda'nin ihtisamh heykelleri dini estetigi sergileyen 6nemli
orneklerdir.>®

h. Maneviyat Boyutu: Dinin i¢ dinyasini vurgulayan maneviyat igin kimileri
maneviyatin her yerde ayni oldugu iddiasinda bulunurken, bazilar da geleneklere ve
genel yapilarina gore farkli oldugunu One siirer. Bu iddialara karsilik maneviyatin
biitin dini geleneklerde mevcut oldugu inkér edilemez bir gercektir. Hiristiyan
mistikler, Muasliiman sufiler, Hindu yogiler ve Zen ustalar baglica manevi 6rneklerdir.
Ayrica siradan insanlarin iyi isler gergeklestirmeleri, dogaya veya kendi benliklerine
yonelmeleri maneviyatlarini ifade etme sekilleri olarak kabul edilir.>?

Maneviyat boyutunu kelimelerle ifade etmenin zor oldugunu sdyleyen Whaling, bu
boyutla ilgili olarak “iman” ve “ydnelmislik” kavramlarina dikkat geker. Whaling, blttin
dini geleneklerde mevcut oldugunu soéyledigi iman ve yodnelmigligin sekiz boyutla
beraber inananin yasamina niifuz ettigini ve anlam kattigini ifade eder. Ayrica bu
modelin iman, aracilik odagi, askin ve yonelmislik gibi kavramlar kullanmasi
nedeniyle teoloji calismalarinda kullaniimasinin faydal olacagini ileri stirer.>2

Whaling, bu modeliyle iki iddia ortaya koyar. Birincisi toplum, ritlel, ahlak, toplumsal
baglilk, kutsal metin/mit, kavram, estetik ve maneviyat seklindeki sekiz boyutun
biitiin dini geleneklerde mevcudiyetine yéneliktir. Ikincisi sekiz boyutun &zel dini
geleneklerdeki ©nem ve vurgusunun farklihgidir. Whaling, bu iddialarinin
gercekliginden siiphe etmeksizin bu durumun karsilastirmali din arastirmalarina imkan
sadladigini ve siireg icerisinde cesitlenmelere kapi araladigini ileri stirer.>3

Whaling, modelinin &zellikle g 6zelligine dikkat ceker. Birincisi bu model biitin dini

50 Whaling, “Theological Approaches”, s. 234.
51 Whaling, “Theological Approaches”, s. 234-235.
52 Whaling, “Theological Approaches”, s. 235.
53 Whaling, “Karsilastirmali Yaklagimlar”, s. 234-235.
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geleneklerin arkasinda yer alan askinlida isaret eder. Ikincisi bu model askin olanla
insan arasinda baglantiyl saglayan araci bir odaga veya dini bir sembole isaret eder.
Ornegin Tevrat, Isa, Kuran ve Dharma araci bir odak olmalari nedeniyle benzerdir.
Ancak onlarin benzerligi tipolojik degil islevseldir. Uclinciisii bu model biitiin dini
geleneklerde inananlarin yasamina egemen olanin “iman” ve “yonelmislik” olduguna
isaret eder. Bu noktada Whaling, bu boyutlarla dini gelenekleri inceleyenlerin
niyetlerinin degil dini geleneklerin inananlar icin ifade ettikleri anlamin ortaya
konulmaya calisildigini ifade eder.>*

Whaling kendi modeliyle ilgili karsilastirmalar yapmayr ve degerlendirmelerde
bulunmayi ihmal etmez. Smart'in modeliyle kendi modeli arasinda Ust (iste yigilmalar
oldugunu kabul eder. Kendisinin toplum ve toplumsal bagllik seklinde dini bir gelenek
icerisinde toplumsal unsuru ikiye ayirirken Smart'in sadece toplumsal boyuta yer
verdigini ifade eder.>> Ancak Smart daha sonraki calismalarinda modelini
glncelleyerek boyut sayisini materyal-sanatsal boyutu da ekleyerek altidan yediye
cikarmis ve her boyuta ikili bir isim vererek ele almistir. Bu dogrultuda toplumsal
boyutu toplumsal ve organizasyonel seklinde ikili bir tarzda ortaya koymustur.>®
Whaling, kendi modelinin ilkel veya biyldk dini gelenekler olsun bitin dini
geleneklerde kutsal metnin roliine vurgu yaptigini ve en orijinal yonlerinden birinin
estetije verdigi énem oldugunu belirtir. Bu boyutla dinin teorigi ve pratigi icerisinde
muzik, resim, mimari, dans, edebiyat ve ikonografi tarafindan oynanan role
gdnderme yapar. Smart, modelinin icerisinde en hayati olanin dini tecriibeye vurgu
yapan tecriibi boyut oldugunu sdylerken, Whaling birbiriyle iligkili olan maneviyata
vurgu yaptigini dile getirir.>’

Whaling, kendisinin sekiz boyutlu Smartin yedi boyutlu modelinin bitin dini
geleneklerin tasvir edilmesi ve karsilastirmalari icin faydall oldugunu dislnir. Bu
modellerin tarihi olarak temellendirildikleri takdirde tarihi siregleri bilinen diinyanin
buyik dinleri icin daha cok pratik bir anlama sahip olduklarini ifade eder. Bu nedenle
bu iki modelin ézellikle Hinduizm, Budizm, Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islam’a daha
sonra Sihizm ve Bahai dini geleneklerine uygulanabilir oldugunu soyler. Ayrica, bu
modellerin  (izerlerinde yapilacak degisiklikler sayesinde karsilastirmali  din
arastirmalarinda daima kullanilacaklarina isaret eder.>8

Amerikall din bilimcisi Clinton Bennett (d.1955), Smart ve Whalingin modellerini bir
tablo yardimiyla su sekilde degerlendirir:

54 Whaling, “Karsilagtirmali Yaklagimlar”, s. 235.

55 Whaling, “Karsilastirmali Yaklagimlar”, s. 234.

56 Bkz. Smart, The World's Religions, s.13-22.

57 Whaling, “Karsilastirmali Yaklagimlar”, s. 234.

%8 Whaling, “Karsilagtirmali Yaklasimlar”, s. 235; “A Brief History of the Study of Religion”, (erisim tarihi:
22.08.2015).
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Sekil I: Smart ve Whaling’in Boyutsal Modellerinin Karsilastiriimasi®?

Smart’in Yedi Boyutlu Din Whaling’in Sekiz Boyutlu Din Modeli
Modeli

1. Pratik-Ritiel 1.Toplum

2.Tecrubi-Duygusal 2.Rituel

3.Hikayesel-Mitolojik 3.Ahlak

4.Doktrinel-Felsefi 4.Toplumsal Baghlik

5. Ahlaki-Yasal 5.Kutsal Metin/Mit

6.Sosyal-Organizasyonel 6. Kavram

7 .Materyal-Sanatsal 7. Estetik
8.Maneviyat

oIlk basta alti boyut idi. e Biitlin boyutlar birbirine baghdir ve etkilesim

e Ik Ucini tarih otesi digerlerini | halindedir.

tarihi olarak nitelendirir. e Bu boyutlarin arkasinda askin bir gergeklik
olduguna yoénelik bir vurgu vardir.

Bennett, Smart ve Whaling'in disaridan herhangi bir etkiye maruz kalmaksizin pek gok
dinin inanclar, kutsal metinler, tarihler, kutsal mekanlar ve ibadetlere sahip olduklarini
ve bu unsurlari incelemenin dinleri anlamay saglayan ortak bir cerceve sundugunu
dislinerek hareket ettiklerini ifade eder. Smart'in ortaya koydugu “diinya gorisi”
(worldview) teriminin Budizm gibi dinlerle beraber Marksizm gibi sekuler goérusleri de
kapsadigini ve dodgalistlii olana yonelik bir inanca atifta bulunmadigi igin din
kavramindan daha az problemli oldugunu disinir.

Bennett, iki modelin esnek oldugunu clinkii cesitli geleneklerin bazi 6gelere daha
fazla vurgu yaptigini, dolayisiyla bu durumun boyutlari ayrintili bir sekilde tartismaya
imkan sagladigini ifade eder. Ornedin cidir acicl bir kisiligin Islam, Hiristiyanlk ve
Budizm’de (Hz.) Muhammed, Isa ve Buda orneklerinde oldudu gibi cok énemli iken
Hinduizm ve Yahudilik'te daha az 6nemli oldugunu belirtir.50

Bennett, Smart ve Whaling'in boyutsal yaklagiminin din aragtirmacilarina inceledikleri
konuya tutarli bir sekilde yaklasmalarina olanak sagladigini ve bu boyutlarin
esnekliklerinden dolayi kare bir viday! yuvarlak bir delige zorlamak gibi bir karaktere
sahip olmadiklarini styler.6!

Bennett, Smart'in doktrin kavramini tercih ederken Whaling'in daha esnek oldugunu
disiindigl “kavram” terimini kullandigina dikkat ceker. Bennett, Hiristiyanlk inacinin
Hiristiyanhik amentist (kredo) gibi doktrinler tarafindan belirlenirken Hinduizm’in bu
tarz doktrinel inanglar yerine insan varliginin dogasi ve evrenin nasil isledigiyle ilgili
samsara ve karma gibi kavramlara sahip olmasini 6rnek vererek, doktrin yerine

%9 Clinton Bennett, Studying Islam, London, New York: Continuum International Publishing Group, 2010, s. xv.
60 Bennett, Studying Islam, s. xv-xvi.
61 Bennett, Studying Islam, s. xvi.
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kavram teriminin daha kullanisli oldugunu savunur.62

Her iki din bilimcisiyle de tesriki mesaisi olan Bennet'e gére Whaling, Smart'in
boyutlar lizerinde bazi uyarlamalar yaparak kullanish bir model ortaya koyar. Onun
asll amaci bittin dinlerle ilgili bir bakis saglayabilmek icin teolojinin arastirma alanini
genisletmektir.63

Sonu¢ olarak Whaling, din arastirmalarinin Psikoloji'ye, Sosyoloji'ye, Tarih’e ve
benzerine indirgenme sorunu oldugu gibi Teoloji'ye indirgenme sorunu yasadigini
disindr. Ancak dinyadaki kiresel gelismeyle beraber insani, ekolojik ve
ahlaki/askinsal problemlerin Dini Arastirmalar ile Teoloji'nin birlikte hareket etme
ihtiyacini agida cikardigini ileri sirer.6

3. Bryan Rennie’nin Alti Boyutlu Din Modeli

Ingiliz dinler tarihgisi Rennie (d.1954), Edinburgh Universitesinde Dini Arastirmalar
alaninda lisansini tamamladiktan sonra yine ayni yerde mastir ve doktorasini
tamamlamistir. Ozellikle Mircea Eliade’in (1907-1986) metodolojik ve teorik ydniiyle
ilgili calismalar yapan Rennie, Amerika'daki Westminter College’de akademik
yasamina devam etmektedir. Rennie, "The View of the Invisible World: Ninian
Smart’s Analysis of the Dimensions of Religion and of Religious Experience (1999)”
(Goriilmeyen Alem Disiincesi: Ninian Smartin Dini Tecrilbe ve Dinin Boyutlari
Analizi) adl makalesinde Smartin yedi boyutlu modeliyle ilgili baz
degerlendirmelerde bulunarak din arastirmalarinda kendisine ait alti boyutlu modeli
kullanmay teklif etmektedir.®®

Oncelikle Rennie, Smart’in calismalarinin en énemli yéniiniin deskriptifiik oldugunu ve
bu nedenle Eliade gibi din bilimcilerini elestirdigini belirtir. Smartin 6zellikle dini
anlamanin teorik yoniyle ilgilendigini ve bu nedenle boyutsal din modelini ortaya
koydugunu dile getirir. Din bilimcilerinin mevcut bakis agilarindan farkli olarak sekdiler
diinya gorislerini incelemenin dini anlamaya yardimci olacagini distindtigiini ifade
eder. Smart'in Dinler Tarihi'yle ilgili yaptigi kapsaml ve deskriptif agiklamalarin
kullanigh ve etkileyici oldugunu sdyleyen Rennie, amacinin onun boyutsal anlayisinin
ortaya c¢ikardigi ve (zerinde durulmamis varsayimlari ele alarak bazi ¢6ziim yollari
sunmak oldugunu belirtir.6®

Rennie, Smartin analizlerinde “gdriilmeyen alem” kavraminin ¢ok 6nemli oldugunu
nitekim boyutsal modelini ilk defa ayrintih bir sekilde ortaya koydugu 7he Religious
Experience of Mankind (1969) adli eserinde on alti kez bu kavrama atifta
bulundugunu ve ayrica bu kavrama esdeger olarak “ilahi diinya” ve “kutsal diinya”
gibi kavramlari kullandigini ifade eder. Smart’in bu eserinde sekiler diinya gortsiyle

62 Bennett, In Search of the Sacred: Antropology and the Study of Religions, London, New York: Cassell, 1996, s.
115.

63 Bennett, Studying Islam, s. xxvi.

64 Whaling, “Theological Approaches”, s. 256-257.

6 Rennie, “Brief Biographical Details”, http://www.westminster.edu/staff/brennie/biopic.htm, (erisim tarihi:
25.08.2015).

66 Rennie,"The View of the Invisible World: Ninian Smart’s Analysis of the Dimensions of Religion and of Religious
Experience”, BULLETIN/CSSR, Vol. 28, Number 3 / September-1999, s. 63.
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dini birbirinden ayiran temel 0zelligi, gorilmeyen aleme atifta bulunmak olarak
belirledigini dile getirir. Bu noktada Rennie, Smart'in din ile ideoloji arasinda ayirimi
ortaya koymada yeterince basarili olmadigini ileri sirer. Clnkl gelecege dair
sinifsizlik ~ Gtopyasinin  goriilmeyen bir alem olarak tanimlanmasi durumunda
Marksizm'in biitlin boyutlara sahip bir din gibi kabul edilebilecegini soyler.

Smart'in anlayisinda bir ideolojinin dini veya sekiiler olduguna boyutlara yapilan farkli
derecelerdeki vurgulardan ziyade gorilmeyen aleme atifta bulunup bulunmadigina
yonelik gpriori bir kategori vasitasiyla karar verildigini sdyleyen Rennie, Smart’in din
tanimini kisir dongtiden kurtarmak ve dogrulanabilir bir nitelige kavusturmak icin
gorilmeyen aleme atifta bulunmanin ozelliklerinin daha net bir sekilde ortaya
konulmasi gerektigini ifade eder. Buna karsilik, Smartin daha sonraki calismalarinda
boyutlarin  sayisini artirmasina ragmen goériilmeyen aleme yonelik atiflarin
artmadigini, aksine "Gériinen aracilidiyla gorinmeyeni tasavvur edebiliriz. ®”seklinde
dolayli bir agiklamaya donistiigini ifade eder.®

Rennie, Smart'in Dimensions of the Sacred (1996) adl eserinin tamaminda ve ayrintili
bir sekilde dinin boyutlarini ele alarak her boyuta ortalama otuz doért sayfa ayirdigini
ve yedi boyuta politik ve ekonomik olmak Uzere iki boyut daha ekleyerek boyut
sayisini dokuza gikardigini dile getirir. Smart'in orijinal alti boyutlu modeline materyal-
sanatsal, politik ve ekonomik boyutlari eklemesini oldukca faydasiz olarak
degerlendirir. Boyutlar igerisinde materyal boyutun kapsaminin oldukca vyetersiz
oldugunu disiinen Rennie, Smart’in bu sayfalarin onunda kutsal mimari tarihini, bir
bucuk sayfada kutsal kitaplari ve kalan sayfalarda kutsal resim ve heykelleri
inceledigini ifade eder. Rennie, Smartin bu kitapta politik ve ekonomik boyutlari
beraber agiklamaya calissa da bu boyutlarin neredeyse mevcut olmadigini disinir.
Her seye ragmen Smartin materyal-sanatsal, ekonomik ve politik boyutlar
disiinmeye yonelik giris mahiyetinde vurgular yapmasini takdir ettigini ifade eder. Bu
eserle beraber biitiin boyutlar icerisinde goriilmeyen aleme yoénelik agik bir atfin
sadece (ige indigini belirten Rennie, daha ileri diizeyde bir aciklama yapilmamasina
ozellikle dikkat geker.%?

Rennie, Smart'in The Religious Experience of Mankind(1969) ve Worldviews (1983)
adli eserlerinde dini tecriibeyi dindar insanin Latince sine qua non (olmazsa olmazi)
olarak belirledigini ve Dimensions of the Sacred(1996) adli eserinde hiyerarsik olarak
dini tecriibeyi diger boyutlarin (izerine hakim kildigini dolayisiyla tecriibi-duygusal
boyutun acik bir sekilde onun analizlerinin kalbi oldugunu ortaya koyar. Ciinki
Smart’in, goriilmeyen alemin tecriibesine sahip olmayi dinin ayirt edici 6zelligi olarak
ileri strdigini dile getirir. Smart'in dini tecriibeyi 6zellikle numinous ve mistik
tecriibe baglaminda degerlendirdigini belirten Rennie, onun agiklamalarinin dini

67 Smart, The Worldviews, s. 95.
68 Rennie,"The View of the Invisible World”, s. 63-64.
69 Rennie,"The View of the Invisible World”, s. 64.
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tecrlibenin neye benzedigiyle ilgili bir seyler sunarken, tanimlanmasiyla ilgili higbir sey
ortaya koymadigini ileri sirer.”°

Smart'in tecriibeyle ilgili analizlerinde teorik sorunlar oldugunu ifade eden Rennie,
onun neyin gercgek tecriibe olup olmadidiyla veya hangi tiir tecriibe olduguyla ilgili 6n
yargil bir tavrinin oldugunu ve bu durumun bilincinde olmadigini iddia eder. Smart’in
analizlerinde gergek ile gercek olmayan tecriibe ayirrminda on vyargilarinin etkili
oldugunu belirten Rennie, inananin tecriibe iddiasinin gergek bir tecriibe olarak ele
alinip alinmayacaginin daima sorgulanmasi gerektigini soyleyerek, bilim adaminin
inananin beyan ettigi tecriibenin ifadesini gercek bir fenomen kabul edip
fenomenolojik olarak ele almasinin zorunlu oldugunu ifade eder. Bu tavrin Smart'in
analizinin yapisini bozmadigini ve dini tecriibeyle ilgili ikili kategorik ayriminin énemini
azaltmadigini sOyleyen Rennie, bu sekildeki bir tavrin fenomenolojik yaklasimin
gelismesine katki saglayacadini disiinir.”?

Rennie, Smart'in sekiiler diinya gorislerini dinler gibi islev gordiklerini disindigi
icin’? analizlerine 1srarla dahil ettigini ancak sekiler ve dini diinya goruslerini
birbirinden acik bir sekilde ayirmada basarili olamadigini dolayisiyla bu durumun onun
analizlerindeki teorik bir problem olarak gorilebilecegini ifade eder. Onun &ncelikle
Himanizm ve Marksizmle o6rneklendirdigi sekiler diinya gorislerine 7he World's
Religions (1989)adl kitabinda Ulusalcidi ekledigini ve “diinya goriisi analizi” ile “din
incelemesi” ifadelerini es anlami olarak kullandigini belirtir. Sekdler diinya gorislerinin
kendilerini dini oOzellikte dederlendirmemesine ragmen Smart’in onlari din benzeri
seklinde ele alarak ayni terimlerle analiz etmeye calismasini ve bunun inang
sistemlerini anlamada yardimci olacagini ileri stirmesini elestirir. Sonug olarak,
Smart'in sekiiler diinya gorislerine yonelik tavrinin tutarsizlik tasidigini dolayisiyla
onun bu tavrinin dini ve dini olmayan sekiler diinya goéruslerini ayirt etmede yeterli
oldugunun iddia edilemeyecegini ifade eder.”3

Rennie, gorilmeyen alem kriteri yerine Smartin zaman zaman bir takim analizler
yaparak Uzerinde durdugu “biiyl” konusuna vurgu yapilmasinin dini ve dini olmayan
diinya gorislerini  ayirmada yardimci olacagini  veya bir hareket noktasi
kazandirabilecegini 6ne surer.”* Nitekim Smart, dinlerde blyiinin sadlik Gzerindeki
etkisinin genel anlamda dini geleneklerce kabul edilmesine ragmen, modern
dénemde teknolojik geligmelerle birlikte teknolojinin blylndn prestijini yikarak bir tar
yeni blyi sekline donlstliguni ifade eder.”>

Dinle ilgili boyutsal modellerin dini geleneklerin ortak ve evrensel 6zelliklerini ortaya
koymayi amagladiklarini belirten Rennie, dini alti boyut baglaminda degerlendirir. Ona
gore birbirine kesin bir tarzda bagl olmayan bu boyutlar birbirinin igerisine gecen

70 Rennie,“The View of the Invisible World”, s. 64-65.

71 Rennie,"The View of the Invisible World”, s. 65.

72 Smart, Dimensions of the Sacred,s.254, 274.

73 Rennie,“The View of the Invisible World”, s. 66.

74 Rennie,“The View of the Invisible World”, s. 67-68.

7> Smart, Worldviews, s.134-135; The Phenomenon of Christianity, s. 45; The Phenomenon of Religion, s.104.
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yapboz oyununa benzer ve her bir boyutun tamamladi§i bu yapboz dinamik bir
butinlik olusturur. Bu boyutlari sirasiyla su sekilde agiklar:

a. Tecrlibe (ifsa/vahiy) boyutu: Din goérlilmeyen bir dlizenle ilgili taahhltte
bulunurken bu diizen herhangi bir sekilde kendisini insanlga ifsa eder. Blyik diinya
dinlerinde temel ifsa vasitasinin kutsal metinler oldugu distindlir. ifsa vasitasi ne
olursa olsun ifsanin gerceklestigi alan zorunlu olarak insan tecriibesidir. Bu nedenle,
Incil tarihte yasayan Isa’nin yasami; Kuran, (Hz.) Muhammed'in vizyonlari; Tripitaka
Buda’'nin aydinlanmasi kadar ifsaci degildir. Okuma-yazma bilmeyen toplumlarda ise
samanin tecriibesi veya manevi uzman gibi karakterler ifsa vasitasidir.

b. Yanit (iman) boyutu: Iman ifsa olana yonelik bir yanittir, “s6z olarak iman” ve
“diisiince olarak iman” olmak Gzere ikiye ayrilir. S6z olarak iman, goérilmeyen dizen
hakkindaki nihai iyimserligin duygusal halidir. Dislince olarak iman, goérilmeyen
diizenle ilgili belli bagh dzel doktrinel iddialara baglilg ifade eder. inanan icin iman
bir ifsa vasitasidir. Clnkl inanan ilahi olanin ifsa ve yaratma eylemlerini iman
aracihiyla idrak edebilir.”® Rennie'nin isaret etti§i iman cesitlerini Islam
literattiriindeki taklidi ve tahkiki iman olarak degerlendirmek mimkiind(r.

c. Bilgi (epistemoloji) boyutu: iman aracilidiyla ifsa olunan sey kutsal bilgi olarak
kabul edilir. Inanan icin otoriter bir bilgi kaynadi olan iman sayesinde elde edilen
tecriibe (yani ifsa), inananin 6zel aktivitelerini destekleyen bir unsurdur. Bu aktiviteler
ayni zamanda teoloji, antropoloji ve kozmoloji bilgisi tarafindan dogrulanir. Ornegin
biitin eylemlerin adaletli bir sekilde karsiiginin alinacagini bildiren karma, Allah’in
merhametli olmasi ve Kitab-I Mukaddes'te Rab’be umut badlayanlarin kurtulusa
ereceklerinin haber verilmesi gibi.””

d. Ahlak boyutu: Bu boyut, dogru ve faydali 6zel bir insan davranis modeli oldugu
iddiasini tasir. Bu davranis modeli, gorilmeyen diizenle uyum halindedir. Oyle ki
digsal yonden kozmos ve toplumla, i¢sel yonden tecriibe sahibinin gergeklestirdigi
kigisel davranigla uyumludur.

e. Cemaat boyutu: Ayni kutsal soya (sacred genealogy) sahip olanlar yani ayni
ifsalara ayni sekilde iman ederek ayni ahlaki benimseyenler ayirt edici bir kimlige
sahiptir. Bu kimseler kendi icinde uyumlu ve tanimlanabilir bir sosyal gruba baglidir.

f. Ifade (taniklik) boyutu: Dini grubun ifadeleri kendi olusturduklan diinya gériisinii
bilerek veya bilmeyerek destekler ve kuvvetlendirir. Bilingli olarak kendine bir misyon
belirleyen ve bilgi olarak dini bilgiyi esas alan dini toplum, kendi inancinin dogrulugu
noktasinda baskalarini ikna etmek igin kendi tanikligini ortaya koyarak, kendi imaninin
propagandasini yapar. Bu boyut icerisinde dzellikle sanatlar oldukca etkilidir. Oyle ki
ikonografi, drama, mimari, s6zIli gelenek ve yazili kutsal metinler dini boyutlarin
bitlin ana yapisini ifade eder. Bu ifadeler, baskalarinin tecriibelerinin de bir parcasi

76 Rennie, “Understanding Religious Experience and Expression”,
http://www.westminster.edu/staff/brennie/rel111in.htm,;
http://www.wabashcenter.wabash.edu/syllabi/r/rennie/rel161/rel111in.htm#models,
(erisim tarihi: 30.08.2015).

77 Mezmurlar:37/9-11.
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haline gelir. Nitekim dini bir sanat eserinin inanana yasattiji tecriibe 6rneginde
oldugu gibi bir anlamda inananin ifadeleri zaman igerisinde sahip oldugu tecriibe
haline gelir.”8.

Bu bilgiler 1siginda Smart, Whaling ve Rennie’nin boyutsal modelleri bir tablo
yardimiyla su sekilde karsilastirilabilir:

Sekil II: Boyutsal Din Modellerinin Karsilastiriimasi’®

Ninian Smart Frank Whaling Bryan Rennie
Yedi Boyutlu Model Sekiz Boyutiu Model Alti Boyutlu Model
(1969) (1986) (1992)
1 | Tecribi-Duygusal Maneviyat Bilgi (Epistemoloji)
2 | Hikayesel-Mitolojik Kutsal Metin/Mit Ifsa (Vahiy)
3 | Ritiiel-Pratik Rittel Ifade (Taniklik)
4 | Sosyal-Organizasyonel Toplum Cemaat
5 | Doktrinel-Felsefi Kavram Iman
6 | Ahlaki-Yasal Ahlak Ahlak
7 | Materyal-Sanatsal Estetik
8 Toplumsal Baglilik

Tabloda gorildigu (izere, boyutsal din inceleme modelinin dnciisii olan Smart’in
boyutlari Whaling ve Rennie’nin modellerine esas teskil eder. Her ne kadar ahlak
digindaki boyutlarin isimlerini farkh kullansalar da U¢ modelde de vurgulanmak
istenen herhangi bir dinin bu boyutlar araciligiyla incelenebilir ve anlasilabilir
oldugudur.

Smartin modeli esas model olsa da bu U¢ boyutun kendi aralarinda etkilesime
girdikleri asikardir. Nitekim Smart modelini ilk 6nce alti boyutlu ele aldiktan sonra
daha sonraki calismalarinda bu boyut sayisini yediye cikarmis hatta ayrintil
aciklamada bulunmasa da politik ve ekonomik boyutlarinda bunlara eklenebilecegini
belirtmistir. Dolayisiyla Smart’in, kendini gelistiren ve elestirilere acik olan bilim
adamhdi cercevesinde kendi modeline yonelik yapilan elestiriler ve kendisini takip
ederek ortaya konan boyutsal modeller nedeniyle bdyle bir degisiklige gittigi
sdylenebilir.

Bu U¢ model arasindaki en 6nemli fark Smart ve Whaling’'in dini dinamik bir
organizmaya benzetmesine ragmen Rennie’nin bunun yerine yapboz benzetmesini

78 Rennie, “Understanding Religious Experience and Expression”, (erisim tarihi: 30.08.2015).

73 Bu tablo,http://www.carfleo.org/documents/courseprofiles/11MUnits123456.pdf, (erisim tarihi: 30.08.2015), s.
23'deki “Analytic Models Used in Studying World Religions” (Diinya Dinlerini Incelemede Kullanilan Analitik
Modeller) baslikl tablodan uyarlanarak hazirlanmistir.
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kullanmasidir. Clinkli organizma benzetmesi boyutlarin birbirlerini 6énemli 6lclide
etkilemesine isaret ederken yapboz benzetmesi boyutlar arasini kesin bir cizgiyle
birbirinden ayirmaya yoneliktir. Ayrica bu modeller baglaminda Smart'in daha basit ve
anlasilir kavramlar kullanmaya 6zen gosterdigi soylenebilir.

Smart ve Whaling'in boyutsal modellerinde &zellikle dinin toplumsal alanda nasil
sekillendigiyle ilgili vurgular agirlik tasirken, Rennie’nin modelinde daha c¢ok dinin
teorik yonl on plana gikarilir. Nitekim Rennie'nin, ritlelin dindeki yeriyle ilgili agik bir
bilgi vermemesi dikkat cekicidir. Rennie, her ne kadar boyutlarin bir yapboz gibi kesin
cizgilerle aynlabilecegini iddia etse de 06zellikle ifsa, iman ve bilgi boyutlar
baglaminda yaptigi analizler bunun aksini ortaya koymakta veya daha fazla
detaylandirma ihtiyacini agiga gikarmaktadir.

SONUC

Smart, Whaling ve Rennie Ingiliz asili ve belli bir din arastirma geleneginin
temsilcileri olan din bilimcileridir. Her gl de dinin gok yonli/boyutlu bir fenomen
oldugunu vurgulamak suretiyle kendi modellerini ortaya koyar. Smart’in yedi boyutlu
modeli eksiklikleriyle beraber, din arastirma alaninda kullanighhdi kabul edilen bir
arastirma ve analiz etme araci niteligi kazanmis durumdadir. Smart, boyutsal
modeliyle dinlerin fenomenolojik acidan diyalektik bir sekilde analiz edilebilecegini ve
edilmesi gerektigini belirtir. Onun klasik fenomenolojik kategorileri glincelleyen
boyutsal modelinden hareketle, cgesitli boyutsal din modelleri ortaya konmus ve
boyutsal din analizleri yapilmistir. Bu baglamda Whaling ve Rennie’nin modelleri de,
ayni yonde hareket ederek, Smartin modelini elestirmek ve ondan faydalanmak
suretiyle, bu tarz modellere yonelik ihtiyac ve farkindaligi artirmaktadir.
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