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Begavi’s opposition to the four islamic sects about worship (sample of ablution and prayer)
Abstract : It is know that there are disagreements among sects and fuqahas in every period. When
we examine the sources of Shafii sects we can see that contradictions about furu figh started in
early times with Miizeni (264/278) and continued with Ibn Sureyc and Istahri (v. 328/940) and
also mostly in later periods. It is known that Begavi who lived in the later period of the 5th century
and in the beginning of the 6th century belonged to the Shafii sects. However it doesn’t mean that
he attached to the Shafii sect by bigotry. Because when Begawi makes a judgment on a subject
based on an evidence that he believes to be strong, he defends it even if he opposes the muftabih
view of the sect he belongs to. And this indicates that the sect which he belongs to doesn’t prevent
him from making ijtihad freely. Begavi has written a lot of books in many fields like tafsir, hadith,
figh and giraat. His reputation and competence in the field of tafsir and hadith has reached up to
today. But it is difficult to say this for his competence in the field of hadith. Because we think that
there has not been enough academic studies which can show his perfection on this field. Begavi was
an influential figure in Shafii sect and had affected fugahas and literature of the sect later with his
works in the field of figh such as el-Kifaye fi’l-fikh, Serhu’l-Muhtasar, Tacu'l-Ariis ve Mezhebii'l-
Hemmi ve’l-Bis, Fetava, Tercemetii’l-ahkam and et-Tehzib fI'l-fikih ala mezhebi’s-Safil. Among the
works he wrote in the field of figh, et-Tezhib can be considered as a basic source for Islamic law in
general and for the Shafii sect in particular. Begavi's views in the works he wrote in the field of figh
due to his belonging to the Shafi'i sect generally developed within the framework of the method
developed by this sect. However, Begawi, with the views he put forward from time to time, opposed
the views of Imam Shafii and the muftabih views in the Shafi'i sect. In addition, he expressed views
contrary to the muftabih views in the Hanafi, Maliki and Hanbali madhhabs. Begavi sometimes
proved these views that was subject to contradictions with verses and hadiths and sometimes by
comparison. In our study, Begavi's opposition to the views of Hanafi, Maliki, Shafii and Hanbali
sects, which are known as the four Sunni figh sects, about wudu and prayer are discussed together
with their evidences. As we determine with our study Begavi contradicts about worship ablution,
ghusl and waste of water of water in wudu and ghusl the obligatory amount in wiping the head in
wudu and whether it is necessary to complete the prayer by wiping on the coverings (splint, plaster
etc.). And also he contradicts about whether it is necessary to return to the prayers after recovery
and it necessary to be an imam and provisions such as the priority of jurist, and muttaqin in doing
so have contardicted the muftabih views of the four madhabs. While the fugahas assert that wasting
water in wudu and ghusl was makruh Begavi asserted that wasting water in wudu and ghusl was
haram and oppoesed to them. While Fuqaha said that people should make wudu in head at least
one fourth of the head Begavi said that wudu should be quantity of nasiyah and this was a religious
duty. In addition while fugaha believed to different views about being an imam, faqih, qarl and
priority of muttagin. Begavi preferred muttaqin to qari and faqih. Begavi, who is of the opinion that
it is not necessary for a person who performs prayers by wiping on the bandage during ablution
doesn’t need to repeat their prayers again and declares the necessity of repeating the prayer
beacuase such situations are rare in human life and expresses his opinions with reasons.

Key Words: Begavi, the Sects, the Shafii sect, Opposition, Worship.

Begavi'nin ibadet Konularinda Dért Mezhebe Muhalefeti (Abdest ve Namaz Ornegi)
Oz: Her dénemde fukahd ve mezhepler arasinda ihtilafin oldugu bilinmektedir. Safii mezhebi
kaynaklar1 incelendiginde, 6zellikle furi fikihta ihtilafin erken dénemde Miizeni (v. 264 /878) ile
baslayip ibn Siireyc (v. 306/918) ve istahri (v. 328/940) ile devam ettigi sonraki dénemlerde de
ziyadesiyle varhigini siirdiirdiigii malumdur. Begavi'nin (v. 516/1122) eserleri incelendiginde onun
da bu gelenegin igerisinde yer aldig1 gorilir. Besinci yilizyillin sonu altinc yiizyilin baslarinda
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yasayan Begavi'nin amelen Safii mezhebine mensup oldugu bilinmektedir. Ancak onun Safil
mezhebine mensup olmasi bu mezhebe taassupla baglandigi anlamina gelmemelidir. Zira Begavi bir
konuda kuvvetli olduguna inandig1 bir delile binaen hiikim verdiginde mensubu bulundugu
mezhebin miiftabih goriisiine muhalif olsa dahi onu savunur. Bu da mensubu oldugu mezhebin dahi
onu 6zgir ictihaddan alikoymadigina delalet etmektedir. Begavi tefsir, hadis, fikih ve kiraat gibi
bircok farkli alanda eserler telif etmistir. Begavi'nin tefsir ve hadis alanlarindaki yetkinligi ve
sohreti glinlimiize kadar ulasmistir. Ancak fikih alanindaki yetkinligi icin ayn1 seyi s6ylemek zordur.
Zira bu alandaki yetkinligini ortaya koyacak kadar akademik c¢alismanin yapilmadigini
disiiniiyoruz. Begavi, fikih alaninda telif ettigi e/-Kifdye fi’l-fikh, Serhu’l-Muhtasar, Tacu’l-Ariis ve
Mezhebii'l-Hemmi ve’l-Bils, Fetivd, Tercemetii’l-ahkim ve et-Tehzib fil-fikih ali mezhebi’s-Safif
eserleriyle mensup oldugu Safii mezhebinde s6z sahibi olup kendisinden sonra mezhep fukahasinm
ve literatiiriinii etkilemistir. Begavi'nin fikih alaninda telif ettigi eserleri arasinda et-Tehzib, genelde
Islam hukuku i¢in 6zelde ise Safil mezhebi icin temel bir kaynak olarak kabul edilebilir. Begavi’nin
Safil mezhebine mensubiyetinden dolay1 fikih alaninda telif ettigi eserlerindeki goriisleri, genelde
bu mezhebin gelistirdigi usil cercevesinde gelismistir. Bununla beraber Begavi, zaman zaman ileri
stirdiigi gorisler ile Imam Safit'nin gorislerine ve Safil mezhebindeki miiftabih gériislere
muhalefet etmistir. Ayn1 zamanda Hanefi, Maliki ve Hanbeli mezheplerindeki miiftabih gériislerin
aksine goriisler de serdetmistir. Begavi bu ihtilaflara konu olan goriislerini bazen ayet ve hadisler
ile bazen de kiyasla delillendirmektedir. Calismamizda Begavi'nin, dort stinni fikhi mezhep olarak
bilinen Hanefi, Maliki, Safil ve Hanbeli mezheplerinin abdest ve namaz ile ilgili gorislerine
muhalefeti delilleriyle birlikte ele alinmistir. Arastirmamizda tespit edebildigimiz kadariyla Begavi,
ibadetler konusunda, abdest ve gusiilde suyun kullaniminda israfin hiikmii, abdestte basin mesh
edilmesinde vacip olan miktar, abdest alirken sargi (atel, al¢1 vb.) lizerine mesh ederek namaz
kilanin iyilestikten sonra namazlarini iade etmesinin gerekip gerekmedigi ve imamlik yapmada
kari, fakih ve miittakinin onceligi gibi konularda dort mezhebin miiftdbih goriislerine ihtilaf
etmistir. Fukaha, abdest ve gusiilde suyun kullaniminda israfin mekruh oldugunu ifade ederken
Begavi, abdest ve gusiilde suyun israf edilmesinin hiikkmiiniin haram oldugunu séyleyerek, fukahdya
muhalefet etmistir. Fukaha, abdestte basin mesh edilmesinin en az miktar1 konusunda farkh
gorisler ileri siirerken Begavi, abdestte basin nasiye miktar1 mesh edilmesinin farz oldugunu
soylemistir. Yine fukaha imamlik yapmada kari, fakih ve miittakinin 6nceligi konusunda da farkl
gorislere kani olurken Begavi, miittakinin, kari ve fakihe tercih edilmesi gerektigini ifade etmistir.
Abdest alirken sargi iizerine mesh ederek namaz kilanin iyilestikten sonra namazlarini iade
etmesinin gerekmedigi kanaatinde olan cumhura kars1 Begavi, bu gibi durumlarin insan hayatinda
nadir goriileceginden hareketle namazin iadesinin gerekecegini beyan eder. Bu c¢alismadaki
amacimiz abdest ve namaz 6zelinde Begavi'nin dért mezhebe ihtilafin1 tespit edip ilim diinyasina
arz etmektir.

Anahtar kelimeler: Begavi, Mezhepler, Safii Mezhebi, Muhalefet, ibadet.

Girig

Hicri V. ylzyll alimlerinden olan Begavinin kiinyesi ve adi kaynaklarda EbG Muhammed
Hiiseyin b. Mestid b. Muhammed b. Ferra el-Begavi olarak gegmektedir. Tefsir, hadis, fikih ve kiraat
gibi bircok alanda eser telif eden Begavi’'nin tefsir ve hadis alaninda séhreti yayilmistir.

Begavi, fikih alaninda e/-Kifdye fi’l-fikh, Serhu’l-Muhtasar, Tacu’l-Arils ve Mezhebii’l-Hemmi ve’l-
Biis, Fetdvd, Tercemetii’l-ahkdm ve et-Tehzib fi’l-fikih ald mezhebi’s-Safif gibi glinlimiize ulasan ve
ulagamayan bircok eser telif etmistir. Ozellikle et-Tehzib fil-fikth ald mezhebi’s-Safii, Begavi’'nin
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fikih alaninda yazdig1 en genis ve kapsaml ansiklopedi tiirii bir eser olarak bilinmektedir.! e¢-
Tehzib, baz1 tarih ve tabakat eserlerinde et-Tehzib fil-fikih ali mezhebi’s-S4fi? bazilarinda et-
Tehzib f7 fikhi [mami’s-S4fi® bazilarinda ise sadece et-Tehzib* olarak zikredilmektedir. Begavi, bu
eserinde sahabe, tabiin fakihlerinin, imam Safii'nin ve mensup oldugu Safif mezhebinin gériislerine
yer verdigi gibi Hanefi, Maliki, Hanbeli mezheplerinin ve diger fukahdnin da gorislerine yer
vermektedir.

Begavi, $afif mezhebine mensup olmasina ragmen imam $afii’nin (v. 204/820) goriislerine ve
Safii mezhebindeki miiftabih goriislere muhalif goriisler ileri siirmiistiir. Begavi'nin mezhebine
mubhalif gorisleri, bazen diger mezheplerin goriislerine muvafik olmustur. Diger taraftan Begavi'nin
Safil mezhebindeki miiftdbih gorislere muhalif olan goériislerinden bir kisminin Hanefi, Maliki ve
Hanbeli mezheplerindeki miiftabih goriislere de muhalif oldugu miisahede edilmistir.

Bu calismamizda tespit edebildigimiz kadariyla Begavi’'nin ibadetler konusunda ayni anda dort
stinni fikih mezhebine muhalefeti; abdest ve gusiilde suyun kullaniminda israfin hiitkmii, abdestte
basin mesh edilmesinin miktari, imamlik yapmada kari, fakih ve miittakinin 6nceligi, abdest alirken
sargl vb. lizerine mesh ederek namaz kilanin iyilestikten sonra namazlarini iade etmesinin gerekip
gerekmedigi ve siinnetin vaktinin mesruiyeti konu basliklar altinda incelenecektir.

1.  Abdest ve Gusiil Suyunun Kullaniminda israfin Hiikmii

Allah (cc), insani yaratmis ve onun hayatini stirdiirmesi i¢in birgok nimet bahsetmistir. Bu
nimetler arasinda “su” en 6nde gelenlerden biridir. Zira hayat su ile miimkiindiir. Ayrica dinimizde
ibadetlerin ¢ogunun gecerliliginde necasetten taharet ve hadesten taharetin sart oldugu
bilinmektedir. Her iki temizligin yapilmasinda su, daima ilk sirada yer almaktadir. Insanlarin, bu
derece 6nemli bir nimeti korumasi nimete siikiir babindan kabul edilir. Bu nimeti israf etmek ise
nimete karsi nankorliik olarak nitelenir. Dolayisiyla su kullanilirken her alanda oldugu gibi gusiil ve
abdestte de israftan kacinip tasarruf yapmanin 6nemli oldugu vurgulanmaktadir.

Israf sozliikte; niyeti asmak, savurganlik ve gereksiz harcama gibi anlamlarda kullanilir.5
Istilahta ise, bir seyi layik (helal) olan mahalde miinasip olan miktardan ziyade sarfetmek

1 Eb Muhammed Muhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘tid b. Muhammed el-Ferra’ el-Begavi, et-Tehzib f7 fikhi’l-imami’s-Safi’
thk. Adil Ahmed Abdulmevcud-Ali Muhammed Muavvid, (b.y.: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1418/1997) 1/78.

2 EbQ Abdilldh Sihabiiddin Yakut b. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi er-Rimi, Mu‘cemii’l-biildin, (Beyrat: Daru’s-Sadir,
1995, 1/468.

3 Eb( Muhammed izziiddin Abdiilaziz b. Abdisselam b. Ebi’l-Kasim es-Siilemi ed-Dimaski, el-Gdye £ ihtisir'n-nihdye, thk.
Iyad Halid et-Tabba‘’ (Beyrut: Dar'n-Nevadir 1437/2016), 8/475; Ali Riza Karabulut- Ahmet Turan Karabulut,
Mu’cemu’t-Térih, (et-Turasi’l-Isldmi ff Mektubati’l-Alem el-Mahtitit ve’l-Metbi’4t), (Kayseri: Dari’l-Ukba, 1422/2001),
2/996.

4+  Ebil-Abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed ibn Hallikin, Vefeyétiil-ayin ve enba’ii ebnd’i’z-zamin mimma sebete
bi’'n-nakl evi’s-sem3“ ev essbetehii’l-aydn, thk. ihsan Abbas (Beyrt: Daru’s-Sadir, 1398/1978), 2/136; Eb(i Abdillah
Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tiirkmani el-Fariki ed-Dimagski, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld; thk.
Suayb el-Arnaiit vd. (Beyriit: Miiessesetu'r-Risale, 1405/1985), 19/440; Ebii's-Safa (EbGi Said) Saldhuddin Halil b.
izziddin Aybeg b. Abdillah es-Safedi, el-VAff bi’l-vefeyat, thk. Ahmed el-Arnaiit - Mustafa Turki (Beyr(t: Daru ihyai't-
Tiirasi’l-Arabi, 1420/2000), 13/41; Eba Muhammed Afifiiddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali b. Siileyman el-Yafii el-Yemend,
Mir’atii’l-cendn ve ‘ibretii’l-yakzan fi ma rifeti havadisi’z-zamdn, (Beyrit: Daru’l- Kiitiibi’l-llmiyye, 1417/1997), 3/66, 162;
Ebl Nasr Tactiiddin Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Stibki, Tabakati’s-Safi‘iyyeti’l-kiibra, thk. Mahmd Muhammed
Tanahi, Abdiilfettsh Muhammed el-Hulvi (Kahire: Darii’l-Hicr, 1413), 7/75; Ebii'l-Fida imadiiddin ismail b. Omer ibn
Kesir, e/-Biddye ve’n-nihdye, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-Turki (b.y.: Daru Hicr, 1419/1998), 15/343, 16/262; Ebl
Hafs Sirdciiddin Omer b. All b. Ahmed ibni’l-Miilakkin el-Ensari el-Misri, el-Tkdii’l-miizheb fi tabakiti hameleti’l-
mezheb, thk. Ayman Nasru’l-Ezheri-Seyyid Muhni, (Beyrut: Darit'l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1997/ 1417), 118; Ebi's-Sidk
Takiyyiiddin EbQi Bekr b. Ahmed b. Muhammed ibn Kadi Siihbe el-Esedi ed-Dimagki, Tabakatii’s-Safiiyye, thk. Hafiz
Abdu’l-Alim Han (Beyrit: Alimu’l-Kiitiib, 1407), 1/281.

5 Ebi'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. All b. Ahmed el-Ensari er-Riveyfii, Lisdnii7-Arab, (Beyrut: Daru’s-
Sadr, 1914), 9/148; Ebw’'t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya'’kiib b. Muhammed el-FirGizabadi, e/-Kdmisu’l-muhit,
(Beyrut: Miuessesetii'r-Risdle, 2005/1426), 819; Ebi’'l-Feyz Muhammed el-Murtazd b. Muhammed b. Muhammed b.
Abdirrezzak el-Bilgrami el-Hiiseyni ez-Zebidi, 74cii’/- ariis min cevdhiri’l-Kdmils, thk. Bir grup arastirmaci (b.y.: Dari’l-
Hidaye, ts.), 12/428.
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(harcama) anlamina gelmektedir.6 Maverdi’de (v. 450/1058) israfi, “izin verilen sinirin asilmasi”
seklinde tanimlamaktadir.” Tanimindan da anlasildig1 gibi israf, her tiirlii nimette olabilecegi gibi
suyun kullaniminda da olabilmektedir.

Suyun gerek gusiil gerek abdest aliminda tasarruflu kullanilmasinda fukahd arasinda ihtilaf
bulunmamaktadir. Aslinda burada ihtilaf, olusabilecek israfin hiilkmiindedir. Abdestte azalarin ii¢
kereden fazla yikanmasi israf kabul edilmektedir.® Burada fukahanin ihtitilaf ettigi konu bu israfin
haram veya mekruh olmasidir.

Begavi’nin de mensup oldugu $afii fukahanin iki farkl egilimde oldugu goriilmektedir. Birinci
goriise gore gusiil veya abdest alindiginda suyun israf edilmesi haramdir.® Begavi ve Miitevvelli (v.
478/1085)1° bu goriisii mezhepte miiftabih olan goriise muhalefet ederek tercih etmis!! ve
goriislerini, Abdullah b. Omer’den (v. 73/693) aktarilan “Rasilullah (s.a.s.), Sa’d’a ugradi. Sa'd
abdest aliyordu. " Bu israf nedir?" diye sordu. Sa’d (v. 5/627), “Abdest almakta israf olur mu?" diye
sordu. “Evet, akan bir nehir kenarinda olsan bile” dedi.? rivayeti ile Abdullah b. Mugaffel’den (v.
59/679) yapilan “Bu iimmettin icinde temizlik ve duada haddi asan kimseler olacaktir.”13 rivayetini
delil getirerek desteklemektedirler.l* Onlara gore, rivayette gecen temizlikte haddi asmak, abdest
alindiginda suyun israf edilmesi ve azalarin ii¢ defadan fazla yikanmasi demektir.15

ikinci goriise gore ise, gusiil veya abdest alindiginda suyun israf edilmesi mekruhtur.16 Safii
mezhebi kaynaklarinda fukahanin genelinin tercih ettigi ikinci goriisiin ayni zamanda mezhepte
miiftabih goriis oldugu kabul edilir.1? Bu goriisii kabul eden fukaha, birinci goriisii tercih edenlerin
delil olarak kullandiklar1 rivayetlere yer vermekle beraber, mezkur rivayetlerdeki israfin haram
degil mekruh anlaminda olacagi kanaatini tasimaktadir.l8 Ayrica, Buhari (v. 256/870) de ilim
ehlinin abdestte israfi mekruh kabul ettiklerini beyan eder.1?

6 Eb0 Cayib Sadi, e/-Kdmiisi’l-fikhi lugat ve istildhen, (Dimask: Dari’l-Fikr, 1408/1988), 170; Mehmet Erdogan, Fikih ve
Hukuk Terimleri (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2010), 260.

7 Ebitl-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Bagdadi el-Maverds, el-Havi’l kebir fi fikhi mezhebi’l Imami’s-Safif
(Vehuve serhu muhtasari’l Miizeni), thk. ve Ta’lik: Ali Muhammd Muavviz-Adil Ahmed Abdii’'l-Mevcud (Beyrut: Dari’l-
Kiitiibi’l-{lmiyye, 1419/1999), 6/340.

8 Maverdi, e/-Havi'l-kebir, 1/133; Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed ibn Niiceym, el-Misri, el-Bahrii’r-rd’ik serhu
kenzii'd-dekaik, (b.y.: Daru’l-Kitabi'l-islami, ts.), 1/30.

9 Begavi, et-Tehzib, 1/343; Ebl Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, e/-Mecmii‘ serhu’l-Miihezzeb,
(Kahire: Daru’l-Miinire, 1344-1347), 2/190.

10 EbG Sa‘d Cemaliiddin Abdurrahman b. Me’'miin b. Ali el-Miitevelll en-Nisabiri, miiellifimiz Begavi'nin hocasi Kadi
Hiiseyn el-Merverruzi’den fikih almistir. Fikih alaninda yazilmis et-Tetimmetii’l-fbdne adinda eseri bulunmaktadir.
Detayh bilgi icin bk. Siibki, Tabakatii’s-Safilyye, 5/106 vd.; Ebi’l-Fida’ Imadiiddin ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b.
Davud b. Kesir ed-Dimagki, Tabakatii’l-fukahd’i’s-Safi’iyyin, thk. Ahmed Omer Hasim vd. (b.y.: Mektebeti’s-Sikafeti’d-
Diniyye, 1993/1413), 463-464.

11 Begavi, et-Tehzib, 1/343; Nevevi, el-Mecmii; 2/190; Mahm@d Ahmed Ahmed Taha Suayb, [htiyarati’l-imami ‘I-Begavi el-
fikhiyyeti fil-ibadat, (b.y.: 2021), 240.

12 [bn Mace, “Taharet”, 48 (No. 425).

13 EbG David Siileyman b. el-As‘as el-Ezdi es-Sicistani, es-Siineni Ebl Davad, thk. Suayb el-Arnaiit - Muhammed Kamil
Karabelli (b.y.: Dart Risaleti’l-Alemiyye, 1430/2009), ‘Taharet”, 43 (No. 96); Ebl Bekr Ahmed b. Hiiseyin b. Ali el-
Beyhaki, es-Siinenti’l-kiibr4, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1424/2003, 1/303.

14 Begavi, Tefsiru’l-Begavi Medlimu’t-tenzil. thk. Muhammed Abdulldh en-Nemir vd., (Riyad: Daru Taybe, 1409/1997),
3/237; Begavi, Mesdbihu's-siinne, thk. Ylsuf Abdurrahméan el-Mar’asli vd. (Beyrut Daru’l-Ma'rife, 1407/1987), 1/211.
Nevevi, e-Mecmii 2/190; Mahmd, /Atiyarati’l-imami’l-Begavi, 242 vd.

15 EbG Muhammed (Ebii’s-Send) Bedriiddin Mahmd b. Ahmed b. Miisa b. Ahmed el-Ayni, Serhu siineni Ebi Dviid, (Riyad:
Mektebeti'r-Riisd, 1420/1999, 1/266.

16 Maverdi, el-Hivi’l-kebir, 1/133; Ebi’'l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdilkerim er-Rafii el-Kazvini, Fethu’/- aziz fi
Serhi’l-Veciz (es-Serhu’l-kebir) (b.y.: Daru’l-Fikr, ts.), 1/453; Nevevi, e/-Mecmii; 2/190, 466; Nevevi, Ravdatii't-tilibin
ve ‘umdetii’l-miittakin, thk. Zitheyr es-Savis (Beyrut: Mektebeti’l-islami, 1412/1991), 3/234.

17 Nevevi, e/-Mecmii; 2/190.

18 EbG Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Abdirrahman el-Hattdb er-Ruayni, Mevdhibiil-celil li-serhi
Muhtasari Halfl, (b.y.: Dari'l-Fikr, 1412/1992),1/78, 260; Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimaski,
Reddi’'l-muhtar ‘ale’d-diirri’l-muhtar, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1386/1966), 1/132.

19 Ebii'l-Hasen Ali b. Halef b. Abdilmelik b. Battal el-Bekri el-Kurtubi, Serhu Sahihi’l-Buharf Ii [bn Battdl, thk. EbGi Temim
Yasir b. [brahim (Riyad: Mektebeti'r-Riisd, 1423/2003), 1/214.
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Mevzu hakkinda Safiller disinda diger fukahanin goériislerine bakildiginda da iki goriisiin oldugu
gorilmektedir. Birincisinde, gusiil veya abdest alindiginda suyun israf edilmesi tahrimen mekruh
iken digerinde tenzihen mekruhtur.2® Hanefilerin ve Malikilerin geneli ikinci goriisii tercih
etmektedirler.2! Hanbeli mezhebinin meshur goriisii de bu dogrultudadir.22

Begavi Tehzib adli eserinde gusiil ve abdest konusuna yer verdigi bolimde suyun israf
edilmesinin haram oldugunu ifade etmektedir.23 Ancak Begavi, Serhu’s-siinnede “Abdest ve Gusiil
Icin Su Miktar1” bash@ altinda konu hakkindaki rivayetlere de yer vererek analizlerini
yapmaktadir.2¢ Begavi bu eserinde suyun kullaniminda tasarrufun miistahab, israfin ise mekruh
oldugunu dile getirir.2> Bunun nadir rastladigimiz bir durumun oldugunu ifade etmek istiyoruz.
Clinkl Begavi'nin eserleri incelendiginde ayni konu hakkinda iki farkl goériisiiniin ifade edildigine
pek rastlanilmamaktadir. Ancak bu konuda zaman igerisinde kanaatinin degistigi goriilmektedir.
Begavi et-Tehzib'in mukaddimesinde et-Tehzib'i, Serhu’s-siinne den daha sonra telif ettigini beyan
etmektedir.2¢ Dolayisiyla onun et-Tehzib'i telif ederken Serhu’s-siinne€'de yer verdigi rivayetlerden
habersiz oldugu diisliniilemez. Begavi et-Tehzib'de, Serhu’s-siinne de yer vermedigi daha kuvvetli
bir delile mi rastladi onu bilemiyoruz. Ciinkii et-Tehzib'e bakildiginda Begavi'nin konu hakkinda
herhangi bir delile yer vermedigi, ancak goriisiiniin degistigi goriiliir. Burada ulemanin takip ettigi
yolu izleyerek Begavi'nin daha sonra telif etmis oldugu eserindeki goriisiiniin tercih ettigi goriisi
oldugu kanaatine ulasabiliriz.

Mesele hakkinda Begavi ve diger fukahanin goriis ve delilleri incelendiginde ihtilafin, suyun
israfinin oOnlenmesi hakkinda varid olan haberlerin tevilinden kaynaklandigim1 séylemek
miimkiindiir. Begavi, haberde gecen israf ve haddi asmaya haram hiikmiinii verdiginden dolay1
gusil ve abdestte suyun israf edilmesinin haram oldugunu savunurken diger fukaha ise ayni
rivayetlere mekruh hiikkminiin verilebilecegi dolayisiyla abdest ve gusiilde israfin mekruh olacag:
kanaatine varmiglardir.

Giiniimiizde suyun tasarruflu kullanimi hakkinda uzmanlarin uyarilari dikkate alindiginda, Hz
Peygamber’in (s.a.s.), Sa‘d b. Muaz1 abdest alirken uyarmasi?’ ve Islam’in28 prensip olarak suyun
israf edilmemesinin gerektigini ortaya koymasi konunun ehemmiyetinin giiniimiizde de devam
ettigini acik sekilde gostermektedir. Begavi'nin bu konuda agik sekilde haram hitkmiini vermesi, su
kaynaklarinin ¢ok az oldugu yerlerde durgun sularla temizlik yapan veya abdest alan kisinin
karsilasabilecegi zorluklari g6z 6niinde bulundurdugundan olabilir.

Begavi, gusiil veya abdest alindiginda suyun israf edilmesinin hiitkmiiniin haram oldugunu ifade
ederek dort mezhepteki miiftabih goriise ihtilaf etmistir. Bu konuda Begavi'nin goriis ve tercihi,
dort mezhebe muhalif olsa dahi giinlimiizde fazlasiyla 6nem kazandigini diisiiniiyoruz.

2. Abdestte Bagin Mesh Edilmesinin Miktan

20 ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd’ik 1/30; ibn Abidin, Reddii’l-muhtir, 1/132.

21 Eb(i Muhammed Abdiilvehhab b. Ali b. Nasr et-Taglibi el-Bagdadi, e/-Ma tine ‘ali mezhebi dlimi’l-Medine, thk. Himeys
Abdiilhak (b.y.: ts.) 134; Ebi'l-Fazl Mecdiiddin Abdulldh b. Mahmid b. Mevdid el-Mevsili, el-fhtiyar li-ta’lilil-Muhtar,
(Kahire: Metbeati’l-Halebi, 1356,/1937),1/13; Hattab, Mevahibii’l-celil, 1/78; ibn Abidin, Reddii’l-muhtir, 1/132.

22 Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullih b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Cemmaili el-Makdisi, e/-Mugni If [bn
Kudime, thk. Komisyon (Kahire: Mektebeti’l-Kahire, 1388-1389/1968-1969), 1/368, 2/148.

23 Begavi, et-Tehzib, 1/343.

24 Begavi, Serhu’s-Siinne, thk. Muhammed Ziiheyr es-Savis - Suayb el-Arnait, (Beyrut: Mektebeti’l-islami, 1403/1983),
2/51vd.

25 Begavi, Serhu’s-Siinne, 2/53.

26 Begavi, et-Tehzib, 1/124-125.

27 Maverdi, e/-Havi’l-kebir, 1/133; Ibn Kudame, e/l-Mugni, 1/165; Semsuddin Ebii’'l-Ferec, Abdurrahman b. Muhammed b.
Ahmed b. Kudame el-Makdisi, Serhii’/-kebir, thk. Abdullah b. Abdilmiihsin et-Tiirki-Abdiilfettdh Muhammed Halvi
(Kahire: Hicr, 1410/1995), 1/368, 2/148.

28 el-A'raf 7/31.
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Abdest, farz, siinnet ve adapdan olusan bir ibadet olarak kabul edilebilir. Abdestin farzlarindan
biri olan basin mesh edilmesi nass ile sabittir2? ve hiitkmiiniin farz oldugu konusunda fukaha ittifak
etmistir.30 Ancak, mesh edilmesi gereken miktar, diger bir ifadeyle basin ne kadarini mesh etmekle
farzin yerine gelecegi fukaha arasinda ihtilaf konusu olmustur.3! Begavi, bu konuda mezhep
icerisinde kendine 6zgii bir goriis ortaya koymustur.

Konu ile ilgili fukaha icerisinde 6ncelikle Safil mezhebinin i¢indeki ihtilafa yer verecek olursak;
Safil fakihler bu konuda ti¢ farkli goriis ileri siirmiislerdir.32 Birinci goriise gére en az nasiye33
(percem) miktar1 kadar basin mesh edilmesi gereklidir.3* Begavi bu goriisii savunmaktadir.35
Nevevi (v. 676/1277), eser adi vermeden Miizen’'nin bdyle bir goriisiiniin oldugunu ifade
etmektedir.3¢ Ancak Miizeni’'nin Mutasarinda boyle bir goriisiine rastlamadik. Hanefilerden Tahavi
(v. 321/933) ve Kerhi (v. 340/952); Malikilerden Esheb b. Abdiilaziz (v. 204/820); Ahmed b.
Hanbelden (v. 241/855) bir rivayet ile Hanbelilerden Kadi Eb{ Ya'la el-Ferra (v. 458/1066) gibi
fakihler; basin mesh edilmesinin en az miktarinin nasiye kadar olmasi gerektigini ifade
etmislerdir.3” Bunlar, goriislerini desteklemek icin “Ey iman edenler! Namaza kalkacaginiz zaman
yiizlerinizi, dirseklere kadar ellerinizi ve baslarinizi mesh edip her iki topuga kadar da ayaklarinizi

«

yikayin... .”38 ayetini ve Mugire b. Sii’'be’nin (v. 50/670) babasindan rivayet ettigi “... Hz. Peygamber
(s.a.s.) bir yolculukta abdest alirken once elini yiiziinii yikadi, ardindan alnina (Nasiye), sarigina ve
meshleri lizerine mesh etti ...”° rivayetini delil olarak ileri siirmektedirler.40

Safii mezhebindeki ikinci goriise gore farzin yerine gelmesi bakimindan mesh denilecek kadar
basa -bir kil kadar dahi olsa - dokunmak yeterlidir. Mezhep icerisinde meshur ve miftabih goris
budur.*! Abdestte farz olan meshin yerine gelmesinin, adina mesh denilecek miktarda dokunmakla
yerine gelecegini ileri siiren fukahanin delili ise mezktr ayettir. Bu géruste olan fukaha \M‘j

eg's-f“jéf);’ ayetindeki “be” harfinin teb‘id ifade ettigini, dolayisiyla farz olan mesh i¢in az ya da ¢ok

29 el-Maide 5/6.

30 Tbn Kudame, el-Mugni, 1/92.

31 Maverdi, e/-H4vi’l-kebir, 1/114; Ebii'l-Velld Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Kurtubi, Biddyetii’l-miictehid ve
nihdyetii’l-muktesid (Kahire: Daru’l-Hadis, 1425/2004), 1/19.

32 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 1/114; Mahmd, /Atiyarati’l-imami’l-Begavi, 181.

33 Bagin 6n tarafinda bulunan saclar. Bk. ibn Manz(r, Lisdniil-arab, 15/327; Zebidi, T4ciil-ards, 40/91.

3+ Ebiil-Hiiseyn Yahya b. Ebi’l-Hayr b. Salim b. Es‘ad el-imrani el-Yemani, e/-Beydn fi mezhebi’l-Imami’s-Safii, thk. Kasim
Muhammed en-Nfri (Cidde: Darii’'l-Minhac, 1421/2000), 1/124; Begavi, et-Tehzib, 1/249.

35 Begavi, et-Tehzib, 1/249.

36 Nevevi, el-Mecmii; 1/398.

37 Ebii Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, (b.y.: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye ve DArii’s-Sirac,
1431/2010), 1/316; Alatiddin Eb{ Bekr b. Mes‘d b. Ahmed el-Kasani, Bedi’iu’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i* (b.y.: Dari’l-
Kiitiibi'l-Iimiyye, 1486/1986), 1/4; Ebii Amr Cemaliiddin Osman b. Omer b. Ebf Bekr b. Y{inus ibnii’l-Hacib el-Kurdi el-
Maliki, Cdmi’u’l-immehdat, thk. Ebl Abdurrahman el-Ahdari (b.y.: el-Yemame, 1421/2000), 49; Ebii'l-Berekat Mecdiiddin
Abdiisselam b. Abdillah b. el-Hadir el-Harrani ibn Teymiyye, e/-Muharrer fi’l-fikh ald mezhebi’l-imdm Ahmed b. Hanbel.
(b.y.: Metbeati’l-Stinneti’l-Mahammediyye, 1369), 1/12; Makdisi, es-Serhu’l-kebir, 1/348, 351; Hattab, Mevahibii’l-
celi1/202-203.

38 el-Maide 5/6.

39 Ebi'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Muslim el-Kuseyri, e/-Cimiu’s-sahih, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Kahire:
Metbe'ati isa el-Babi el-Halebi, 1374/1955), “Taharet”, 23 (No. 81).

40 Cessas, Serhu Muhtasari't-Tah4vi, 1/316; Begavi, et-Tehzib, 1/249; Kasani, Bed4’i‘u’s-sana’i; 1/4; Ibni’l-Hacib, Cami’u’l-
timmehat, 49; ibn Teymiyye, el-Muharrer, 1/12; Makdisi, es-Serhu’l-kebir, 1/348, 351; Hattab, Mevahibiil-celil1/202-
203; Mahmd, /htiyarati’l-imami’l-Begavi, 184-185.

4 Eb{ Abdillsh Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii, e/-Um, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1415/1995), 1/41-42; Eb{ ibrahim
ismail b. Yahya b. ismail el-Miizeni el-Misri, Muhtasaru’l Miizeni fi furuf’s-safifyye, Tashih: Ebi Amir Abdullah Serafeddin
ed-Dagistani (Riyad: Daru Medaric, 1440/2019), 1/20; EbG Alf el-Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Merverrizi, et-
Ta likatu Ii’l-Kadi Hiiseyn, thk. Ali Muhammd Muavviz-Adil Ahmed Abdu’l Mevcud (Mekke: Mektebetii Nezar, ts.), 1/271-
272; Ebii'l-Mehasin Fahriilislim Abdiilvahid b. Ismail b. Ahmed er-Riyani et-Taberi, Bahrii’l-mezheb £ fiirit 1 mezhebi’l-
Imam es-Safif, thk. Tarik Fethi es-Seyyid (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2009), 2/93; Ebd Hamid Muhammed b.
Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali, el-Vasit fi’l-mezheb, thk. Ahmed Mahmud ibrahim-Muhammed
Muhammed Tamer (Kahire: Darii’l-islam, 1418), 1/268; Begavi, et-Tehzib, 1/249; Rafii, Fethu’l-Aziz, 1/353; Nevevi, el-
Mecmii; 1/398; Nevevi, Ravdatii’t-talibin, 1/53.
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basin bir boélimiini mesh etmenin yeterli oldugunu ifade ederler.#2 Ayrica bu goris sahipleri
yukarida yer verdigimiz ayet ve rivayeti de sdyle yorumlarlar; ayet, amm olup genel hiikiim ifade
etmektedir. Yani farz olan mesh i¢in basin tamamini mesh etmek gerekir. Hz. Peygamber’in (s.a.s.)
sadece nasiyeyi mesh etmesi, basin bir bo6limiiniin mesh edilmesinin yeterli oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla onlara gore az veya ¢ok basin bir kismini mesh etmek yeterlidir.*3 Diger
taraftan, basin mesh edilmesinin en az miktar1 konusunda tabitindan Sa’bi (v. 104/722), Hasan el-
Basri (v. 110/728), Siifyan es-Sevri (v. 161/778), fukahadan Davidd ez-Zahiri (v. 270/884) ve
Ahmed b. Hanbel'in bir gorisii, Safiflerin miiftabih gorisii ile drtiismektedir.+4

Uciincii goriis sahipleri tarafindan ise meshin yerine gelmesi icin en az ii¢ kil ve daha fazlasinin
mesh edilmesi gerektigi ifade edilir.#> Nevevi ve diger baz1 Safiilerin nakline gore Safiilerden et-
Talhis'in sahibi Ibni’'l-K&s (v. 335/946) ve Ebi’l-Hasan b. Hayran (v. ?) bu gérisi
savunmaktadirlar.46

Hanefilerde basin en az l¢ parmak kadar mesh edilmesi gerektigini ifade eden*’ bir goriis
bulunsa da Hanefilerin konu hakkindaki meshur goriisii, basin en az doértte biri kadar mesh
edilmesidir.*8 Hanefiler, mezkiir delillerden hareketle nasiyenin, basin dortte biri kadar oldugunu
ve farz olan meshin yerine gelmesi icin en az basin dortte birinin mesh edilmesi gerektigini
savunurlar.*?

Basin asgari diizeyde mesh edilmesi hakkinda Malikiler ve Hanbelilerin geneli, diger fukahadan
farkli diisiinerek basin tamaminin mesh edilmesi gerektigini ifade etmislerdir.5¢ Diger taraftan,
Maliki fukahadan basin tamaminin mesh edilmesi konusunda erkek ve kadinlarin esit oldugunu
ifade eden muhtar goriisiin yaninda5! erkekler i¢cin basin tamaminin, kadinlar icin ise basin 6n
tarafinin mesh edilmesinin yeterli oldugunu beyan eden ikinci bir goriis de aktarilmaktadir.52 Bu
konuda Hanbelilerin gorisii Malikilerin goriisii ile ortiismektedir.>3

Basin tamaminin mesh edilmesi gerektigini ifade eden fukahadnin delili de yine el-Maide
stiresinin altinci ayetidir. Bunlar, ayette gecen “be” harfinin ilsdk (degme/yapisma) icin oldugunu
dolayisiyla ayette umumun yani basin tamaminin mesh edilmesi gerektigini sdylerler. Stinnetten
delil olarak Abdullah b. Zeyd’den (v. 63/683) yapilan su rivayete " Hz. Peygamber (s.a.s.) .... iki eliyle

42 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 1/115 vd.; Nevewi, el-Mecmii; 1/399; Mahmid, /htiyarati’l-Imiami’l-Begavi, 188 vd.

43 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 1/115 vd.; Nevewi, el-Mecmii; 1/399; Mahmid, /htiyarati’l-imami’l-Begavi, 188 vd.

44 Eb( Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endelusi el-Kurtubi, £bd Muhammed Al b. Ahmed b. Said b. Hazm el-
Endeliist el-Kurtubi, el-Muhalld bi’l-dssadr fi serhi’l-miicelld bi’l-ihtisdr, thk. Abdilgaffar Stleyman el-Bendari (Beyrut:
Dari’'l-Fikr, ty), 1/297-298; ibn Kudame, el-Mugni, 1/93; ibn Teymiyye, el-Muharrer; 1/12; Makdisi, es-Serhu’l-kebir,
1/348 vd.

45 Gazzall, el-Vasit, 1/268; Begavi, et-Tehzib, 1/249; imrani, el-Beyan, 1/124.

46 Rafil, Fethu’l-Aziz, 1/354; Nevevi, el-Mecmii; 1/398.

47 Kasani, Bed4’i‘u’s-sand’i; 1/4; Mahm{d, /htiyarati’l-imami’l-Begavi, 187-188.

48 Cessas, Ahkamii’l-Kur'an, thk. Abdiisselam Muhammed Sahin), (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 1415/1994), 2/428;
Begavi, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 1/316; Ebl Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, e/-Mebstiit,
(Beyrut: Darii'l-Marife, 1993/1414), 1/63-64; Kasani, Bed4’i‘u’s-sand’i; 1/4; Burhaniiddin (Burhanii’s-Serfa) Mahmd b.
Ahmed b. Abdilaziz el-Buhari el-Merginani, el-Muhitii'l-burhani fi’l-fikhi’'n-Nu‘mani. thk. Abdiilkerim Sami el-Ciindi
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1424/2004), 1/36; Mevsili, e/-fhtiyar, 1/7.

4 Mevsili, e/-[htiyar, 1/7; Mahmid, /htiyarati’l-imami’l-Begavi, 185 vd.

50 Ebii'l-Kasim, Ubeydullah b. Hiiseyin b. Hasan el-Cellab el-Basri, et-Tefif ff fikhi’l-fmdm Malik, thk. Seyyid Kesrevi Hasan
(Beyrut: Daril-Kiitiibi’'l-ilmiyye 1428/2007), 1/17-18; ibn Riisd, Biddyetiil-miictehid, 1/19; IbniVl-Hacib, Cami'u’l-
timmehat, 49; ibn Teymiyye, el-Muharrer, 1/12; Makdisi, es-Serhu’l-kebir, 1/348 vd; Ebii Abdillah Muhammed b. Y@suf
b. Ebi’'l-Kasim el-Mevvak el-Abderi el-Girnatl, et-Tdc vel-iklil ‘ald (bi-serhi) Muhtasar: Halij (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-
iimiyye, 1994/1416), 1/292.

51 Kadi Abdiilvehhab, e/-Maine ali mezhebi 4limi’l-Medine, thk. Hiimeys Abdiilhak, 3 Cilt. b.y.: ty, 124; ibnii’l-Hacib,
Cami’u’l-immehat, 49; Hattab, Mevadhibii’l-celil, 1/205.

52 Hattib, Mevahibii’l-celil, 1/205.

53 ibn Kudame, el-Mugni, 1/93; Makdisi, es-Serhu’l-kebir, 1/349.
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basinin én kismindan baslayarak ensesine dogru getirdi, sonra iki elini basladigi yere geri gotiirdii.
.."s* yer vermekteler.>s

Begavi eserlerinde, miistakil bir baslik altinda konu ile ilgili ayet ve hadislere yer verdikten
sonra fukuhanin gorislerini aktarir, ardindan farz olan meshin yerine gelmesi i¢cin en az nasiye
miktar1 kadar yerin mesh edilmesinin gerektigine vurgu yaparak kendi goriistiinii agiklar.56

Begavi'ye gore, mesh ile ilgili ayetin zahiriyle basin tamaminin mesh edilmesi gerektigi anlasilir.
Ancak slinnet ayetteki umumu nasiye miktari ile tahsis etmistir. Diger taraftan basin meshi ile ilgili
Hz. Peygamber’in (s.a.s.) nasiye miktarindan daha az kismini mesh ettigine dair hi¢bir rivayetin
olmamasi da farz olan meshin nasiye miktarindan daha az olamayacagini ortaya koymaktadir. Konu
hakkinda fukaha ve Begavi’'nin goriis ve delilleri incelendiginde ihtilafin genelde ayetteki “be” harfi
ile alakali oldugu, rivayetlerin ve yorumlarinin farkli olmasindan kaynaklandig: gorilir.

Yukaridaki beyanattan Begavi'nin, mezk{r goriisiinden dolay1 mensup oldugu Safil mezhebinin
goriisiiniin disina ¢iktigi goriiliir. Begavi'nin gorisii, ayetin umum ifade ettigi dikkate alindiginda
Maliki ve Hanbelilerin goriisleri ile ortiisse de, slinnetin ayeti tahsis ettigini ileri siirerek onlarin
goriislerinden ayrilmaktadir. Begavi'nin vurguladigl nasiyenin, basin dortte birini ifade etmesi
kabul edildiginde onun Hanefiler ile ayni1 goriiste oldugu sdylenebilir. Eger nasiye, basin dortte
birinden daha az bir miktar1 ifade ediyorsa Begavi'nin goriisii, Hanefilerin goriisii ile de
ortiismeyerek dort fikhl mezhebin disinda kalmaktadir. Hanefiler nasiyenin basin dortte birine
karsihk geldigini beyan ederler.5’ Ancak ibn Hazm (v. 456/1064) ve Safillerden Imrani (v.
558/1163), Hanefilerin bu orantilarina siddetle karsi ¢ikarak nasiyenin basin dortte birine mukabil
olamayacagini ifade ederler.58 Bununla birlikte yukarida ifade ettigimiz gibi Begavi ile birlikte
Hanefilerden Tahavi ve Kerhi, Malikilerden Esheb b. Abdiilaziz, Ahmed b. Hanbel’den bir rivayet ve
Hanbelilerden Kadi Ebl Ya’'la el-Ferrd gibi fakihler bu goriisii ile mezheplerinin miiftdbih olan
goriislerine muhalefet etmektedirler.5°

3. Abdest Alirken Sarg Uzerine Mesh Ederek Namaz Kilanin lyilestikten Sonra Namazlarini lade

Etmesinin Gerekip Gerekmedigi

Insanoglu canli bir varlik oldugu icin zaman zaman kazalara maruz kalmasi kacinilmaz
olmaktadir. Bu kazalarin sonucunda bazen insanin viicut biitiinliigli bozulurken bazen organlarinda
yaralanmalar meydana gelmektedir. Bu durumda olan kisilerin ibadetlerini yerine getirebilmesi
icin dinimiz bazi kolayliklar tanimistir. Bu kolayliklardan biri, abdestte yikanmasi farz olan bir
organin yaralanmasi sonucu sarildiktan sonra bu sarginin iizerine mesh edilebilmesidir. Bu
durumda olan kisi iyilestikten sonra namazini iade edip etmeyecegi konusu fukaha arasinda
tartisma konusu olmustur.

Herhangi bir uzvu yaralanmis veya kirilmis kisinin uzvu cebire (atel), lusiik al¢1 vb. seyler ile
sarllmis ise abdest aldiginda bu sarginin agilmasi miimkiin olmaz yahut miimkiin ancak sarginin
acilmasi yaranin biiylimesine veya ge¢ iyilesmesine neden oluyorsa abdest alirken o uzvun sargisi
6zerine mesh yaparak namazini kilmasi fukaha tarafindan caiz kabul edilmistir.6® Bu konuda fukaha

54 Miislim, ‘“Taharet” 7 (No. 235); ibn Mace, “Taharet”, 51 (No. 434); Tirmizi, “Taharet”, 24 (No. 32).

55 [bn Kudame, e/-Mugni, 1/93; Makdisi, es-Serhu’l-kebir, 1/348 vd.

56 Begavi, Medlimu't-tenzil, 3/22; Begavi, Serhu’s-Siinne, 1/438 vd.; Begavi, et-Tehzib, 1/249.

57 Cessas, Serhu Muhtasari’'t-Tahdvi, 1/318-319.

8 ibn Hazm, el-Muhall4, 1/300; imrani, e/-Beydn, 1/125.

59 Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 1/318-319; Kasani, Bedd’i'u’s-san&’i, 1/4; Ibn Teymiyye, e/-Muharrer, 1/12; ibni’l-
Hacib, Cdmi’u’l-immehat, 49; Makdisi, es-Serhu’l-kebir, 1/348, 351.

60 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 1/441; ibn Kudame, e/-Mugni, 1/203; Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b.
Abdilhamid es-Sivasi el-iskenderi, Fethu'l-kadir 1i'l-Acizi’l-fakir, (Liibnan: Darii’l-Fikr, 1389/1970), 1/157; Hattab,
Mevdhibii’l-celil, 1/361.
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arasinda ihtilaf yoktur. Ihtilaf, kisi iyilestikten sonra namazinin iade/kazasinin gerekip gerekmedigi
hususundadir.

Konu ile ilgili Safif mezhebinde ii¢ goriisiin oldugu goriilmektedir. Bunlardan birincisi, sargi ister
kisi abdestli iken ister abdestsiz oldugu halde sarilsin mutlak anlamda namazin iade/kazasinin
gerektigi seklindedir. imam Safil ve Begavi bu goriisii tercih etmektedirler.6! ikincisi, her ne
durumda olursa olsun sargl ilizerine mesh yapildifinda sonradan namazin iadesine gerek
olmadigidir. Bu gériis imam Safit'nin diger bir goriisii olup Miizeni ve Nevevi'nin de tercihidir.62
Ugiinciisii ise, sargi abdestli iken sarilmis ise namazin iadesinin gerekmedigi, abdestsiz iken sarilip
iizerine mesh edilerek namaz kilinmissa kisi iyilestiginde kildig1 namazlarin iadesinin gerektigi
yoniindedir. Bu Imam S$4fit’nin kavl-i kadim gériisii olup bazi talebelerinin de tercihidir.63

Safil mezhebi disindaki fukaha arasinda acik bir ihtilaf bulunmamaktadir. Burada genel goriis,
kisi sargiy1 ister abdestli iken ister abdestsiz iken sarsin bunun iizerine mesh yaparak kildigi
namazlarinin sahih oldugunu, iadesinin de gerekmedigi seklindedir. Hanefi6* Maliki,®5 ve
Hanbelilerin miiftdbih gorisi bu yéndedir.6¢ Hatta Begavi, fukahanin ¢ogunun goriisiiniin boyle
oldugunu ifade eder.67

Ibn Hazm; bu konuda fukahddan ayrilarak bu durumda olan kisinin normal abdest alarak
namazini kilacagini, sarg: (atel, alg1 vb. seylerin) lizerine meshin gerekmedigini beyan eder.¢ ibn
Hazm, David ez-Zahiri ‘nin ve Zahiri fukahanin goriisiiniin de boyle oldugunu ifade eder.5°

Konu hakkinda Begavi tercihini, Jhﬂ (bakilir) kelimesi ile ifade etmektedir. Ona gore, sargidan
once abdesti olmadan sarg1 yapilan kisi atel veya al¢inin iizerine mesh ederek namazini kilmis ise
iyilestiinde namazinin iade etmesi gerekir. Eger atel veya al¢1 vb. ile yara sarildiginda kisinin
abdesti var idi ise Begavi bu durumda iki goriisiin oldugunu; bunlardan azhar kavle gére namazinin
iadesinin gerektigini soyleyerek tercihini beyan etmektedir.”® Begavi, tercih sebebini de bu gibi
durumlarin insanlarin ¢ok karsilasmadigi nadir olaylar olmasiyla izah eder.’! Delil olarak Hz.
Ali’den rivayet edilen “Bilegim kiriimisti. (Hz.) Peygamber’e (s.a.s.) sordum, bana sarginin lizerine
mesh etmemi séyledi.””? haberine yer vermistir.”3

Nevevi, Begavi'nin bu meselede fukaha arasinda infirada diistiigiinii, (tek kaldigini) mezhebin
disindaki fukahanin genelinin goriisiiniin namazin iadesinin gerekmedigi yoniinde oldugunu
vurgulamaktadir.’* Atel veya al¢1 lizerine mesh ederek namaz kilan kisinin iyilestikten sonra
namazlarinin iadesinin gerektigini ifade eden Begavi, bu goriisii ile dért mezhebin miiftabih
gorislerine ihtilaf etmis olmaktadir.

61 Safif, el-Umm, 1/60; Maverdi, e/-Havi'l-kebir, 1/279; imﬁmﬁ'l-Haremeyn Ebii’'l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdilldh
b. Yasuf el-Ciiveyni, Nihdyetii’l-matlab fi dirdyetil-mezheb, thk. Abdilazim Mahmud Uddeyb (Cidde: Darii’l-Minhac,
1428/2007,1/202-23; Riyani, Bahrii’l-mezheb, 1/221; Begavi, et-Tehzib, 1/418.

62 Miizeni, Muhtasar, 1/48-49; Cliveyni, Nihdye, 1/202-23; Rlyani, Bahriil-mezheb, 1/222; Gazzali, el-Vasit 1/391-392;
Nevewvi, el-Mecmii; 2/329.

63 Maverdi, e/-Hivi'l-kebir, 1/279; Merverrizi, et-Ta’likd, 1/443; Ciiveyni, Nihdye, 1/202; Riyani, Bahrii’l-mezheb, 1/221;
Nevevi, e/-Mecmii; 2/329.

64 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 1/442; Kasani, Bedi’i‘u’s-sand’i; 1/14.

65 Ebii'l-Kasim Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Abdullah ibn Ciizey el-Kelbi el-Girnati, e/-Kavaninii’-fikhiyye (b.y.:
ts.), 30.

¢ ibn Kudame, e/-Mugni, 1/204.

67 Begavi, et-Tehzib, 1/418.

68 ibn Hazm, el-Muhall3, 1/316.

6 ibn Hazm, el-Muhall3, 1/300

70 Begavi, et-Tehzib, 1/418.

71 Begavi, et-Tehzib, 1/418.

72 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 1/348.

73 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 1/279; Begavi, et-Tehzib, 1/418; Kasani, Bed4’iu’s-sand’i; 1/14; ibn Ciizey, el-Kavaninii’l-
fikhiyye, 30; Ibn Kudame, e/-Mugni, 1/204

74 Nevewvi, el-Mecmii; 2/329.
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Mevzu hakkinda fukaha arasinda ihtilafin genelde atel, al¢1 vb. seylerin kirilan organin tizerine
konuldugunda abdestin sart olup olmadigindan kaynaklandig: gériilmektedir. Abdesti sart kosanlar
namazin iadesinin gerektigini, abdesti sart kosmayanlar ise namazin iadesinin gerekmedigini beyan
ederler.’> Begavi ise burada var olan durumu nadir rastlanan bir durum olarak degerlendirerek her
iki durumda da namazin iadesinin gerekliligini ifade eder. Bu gibi durumlarda namazin iadesinin
gerekmedigini ifade eden fukahdnin goriisiiniin daha muteber oldugunu diisiiniiyoruz. Ciinki
fukahanin bu konuda ileri siirdiikleri haberlerde cebirenin iizerine mesh edilmesi ifade edilirken
namazin iadesi ile ilgili herhangi bir emir veya tavsiye yapilmamis olmasidir. Ayrica bunlar
Begavi'nin ifade ettigi’¢ gibi ¢ok nadir rastlanan durumlar degildir. Velev ki nadir olsa da bazen
uzun siirebilecegi de miimkiin oldugundan insanlara mesakkat verecegi, bu durumlarda kilinan
namazlarin iade edilmesinin insan i¢in ikinci bir megsakkat olusturacagi da ortadadir.

4. imamlik Yapmada Kard, Fakih ve Miittakinin Onceligi

Peygamber Efendimizin (s.a.v) icra ettigi ve Islam dininde lider/liderlik anlamina gelen
imam/imamlik, 6nemli bir gorev olarak kabul edilmektedir.”” Bu gorevi yerine getiren kisilerde
fazilet ve kemal yaninda kiraat, fikih, vera (takva)gibi bazi bilgi ve meziyetlerin bulunmasi gerekli
gorilmektedir.’8 Bu vasiflara sahip kisiler, imamette, kendisinde mezk{r vasiflar
bulunmayanlardan daha liyakatli kabul edilir. imamet makami, ittiba makami oldugundan
yukaridaki vasiflardan ¢ogu kimde bulunuyorsa o kisi makama liyakatte oOnceliklidir.”? Bu
vasiflardan biri veya ikisinin birden ¢ok kiside bulunmasi durumunda hangisinin imamlik yapmaya
liyakatli olacag1 fukaha arasinda ihtilaflidir. Begavi, bu konudaki tercihi ile Hanefi, Maliki, Safii ve
Hanbeli mezheplerindeki miiftabih goriise muhalefet etmistir.

Konu ile ilgili fukahanin ittifak ettigi konular:

- Yukarida beyan edilen sifatlara sahip olan kisi, o vasiflara sahip olmayanlara gore
onceliklidir.80

- Kendisinde daha ¢ok sifat bulunan kisi, az bulunana gore dnceliklidir.8?

- Kari,82 namazda okunmasi vacip olan kiraate sahip olmayan fakih ve miittaklye gore
onceliklidir.83

- Caminin gorevli imami, kendisinden daha fakih, karf ve miittaki olsa dahi gérevli olmayana
gore onceliklidir.84

- Ev sahibi (imamlik yapacak kadar kiraati iyi ise), kendisinden daha fakih, kari ve miittakiye
gore onceliklidir.85

75 Burada fukahddan Safil mezhebinin disindakiler kast edilmektedir zira Safillerde miiftabih goriise gore cebirenin
abdestli iken kirik yerin tizerine konulmasi sarttir. Bk. Nevevi, e/-Mecmii; 2/329.

76 Begavi, et-Tehzib, 1/419.

77 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, 248.

78 Maverdi, e/-Havi’l-kebir, 2 /352.

79 Maverdi, e/-Havi’l-kebir, 2 /352.

80  Kasani, Bedi’i‘u’s-sand’i; 1/157; Nevevi, el-Mecmii; 4/282.

81 Nevevi, e/-Mecmil; 4/282.

82 Kari, Kur'an okumada ihtisasi olan. ilk dénemlerde Kur’an’i ve muhtevasini, siinneti iyi bilen anlaminda kullanilmistir.
Bk. Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, 292.

83 Rafil, Fethu’l-Aziz 4/333.

8¢ Safil, e/-Umm, 1/185; Ebii Ishak Cemaliiddin Ibrahim b. Ali b. Yasuf es-S$irazi, e/-Miihezzeb £ fikhi’l-Imim es-S4fi%, (b.y.:
Darii'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, ts.), 1/187; Begavi, et-Tehzib, 2/287; Begawi, Serhu’s-Siinne, 3/398; Ibn Kudame, el-Mugni
2/151; Nevevi, el-Mecmii; 4/284.

85 Safil, e/-Umm, 1/183, 185; Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 2/69; 1bnirl-Cellab, et-Tefii, 2/63; Merverrizi, et-Ta’lika,
2/1070; Sirazi, el-Miihezzeb, 1/187; Begavi, et-Tehzib, 2/287; Begavi, Serhu’s-Siinne, thk. Muhammed Ziiheyr es-Savis -
Suayb el-Arnaiit (Beyrut: Mektebeti'l-islam, 1403/1983), 3/398; ibn Kudame, e/-Mugni, 2/150-151; Nevevi, el-Mecmil|
4/284; Mevvak, et-Tdc, 2/469.
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Imamlik yapmada kari, fakih ve miittakinin énceligi konusunda Safii fukahas: dért farkli goriis
ileri siirmiistiir. Bunlardan birinci goriise gére imamlik yapmakta miittak{ kisi, fakih ve karlye gore
oncelikli kabul edilmektedir.8¢ Ebli Muhammed el-Ciiveyni (v. 438/1047),87 Miitevelli ve Begavi bu
gorisi savunmaktalar.88

Safii mezhebindeki ikinci goriise gére imamlik agisindan Fatiha'y1 dogru okuyacak kadar kiraate
sahip fakih, kiraatte mahir olsa dahi kari ve mittakiye tercih edilir.8? Bu goriis, Safillerden Maverdi
ve Rilyani’den (v. 502/1108) bir rivayet olup Sirazi (v. 476/1083) ve Gazzall (v. 505/1111) gibi
bircok Safit'nin kesin olarak tercih ettikleri®® ve mezhep icerisinde miiftabih olan goristiir.”!

Safii mezhebindeki tiglincii goriise gore imamlik bakimindan kari, hem fakih hem miittakiden
onceliklidir. Bu goriis sahiplerine gore ikinci sirada fakih daha sonra miittaki gelmektedir.
Safiflerden ibni’l-Miinzir (v. 319/930) bu gériisii ileri siirmektedir.°2

Safii mezhebindeki dérdiincii goriise gore ise imamlik yapmada dncelik agisindan fakih ve kari
esitlerdir. Biri digerine tercih edilemez.93 Bu goriisii Rlyani ifade etmis, Rafil (v. 623/1226) ve
Nevevi de ona uymuslardir.®* Muhtasarda Safit'nin gorisiiniin de bu sekilde oldugu
aktarilmaktadir.?> Ayrica Safil mezhebinde mezkir sifatlari tasiyan kisilerden yasi1 daha biiyiik olan
imamette oncelliklidir. Burada da esit sifatlar devam ederse nesep bakimindan faziletli olanin
oncelikli oldugu kabul edilmektedir.?¢

Imamhk yapmada kari, fakih ve miittakinin énceligi konusunda Safil mezhebi disindaki
fukahadan da dort goriis dikkat cekmektedir. Bunlardan birinci gériise gore imamlikta fakih, kari ve
miittakiye tercih edilmektedir. Bu goriis sahiplerine gore ikinci sirada kari, Gi¢iincii sirada miittaki
gelmektedir. Hanefilerin sahih goriisii, Malikilerin mezhepte miiftabih goriisii bu sekildedir.?? Evzai
(v.157/774) ve Ebli Sevr (v. 240/854) de bu goriisii savunurlar.?8

Konu hakkinda fukahanin ikinci goriisiine gére imamlik yapmaya dncelikli kisi, namazin farz ve
stinnetlerini ve namazi bozan durumlari bilmek sartiyla karidir. Daha sonra fakih ondan sonra da
miittaki gelmektedir. Hanbeli mezhebinin miiftabih goriisi ve fukahadan Siifyan es-Sevri, Ebl Yusuf
(v. 182/798), ishak b. Rahiiye (v. 238/853), Sevkani (v. 1250/1834) ve baz1 Hanefiler bu gériisii
tercih etmektedirler.??

86 Begavi, et-Tehzib, 2/286; Rafii, Fethul-Aziz, 4/332; Nevevi, el-Mecmi; 4/282.

8  Eb(i Muhammed Riiknii’l-islam Abdullah b. Yiisuf b. Abdillah el-Ciiveyni, Safif fakihi ve miifessirdir. Imami’'l-Haremeyn
el-Ciiveynt’nin babasidir. Bk. Géziibenli, Besir, “Ciiveyni, Riikniilislam”, Tiirkiyve Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi,
istanbul, 1993, 8/144.

88 Ciiveyni, Nihdye, 2/416; Begavi, et-Tehzib, 2/286; Rafii, Fethul-Aziz, 4/332; Nevevi, el-Mecmii; 4/282; Nevevi,
Ravdatii’t-talibin, 1/355.

89 Maverdi, e/-Hivi'l-kebir, 2/352; Merverr(zi, et-Ta'likd, 2/1068; Sirazi, el-Miihezzeb, 1/186; Ciiveyni, Nihdye, 2/415-
416; Rafil, Fethu'l-Aziz, 4/332; Nevevi, Ravdatii’t-tilibin, 1/355-356; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini
el-Kahiri, Mugni’l-muhtdc ild ma ‘vifeti me ‘ani elfdzi’l-Minhdc, (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1415/1994), 1/486.

9  Maverdi, e/-Havi'l-kebir, 2 /352; Rlyani, Bahrii’l-mezheb, 2 /280; Gazzali, el-Vasit, 2/228; Nevevi, e/-Mecmii; 4/282.

91 MerverrQzl, et-Talikd, 2/1068; Ciiveyni, Nihdye, 2/415; Rlyani, Bahrii’l-mezheb, 2/280; Rafii, Fethu’l-Aziz 4/329, 332;
Nevevi, el-Mecmii; 4/282; Nevevi, Ravdatii’t-tilibin, 1/355-356.

92 Eb(i Bekr Muhammed b. ibrahim b. el-Miinzir en-Nisibiri, e/-Evsat fi’s-stinen ve’l-icmai* ve’l-ihtilif thk. Eb(i Hammad
Sagir Ahmed b. Muhammed Hanif (Riyad: Dari’'t-Tayyibe 1405/1985), 4/149; Nevevi, e/-Mecmii; 4/282; Sirbini,
Mugni’l-muhtdc, 1/486.

93 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1/486.

9  Ruyani, Bahrii’l-mezheb, 2 /280; Nevevi, el-Mecmii; 4/282; Nevevi, Ravdatii't-talibin, 1/356.

9  Miizeni, e/-Muhtasar, 1/136; Nevevi, e/-Mecmii; 4/282.

9  MerverrQzl, et-Ta’likd, 2/1068; Ciiveyni, Nihdye, 2/416-417; Rlyani, Bahrii’l-mezheb, 2 /280; Begavi, et-Tehzib, 2 /286.

97 ibni'l-Cellab, et-Tefrd, 2/63; Kadi Abdiilvehhab, el-Ma%ne, 251; Serahsi, el-Mebsiit, 1/41-42; Kasani, Bed4’iu’s-sand’i;
1/157-158; Ibn Riisd, Bidiyetii’l-miictehid, 1/153; Mevsili, el-fhtiyar, 1/57; Mevvak, et-T4c, 2/469.

% ibn Kudame, el-Mugni, 2/133-134; Makdisi, es-Serhu’l-kebir, 4/336, 339; Eb(i ishak Burhaniiddin ibrahim b.
Muhammed b. Abdillah er-Ramini ed-Dimaski, e/-Miibdi f7 serhi’l-mukni, (Beyrut: Dari'l-Kitiibi’l-[lmiyye, 1418/1997),
2/69-70.

9%  Muhammed b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Halef el-Ferrd’ Ebl Ya'la, et-Ta7iku’l-kebir fi’l-mesd’ili’l-hildfiyye beyne’l-
e’imme, thk. Muhammed b. Fahd b. Abdilaziz el-Fureyh. Dimask: Daru’'n-Nevadir, 1435/2014,: Daru'n-Nevadir,
1435/2014), 2/386; Kasani, Bed4’i‘u’s-sand’i; 1/157-158; Ibn Kudame, e/-Mugni, 2/133-134; Makdisi, es-Serhu’l-kebir,
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Imamlik yapmaya ehil kisiler hakkinda fukahadan nakledilen iiciincii goriise gére kariin, fakih ve
miittakiye tercih edilmesi vacip kabul edilmektedir. Bu goriisii savunanlara gére kariden sonra
fakih ondan sonra da miittaki gelmektedir. Bunlara goére hak etmeyen birinin tercih edilmesi caiz
degildir. Kendisinden yapilan bir rivayete gére Ahmed b. Hanbel ve bazi Hanbeliler de bu goriisii
tercih etmislerdir.100

Mesele hakkinda fukahanin yer verdigi diger goriise gore ise karinin, fakih ve miittakiye tercih
edilmesi mendup kabul edilmektedir. Bu goriise gore kariden sonra fakih ondan sonra da miittaki
tercih edilmelidir. Fukahadan ibn Hazm bu gériisii tercih etmektedir.101

Konu ile ilgili goriis sahiplerinin delillerine bakacak olursak; birinci goriis sahipleri, fakihin kari
ve miittakiye tercih edilmesi konusunda delil olarak siinnet ve kiyas’a miiracaat ederler. Onlar, Hz.
Aise’'nin (ra) "Ebil Bekir'e séyleyiniz, mii'minlere namaz kildirsin."102 rivayetine binaen, sahabe
icerisinde Hz. EbG Bekir'den kiraati daha iyi olan birgok kisi olmasina ragmen Hz. Peygamber’in
(s.a.s.) onu imamette tercih ettigini beyan ederler. Kiyasen de fakihin, imametii’l-kiibraya kari’den
daha liyakatli oldugunu savunmuslardir. imametii’l-kiibraya layik olan birinin namazda imamete
tercih edilmesi evleviyetle kabul edilmelidir.103

Fakahadan kariyi, fakih ve miittakiye tercih edenler gériislerini, “Uc kisi oldular mi, i¢clerinden
biri onlara imam olsun. Imamiiga en ldyik olanlari Kur'an’i en iyi okuyanlaridir”1%* rivayeti ile
delillendirmektedir.105

Karinin, fakih ve miittakiye tercih edilmesinin vacip oldugunu beyan eden fukaha, Hz. Aise’den
yapilan rivayetle birlikte; "Kim bir topluluga onderlik ederse ve aralarinda Allah'in (cc) Kitabini
kendisinden daha cok okuyan bulunursa, kiyamet giiniine kadar sefalet icinde kalir."1%6 hadisine de
yer verir. Hanbelilerden Kadi1 Eb( Ya'la ve Mecdiiddin ibn Teymiyye, karinin digerlerine tercih
edilmesinde sahabenin icmainin oldugunu ifade ederler.107

Karinin fakih ve miittakiye tercih edilmesinin vacip degil mendup oldugunu kabul eden fukaha,
Hz. Ebu Bekir (ra) namaz kildirdiginda Hz. Peygamber’in (s.a.s.) ittiba etmesinden hareketle, eger
karinin fakih ve miittakiye tercih edilmesi vacip olsaydi1 Hz. Peygamber’in (s.a.s.) namazda Hz. Ebu
Bekir’e ittiba etmemesi gergkilzdi (}.erler.108

Begavi, et-Tehzib'inde daiy) ddua <L (imamlik yapanlarin vasiflar1) bashg: altinda konuyu
inceler. Begavi, burada da konu ile ilgili rivayete yer verdikten sonra imamette liyakat agisindan
dikkate alinmasi gereken alt1 niteligin oldugunu ifade eder.1%° Bunlari (&J}“) takva, (435-“) fikih
bilgisi, (sf'bﬂ‘) namazda farz kiraati yerine getirecek kadar okuma, (3).16-3‘) ilk miisliiman olan
ya da Daru’l-Harbden Daru’l-islama ilk gelen, (C)Mm) yas ve (%Wﬂm) soy seklinde
siralamaktadir.11® Begavi, bunlardan kesbi (¢calismakla elde edilen: takva, fikih, kiraat ve hicret)

4/335-336;Mevsili, el-/htiyar, 1/57; ibn Teymiyye, e/-Muharrer, 1/105-106; Ebt Muhammed (Ebii’s-Send) Bedriiddin
Mahmid b. Ahmed b. Misd b. Ahmed el-Ayni, e/-Bindye fi serhi’l-Hiddye, thk. Eymen Salih Saban (Beyrut: Dari’l-
Kiitiibi'l-limiyye, 1420/2000), 2/328.

100 Ebi Ya'la, et-Ta fku’l-kebir, 2 /386; ibn Teymiyye, el-Muharrer, 1/106, 136.

101 {bn Hazm, e/l-Muhall, 3/121-122.

102 Eb{ Abdillsh Muhammed b. [smail b. ibrahim el-Buhari el-Cu‘fi, e/-C4miu’s-sahih, thk. Mustafa Dayb el-Boga (Dimagk:
Daru ibn Kesir, 1414/1993), “Ezan”, 11, (No. 664, 678); Miislim, ‘Salat”, (No. 94); ibn Mace, “Salat” 142 (No. 1232).

103 jbnii'l-Cellab, et-Tefii 2/63; Kadi Abdiilvehhab, e/-Matine, 251; Serahsi, el-Mebsiit, 1/41-42; Kasani, Bed4’i‘u’s-sana’i;
1/157-158; Ibn Riisd, Bidiyetii’l-miictehid, 1/153; Mevsili, el-fhtiyar, 1/57; Mevvak, et-T4c, 2/469.

104 Miislim, “Mesacid”, (No. 672); Beyhaki, es-Siinenii’/-kiibra, 3/127.

105 Ebii Ya'la, et-Ta Iiku’l-kebir, 2 /386; Kasani, Bed4’iu’s-sand’i; 1/157-158; ibn Kudame, e/-Mugni, 2 /133-134; Makdisi, es-
Serhu’l-kebir, 4/335-336;Mevsili, el-[htiyar, 1/57; ibn Teymiyye, el-Muharrer, 1/105-106; Ayni, e/-Bindye, 2/328.

106 Eb{'l-Kdsim Miisnidi’d-diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyy{b et-Taberani, e/-Mu‘cemii’l-evsat, thk. Ebli Muaz Tarik b.
ivedullah b. Muhammed-Ebii’l-Fadl Abdiilmiihsin b. Ibrahim el-Hiisyni (Kahire: Darii’l-Harameyn, 1415/1995), 5/28.

107 Ebi Ya'la, et-Ta Iiku’l-kebir, 2 /388; ibn Teymiyye, el-Muharrer, 1/106, 136.

108 {bn Hazm, e/l-Muhall, 3/124-125.

109 Begavi, et-Tehzib, 2/286.

110 Begavi, et-Tehzib, 2/286.
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olanlara sahip olan kisinin, kesbi olmayanlara (yas ve neseb ) gore dncelikli oldugunu soyler.111
Yapmis oldugu siralamadan da anlasilacag: gibi Begavi, kesbi sifatlardan takvayi, ilk siraya alarak
imamette ayni sifatlara haiz olan kisiler arasinda mutakinin fakih ve kariye gore éncelikli oldugunu
vurgular.l12 Begavi tercih gerekgesini de, “Namazin erkanini eksiksiz yerine getiren muttaki,
imamliga fakih ve kariden daha c¢ok layiktir. Ciinkii imamet, Allah (cc) ile kullar1 arasinda bir
elgiliktir.” seklinde agiklar. Ayrica Begavi, “..Allah (cc) katinda en degerli olaniniz, O'na karsi
gelmekten en cok sakinaninizdir...”'13 ayetinden hareketle toplumun en iyilerinin imamlik yapmasi
gerektigi kanaatindedir.114

Begavi, imamette miittakiden sonra fakihin ardindan karinin geldigine vurgu yapmaktadir. Ona
gore, bu sifatlarda esit olan kisilerden ilk hicret yapan oncelikli olur. Yine esitligin bozulmamasi
durumunda yasin biiyiik olmasi, yaslarin esit olmasi halinde de neseb dikkate alinir.11> Begavi’'nin
fakihi kariye tercih etmesinin nedenini ise namazda okunacak kiraatin sinirli, namazin sihhat ve
butlanini etkileyen seylerin sinirsiz olmasidir. Zira o, namazin sahih olmasini saglayacak bilgiyi
fakihin bileceginden hareketle fakihi kariye tercih etmektedir.116

Begavi ve diger fukahanin gorislerine bakildiginda ihtilafin, konu ile ilgili rivayetlerin
anlasilmas1 ve yorumlanmasindan kaynaklandig1 goriilmektedir. Rivayeti zahiri bakimdan
degerlendirenler, imamette karlyi, fakih ve miittakiye tercih etmistir. Rivayeti mana yoniyle
degerlendiren fukaha ise fakihi, kari ve miittakiye tercih etmistir. Begavi ise burada fukahddan
ayrilarak akli delilden hareketle namazda husuun 6nemli oldugunu, bunun ise takva ile mimkiin
olacagina vurgu yapmistir. Begavi bu goriisi ile dort fikhi mezhebin miiftabih goriislerine
muhalefet etmistir.

Sonug

Selef-i salihin tarafindan genelde taklitten kaginilmasi gereginin ifade edildigi bilinmektedir.
Bunula birlikte hicri III. yiizyildan itibaren ekser fukahanin, bir miictehidin etrafinda bir araya
gelerek fikhi goriis ve tercihlerini bu cergevede olusturduklari malumdur. Bu gelenek giiniimiize
kadar da devam edegelmistir. V. Asrin sonu ve VI. Asrin ilk ceyreginde yasayan Begavi'nin de
genelde bu gelenegi stirdiirdiigii s6ylenebilir. Tefsir, hadis, kiraat ve fikih alaninda eserler ortaya
koyan Begavi'nin, fikih alanda telif ettigi et-Tehzib'ine sonraki Safil fukahd ¢ok iktibasta
bulunmustur. Bu da Begavi'nin, halefleri tizerinde etkili olduguna isaret etmektedir.

Begavi, abdest ve gusiilde gereginden fazla kullanilan suyun israf oldugu hakkinda dort
mezheple ittifak etmekte olup israfin hiitkmii hakkinda muhalefet etmistir. Onlar ilgili naslardaki
nehyin keraheye delalet ettigine, Begavi ise tahrime delalet ettigine kani olmustur. Diger taraftan
gliniimiizde suya olan ihtiya¢ dikkate alindiginda suyun israfinin haram olarak nitelendirilmesinin
geregi 6ne cikmaktadir.

Begavi’nin muhalif oldugu konulardan biri de abdestte basin meshinin miktar1 hakkindadir.
Cumhurdan farkl olarak o, abdestte farz olan meshin miktarinin nasiyeden az olmamasini zorunlu
gormektedir.

Mezheplerin tamami abdest alirken sargi lizerine mesh yaparak namazimi kilan kisinin
iyilestikten sonra namazini iade etmesinin gerekmedigi kanaatindedir. Begavi, bu konuda infirad
ederek namazin iadesinin gerekecegini savunmaktadir. Bu konuda cumhurun, hiikkmii kolaylk

111 Begavi, et-Tehzib, 2/286.
112 Begavi, et-Tehzib, 2/286.
113 el-Hucurat 49/13.

14 Begavi, et-Tehzib, 2/286.
115 Begavi, et-Tehzib, 2/286.
116 Begavi, et-Tehzib, 2/286.
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prensibine bina ettigi, Begavi'nin ise sargi izerine meshi nadirattan kabul edip mantiki bir ¢ikarim
yaptig1 anlasilmaktadir.

Imamette oncelik konusunda Hanefi, Maliki ve Safil mezhepleri fakihin, Hanbeliler karinin,
Begavli de miittdkinin imamette oncelikli oldugunu kabul etmektedir. Begavi'nin miittakiyi
tercihinde namazin sihhati ve husu ile kilinmasini esas aldigini séyleyebiliriz.

Begavi, goriislerini serdederken bir mezhebe veya herhangi bir fakihin goriisiine uygun
olmasindan ziyade, muteber gordiigii bir delile uygun olmasini yeglemistir. Ele aldigimiz konularda
Begavi'nin gorisleri, minferit olarak bazi fukahanin gorisleri ile ortiisse de doért mezhebin
miiftabih gorisleri ile ihtilafli oldugu goériilmistiir. O, dort mezhebe muhalif goriislerini bazen ilgili
nasslari farkli yorumlayarak bazen de kiyas ve mantiki ¢ikarim yaparak ortaya koymustur.

Calismamizin neticesinde Begavi'nin dért mezhebin miiftabih goriislerine ihtilaf ettigi konularin
bazilarinda Begavi'nin bazilarinda ise dort mezhebin gorislerinin tercihe sayan oldugu
kanaatindeyiz.

Bu calismada yer verilen konularin, sinirli olsa dahi, giinliik hayatta sik karsilasilmasi sebebiyle
mukayeseli olarak calisilmasi faydal olacaktir.
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