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Oz

Osmanli Devleti'nin kurulusu ile ilgili ortaya ¢ikan tartismalarda cesitli goriisler ileri siiriilmek-
tedir. Bunlardan biri de gaz4 tezi olarak bilinmektedir. Bu goriis {izerindeki tartigmalar, baslan-
gicindan giiniimiize kadar canhiligirn korumaktadir, Tartismanin temelinde Anadolu’da fetihleri
gerceklestirenleri harekete geciren giiciin ne oldugu sorunu vardir. Bu tezi savunanlara gore
Allah yolunda savasmak anlamina gelen gaziya katilmak, baska sebeplerle birlikte o kisileri ha-
rekete geciren en giiclii saiktir. Tezin savunulmasi ise dogal olarak miimkiin mertebe kurulus
devrindeki cagdas kaynaklar tizerinden yapilmaktadir. Bunlar da sikkeler, kitabeler, vakfiyeler
ve kitaplar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kitaplar icinde ise tarih kaynaklar basta olmak iizere
edebi ve dini eserlere de referans icin miiracaat edilmektedir. Bu ¢alismada s6z konusu tartis-
malar baglaminda Eski Anadolu Tiirkgesi dSneminde yapilmis olan Kur’an terciimeleri incelen-
mistir. Bu terciimelerde gazi veya gzl kelimeleri ve bunlarla olusturulan kelime &beklerinin
konumuz bakimindan anlamli bir yogunluk sergiledigi goriilmiistiir. Bunun smamasi i¢in de
daha once ve Anadolu sahasi diginda yapilmis Kur’an terciimelerine bagvurulmustur. Dogu
Tiirkgesindeki Kur’an terciimeleri olarak belirtilen bu eserlerde bahsedilen kelimeler neredeyse
hi¢ gecmemektedir. Bu tespit Osmanli Devleti'nin kurulus zamanlariru da igine alan Eski Ana-
dolu Tiirkgesi déneminde yapilan Kur’an terctimelerinin gaza teziyle ilgili tartismalarda deger-
lendirilmesini gerekli kilmaktadir. Arastirmada Eski Anadolu Tiirkcesi déneminde yapildig1 bi-
linen i adet ve Dogu Tiirkgesi ile yapilmus iki adet Kur’an terciimesi incelenmistir. Burada da
konumuzla ilgili kelime veya kelime 6begi bakimindan en zengin drnekleri barindiran ve Bursa
Niishast olarak bilinen Kur’an terciimesi esas alinmstir. Bursa niishasindaki drnekler diger ter-
cimeler ile karsilagtirilmistir, Cok nadir olarak diger terciimelerde goriiliip de Bursa Niisha-
sinda olmayan 6rnekler de bulunmus olup bunlar da verilmistir. Terciime 6rnekleri verilirken
de 6nce dyetin tamamu veya ilgili kism orijinal héliyle verilmis, sonra giintimiiz Tiirkiye Tiirk-
cesi ile meali aktarilmis, ardindan incelen terciimelerdeki karsiliklar siralanmus; her bir drnek
sonrasinda kisaca degerlendirmede bulunulmustur. Ornekler simiflandirma imkani verdigi igin
de birkag baslik altinda ele alinmustir.
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Abstract

Various opinions are put forward in the debates about the establishment of the Ottoman State.
One of them is known as ghaza thesis. The discussion on this view has been alive from its
inception to the present day. At the heart of the debate is the question of what is the power that
activates the conquerors in Anatolia. According to those who defend this thesis, participating
in the war, which means fighting in the way of Allah, is the most potent motivation that moves
those people, along with other reasons. The defence of the thesis is naturally based on
contemporary sources as much as possible. These appear as coins, inscriptions, endowments
and books. Among the books, literary and religious works, primarily historical sources, are also
applied for reference. In this study, the translations of the Qur'an made in the Old Anatolian
Turkish period were examined in the context of these discussions. In these translations, it has
been seen that the words ghaza or ghazi and the phrases formed with them exhibit a significant
density in terms of our subject. To endorse this, the Qur'an translations made before and outside
the Anatolian area were used. The words mentioned in these works, mentioned as translations
of the Qur’an in Eastern Turkish, rarely used. This determination necessitates the evaluation of
the Quran translations made in the Old Anatolian Turkish period, which includes the
establishment times of the Ottoman Empire, in the discussions about the ghaza thesis. In the
research, three translations of the Qur’an, known to have been made during the Old Anatolian
Turkish period, and two translations of the Qur’an, which were made in Eastern Turkish, were
examined. The translation of the Qur’an, known as the Bursa Copy, which contains the richest
examples in terms of words or phrases related to our subject, was taken as a basis. The examples
in the Bursa copy were compared with other translations. Some examples are rarely seen in
other translations but not in the Bursa Copy, and these are also given. While the translation
examples are given, first, the whole or the relevant part of the verse is presented in its original
form, then its translation in today's Turkey Turkish is translated, then the equivalents in the
analyzed translations are listed; a brief evaluation was made after each example. The examples
are discussed under several headings as they allow classification. Since the examples allow
classification, the examples are discussed under several headings.
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Giris

Osmanh Devleti'nin kurulus yillarinda Anadolu’da fetihleri gerceklestirenleri ha-
rekete geciren ana diisiincenin ne oldugu, tizerinde tartisma olan konular arasindadir.
Bu tartismalarda 6ne ¢ikan iddialardan birisi gazi/gazilik tezi olarak bilinmektedir.
Gaz4 anlayisim glindeme getiren ve savunan Paul Wittek’ten itibaren giiniimiize ka-
darki siirecte goriisiin savunucular oldugu gibi kars: ¢ikanlar da olmustur. ' Tartisma
bundan sonra da devam edecek gibi gériinmektedir. Bu tartismalarda genellikle cag-
das tarihi kaynaklar (kitaplar, kitabeler, vakfiyeler, sikkeler) kullanilsa da bunlarin ya-
ninda yine ¢agdas edebi ve dinf eserlere de miiracaat edilmektedir.”

Bazi calismalarda Anadolu sahasinda yazilan eserlerde gaza veya gizi kelimeleri-
nin kullanimina &zellikle dikkat edildigi tespit edilmistir.’ Sinasi Tekin konuyla ilgili
bir yazisinda gaza ve cihad kelimelerinin “Anadolu Tiirkgesinde ilk defa ne zaman ve
nerelerde goriildiigiinii tespit” etmenin zor oldugunu ve fakat “Osmanli sahasinda
gaza kelimesinin tekinin yerine” gectigini belirtmistir.' Bu tartismalarda tarihi, edebi
ve kismen de ilm-i haller gibi dinf eserlerin miimkiin mertebe birincil kaynak olarak

Konuyla ilgili olarak bk. Fuad K&priilii, Osmanii Devieti’nin Kurulugu (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yaynlari, 1959), 84-94; Paul Wittek, Osmanli Imparatorlugu’nun Dogusu, gev.
Fatmagiil Berktay (Istanbul Pencere Yayinlari, 1995), 47-69; Heath W. Lowry, Erken Do-
nem Osmanli Devleti’nin Yapisi, gev. Kivang Tanrtyar (Istanbul Istanbul Bilgi ‘Unlvers1-
tesi Yaymlari, 2. Basim, 2010), 49-104; Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye Osmanli Imparator-
Iugu Uzerine Arastirmalar-I (Istanbul: Turklye fs Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 2012), 24-26;
Feridun Mustafa Emecen, Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikleri Diinyasi (Istanbul: Tlmas
Yayimlari, 3. Basim, 2016), 137-149; Cemal Kafadar, Iki Cihan Aresinde Osmanli Dev-
leti’nin Kurulusu, gev. Ahmet Tung Sen (Istanbul: Metis Yaynlari, 2. Basim, 2019), 121-
197; Ahmet Yasar Ocak, Osmanli Imparatorlugu ve Islam Bir Imparatorluk Bir Din (Istan-
bul: Alfa Yayinlari, 2021), 107-114; Ronald C. Jennings, “Gazi Tezi Uzerine Bazi Diisiin-
celer”, cev. Canay Sahin, Soguit ’tezg‘ Istanbul’a Osmanli Devieti"'nin Kurulusu Uzerine Tar-
tismalar, drl. Oktay Ozel-Mehmet Oz (Ankara: Imge Kitabevi, 2. Basim, 2005), 429-441.
2 Mesela bk. Miijgan Cumbur, “Anadolu Gazileri ve Edebiyatimiz”, Erdem 3/9 (1987), 777-
808; Selahattin Dogiis, “Osmanlilarda Gaza Ideolojisinin Tarihi ve Kiiltiirel Kaynaklar1”,
Bc][eten 72/265 (2008), 817-888; Feridun Mustafa Emecen, “Gazaya Dair -XIV. Yuzyll
Kaynaklar1 Arasinda Bir Gezmtl-” Prof Dr. Hakki Dursun Yildiz Armagan: (Istanbul:
Marmara Universitesi Yaymnlari, 1995), 191-197.

Sinasi Tekin, Istikakgmin Kosesi Tiirk Dilinde Kelimelerin ve Eklerin Hayat: Uzerine De-
nemeler (Istanbul: Simurg Yayinlar1, 2001), 195; Tekin, 15. yiizy1l baglarinda Ahmedi ta-
rafindan yazilan ve Iskenderndme’sinin sonunda yer alan Osmanli tarihinde bu durumu tes-
pit etmistir: “Fakat Ahmedi teknik terimleri kullanirken dikkate deger bir ayirim yapar:
uglarda Osman Bey’den ve Orhan Bey’den ve etrafindakilerden bahsederken, gdzi, gdziler,
gdziydn der; fakat Konya Sultani’nin ordusu, bir iki istisna disinda hep /eskerdir, geridir.”
Tekin, Istikakgcinin Kdsesi Tiirk Dilinde Kelimelerin ve Eklerin Hayati Uzerine Denemeler,
153-157; Anadolu’da gelismeye baslayan edebiyatta muhtemelen baslangigtan beri gaza ve
gazl kelimeleri, cihdd veya miicdhede kelimelerine gore daha ¢ok kullanilmistir. Nitekim
Anadolu’da yazilan ilk Tiirkge eser olarak kabul edilen (eserin Bursa niishas1 703/1303 y1-
linda istinsah edilmistir) Belicetii’l-haddik’ta cihad ve miicdhede kelimelerine rastlanmaz-
ken gaza, gazi, gazilik kelimeleri yalin halde ve tiirevleri ile goriilmektedir. bk. Mustafa
Canpolat, Behcetii’l-Hadiik fi Mev ’izati’l-Haldik (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaymlari,
2018), 384-455-552 (Dizin kisminda ilgili maddeler). Yine Yunus Emre’nin bastan sona
insanin i¢ alemindeki savaslarin hikayesini anlatan eseri Risdletii ‘n-nushiyye’de de gaza ve
gazl kelimeleri gecerken digerleri gegmez. bk. Yunus Emre, Risdletii’n-Nushiyye, haz.
Umay Giinay-Osman Horata (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2004), 106-213; “Kiliglar kanludur
erleri gazi” (63. beyit), “Gazadan geldi seh tahtin’oturd1” (67. beyit).
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kullanilmalar arastirmacilar tarafindan vazgecilmez bir hal almistir. Tartismalarin
ortaya koydugu durum sdyle bir varsayimin arastirilmasim gerekli kilmaktadir: Eski
Anadolu Tiirkgesi olarak incelenen dénemde® Anadolu sahasinda yapilan Kur’an ter-
climelerinde gaz4, gizi, gazilik gibi kelimelerin Dogu Tiirk¢esinde yapilan terciimelere
gore daha fazla karsimiza gikmasi beklenecektir, Bu arastirma igin Kur’an terciimeleri
baska eserlerde bulamayacagimz ¢ok 6nemli bir imkani da sunmaktadir; Elimizde Ka-
rahanlica olanindan baslamak iizere hem Dogu hem de Bati (konumuz bakimindan
Eski Anadolu) Tiirkgesi ile yapilmis terciimeler -bazisi tam bazisi eksik de olsa- mev-
cuttur. Bu imkan ileri siiriilen varsayimimn denetlenmesinde oldukca elverislidir. Ayet-
teki ayni kelimelerin hem Dogu Tiirk¢esindeki hem de Bati Tiirkgesindeki terciime-
lerde, mesela “gizl” olarak karsilanmasi varsayimi dogrulamayacakken sadece Bati
Tiirk¢esindeki terctimelerde goriilmesi dogrulayacaktir, Kur’an terciimelerindeki bu
durum gorebildigimiz kadariyla sadece merhum Sinasi Tekin’in dikkatini cekmistir, O
da sadece Karahanlica Kur’an terctimesinde “gazi”nin oldugunu ve (Bat1 Tiirk¢esin-
deki) Muhammed b. Hamza'nin terciimesinde ise -6zellikle fiillerde- “gaza” kelimesi-
nin gectigini “gizi ve gazi kelimelerinin siklig1 dikkat cekiyor” vurgusu ile belirtmis-
tir.®
1. Incelenen Kur’an Terciimeleri
Kur’an-1 Kerim'in ilk Tiirkce terciimesinin Siméniler Devleti hiikiimdar1 Mansur b.
Nuh (sal. 350/961-365/976) déneminde yapildigi kabul edilmektedir. Sonraki zaman-
larda hem Dogu Tiirkgesi ile hem de Bati Tiirkgesi ile Kur’an terciimelerinin yapildig
ve bunun giiniimiize kadar devam ettigi bilinmektedir.” Bu ¢alismada, konu 6zelinde
incelenen Kur’an terciimelerini kisaca tanitmakta yarar vardir. Sonraki kisimda 4yet-
lerin karsiliklar: verilirken bu terciimeler kisaltma amagch harfler ile gésterildigi icin
burada da harfler altinda tanitilacaktir.

K: Karahanh Tiirkgesi Kur’an Terciimesi: Rylands Niishasi olarak bilinen bu ter-
clime Karahanh Tiirkcesindeki ilk Kur’an terciimesi olarak kabul edilmektedir.® Otuz

5 “Zaman bakimindan XIIL. yiizy1l sonlarindan XV. yiizy1l ortalarina, yani Osmanli Bey-

ligi’nin oteki Beyliklerin varligina son veren giiglii bir devlet durumuna gecisine kadar uza-
nir.” Zeynep Korkmaz, Tiirkiye Tiirkgesinin Temeli Oguz Tiirkcesinin Gelisimi (Ankara:
Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2013), 87.
6 Tekin, [stikakgmn Kosesi Tiirk Dilinde Kelimelerin ve Eklerin Hayat: Uzerine Denemeler,
159-160.
7 Konuyla ilgili bk. Abdiilkadir Inan, Kur’an-1 Kerim’in Tiirkce Tercemeleri Uzerinde Bir
Inceleme (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 1961), 9-21; Muhammed Hamidul-
lah, Kur’an-1 Kerim Tarihi, ¢ev. Abdiilaziz Hatip-Mahn_lut Kanik (Istanbul: Beyan Yayin-
lar1, 2000), 194-215; Yasar Simsek, 7iirkler ve Kur’an (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2021),
23- 59 Mustafa Ozkan “Eski Anadolu Tiirk¢esi Doneminde Yapilmis Kur’an Terclime-
leri”, Tarihten Giiniimiize Kur’an’a Yaklasumlar, ed. Bilal Gokkir vd. (Istanbul: ilim
Yayma Vakfi Kur’an ve Tefsir Akademisi Yayinlari, 2010), 517-558.
Abdiilkadir Inan terciimenin 11. yiizy1l Tiirkgesi ile yapildigini sdylemekte ise de (Kurdn-
1 Kerim’in Tiirkce Tercemeleri Uzerinde Bir Inceleme, 12) terciimenin tam olarak hangi
tarihte yapildig: tespit edilememektedir. Konuyla ilgili tartismalar i¢in bk. Aysu Ata, Kara-
hanli Tiirkcesinde llk Kur’an Terciimesi (Rylands Niishast, GILrI',s—Metin-Not]ar—DiZin ) (An-
kara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2. Basim, 2013), 23-24.

www.dergipark.org.tr/tr/pub/tetkik



Eski Anadolu Tiirkgesi Donemi Kur’an Terciimelerinde Gazi Anlayismin Yansimalari » 11

cilt oldugu tahmin edilen terciimenin tamami maalesef ele gegmemistir. Bu sebeple
konumuzla ilgili olarak ele alinan dyetlerden bazisinin bu terciimedeki karsiliklari go-
riilemeyecektir.

H: Harezm Tiirkgesi Kur’an Terciimesi: Hekimoglu Ali Pasa Niishasi olarak bilin-
mektedir. Tam olan niisha 764/1363 yilinda istinsah edilmistir.’

B: Bursa Niishast olarak bilinen bu terciimenin Anadolu’da yapilan ilk Kur’an ter-
climesi olabilecegi diistiniilse de bu iddia heniiz tam olarak ispatlanmamistir, Niisha
804/1401 yilinda istinsah edilmis olup tam terciimeyi barindirmaktadir.’® Bu calis-
mada ele alinan konuyla ilgili en ¢ok 6rnegin bulundugu terciime budur. Eser Eski
Anadolu Tiirkcesi dénemi dil 6zelliklerini barindirmast ve istinsah tarihin belli olmasi
itibariyla bu galismanin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur.

M: Muhammed b. Hamza Terciimesi: TIEM 40 numarada kayith olan niisha
827/1424 yilinda istinsah edilmis olup tam bir terctimedir. ' Eserin “Eski Anadolu
Tiirkgesinin karakteristik biitiin 6zelliklerini gostermesi”** nemlidir.

I: ingiltere British Library Niishasi: Terciimenin karigik dilli (=Dogu Tiirkcesi ve
Bati Tiirkgesi dzelliklerinin ayni metinde gdriilmesi) olmasi bakimindan “dil 6zellikle-

rine gdre, Anadolu sahasinda yapilan en eski satir arasi terctime”"?

oldugu iddia edilse
de maalesef bastan ve sondan eksik bir niishadir.™ Bu sebeple konumuz agisindan ¢ok
elverisli degildir. Ancak ele alinan yetlerin -sayet mevcut ise- bu terciimedeki karsi-
liklar1 da verilmistir.

2. 1lgili Ayetler ve Terciimelerdeki Kargihklar1

Bu kisimdaki yetlerin seciminde etkili olan husus, aym zamanda bu ¢alismarn
yapilmasina da sebep olmustur. B'de gazi, gazi, gizilik kelimelerinin kullanim sikli-
gindan dolay1 daha énce deginilen tartigmalar baglaminda bunun anlamh olup olma-
digini merak edince bu kelimelerin ayetlerdeki hangi kelimeler/kelime gruplari i¢in
karsilik olarak secildigini arastirdik. ikinci adim olarak da bu kelimelerin tercih edil-
mesindeki bilinglilik durumunun tespitini gerekli gérdiik. Bunu saglamanin yolu da
art zamanh ve es zamanli bir karsilastirma idi. Yapilacak karsilastirma icin daha énce
ve 6zellikle farkl cografyada yapilan terciimelerdeki vaziyeti bilmek, konunun aydin-

Bk. Giilden Sagol, Harezm Tiirkgesi Satir Arast Kur’an Terciimesi Giris-Metin-Sozliik (is-
tanbul: Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Doktora Tezi, 1993), 28-
42.

Bk. Murat Kiigiik, Eski Anadolu Tiirkcesi Dénemine Ait Satir Arasi [lk Kur’an Terciimesi
(Giris-Inceleme-Metin-Dizin) (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2014), 24-25.

Bk. Muhammed b. Hamza, XV. Yiizyil Baslarinda Yapilmis Satir Aras: Kur’an Terciimesi,
haz. Ahmet Topaloglu (Istanbul: Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, 1976), 1/20.

Simsek, Tiirkler ve Kur’an, 51.

Simsek, Tiirkier ve Kur’an, 46. “Eski Anadolu Tiirk¢esinin en eski Kur’an terciimesi olmasi
ithtimali bir hayli fazladir.” Ali Giil, British Library or 9515 teki Tiirkce Kur’an Terciimesi
(Giris-Metin-Notlar-Dizin) (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, 2019), 26.

14 Bk. Giil, British Library or 9515 teki Tiirkge Kur’an Terctimesi (Giris-Metin-Notlar-Dizin),
15.
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latilmas: i¢in oldukga 6nemli idi. Bu sebeple K ve H terciimeleri de incelendi. Es za-
manli ve ayni cografyada (=Anadolu) yapildig1 tahmin edilen terciimelerdeki durumu
gdrmek de konunun desteklenmesi bakimindan yararli olacagindan M ve I terciime-
leri incelendi. Aslinda art ve es zamanli arastirma icin birer terciime bile yeterli dii-
zeyde fikir verebilirdi. Bunun icin de en elverisli terciimeler 6nemlerine binaen K ve I
terciimeleri idi. Ne var ki daha dnce de belirtildigi {izere s6z konusu terciimelerindeki
niishadan kaynakli eksiklik maalesef ciddi boyutta oldugundan baska terciimelere
miiracaat etmek zorunlu oldu. Bu sebeple de H ve M terciimeleri incelendi. K ve I ter-
climelerindeki karsiliklarin da oldugu kadariyla verilmesinde yarar goriildi.

Asagida ayetlerin konuyla ilgili kisimlarinin 6nce orijinal hélleri, sonra mealleri
(=giiniimiiz Tiirkiye Tiirkcesindeki karsiliklari), daha sonra da terciimelerdeki karsi-
liklart verilecektir."” Ayetlerin meallerini verirken herhangi bir mealdeki karsilig1 ol-
dugu gibi almak cogu yerde sikinti ortaya gikaracakti. Clinkii konumuz itibariyla 6rnek
verilecek kisim bir dyetin tamami olmayip bir kismi oldugundan ve dogal olarak da bir
baglam iginde gectiginden sadece o kismin karsiligim segilen mealden almak miimkiin
olmamaktadir. Bu sebeple 4yetin bizi ilgilendiren kismimin mealini verirken baz ta-
sarruflarda bulunduk.'® Dolayisiyla, bazi 6rneklerdeki meallerin bizim tercihlerimizi
yansittigim belirtmeliyiz.

Konuyla ilgili ayetlerin siniflandirmasina gegmeden bir hususu belirtmek istiyo-
ruz: Terciimelerin hepsinde (niisha eksikliginden étiirii T haric) gaza/gazilik kelimesi-
nin goriildiigii tek dyet asagidakidir:

Al-i Imran 3/156:

I8 3158 158 51 W) L sh ka1 2l A 105 1555 0K 1 585 Y 1 kel il 16 )
518 Ly ) e Gaie

Meal: “Ey iman edenler! Kardesleri sefere veya savasa ciktiginda onlar hak-

kinda, ‘Onlar bizim yanimizda olsalardi 6lmezlerdi ve oldiiriilmezlerdi’ diyen
inkarcilar gibi olmaym.”

15" Bu terciimeler yukarida belirtilen harfler ile gosterilecek; terciimelerden alinan kisimlarin
sonunda ise parantez iginde istifade edilen kaynagin sayfa numarasi verilecektir. Bu kay-
naklar soyledir: K icin Ata, Karahanli Tiirkgesinde llk Kur’an Terciimesi (Rylands Niishasl,
Giris-Metin-Notlar-Dizin), H i¢in Sagol, Harezm Tiirkcesi Satir Arasi Kur’an Terciimesi
Giris-Metin-SézIik; M i¢in Muhammed b. Hamza, XV. Yiizyil Baslarinda Yapilmis Satir
Arast Kur’an Terciimesi, 1. Cilt; B i¢in Kiigtik, Eski Anadolu Tiirkgesi Donemine A1t Satir
Arast llk Kur’an Terciimesi (Giris-Inceleme-Metin-Dizin);, 1 i¢in Gill, British Library or
9515 teki Tiirkce Kur’an Terciimesi (Giris-Metin-Notlar-Dizin). Verilen karsiliklarda bazi
kelimelerin, mesela “Tanr1” gibi, farkl: sekillerde yazildig: goriilecektir. Bunun sebebi me-
tinleri nesredenlerin kullandig1 yaz1 ¢evirimi alfabesidir. Ayrica M’de bazi kelimelerin ita-
lik yazildig1 goriilecektir. Bunlar da metni nesredenin ayet karsiliklarinda tefsir sadedinde
goriip de italik yaptig1 kelimelerdir.

16 Bu konuda su meallerden istifade edildi: Kur’an-1 Kerim Medli. ¢ev. Halil Altuntas- Mu-
zaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligy Yaymnlari, 2010); Kur’dn-1 Kerim ve Yiice
Meali, ¢ev. Siileyman Ates (Istanbul: Yeni Ufuklar Nesriyat, ts.); Kur’an-1 Kerim Meali
Anlam ve Yorum MerkezIli Ceviri, cev. Mustafa Oztiirk (Ankara: Otto Yayinlari, 2008).
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K: “Ey anlar kim bittiler, bolmanglar anlar teg kim tandilar, aydilar kardaslarika:
kagan yorisalar yer iginde azu bolsalar gaziler, eger bolsalar bizing tiskiimizde 61-
megetiler hem 6ldriilmegetiler” (s. 5)

H: “Ay anlar kim bittiler! Bolmang ol kim irseler mengizlig kim kiifr getiirdiler;
taki aydilar karindaslaringa, ol vaktin kim yoridiler yirde, ya irdiler gazat kilganlar:
‘Eger bolsalar irdi bizing katimuzda, 6lmegeyler irdi taki dldiiriilmegeyler irdi’” (s.
50)

M: “Iy anlar kim iman gertiirdiler! Olman anlarun gibi kim kafir oldilar ya ‘nf
munéfikiar, daki eyittiler karindaslarina, ol vakt kim yiiridiler yirde, ya oldilar gaz-
lar: ‘Eger olalar-1d1 biziim katumuzda 6lmeyelerdi, daki depelenmeyelerdi’” (s. 52)

B: “ey iman getiiren kisiler olmanuz ol kafirler gibi kim eyitdiler kardaglarigiin
kagan sefer eyleseniiz yér yiizinde ya olsanuz gazalikda eger biziim katumuzda ol-
salard1 dlmezdiler kimse dahi 6ldiirmezdi”

Ayetteki “kanli guzza (=gaziler idiler)” ifadesinin karsilanmasinda B’de
“gazalikta olsaniz”'’, K’da benzer sekilde “gziler olsalar”, H’de “gaza kilanlar idi-
ler”, M’de “gaziler oldular” anlamlari tercih edilmistir. Burada goriildiigii iizere
ayette gegen “guzza (=gaziler)” kelimesi biitiin terciimeler i¢in karsilik belirlemede
belirleyici olmustur. Bu sebeple konumuz olan gézilik diisiincesinin arastirilma-
sinda elverisli bir 6rnek olmadigini belirtmeliyiz. Asagidaki ornekler ise Ana-
dolu’da yapilan terciimelerde (basta B olmak iizere I ve M), Dogu (haddizatinda
cografi bir tanimlamadir) Tiirk¢esindeki terciimelere (K ve H) nazaran gazilik dii-
stincesinin bilingli yansimalarin1 géstermektedir. Bunlar bes baslik altinda siniflan-
dirilacak ve ilk basta veya en sonda genel bir degerlendirme yapmak yerine daha
etkili olacag diisiincesi ile her bir ayetin sonrasinda gerekli agiklama veya deger-
lendirmelere yer verilecektir.

2.1. “c-h-d (2¢=>)” Kokiinden Gelen Kelimelerin Kargilanmasinda Gaza

Kur’an-1 Kerim’de birgok ayette “c-h-d (2¢>)” kokiinden tiiremis isim ve fiil geg-
mektedir. Kokteki “takat, giic, mesakkat, gayret” gibi temel anlamlarin'® giinii-
miizde de kullanilan “cihat” kelimesinde “savas” anlamiin golgesinde kaldig1 or-
tadadir. Bu kelimenin inceledigimiz terctimelerde de ayni sekilde karsilandig1 go-
riilecektir.

el-Bakara 2/218:
(s 215805 5)
Meal: “ve Allah yolunda cihat ettiler”

Terciimelerin degerlendirilmesinde ve baska yerlerde ilgili ifadelerin s6z dizimi diizenli
hale getirilmis ve sdylenisi giintimiiz Tiirkiye Tiirkcesine uyarlanmustir.

18 Bk. er-Ragib el-Isfahani, Mufreditu’l-Elfizi’l-Kur 4n, thk. Safvan Adnin Davudi (Dimagk:
Daru’l-kalem, 1992), 208; Vankulu Mehmed Efendi, Vankulu Lijgats, haz. Mustafa Kog-
Eyytip Tanriverdi (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Yaylari, 2014-2015), 1/533.
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H: “taki urustilar Tangrining yoli i¢inde” (s. 25)
M: “daki galisdilar Tanr1 yolinda” (s. 25)
B: “dali1 gazalik eylediler Tanr1 yolinda” (s. 101)

Ayetteki “cahedii= cihat ettiler” fiili B’de “gazalik eylediler” seklinde karsilan-
misken H’de “uristilar”, M’de “calistilar” seklinde karsilanmistir.

Al-i Imran 3/142:

(& als Gl

Meal: “sizden cihat edenler”

K: “anlarn1 kim katlandilar sizdin” (s. 4)

H: “anlarn1 kim tokus kildilar sizdin” (s. 48)

M: “anlari kim ¢aligdilar sizden” (s. 50)

B:“ol kisileri ki gazalik eylediler sizden Tanr1 yolinda” (s. 115)

Ayetteki “cahedii= cihat ettiler” fiili B’de “gazalik eyle-” ile; K’da “katlan- ”,
H’de “tokus kil-” ve M’de “calis-" ile karsilanmistir.

en-Nisa 4/95

u#x,un‘;pwuudum M;M\d&\ mjjsjujawmw\‘_gc*muﬁj\fbw&ud\
{Luhc\);\

Meal: “Mii'minlerden &ziir sahibi olmaksizin (cihattan geri kalip) oturanlarla,
Allah yolunda mallariyla, canlariyla cihat edenler esit olamazlar. Allah, mallariyla,
canlartyla cihat edenleri, derece itibariyle, cihattan geri kalanlardan iistiin kilmustir.
Gerg¢i Allah (mii'minlerin) hepsine de en giizel olani (cenneti) vadetmistir. Ama mii-
cahitleri bilyiik bir miikafat ile cihattan geri kalanlara tistiin kilmistir.”

K: “Tiizedilmez oldurganlar mii’minlerdin, Zarar idilerinde adin, tokusganlar
Tangr yoli iginde mallar birle 6zleri birle, artuk kildi Tangr tokusganlarka mallar
birle et-6zleri birle oldruglilar iize derecedin, kamugka va‘de kildi Tangr edgii
korkliig va“ de, artuk kild1 Tangr tokusganlarka oldruglilar iize, yanut ulug.” (s. 13)

H: Beraber bolmas olturganlar bitgenlerdin, ziyan eyelerining dngini; taki tokus
kilganlar Tangr1 yol1 i¢inde, mallar1 birle taki tenleri birle. Arturdi Tangr tokus
kilg[anlarni], mallari birle taki tenleri birle; oldurganlar lize, mertebeler. Taki tigme
birge va‘de kildi Tangr korkliigrekni. Taki arturdi Tangr tokus kilganlarni, ol-
turganlar lize, yanut ulug.” (s. 66)

M: “Barabar degiil oturicilar mu’minlerden, eksiiklik islerinden ayruk ya ‘ni say-
rular, ya kétiiriimler, ya gozsiizier, daki ¢alis eyleyiciler Tanr1 yolinda, mallari-y-ila
daki nefisleri-y-ile. Artuk eyledi Tanr ¢alis eyleyicileri, mallari-y-1la daki nefisleri-

www.dergipark.org.tr/tr/pub/tetkik
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y-ile; oturicilar iizere, yukaru ayak. Daki diikeline va‘da virdi Tanr1 ugmaki. Dak1
artuk eyledi Tanr1 galis eyleyicilere, oturicilar lizere, ulu miizd.” (s. 69)

B: “beraber olmaz oturan kisiler mii’minlerden gozsiiz ayaksuz olmasa gazalhk
eyleyenler bile Tagr1 yolinda mallart bile nefsleri bile Tangr efdal kild1 gazalk ey-
leyenleri mallari bile nefsleri bile oturanlar {istine ylice menziller daht bargasina
va‘de eyledi Tagr Ta‘ala cenneti dahi efdal kildi Tagr Ta‘ala gazileri oturanlar
iistine ulu miizd vérmek bile” (s. 126)

Ayette ii¢ yerde gecen “miicahidin= cihat edenler” kelimesi, B’de iki yerde
“gazalik eyleyenler” ve bir yerde de “gaziler” seklinde ¢evrilmisken K’da “toku-
sanlar”, H’de “tokus kilanlar” ve M’de ise “calis eyleyiciler” olarak karsilanmugtir.

el-Maide 5/35:

s S 15255

Meal: “ve onun yolunda cihat edin”

K: “katlaning amng yoli iginde” (s. 22)

H: “Taki miicahede kiling aning yoli i¢inde” (s. 79)
M: “Daki ¢alisun yolinda” (s. 83)

B: “dah1 gazalik eyleniiz Tanri yolinda ola kim diinya ve ahiret hayrina yétige-
siz” (s. 134)

Ayetteki emir B’de “gazalik eyle-”, K’da “katlan-", H’de “miicahede kil-” ve
M’de “galis-” ile karsilanmustir. H’de ayette gecen kelime ile ayn1 kdkten baska bir
kelimeye yer verilmesi ayrica dikkat gekicidir. Cilinkii miicdhede kelimesi “tasav-
vufun ilk dénemlerinden itibaren terim olarak kullamlmustir.”'” Bu baglamda s6z
konusu terciime iizerinde tasavvuf diisiincesinin etkili olup olmadig1 arastirilmaya
degerdir.

el-Maide 5/54:

€ o A O s0lag )

Meal: “Allah yolunda cihat ederler”

K: “cehd kilurlar Tangr yoli iginde” (s. 24)

H: “miicahede kilurlar Tangri yolinda” (s. 82)
M: “Calisurlar Tanr1 yolinda” (s. 85)

B: “gazalik éderler Tanr Ta‘ala yolina” (s. 135)

Siileyman Uludag, “Miicahede”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: Tiir-
kiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2020), 31/439.
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Ayette c-h-d kokiinden bir fiil bulunmaktadir. B’de bu “gazalik et-” ile karsila-
nirken, K’da ayni kdkten bir kelime ile “cehd et-”, H’de “miicahede kil-” ve M’de
“calig-” ile kargilanmistir.

el-Enfal 8/72:
e s 8 gl 5 2615205 1 3015515550 5 ) shal (30 G
Meal: “Iman edip hicret eden ve Allah yolunda mallariyla, canlariyla cihat eden-

L3

ler

H: “Hakikat {ize anlar kim bittiler; tak1 hicret kildilar; taki cihad kildilar mallari
birle taki tenleri birle, Tangri yolinda” (s. 132)

M: “Bayik anlar kim iman getiirdiler ya ‘ni Muhaciriar, daki yirlerinden gitdiler;
daki diirisdiler mallari-y-1la daki nefsleri-y-ile, Tanr1 yolinda” (s. 139)

B: “ol kisiler ki iman getiirdiler dah1 vatanlarini kodilar Allah iciin dahi gazalhk
eylediler mallarila ve nefislerile Tangri yolinda” (s. 165)

Ayette gecen c-h-d kokiinden gelen fiil, B’de “gazalik eyle-”, H’de “cihat kil-”
ve M’de “diirig-" ile karsilanmugtir. Ayrica B’de 4/Nisa:97, 100 ayetlerinin kargili-
ginda goriilecek olan (bk. h-c-r bagligr) “hicret = gazalik igin yola ¢ikma” eslestir-
mesi burada goriilmemektedir. Bunun yerine h-c-r kokiinden gelen fiil temel anla-
mina uygun olarak “vatan ko-" ile karsilanmistir. Muhtemelen miitercim hemen ar-
dindan gelen cihat etme emri sebebiyle buna gerek duymamugtir.

el-Enfal 8/74:
() Jas 315085155808 5 ) skal il )
Meal: “Iman edip hicret eden ve Allah yolunda cihat edenler”

H: “Takt anlar kim bittiler taki hicret kildi taki cihad kildilar Tangr yoli iginde”
(s. 132)

M: “Daki anlar kim iman getiirdiler, daki yirlerinden ayrildilar, daki diirisdiler
Tanrt yolinda” (s. 139)

B: “dahi ol kisiler iman getiirdiler dah1 hicret eylediler nebiyile dali gazalik ey-
lediler Allah yolinda” (s. 165)

Ayette gecen c-h-d kokiinden gelen fiil B’de “gazalik eyle-”, H’de “cihat kil-”
ve M’de “diirig-" ile karsilanmistir. Bir 6nceki ayetle ilgili belirttigimiz gibi burada
da hicret gegmesine ragmen B’de yine ardinda gelen cihattan dolay1 “hicret=gazalik
icin yola ¢ikma” eslestirmesine gerek duyulmamis olmalidir.

www.dergipark.org.tr/tr/pub/tetkik
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el-Enfal 8/75:
(e 3l an 0155150500 5 555 e SR Gl 5

Meal: “Daha sonra iman edip hicret eden ve sizinle birlikte cihat edenlere ge-
lince, iste onlar da sizdendir...”

K: «...% tokustilar sizing birle yime bu 8gii[r] sizdin” (s. 37)

H: “Takt anlar kim bittiler songradin taki hicret kildilar taki tokus kildilar sizing
birle, anlar sizdin” (132)

M: “Daki anlar kim iman getiirdiler, andan sonra yan ‘ni ilergi Muhacirlardan
sonra;, daki yirlerinden ayrildilar; daki diirisdiler siziin-ile: sunlar sizdendiir” (s.

139)

B: “dahi ol kisiler ki iman getiirdiler andan sonra hicret eylediler dahi gazalik
eylediler siziin bile pes anlar sizdendiir” (s. 165)

C-h-d kokiinden gelen fiil i¢in B’de “gazalik eyle-”, K’da “tokus-", H’de “tokus
kil-” ve M’de “diiris-" karsiklar1 tercih edilmistir. Muhtemelen daha 6nce ileri siir-
diiglimiiz sebepten otiirii B’de “hicret = gazalik igin yola ¢tkma” eslestirmesi bu-
rada da goriilmemektedir.

et-Tevbe 9/16:

(s 1 5ala Gy

Meal: “sizden cihat edenler”

K: “anlar kim katlandilar sizdin” (s. 38)

H: “anlarm1 kim tokus kildilar sizdin” (s. 134)
M: “anlari kim diirisdiler sizden” (s. 141)

B: “sizden gazalik eyleyenleri” (s. 166)

C-h-d kokiinden gelen fiil B’de “gazalik eyle-” ile, K’da “katlan-", H’de “tokus
kil-” ve M’de “diiris-" ile karsilanmistir.

et-Tevbe 9/19:

(@ d 255

Meal: “Allah yolunda cihat etti”

K: “tokussa Tangr1 yol iginde” (s. 38)

H: “taki tokus kild1 Tangr1 yolinda™ (s. 135)
M: “daki diirigdi Tanr1 yolinda” (s. 142)

20 Metinde eksiklik vardir.
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B: “dahi1 gazalik eylemek gibi Allah yolinda” (s. 166)

Ayetteki c-h-d kokiinden gelen fiil i¢in B’de “gazalik eyle-”, K’da “tokus-",
H’de “tokus kil-” ve M’de “diiris-" karsiliklar1 verilmistir.

et-Tevbe 9/20:
(e e 3155005150800 558l Gl
Meal: “Iman edip hicret eden ve Allah yolunda cihat eden kimseler”

K: “Anlar kim bittiler hem éw barkdimn kesildiler, tokustilar Tangr1 yolr i¢inde”
(s.38)

H: “Anlar kim bittiler taki hicret kildilar taki tokus kildilar Tangri yolinda” (s.
135)

M: “Anlar kim Tman getiirdiler, daki yirlerinden ayrildilar, daki diirisdiler Tanr1
yolinda” (s. 142)

B: “ol kisiler ki iman getiirdiler dahi hicret étdiler dahi gazalik eylediler Allah
yolinda” (s. 166)

C-h-d kokiinden fiile karsilik olarak B’de “gazalik eyle-”, K’da “tokus-", H’de
“tokus kil-” ve M’de “diiris-” tercih edilmistir. B’de daha 6nce de goriildiigii gibi
muhtemelen ayni sebepten “hicret = gazalik i¢in yola ¢ikma” eslestirmesi goriilme-
mektedir.

et-Tevbe 9/24:

e A e 5)

Meal: “ ve O’nun (Allah) yolunda cihat”

K: “tokis kilmak aning yol i¢inde” (s. 38)

H: “tak1 tokus yol1 iginde” (s. 135)

M: “daki diirigmekden yolinda” (s. 142)

B:“dah1 gazalik eylemekden Allah yolinda” (s. 167)

Ayette “cihad” kelimesi bulunmaktadir. Bunun igin B’de “gazalik eylemek”,
K’da “tokus kilmak”, H’de “tokus” ve M’de “diirismek” karsiliklar1 verilmistir.

et-Tevbe 9/44:

(remdils 2l 5L ) s )

Meal: “mallariyla ve canlariyla cihat etmek”

K: “tokugsalar mallari birle hem tenleri birle” (s. 40)
H: “tokugsalar mallar1 birle taki tenleri birle” (s. 137)
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M: “diirismeklik iginde ya ‘ni girii kalmak ictin, mallari-y-1la daki nefsleri-y-ile”
(s. 145)

B: “gazalik eylemege mallariyila ve nefslerile” (s. 168)

Ayette c-h-d kokiinden gelen isim-fiile karsilik olarak B’de “gazalik eyle-”,
K’da “tokus-", H’de “tokus-" ve M’de “diiris-” koklerinden uygun karsiliklar veril-
mistir.

et-Tevbe 9/73:

ORD s 0 GG

Meal: “Ey peygamber! Kéfirlere karsi cihat et”

K: “Ey yalavag katlangil kafirler birle” (s. 42)

H: “Ay peygambar! Tokusgul kafirlar birle” (s. 140)
M: “Iy Peygamber! Calis kafirlar-1la” (s. 148)

B: “ya nebiyyallah gazalik eyle kafirlerile” (s. 170)

Ayette c-h-d kokiinden fiil bulunmaktadir. Bunun igin B’de “gazalik eyle-",
K’da “katlan-, H’de “tokus-"" ve M’de “¢alis-" karsiliklar1 verilmistir.

et-Tevbe 9/81:
0 i il 2530 50180 O Vb 85 ) J 53 S8 2l O il2AD £ 8)

Meal: “Allah'in Restiliine kars1 gelerek (sefere cikmayip) geri birakilanlar, otu-
rup kalmalarna sevindiler. Allah yolunda mallariyla canlartyla cihat etmek hosla-
rina gitmedi”

K: “Sewiindi songra kalganlar oldurgu yerlerinde Tangr yalavaginga hilaf kilu,
unamadilar kim katlansalar mallar1 birle hem et-6zleri birle Tangr yoli iginde” (s.
43)

H: “Sewiindi song koy<ul>muslar, oturmaklar1 birle Tangrining yalawagining
songinda. Taki yigrendiler ki tokus kilsalar mallart birle taki tenleri birle, Tangr1
yolinda” (s. 141)

M: “Sevindi girii kalinmuslar ya ‘nf Tebiik gazasina varmayanlar, oturmaklari-y-
1la Tanr1 yalavaci ardinca. Daki dushar gordiler kim galigalar mallari-y-ila daki nefs-
leri-y-ile, Tanri yolinda” (s. 149)

B: “sevindi ol miinafiklar ki oturdilar gazalikdan nebiden sonra dahi gii¢ gordiler
gazalik eylemegi mallariyila dahi nefsleriyile Alldh yolinda” (s. 170)

Ayet Hz. Peygamber zamaninda vuku bulan bir hadise ile ilgilidir. Buradaki c-
h-d kokiinden gelen fiil B’de “gazélik eyle-”, K’da “katlan-", H’de “tokus kil-” ve
M’de de “calig-" ile karsilanmugtir. Ayrica dyetteki “el-muhallefiine bi-mak‘adihim’
ibaresi B’de “gazaliktan otur-" ile karsilanmigtir.
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et-Tevbe 9/86:

slsaalsulag

Meal: ““Allah Resiilii ile birlikte cihat edin”

K: “katlaning yalavagi birle” (s. 43)

H: “taki tokus kiling yalawagi birle” (s. 142)

M: “daki diirigiin ¢alisun Yalavaci-y-ila bile” (s. 149)
B: “dali1 gazalik eyleniiz Restilullah bile” (s. 171)

C-h-d kokiinden gelen fiil B’de “gazalik eyle-”, K’da “katlan-, H’de “tokus kil”
ve M’de “diiris-" ile karsilanmgtir.

en-Nahl 16/110:

(590 &)

Meal: “Sonra cihat ettiler”

K: “yana katiglandilar” (s. 57)

H: “andm song cihad kildilar” (s. 201)
M: “andan, ¢aligdilar” (s. 215)
B:“andan gazalik eylediler” (s. 204)

Ayetteki c-h-d kokiinden gelen fiil Bde “gazalik eyle-”, K’da “katiglan-", H’de
“cihat kil-” ve M’de “calig-” olarak kargilanmistir.

el-Hac 22/78:

foolen G il B 15015 5)

Meal: “Allah yolunda, gerektigi gibi cihat edin”

H: “Taki cihad kiling Tangr1 iginde, cihadning hakkinga” (s. 252)

M: “Daki ta‘at eylen Tanr1 iciin —ya gaza eylen-, ta‘atinun hakkinca” (s. 272)
B: “dahi calisun Tanr Te ala yolinda calismaginur hakkinca” (s. 231)

I: “Gazilik kiluf Tafirdin yafa layik gazilik” (s. 56)

Ayette c-h-d kokiinden tiiremis hem bir fiil hem de “cihad” kelimesi gegmekte-
dir. Fiil I’de “gazilik kil->, H’de “cihat kil-”, M’de “taat veya gaza eyle-” ile kars1-
lanmustir. B’de ise neredeyse biitiin bir terciime boyunca “gazalik eyle-” ile karsi-
lana bu fiil burada “galis-" ile karsilanmustir. Cihat kelimesi de H’de aynen, M’de
“taat”, B’de “calismak” ile verilmisken I’de “gazilik” ile karsilanmustir.
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el-Furkan: 25/52:

(B EFEPTEANE!

Meal: “ve onlara kars1 biitiin giiclinle cihat et”

H: “taki cihad kilgil anlar birle, ulug cihad kilmak™ (s. 271)

I: “gazilik kil bunlarudi bile gazilik bigi ulu” (s. 74)

M: “daki galig eyle anlarun-1la Kur’an-ila, ¢alis eylemek ulu” (s. 292)
B: “dali1 gazalik eyle anlarila ulu gazalik” (s. 241)

Ayette kafirlere kars: cihat edilmesi emri vardir. Bu cihadin nasil olacag: ise
B’de “gazalik”, I’de “gazilik” ile belirlenmistir. H’de ayetteki fiile bagl kalinarak
herhangi bir ayrint1 verilmeden “cihat kilmak™ karsilig1 goriilirken M’de de
“Kur’an ile ¢alig eyle” denilmektedir.

Muhammed 47/31:

(i o i s

Meal: “Andolsun, i¢inizden cihat edenleri bilinceye kadar sizi deneyecegiz”
K: “Sinayur sizni angaka tegi bilingige tokusganlarni sizdin” (s. 135)

H: “Taki sinagay miz sizni, angaga tegrii kim bilse miz cihad kilganlarni sizdin”

(s.391)
M: “Daki sinayavuz sizi, ta bileviiz gazi eyleyicileri sizden” (s. 420)

B: “dahi sinayacaguz sizi gazaliga buyurmagila hatta biz bilmegiciin sizden
gazalik éden kimseleri” (s. 301)

Ayette “miicahidler”in Allah tarafindan imtihan edilecegi belirtiimektedir. B’de
bunlarin hem gazaliga ¢agri ile hem de gazalik edenlerin bilinmesi amaci ile imtihan
edilecekleri sdylenmektedir. K’da bu kisiler “tokusganlar”, H’de “cihat kilanlar”
olarak kargilanmisken M’de “gaza eyleyiciler” tercih edilmistir.

Miimtehine 60/1:

b b e 535 6.

Meal: “Eger benim yolumda cihat etmek i¢in ¢iktiysaniz”

K: “eger andag erse kim ¢iktingizlar erse tokis tiglin mening yolumda™ (s. 148)
H: “Eger ¢iktingiz irse aguk yolum i¢inde” (s. 430)

M: “Eger oldunuz ¢ikdunuz ise, gaza-y-igun yolumda” (s. 463)

B: “eger siz ¢ikduguzsa gazaliga beniim yolumda” (s. 318)
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Ayette “cihad” kelimesi gegmektedir. B’de buna karsilik olarak “gazalik” keli-
mesi se¢ilmisken K’da “tokis” tercih edilmistir. H’de ise kelimenin kargilig1 yoktur.
M’de kelime “gaza igin” seklinde karsilanmusgtir.

Tahrim 66/9:

SEVENEA o

Meal: “Ey Peygamber! Kafirlere karsi cihat et”

K: “Ey yalavag, katiglangil kafirler birle” (s. 155)

H: “Ay peygambar! Cihad kilgil kafirlar birle” (s. 442)
M: “Iy Peygambar! Gaza eyle kafirlara” (s. 477)

B: “iy peygamber gazalik ét kafirlerile” (s. 323)

Ayette c-h-d kokiinden bir fiil gegmektedir. Karsilik olarak K’da “katiglan-",
H’de “cihat kil-”, M’de “gaza eyle-" ve B’de “gazalik et-” tercih edilmistir.

2.2. “k-t-1 (J2)” Kokiinden Gelen Kelimelerin Kargilanmasinda Gaza

Temel anlami “6ldiirmek” olan “k-t-1 (J#)” kokiinden?! gelen kelimelerden en
¢ok bilineni Tiirk¢ede “savas” olarak karsilan “kital” kelimesidir. Asagidaki ayet-
lerde hem fiil hem de isim olarak bu kokten tiiremis kelimeler mevcut olup bunlarin
terclimelerdeki karsiliklarinda gesitlilik goriilecektir.

el-Bakara 2/244:

) Juse 8158

Meal: “Allah yolunda savasin”

H: “Taki dldiiriisiing Tangr1 yolinda” (s. 29)

M: “Daki ¢alisun Tanr1 yolinda” (s. 30)

B: “dali1 gazalik eyleniiz Tanr1 yolinda” (s. 103)

Ayette “katilit = savasimiz” seklinde bir emir vardir. B’de bunun karsiligi
“gazalik eyleniiz” ile verilmigtir. H’de “6ldiiriisiin”, M’de de “calisun” karsiliklar
tercih edilmistir.

el-Bakara 2/246:

\A}\_}S\A\_}L@Y\d\.\ﬂ\?&l&uﬁu‘wdhd@&\dﬂu@&h&hﬂm\é@@ﬂ\j\ﬁd\}
e SUB Y 15155 (0l il Caf U Tl 5 U Jn (e i AT 385 ) s 3 & YT G

21 Bk. er-Ragib el-Isfahani, Mufredatu’I-Elfizi’I-Kur 4n, 655-656; Vankulu Mehmed Efendi,
Vankulu Liigati, 2/1931.
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Meal: “Hani, peygamberlerinden birine, ‘Bize bir hiikiimdar génder de Allah
yolunda savasalim’ demislerdi. O, ‘Ya iizerinize savas farz kilindig1 halde, savas-
mayacak olursaniz?’ demisti. Onlar, “Yurdumuzdan ¢ikarilmis, ¢ocuklarimizdan
uzaklastirilmis oldugumuz halde Allah yolunda niye savasmayalim’ diye cevap ver-
miglerdi. Ama onlara savas farz kilininca iglerinden pek az1 harig, yiiz ¢evirdiler”

H: “Ol vaktin kim aydilar peygambarga anlar: ‘Idgil bizge melik, urusaling
Tangr1 yolinda.” Aydi: “Yawuk boldunguz mu bitinse sizing lize tokus kim 6ldiiriis-
mesengiz.” Aydi: ‘Taki ne turur bizge kim urusmasa miz Tangr yolinda, taki
cikartlduk saraylarimuzdin taki ogullarimuzdin?’ Aydi: ‘Ol vaktin kim bitindi an-
larning tize tokus, ewriildiler meger az anlardin” (s. 29)

M: “ol vakt kim eyittiler peygambara anlarun ya‘ni Yisa‘ peygambar ya
Esmiiyil ‘Viribi biziim-ile padisah, ¢alisavuz Tanr1 yolinda.” Eyitti: ‘Ola kim siz,
eger fariza olinursa iizeriinlize ¢alismak, kim ¢aligmayasiz.” Eyittiler: ‘Daki n’old1
bize kim ¢aligmayavuz Tanr1 yolinda, ol halda kim bayik ¢ikarilduk biz illeriimiiz-
den, daki oglanlarumuzdan?’ Pes ol vakt fariza olind1 anlarun iizere ¢aligmak, yiiz
dondiirdiler ill8 az anlardan ya ‘nf ii¢ yiiz on ii¢c gisi’

B: “ol vakt ki eyitdiler nebilerine biziim {istiimiize bir sultan durgur savas eyle-
yeliim Tann yolinda nebiler eyitdi korkarin kim eger farz olsa listiigiize gazalik
savagmayasiz ‘ asi olasiz eyitdiler n’old1 bize ki savas eylemeyeviiz gazalikda Tanri
yolinda tahkik bizi ¢ikaralar iklimlerimiizden oglanlarimuzi dahi yesir eylediler pes
kagan kim farz old iistlerine gazalk yiiz donderdiler illa az kisi anlardan yiiz don-
dermediler dahi Tanr Ta‘ala bilicidiir zalimleri” (s. 104)

Ayette bes yerde k-t-1 kokiinden tiiremis isim veya fiil bulunmaktadir. B’de bun-
larmn ikisi i¢in “savag eyle-" karsililari tercih edimis, digerleri igin ise “gazalik” kul-

LR INT

lanilmigtir. H’de ilgili kelimeler “urug-[=savas-]”, “ldiiriis-” ve “tokus [=savas]”
ile M’de ise tek sekilde “calis-” ile karsilanmustir.

Al-i Imran 3/13:

) die 3 L9

Meal: “Bir topluluk Allah yolunda ¢arpigir”

H: “Ogiir 6ldiiriisiir Tangr1 yol1 icinde” (s. 36)

M: “Bir boliik ¢aligur Tanri yolinda” (s. 38)

B: “bir tayife savas éder gazalhigiciin Tanr Ta‘ala yolinda” (s. 108)

Ayette k-t-1 kokiinden bir fiil vardir: “tukatilu = savasiyor”. B’de bu fiile karsilik
olarak “gazalik i¢in savas et-” tercih edilmigtir. H’de “6ldiiriis-", M’de ise “calis-"
karsiliklar1 verilmistir.
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Al-i imran 3/146:
(A e g il 1 58051 308 (058 ) 4 I8 6 e (318 9)

Meal: “Nice peygamberler var ki, kendileriyle beraber bircok Allah dostu gar-
pistt da bunlar Allah yolunda baslarina gelenlerden yilmadilar”

K: “Néme tikiis yalavagdin tokusti aning birle, iikiis Ogiirler taki siist bolmadilar
aning tiglin kim tegdi olarka Tangr1 yoli i¢inde” (s. 4)

H: “Taki nige kop peygambardin, dldiiriisti amil birle Idige nisbetligler, kop.
Sustluk kilmadilar ol nirsege kim tegdi anlarga, Tangr1 yol1 iginde” (s. 49)

M: “Daki nige peygambar, ¢alisdi anun-ila bile, boliikler gok. Pes sust olmadilar,
andan Otiirii kim irdi anlara, Tanr1 yolinda” (s. 51)

B: “ey ni¢e nebilerile 6ldiiriildi gazalikda Allah’a ¢ok “ibadet éden kullar pes
kahil ve zelil olmadilar 6zlerine yétisen nesne bile gazalikda Allah yolinda” (s. 115-
16)

Ayette “katele = savastr” fiilinin karsihg1 B’de belirgin bir durumda yani
gazalikta “oldiiriil-” ile; K’da “tokus-", H’de “oldiirlis-” ve M’de “galig-" ile veril-
mistir. Ayrica “Allah yolunda basina gelenler” kismi i¢in B’de “gazalikta” agikla-
mas1 yapilmigtir.

Al fraréin 3/157:

(0 e s )

Meal: “Andolsun, eger Allah yolunda dldiirtiliirseniz”

K: “Eger oldriilse siz Tangr yoli i¢inde” (s. 5)

H: “Eger oldiiriilsengiz Tangrining yolinda” (s. 50)

M: “Daki eger depelenesiz Tanri yolinda” (s. 52)

B: “dahi eger sizi oldiirseler gazalikda Allah yolinda” (s. 116)

Ayette k-t-1 kokiinden bir fiil gegmektedir. B’de “gazalikta oldiirseler sizi” kar-
sthig1 verilmisken K ve H’de “Oldiiriilseniz”, M’de de “depelenirseniz” anlamlari
uygun goriillmistiir.

Al-i imran 3/167:
(RRGEY VU8 A3 1) BT 8 ) s 3150081503 241 0

Meal: “Onlara (miinafiklara), ‘Gelin, Allah yolunda savagin veya savunmaya
gecin’ denildi de onlar, ‘Eger savagmayi bilseydik, arkanizdan gelirdik” dediler”

H: “Tak1 aytild1 anlarga: ‘Keling, urusung Tangr1 yolinda, ya def* kiling.” Ay-
dilar: ‘Eger bilse irdiik tokugni, uygay irdiik sizge.”” (s. 51)
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M: “Daku eyidildi anlara ya ‘ni munafikiar: ‘Geliin ¢alisun Tanri yolinda, ya def*
eylen’ ya‘ni eger Tanri-cun dag1 degiilse gendiiniizden dugmani def* eylen, yahud
karavul viriin. Eyitdiler: ‘Eger bileviiz ¢alig1, uyavuz size.”” (s. 53)

B: “...dah1 eydilse anlara geliiniiz savag eyleniiz Allah yolinda gazahk édiniiz
ya def® eylepiiz eyitdiler biz savas varidigun bilseydiik biz size uyarduk™ (s. 117)

Ayette ilki fiil ikincisi isim olmak iizere iki yerde k-t-1 kokiinden tiiremis kelime
gecmektedir. Bunlardan fiil olan1 B’de Allah yolunda savagmak olarak karsilan-
makla yetinilmemis “gazalik eylemek”le de belirli hale getirilmis; ikinci kelime ise
“savag” ile karsilanmistir. Bunlar H’de “urus-" ve “tokus” ile, M’de ise hem fiil hem
de isim-fiil olarak “galig” ile karsilanmustir.

Al-i Imran 3/169:

0537 80 Jate 3151 Gl i V)

Meal: “Allah yolunda 6ldiiriilenleri sakin dliiler sanma”

K: “Sézinmegil anlarn1 kim 6ldiiriildiler Tangr1 yol iginde &liigler tép” (s. 6)
H: “Sizmegil anlarn1 kim 6ldiirildiler Tangr1 yolinda, dliigler” (s. 51)

M: “Daki sanma anlart kim depelendiler Tanri yolinda, dliiler” (s. 53)

B: “sanma ol kisileri ki dldiiriildiler gazalikda Allah yolinda 6lmisler sanma” (s.
117)

Ayetteki k-t-1 kokiinden gelen fiil B’de tam karsilig1 ile “cldiiriilmek” seklinde
karsilanmigsa da bununla yetinilmemis “gazalikta” olarak belirginlestirilmistir. K
ve H’de “6ldiiriilmek™ karsiliklar verilmisken M’de “depelenmek” tercih edilmis-
tir.

Al4 Imran 3/195:

{15t851 50085

Meal: “ve savasanlar ve oldiiriilenler”

H: “taki 6ldiristiler, taki 6ldiirildiler” (s. 54)
M: “daki galisdilar daki depelendiler” (s. 56)

B: “savasdilar gazalikda ve oldirildiler” (s. 119)

Ayette k-t-1 kokiinden iki fiil vardir. B’de bunlarin biri “savas-” ile ancak
“gazalikta” ayrintisi verilerek, digeri de “oldiirtil-" ile kargilanmustir. H’de “6ldiiriis-
” ve “Oldiiril-", M’de de “calig-” ve “depelen-" tercih edilmistir.
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en-Nisa 4/74:
4% b Calh 3 R 4 o 8 OB (a5 5V A 3 ) 5 (il ) e 3 iy
Lz 1A

Meal: “O halde, diinya hayatin1 ahiret hayati karsiliginda satanlar Allah yolunda
savagsinlar. Kim Allah yolunda savasir da 6ldiiriiliir veya galip gelirse, biz ona bii-
yiik bir miikafat verecegiz.”

K: “Tokugsun Tangr1 yol iginde anlar kim satarlar yakin tirigligni ahiretka, kim
kim tokugsa Tangrt yoli i¢inde 6ldriilse azu yengse her-ayine anga bériir-miz yanut
ulug.” (s. 11)

H: “Oldiiriigsiin Tangr1 yoli iginde, anlar kim satarlar, ya satgin alurlar yakinrak
tiriglikni ahirat birle. Taki kim kim 6ldiiriisse Tangr1 yolinda, ya oldiiriilse, ya
yingse; birgey miz anga ulug yanut.” (s. 63)

M: “Pes ¢aligsun Tanr1 yolinda, anlar kim satarlar yakin dirligi dhirata. Daki her
ki ¢aliga Tanr1 yolinda, pes depelene, ya yine; tiz vireviiz ana miizd ulu.” (s. 66)

B: “pes savassun Tanr yolinda gazalikda ol kisiler ki satarlar diinya dirligini
ahirete dah1 kim ki savagsa Tanrt yolinda gazalikda pes sehid olsa ya kafir yénse
ana veériir-biz ahiretde ulu miizd” (s. 124)

Ayette ii¢ yerde k-t-1 kokiinden gelen fiiller gegmektedir. B’de bunlarmn ikisi igin
“gazalikta” vurgusu ile “savas-" bir yerde de “sehit ol-" tercihinde bulunulmustur.
K’da ikisi igin “tokus-", biri i¢in de “6ldiiriil-” karsilig1 verilmistir. H’de ikisi i¢in
“oldiiriis-", birisi i¢in de “6ldiiriil-” tercih edilmistir. M’de ikisi i¢in “galis-", birisi
icin “depelen-" tercihinde bulunulmustur.

en-Nisa 4/77:
Gile i A1 5 15085 2na S 51 40 A% I (555 g (5o 6 1 D agile K )
g0l

Meal: “Uzerlerine savas yazilinca hemen iglerinden bir kismi; insanlardan, Al-
lah'tan korkar gibi, hatta daha ¢ok korkarlar ve ‘Rabbimiz! Nigin bize savas yaz-
din?’ derler”

K:“kagan bitildi erse olar iize tokusmak angada bir 6giir olardin korkarlar
bodundin Tangridin korkar teg azu kedrek korkmak, ayurlar: Idimiz-a, neliik biti-
ding bizing tize tokusmakni” (s. 11)

H: “Ol vaktin kim bitindi anlar tize tokus; ol vaktin kim bir 6giir anlardin korkar-
lar kisiler.din, Tangrining korkungi mengizlig, ya katigrak, korkung yanindin, taki
aydilar: ‘Idimiiz! Ne {igiin bitiding bizing lize tokusni?”” (s. 64)

M: “Pes ol vakt kim yazildi anlarun iizere ¢alismak; ol vakt, bir boliik anlardan
kprkarlar adamilardan, Tanrt korkist gibi, ya katirak, korkidin yana. Daki eyittiler:
‘Iy Calabumuz! Nise yazdun iizeriimiize galig1” (s. 66)
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B: “ol vakit ki farz old1 tistlerine gazalik ol vaktde anlarun bir boliigi korkarlar
ademilerden korkduklari gibi Allah’dan ya andan dahi kat1 korkmak dahi eyitdiler
ya Allah negiin farz eylediiy biziim tistimiize gazahg” (s. 124-25)

Ayette iki kez “kital” kelimesi gecmektedir. Kelime B’de her iki yerde de
“gazalik” ile kargilanmigsken K’da “tokusmak”, H’de “tokus” ve M’de “calis” kar-
siliklar1 verilmisgtir.

en-Nisi 4/84:
(Oe Al a5 Sl V) Y S s B (E8)

Meal: “(Ey Muhammed!) Artik Allah yolunda savas! Sen ancak kendinden so-
rumlusun! Mii’minleri de savasa tesvik et”

K: “Tokusgil Tangr yoli i¢inde, fermanlanmaz meger 6ziingge, haris kilgil
mii’minlerni, bolgay kim Tangr yigsa anlarning katiglikini tandilar” (s. 12)

H: “Urusgul Tangr yolinda. Teklif kilinmis sen, meger 6ziingni. Taki yondiirgil
bitgenlerni” (s. 64)

M: “Pes ¢alis Tanr1 yolinda. Buyrmilmayasan katt is, illa gengiiziine. Daki1 kin-
dur mii’'minleri” (s. 67)

B: “pes savas eyle gazalikda Tann yolinda teklif olmadi sana illa nefsiiy dahi
buyur ve sevdiir mii ’'minlere gazahigi” (s. 125)

Ayette k-t-1 kokiinden emir ve savasa tesvik soz konusudur. B’de emir
“gazalikta savag eyle-”, K’da “tokus-", H’de “urus-" ve M’de “calis-" sekillerinde
karsilanmistir. Tesvik ise B’de “gazaligi sevdir-" ile agik hale getirilmisken K, H ve
M’de tegvikin neye olacagi belirtilmeden sadece “tesvik et-” anlamini verecek kar-
siliklar tercih edilmistir.

Miizzemmil 73/20:

(0 s B 0518 52815

Meal: “ve digerleri Allah yolunda garpisirlar”

H: “taki 6nginler, kital kilusurlar Tangrt yolinda” (s. 457)
M: “dak1 ayruklar kim ¢alisurlar Tanr1 yolinda” (s. 496)
B: “dahi1 6zgeler ki gazalik éderler Allah yolinda” (s. 329)

Ayette k-t-1 kokiinden gelen fiile karsilik olarak B’de “gazalik et-", H’de “kital
kilus” ve M’de “calis-” verilmistir.??

22 Bu ayet Mevlana Yabub-1 Cerhi’nin Farsca yazdig: Fatiha ile Miilk suresi ve sonraki sure-
lerin kisa tefsirini igeren eserinin 993/1585 tarihinde yapilan Cagatayca terclimesinde “ve
ozgeler bolgay kim yerde gazat {iglin kafirlerga yiirigey” olarak ¢evrilmistir. Ancak ayetin
tefsir kisminda ticaret yoluyla saglanan helal kazancin gazaya esdeger oldugu belirtilmistir.
Bk. Mevlana Yaklb-i Cerhi, Cagatay Tiirkcesi Kur’an TefSiri Terciime-i TefSir-i [Ya kiib-
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2.3. “h-cr (,»)” Kokiinden Gelen Kelimelerin Kargilanmasinda Gaza

Asagidaki ayetlerde temel anlami “birinden ayrilmak,” olan “h-c-r (U»2)” ko-
kiinden®® gelen hicretten bahsedilmektedir. Terciimelerde “yerinden yurdundan ay-
rilmak” demek olan hicretin bu temel anlaminin dikkate alindig1 goriilmektedir. An-
cak ozellikle B’de yurdundan ayrilmanin amaci olarak gazanin gosterilmesi oldukca
manidardir.

en-Nisi 4/97:
et 5ol s 0 53l (8 011 19

Meal: “(Melekler onlara) ‘Allah'in arz1 genis degil miydi, orada hicret etseydiniz
ya!” derler”

K: “Aydilar: ermez mii erdi Tangriming yeri kéng, kesilse sizler aning i¢inde” (s.
13)

H: “Aydilar: ‘frmedi mii Tangrining yiri king kim hicret kilsangiz aning
icinde?’” (s. 66)

M: “Eyittiler ya ‘nf firisteler: ‘Degiil midi Tanr1 yiri gin; pes ayrila-dunuz anun
icinde’ ya ‘ni ol yirden daki bir yire vara-dunuz?’ (s. 69)

B: “eyideler degiil mi idi Tanrn Taala’nuy yeérleri génislik pes gazalikgiin sefer
eyleseydiniiz anda” (s. 126)

Ayetin aslinda oldugu gibi B’nin disindaki terciimelere bakildiginda ayette ko-
tiillenen kisilerin “hicret etmeleri” gerekirken etmeyenler oldugu goriiliir. K’da “ke-
sil-”, H’de “hicret kil-” ve M’de “ayril-” ile karsilanan “tuhacird” fiili, B’de kelime
kokiine bagl kalma zorunlulugu hissedilmeden dogrudan “gazalik i¢in sefer eyle-”
seklinde karsilanmigtir.

en-Nisa 4/100:

) e B 2l 04 3)

Meal: “Kim Allah yolunda hicret ederse”

K: “Kim kim kesilse Tangr1 yoli iginde” (s. 13)

H: “Taki kim hicret kilsa Tangri yolinda” (s. 66-67)

M: “Daki her kim ayrila evinden, Tanrt yolinda” (s. 69)
B: “dahi1 kim sefer eylese gazaliga Tanr1 yolina” (s. 126)

i] Cerhi (Giris-Gramer-Metin-Dizin-Tipkt Basim), haz. Emek Usenmez (Istanbul: Akade-
mik Kitaplar, 2019), 250.

23 Bk. er-Ragib elasfahini, Mufiedatu’I-Elf3zi’[-Kur’4n, 833-834; Vankulu Mehmed Efendi,
Vankulu Liijgati, 1/950.
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Ayette yine hicretle ilgili ifadeler gegmektedir. K ve H’de hicret karsiliklari ce-
sitli sekillerde verilmisken M’de boyle bir belirleme goriilmemekte, daha genis an-
lamli olarak evden ayrilma/¢ikma ifade edilmektedir. B’de ise “gazaliga sefer eyle-
” seklinde anlamin daraltildig1 goériilmektedir.

el-Hac 22/58:

e e 3155808 )

Meal: ““ Allah yolunda hicret eden kisiler”

H: “Taki anlar, hicret kild1 Tangr1 yol1 iginde” (s. 251)

I: “Anlar kim peygamber bile Mekke’den gitdiler, ya*ni hicret kildilar Tafir1 yo-
linda” (s. 54)

M: “Daki anlar kim yirlerinden gittiler, Tanr1 yolinda” (s. 271)

B:“ol kisiler ki yérlerin koyup gitseler Tagr1 Te‘ala yolinda gazalik eyleme-
giciin” (s. 230)

Ayette Allah yolunda hicret etmek s6z konusudur. B’de bu belirtildikten sonra
ayrica “gazalik eylemek i¢in” seklinde de vurguda bulunulmustur. Diger terciime-
lerde ise bu belirleme yoktur.

2.4. “n-f-r (L) Kokiinden Gelen Kelimelerin Kargilamasinda Gaza

Ashinda bir seyden kagmay1, uzaklasmayi ifade eden “n-f-r (Ui)” kokii** asag-
daki ayetlerde fiil olarak gegmekte sefere ¢cikmay1 ifade etmektedir.

en-Nisd 4/71:

flasad 15400 51 i) 528

Meal: “kiigtik birlikler halinde yahut topluca savasa gidin”

K: “cikinglar 6giir 6giir azu ¢ikinglar kamug bir yoli” (s. 11)

H: “baring ogiir dgiir, ya baring kamug” (s. 63)

M: “pes ¢ikun boliikler, ya ¢ikun bir gezden” (s. 65)

B: “yligiirliniiz gazahga yaliguz yaliguz ya yligiirligiiz barganuz” (s. 124)

Ayette savag/sefer durumu i¢in bir emirler vardir. B’de yapilmasi gerekenlerden
biri “gazaliga yiigii-” ile karsilanmistir. Ayni1 durum K ve M’de “c1k-" ile, H’de ise
“var-" ile karsilanmugtir.

24 Bk. er-Ragib el-Isfahani, Mufiedatu’I-Elf3zi’[-Kur 4n, 817; Vankulu Mehmed Efendi, Van-
kulu Liigati, 1/933.
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et-Tevbe 9/38:

£ o 8150300 681 03 13

Meal: “size "Allah yolunda sefere ¢ikin" denilince”

K: “kagan ayilsa sizke: ¢ikinglar Tangri yoli iginde” (s. 40)

H: “ol vaktin kim aytild1 sizge: ‘Baring Tangr1 yoli i¢inde’” (s. 137)
M: “kacan eyidildi size: ‘Cikun Tanr1 yolinda’ (s. 144)

B: “size eydilse yoriiniliz gazalik eyleniiz Allah yolinda” (s.168)

Ayette n-f-r kokiinden bir fiil gegmektedir. B’de bunun igin “yiirii-” karsihig: ile
yetinilmemis ayrica “gazalik eyle-” de kullanilmistir. K’da “¢1k-", H’de “var-" ve
M’de “¢ik-" karsiliklari goriilmektedir.

et-Tevbe 9/41:
(e Jaste 8 2808015 280 52 ) Shala 5 Y 5 Talas 155430

Meal: “Gerek yaya olarak, gerek binek iizerinde Allah yolunda sefere ¢ikin.
Mallarmizla, canlarmizla Allah yolunda cihat edin”

K: “Cikinglar yiingiillikkin hem agirlikin, katlaning mallaringiz birle hem 6zle-
ringiz birle Tangr yoli i¢inde” (s. 40)

H: “Yiglip baring yiingiiller taki agirlar. Taki tokus kiling mallaringiz birle taki
tenleringiz birle, Tangr1 yoli i¢inde” (s. 137)

M: “Cikun yiyniler-iken ya ‘nf baylar, ya binitliiler, ya ergenler; daki agirlar-iken
ya‘ni yohsullar, ya yayalar, ya evliiler. Daki diirisiin mallaruz ile daki nefsleriiniiz
ile, Tanr1 yolinda” (s. 144)

B: “geliniiz gazaliga hafiflik birle ve agirlik bile dahi ¢alisiguz mallaruguzla dahn
nefsleriigiizle Allah yolinda” (s. 168)

N-f-r kokiinden gelen fiil B’de “gazdliga gel-”, K’da “¢1k-", H’de “var-” ve
M’de “¢1k-” seklinde karsilanmustir. Ote yandan B’de c-h-d kékiinden gelen fiil igin
“calig-" karsilig1 verilmesinin sebebi muhtemelen daha 6ncesinde gazanin zikredil-
mis olmasidir.

et-Tevbe 9/122:

GEE1 8 & haiall 8 Ly

Meal: “(Ne var ki) mii'minlerin hepsi toptan seferber olacak degillerdir”
H: “Taki bolmad1 kim bitgenler kim y1glip tursalar kamug” (s. 145)

M: “Dali olmadi mu’minler kim ¢ikalar hep” (s. 154)

B: “yokdur mii’minlere bargasi gazalika gitmek” (s. 73)
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Ayette n-f-r kokiinden gelen fiil B’de “gazahiga git-" ile karsilanmisken H’de
“y1gilip dur-" ve M’de “c1k-" karsiliklari se¢ilmistir.

2.5. “h-r-c (z4)” Kokiinden Gelen Kelimelerin Kargilanmasinda Gaza

Temel anlami “bir yerden ¢ikmak” olan “h-r-c (z )" kokiinden®® gelen isim ve
fiiller Kur’an’da birgok ayette gegse de konumuz bakiminda iki ayet drnek olarak
tespit edilmistir.

et-Tevbe 9/83:
(155 xa ) S8 (5 Tl (154 588 ] O 5540 & sy

Meal: “onlar (sefere) ¢ikmak i¢in senden izin isterlerse, de ki: "Artik siz benimle
birlikte ebediyyen ¢ikmayacak ve benimle birlikte hi¢bir diigmanla asla savagmaya-
caksiniz”

K: “olardin destiir kolsalar sénde ¢ikmakka, aygil: hi¢ ¢ikmaz sizler mening
birle, ulasu hi¢ tokusmaz sizler mening birle diismanlarni” (s. 43)

H: “taki destur tileseler sindin, ¢ikmakga; aygil: ‘Cikmagay siz menim birle
ulasu tak1 urugmagay siz menim birle diismanga” (s. 141)

M: “pes destur dileyeler sana, ¢ikmak iciin ya ‘ni dakr bir gazdya; eyit: ‘Hergiz
¢ikmayasiz beniim-ile hemise daki hergiz ¢aligmayasiz beniim-ile bile, dusman-
la’ (s. 149)

B: “senden destur dileseler gazalifa ¢ikmaga eyit ¢ikmanuz beniimle hergiz dahi
bana yardim édip savagmanuz diismanila” (s. 171)

Burada Hz. Peygamber donemindeki bir olay konu edilmistir. Ayetteki “huriic”
kelimesi B’de belirlenmis halde “gazaliga ¢ikma” ile karsilanmugstir. K ve H’de ke-
lime sadece “cikmak” ile karsilanmig, M’de ise “¢ikma”ya ilave olarak “gazaya”
aciklamasi da verilmistir. K-t-1 kokiinden gelen fiil ise muhtemelen Oncesinde
gazadan bahsedildigi icin B’de “savas-” ile karsilanmustir.

en-Nir 24/53:
(OA DM 33041 U a6 | 52l )

Meal: “Miinafiklar sen kendilerine emrettigin takdirde mutlaka savasa ¢ikacak-
larina dair en agir bir sekilde Allah'a yemin ettiler”

H: “Taki ant igtiler Tangr tuta, antlaring katigmi, eger buyursang anlarga
cikgaylar” (s. 265)

I: “Ve and i¢diler Tafirtya, katirak, andlar1 bunlarufi. Eger buyurasin anlara dasra
cikalar” (s. 69)

25 Bk. er-Ragib el-Isfahani, Mufiedatu’I-Elf3zi’[-Kur 4n, 278; Vankulu Mehmed Efendi, Van-
kulu Liigati, 1/350.
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M: “Daki1 and i¢diler Tanr1’ya, andlarimun kaviragin: Eger buyurur-isan anlara
cikalar ya‘ni gazdya’ (s. 286)

B: “and i¢diler Tagr1 Ta“ala adiyila and igmege giicleri yétisdigince ki anlara
buyursar) ya Muhammed gazaya ¢ikalar” (s. 238)

Ayetteki h-r-c kokiinden tiiremis fiil H ve Ide “¢1k-" ile B ve M’de ise “gazaya
¢1k-" ile karsilanmigtir.

2.6. Ayrintih Bilgi Vermek Amaciyla Gaza Vurgusu

Asagidaki drneklerde, 6zellikle B’de, ayetlerde gegen ve agiklama yapmak i¢in
uygun goriilen yerlerde gaza ile ilgili ifadelere yer verilmistir. Tabii ki bu ayetlerin
genellikle savas durumundan bahsettigini belirtmeliyiz. Bunun da gazay: vurgula-
mak i¢in son derece elverisli oldugu ortadadir.

el-Bakara 2/154:

(2053 40 e B U 0518 Y )

Meal: “Allah yolunda 6ldiiriilenlere ‘6liiler’ demeyin; diridirler”

H:“Taki aymang, ol kim irse kim oldiiriiliir Tangr1 yolinda, dliigler tip” (s. 18)
M:“Daki eyitmen ana kim depeleniir Tanr1 yolinda, dliilerdiir” (s. 18)

B:“dali eyitmeniiz ol kisiler hakkima ki sehid oldilar Tagri Ta‘ala yolinda
gazalikda 6lmislerdiir” (s. 96)

Bu ayette konumuzla ilgili kistm “men yuktelu fi-sebili’llah = Allah yolunda
oldiiriilenler” olup B’de bunlarin Tanr1 yolunda “sehit” olduklarinin belirtilmesi ile
yetinilmemis, ayrica “gazalik’ta dldiiriildiikleri de belirtilmistir. H ve M’de “Tanr1
yolunda dldiiriil-/depelen-" seklindeki karsiliklar secilmistir.

el-Bakara 2/216:

(058 sl & 0 e 5 K58 55 ) il ()

Meal: “Savas, hosunuza gitmedigi halde, size farz kilindi. Olur ki, bir sey sizin
icin hayirli iken, siz onu hos gérmezsiniz”

H: “Bitindi sizing lize tokus, taki ol na-hos koriilmis turur sizge. Taki bolgay
kim yigrengey sizler nirseni, taki yahsirak sizge” (s. 25)

M: “Fariza olind1 lizeriiniize ¢alismak, ol dushar-iken size. Daki ola kim dushar
goresiz bir nesneyi, ol yigrek iken size” (s. 25)

B: “yazildi iistiipiize savas eylemek kafirler bile dah1 ol gii¢ geliir size ola kim
bir nesne sevmeye-siz ya‘ni gazalik ol size hayirlu ola” (s. 101)
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Ayette savagin miiminler tarafindan hos goriilmedigi ve fakat “sevilmeyen
sey”in hayirli olabilecegi ifade edilmistir. Iste o sevilmeyen seyin B’de “gazalik”
oldugu agiklanmustir. H ve M’de herhangi bir agiklama yoktur.

Al-i Imran 3/161:

(a8 5l JE )

Meal: “Higbir peygamberin emanete hiyanet etmesi diisiiniilemez”
H: “Taki irmedi peygambarga kim hiyanet kilsa” (s. 50)

M: “Daki olmadr hi¢ peygambara kim hiyanat eyleye yolinda’ (s. 53)
B: “yokdur bir nebiye gazalik malindan ugurlamak™ (s. 117)

Ayetteki “hiyanet etme”yi anlatan fiil, B’de “gazalik malin1 ¢almak” ile H ve
M’de ise yorumsuz olarak “hiyanet emek™ ile karsilanmugtir.

Al-i Imran 3/200:

(ki 5n)

Meal: “(Cihat i¢in) hazirliklt ve uyanik olun”
K: “kongiil baglang” (s. 6)

H: “taki turukung” (s. 54)

M: “Daki1 smurda durun -ya bir namaz ardinca daki bir namaza gz dutun-. Daki
sakinun Tanr1’dan, anun i¢iin kim kurtilasiz.” (s. 56)

B: “gazayiciin atlar1 dal baglanuz” (s. 119)

Ayette temel anlami “baglamak” olan r-b-t kokiinden tiiremis ve baglam geregi
farkli sekillerde anlasilabilecek bir fiil, “rabiti” gegmektedir. Bu B’de “gaza i¢in at
bagla-” olarak karsilanmistir. K’da “goniil bagla-”, H’de “turuk-" ve M’de ise tef-
sire de ihtiya¢ duyularak “sinirda dur-" veya “bir namaz bitince sonraki namazi
gozle-” anlamlari tercih edilmistir. K ve H herhangi bir askerlik faaliyeti ¢agristir-
mazken M’de “simirda ndbet tutulmasi”nin belirtilmesi bunu diisiindiirmektedir.
Ayrica K’daki “g6niil baglama” karsiliginin tasavvufi bir saikle (mesela rabita) ola-
bilecegi akla yatkin goriinse de bunun i¢in miistakil bir ¢aligma yapmak ve tercii-
medeki bagka karsiliklari o agidan incelemek gerekmektedir.

en-Nisd 4/94:

4 e i a3

Meal: “Allah yolunda sefere ¢iktiginiz zaman”

K: “kagan yorisa siz Tangri yoli i¢inde” (s. 13)

H: “Ol vaktin kim yoriisengiz Tangri yolinda” (s. 66)
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M: “Kagan yiiriyesiz Tangr1 yolinda” (s. 69)
B:“kagan sefer eyleseniiz gazaliga Tanri yolina” (s. 126)

Ayette Allah i¢in yola/sefere ¢ikmaktan bahsedilmektedir. B’de bu durum “Al-
lah yolina yani gazdliga sefer eyle-” seklinde verilmistir. K, H ve M’de sadece
“Tanr1 yolunda yiirii-” karsilig1 tercih edilmistir.

el-Maide 5/21:

TSP e A IO TR g}

Meal: “Ey kavmim! Allah'n size yazdig1 kutsal topraga girin”

K: “Ey bodnum, kiringler yerke, arig yerke ol kim bitidi Tangr: sizke” (s. 21)
H: “Ay kavmum! Kiring arig kilinmis yirge, ol kim bitidi Tangr1 sizge” (s. 78)

M: “ly kavmum! Giriin yire, aru ohnmus, ya ‘ni Beyte l-mukaddes yiri, y4 Di-
migsk, ya Sam ili diikelr, ol kim yazd1 ya ‘ni Lavha’l-mahfiiz’da Tann siziin-i¢lin” (s.
81)

B: “ey kavmiim giriniiz mukaddes yére ki Kuds iklimidiir ol kim yazdi1 Tanr1
Ta‘ala size gazaligi¢lin” (s. 133)

Ayette Hz. Musa’nin kavmine soyledikleri yer almakta olup kavmin kutsal top-
raklara girmesi emredilmektedir. Dort terciimede de ayetteki emir “gir-" ile karsi-
lanmigken B’de bunun “gazalik i¢in” oldugu belirtilmistir.

el-Enfal 8/60:
(il B a3338 Cpn i o 341 5 15)
Meal: “Onlara kars1 giiciiniiz yettigi kadar kuvvet ve savas atlar1 hazirlayin”

H: “Tak1 anuk kiling anlarga ol nerseni kim kiiglingiiz yitti, kii¢din, taki atlarning
baglanmislarindin” (s. 131)

M: “Daki yaraklan anlarun igiin, an1 kim giiciiniiz yitti, kuvvatdan ya ‘ni ok at-
mak, daki yund baglamakdan” (s. 138)

B: “dah1 yarak eylen anlargiin her ne ki giicliniiz yétisse kuvvetden ki ok at-
makdur dahi atlar baglamakdan gazahga” (s. 164)

Ayette giic yettigince savas hazirhginda bulunulmasi ve savas icin at hazirlan-
masi istenmistir. B’de ve M’de savas giicii “ok atmak™ seklinde belirli hale getiril-
mistir. At hazirlamanin “gazalik i¢in” oldugu da sadece B’de goriilmektedir. H’de
her iki hususta da bir ayrint1 zikredilmemistir.
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et-Tevbe 9/60:
€l (5 4 o 33)

Meal: “(Sadakalar/zekatlar) Allah yolunda cihat edenler ve yolda kalmis yolcu-
lar i¢indir”

K: “Tangr yol i¢inde yol oglika” (s. 41)

H: “taki Tangrimig yoli erenleri iginde” (s. 139)

M: “daki Tanr1 yolinda ya ‘ni gazilarun, daki yol eriniin” (s. 146)
B: “daln gazahga ya gazilere ariblere” (s. 169)

Ayette “fi sebilillih =Allah yolunda” ibaresi B’de dogrudan “gazalik/gaziler”
olarak karsilanmigtir. M’de ise “Tanr1 yolunda” ibaresinin agiklamasi olarak
“gaziler” zikredilmistir. K’da “Tanr1 yolu iginde” ve H’de de “Tanrt’nin yolu eren-
leri” seklinde karsiliklar verilmistir.

et-Tevbe 9/98:
flaia 5 895 b 5291 Gy

Meal: “Bedevilerden Oyleleri vardir ki, (Allah yolunda) harcayacaklar1 seyi bir
zarar sayar”’

H: “Taki bedevi  Arablardin kim erseni tutunur ant kim harc kilur, garamet,
ziyan” (s. 143)

M: “Daki arablardan oldur kim, dutar an1 kim harc eyler ya ‘ni gazida, 6dis ya ‘ni
sevab ummaz’ (s. 150)

B: “dah1 ¢ Arablarur nicesi nafaka eylediikleri nesne[y]i gazalikda ¢ azamet saya-
lar” (s. 171)

Ayette gegen “ma yunfiku=infak edilen sey” ibaresi H’de “harc kilinan sey” ola-
rak ¢evrilmistir. Ayn1 ibare B’de “gazalikta nafaka eylenen nesne” ve M’de “gazada
harc eylenen sey” olarak kargilanmugtir.

et-Tevbe 9/118:

(AR o e e )

Meal: “Savastan geri kalan {i¢ kisinin (de tovbelerini kabul etti)”
H: “Ol {igegii lize kim anlar song koyildilar” (s. 144)

M: “Daki ii¢ gisiye ya‘ni Ka‘b daki Merdre daki Hil4l, anlar kim girii kadilar
gazddan” (s. 153)

B: “ol ii¢ kiginiin dahi tevbesin kabitil étdi ki miitehallif oldilar gazalikdan” (s.
173)

Tetkik | eISSN 2822-3322



36 « Reflections of Ghaza Concept in Old Anatolian Turkish Period Qur’an Translations

Ayette Hz. Peygamber zamanindaki bir olaydan bahis vardir. Savasa katilmayan
ve tovbesi kabul edilen ii¢ kisi ayette “geri kalanlar” olarak belirtilmistir. B’de bun-
larin “gazaliktan” ve M’de de “gazadan” geri kaldiklar1 vurgulanmustir. H’de ise
bdyle bir ayrint1 bulunmamaktadir.

et-Tevbe 9/120:

() s Amada V5

Meal: “Allah yolunda(onlara) aclik (dokunmaz)”

H: “(tigmes anlarga) taki aclik Tangr1 yoli iginde” (s. 145)

M: “(irmeye anlara) ne dag1 aglik Tanr1 yolinda” (s. 153)

B: “(yétismez anlara) dahi aglik Allah yolinda gazalikda” (s. 173)

Ayetteki “Allah yolunda” anlamia gelen ibare H ve M’de ilave bir agiklama
olmaksizin ¢evrilmisken B’de agiklama/belirleme sadedinde bir “gazalikta” denil-
mistir.

Sad 38/32:

(s B3 Al Sl A 05

Meal: “Siileyman, ‘Gergekten ben mali, Rabbimi anmamu sagladigindan dolay:
¢ok severim’ dedi”

K: “Aydi: men tidiirdiim ya‘ni sewdiim hayr sewiikliikini, idim yad {igiin, an-
caka tegi yast1 kiin perde birle” (s. 100)

H: “aydi: ‘Men sdwdiim at sewiigin, ya mal sewiigin, Idim zikrindin” (s. 346)

M: “pes eyitti: ‘Bayik ben sevdiim ya ‘nf dilediim hayr sevmek ya ‘ni at, Cala-
bumi anmak tizere’ ya ‘ni ikindii namazi’ (s. 372)

B: “eyitdi tahkik ben mesgul oldum atlar ‘arz eylemege gazayigiin Tanri’muy
zikrinden ki ¢ asr namazidur” (s. 279)

Ayette Hz. Siileyman’m “hayr”1 sevmesinden bahsedilmektedir. B’de bu sevgi
nesnesinin “gaza i¢in hazirlanan atlar” oldugu belirtilmistir. K’da ayetin aslindaki
“hayr” aktarilmig, H’de “at veya mal” ve M’de de “at” karsiliklar1 tercih edilmistir.

Fetih 48/15:

(oAl 0 iy

Meal: “(Savastan) geri kalanlar diyecekler”
K: “aygay song kalganlar” (s. 137)

H: “Aygay song konmuglar” (s. 393)
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M: “Tiz eyide girii kalinmiglar” (s. 422)
B:“ eyideler gérii kalanlar gazalikdan” (s. 302)

Ayette savasa katilmayanlar “geri kalanlar” seklinde tanimlanmustir Bde bu du-
rum dogrudan “gazaliktan geri kalanlar” olarak belirtilmisken, K, H ve M’de boyle
bir ayrintt yoktur.

Fetih 48/16:

Meal: “(Savastan) geri kalanlara de ki”

K: “Aygil kidin kalganlarka” (s. 137)

H: “Aygi1l, song konmuglarga” (s. 394)

M: “Eyit, girli kalinmuslara” (s. 422)

B: “eyit ya Muhammed gazalikdan gérii kalanlara” (s. 302)

Ayette yine (savastan) geri kalanlardan bahsedilmektedir. K, H ve M’de bunlarla
ilgili ayrint1 verilmemisken B’de “gazaliktan” geri kaldiklar1 vurgulanmistir.

Adiyat 100/1:

faim iy

Meal: “Soluk soluga siiratle kosanlara (atlara) andolsun ki”
H: “Ant iger men yiigiirgen atlar birle” (s. 489)

M: “Yiigriciler hakki-gun ya ‘ni gdzilar atlar?” (s. 542)

B: “yiigiirici atlar hakkicilin gazélikda” (s. 340)

Ayette atlara yemin edilmistir. B’de bunlarin “gazalikta” kostuklart belirtilmis-
tir. M’de de bunlarm gazilerin atlar1 oldugu agiklanmistir. H’de ise byle bir ayrinti
goriilmez.

Sonug

Eski Anadolu Tiirkcesi donemi eserlerinden olan ve Bursa Niishasi olarak bili-
nen Kur’an terciimesindeki gaza ve gazi kelimelerinin dikkat ¢ekici derecedeki faz-
laliginda 6zel bir anlamin olup olmadigini arastirmaya yonelik yapilan bu calis-
mada, bagka terciimelerdeki durumun da tespit edilmesi ile Osmanli Devleti’nin ku-
rulus yillarindaki gaza anlayisinin ayni cografyadaki Kur’an terciimelerine de yan-
sidig1 goriilmiistiir. Ozellikle Ayetlerde gegen “c-h-d (=gayret etme, gabalama)” ve
“k-t-1 (=61diirme)” kokiinden tiiremis isim ve fiiller i¢in se¢ilen karsiliklarda Eski
Anadolu Tiirkgesi olarak adlandirilan dénemde yapilan Kur’an terciimelerinde gaza
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anlayisinin belirleyici etkisi oldugu kanaatindeyiz. Bunun yaninda birtakim ayetle-
rin karsiliklarinda yine bu terciimelerde anlam ihtimallerinin gazilik diisiincesine
uygun olarak daraltilmasina da rastlanmaktadir. Oysa Dogu Tiirkgesi ile yapilmis
Kur’an terciimelerinde gaza ve gazi kelimeleri yok denecek kadar azdir. Bu durum
o terciimelerin yapildigi cografyada ve kiiltiirel ortamda benzer diisiincelerin olma-
digimu tabii ki gbstermez. Ancak genis anlam imkanlarinin s6z konusu oldugu bir
durumda miimkiin mertebe daraltilmis karsiliklar1 vermek bir biling halini gerektir-
mektedir. Burada terciimenin yapildig1 zaman ve kiiltiirel ortamdaki bilingli tercih-
lerin varlig1 s6z konusu olabilecegi gibi, bir biling olusturma hedefiyle hareket edil-
mis oldugu da diigiiniilebilir. Kanaatimizce bunlarmn karsilikli olarak mevcut oldu-
gunu 6ne siirmede bir mahzur yoktur. Yani s6z konusu Kur’an terciimelerini yapan-
lar baglaminda ifade etmek gerekirse hem bu kisilerin gaza anlayisi ile hareket et-
tikleri hem de muhatap kitlede o bilinci olusturmak istedikleri akla yatkindir. Iste
bu amagla 6zellikle Bursa Niishasi olarak bilinen Kur’an terciimesinde miimkiin
mertebe her firsatta ayetlere karsilik verilirken gaza anlayiginin etkisi altinda hare-
ket edilmistir.

www.dergipark.org.tr/tr/pub/tetkik



Eski Anadolu Tiirkgesi Dénemi Kur’an Terclimelerinde Gazi Anlayiginin Yansimalari « 39

EK
“c-h-d (2¢2)” ve “k-t-1 (J®)” Kokiinden Tiireyen Kelimelere Kur’an Terciimele-
rinde Verilen Kargiliklar
Eski Anadolu Tiirkgesi Dénemi su T i
Kelime ski Anadolu Tiirk¢esi Donemi Dogu Tiirkgesinde Yapilan
Kokii/Ke- Kur’an Terciimeleri Kur’an Terciimeleri
lime .
B M 1 K H
Cals- Cihad kil-
Cehd kil- A
Calig- Calis eyle- Miicahede
hd() | Gazilik Gazilic | Katglan- | 1
c-h-d (2 azalik et- Diiris-
) ) kal- Katlan- Tokus-
Gazalik eyle- Gaza eyle- Tokus- Tokus kil-
Ta‘at eyle- Urus-
Calis eyle-
mek
Galigmal o Tolag Cihad
Cihad (4¢2) | Gazalik Dirigmek | Gazilik | Topys kil
R Tokus
Gazalik eylemek | Caza mak
Ta‘at
Gazalik eden kim-
seler Calis  eyle- Cihad kilgan-
SIS yiciler _ | lar
N.hi:gdm Gazalik eyleyen- lTokusgan
) ler Gaza eyle- ar Tokus kilgan-
yiciler lar
Gaziler
Gazalik et-
Gazalik eyle-
Gazalik i¢in savas
et- Katal kilusg-
) A siaie | Calis- Oldiiriil- | Oldiiriil-
k-t-1 (J5) Gazalikda 6ldiir o
Gazalikda  6ldii- Depelen- Tokus- Oldiirtis-
ril- Urus-
Gazalikda savag-
Gazalikda savas
eyle-
N Gazalik Calis
Kutal (J) Tokusmak | Tokus
Savas Caligsmak
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