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SOYLEMSEL BIR INSA OLARAK KUSAK VE YOL GiRiSiMi: ELESTIREL JEOPOLITIK BiR
ANALIzZ

Adil Batuhan AKTAS*, Mustafa Serdar PALABIYIK**
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Cin Halk Cumbhuriyeti tarafindan 2013 yilinda duyurulan Kusak ve Yol Girisimi (KYG) halen uluslararasi siyasetin énemli
tartisma konularindan birisidir. Bu makale, girisimi elestirel jeopolitik bir yaklagimla ele alarak Cin resmi makamlari ve Cin
Universitelerine mensup akademisyenlerin KYG’ye yonelik Grettikleri séylemleri incelemektedir. Bu amagla makalede, Cin
resmi makamlari ve Cin akademyasinca Uretilen metinler igerik analizi ve séylem analizi yoluyla incelenerek KYG'ye iliskin
soylemin ve bu sdylem insasi siirecinde iktidar ile akademya arasindaki iliskinin niteliklerini ortaya koymak amaglanmaktadir.
Makalede Cin hiikiimeti ve Cin akademyasinin KYG'yi tasvir etmek adina urettigi bilgi sorunsallastiriimakta, bu iki sdylemin
tamamlayici nitelikte olduklari ve Gretilen bilgilerin Cin’in gikarlarina hizmet etmek lzere aragsallastirildigi gosterilmektedir.

Bu yolla Cin’in KYG cografyasina yonelik alansallastirma pratiklerini resmi ve akademik soylem araciligiyla gerceklestirdigi
gozler 6niine serilmektedir.

Anahtar kelimeler: : Bilgi-iktidar ekseni, Cin, Elestirel jeopolitik, Kusak ve yol girisimi, S6ylem.

THE BELT AND ROAD INITIATIVE AS A DISCOURSE CONSTRUCTION: A CRITICAL
GEOPOLITICAL ANALYSIS

Abstract

The Belt and Road Initiative (BRI), which the People's Republic of China announced in 2013, is still one of the critical topics
of discussion in international politics. This article takes a critical geopolitical approach to the initiative and analyses the
discourses on BRI produced by Chinese officials and academics from Chinese universities. For this purpose, the article
analyses the texts produced by Chinese official authorities and academia through content and discourse analysis to reveal
the characteristics of the discourse on the BRI and the relationship between power and academia in the process of discourse
construction. The article problematizes the knowledge produced by the Chinese government and academia to portray the
BRI, shows that these two discourses are complementary and the information produced is instrumentalized to serve China's
interests. In this way, it is revealed that China carries out its spatialization practices towards the BRI geography through
official and academic discourse.

Keywords: Knowledge-power nexus, China, Critical geopolitics, The Belt and road initiative, Discourse.
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GiRIS

Kusak ve Yol Girisimi (KYG), Cin Halk Cumhuriyeti (CHC) Devlet Baskani Xi Jinping’in 2013 yilinda Kazakistan
ve Endonezya ziyaretleri sirasinda gergeklestirdigi konusmalariyla diinya kamuoyuna duyurulmus, siyasi ve
akademik cevrelerin dikkatini tzerine ¢ekmistir. Girisim diinya kamuoyunu adeta ikiye bdimistiir. Ozellikle
Amerika Birlesik Devletleri’'ne (ABD) mensup resmi makamlar, siyasi seckinler ve akademisyenler girisimin Cin’in
etki alanini genisletmeyi amaclayan stratejik bir proje oldugunu ileri stirerek girisime stipheyle yaklasmaktadir.
2018 yilinda gerceklesen Asya Pasifik Ekonomik isbirligi Zirvesi’ne katilan dénemin ABD Baskan Yardimcisi Mike
Pence yaptigi konusmada Cin’in gelismekte olan Ulkeleri kendisine bagimli hale getirmeyi amagcladigini belirterek
ilgili Glkeleri bu projeye “aldanmamalari” konusunda uyarmistir. Cin ve bu projeyi destekleyenler ise projenin
tiim katihmcilarinin refahini arttirmayi amaclayan bir kazan-kazan projesi oldugunun altini ¢cizmislerdir. Nitekim
Pence ile ayni zirvede konusan Xi Jinping Cin’in KYG'yi ortaya koymasinin ardinda gizli bir amag bulunmadigini
ve girisimin bir ¢esit tuzak olmadigini vurgulamistir (The Guardian, 2018). Bati medyasinin da kuskuyla yaklastigi
KYG, Marshall Plani’yla kiyaslanmis “Cin’in imparatorluga giden yolu” gibi yorumlarla gii¢ ve siyasi rekabet odakli
bir proje olarak degerlendirilmistir. CHC yetkilileri ise KYG’nin yanhs yorumlandigini, gercekte KYG ile bolgesel
ve kiiresel ekonomik isbirligine yonelik bir platform kurmayi amagladiklarini israrla vurgulamaktadir (Sidaway ve
Woon, 2017: 1-4).

ipek Yolu Ekonomik Kusagi (The Silk Road Economic Belt) ve 21. Yiizyil Deniz ipek Yolu (21st Century Maritime
Silk Road) olmak Uzere iki temel ayaga sahip olan KYG, 150 dlkeyi (China Daily, 2023) ve diinyanin yaklasik Ggte
ikilik niifusuna ev sahipligi yapan bir cografyayi kapsayan devasa bir projedir. KYG’nin kara ayagini ifade eden ipek
Yolu Ekonomik Kusagi Cin, Orta Asya ve Avrupa’yi karasal yollarla baglamayi hedeflemektedir. Bir deniz glizergahi
olan 21. Yiizyil Deniz ipek Yolu ise Giiney Cin Denizi, Hint Okyanusu ve Giiney Pasifik (izerinden gegmektedir.
Kisacasi KYG yeni altyapi ve ulasim aglari olusturmayi ve mevcut aglari gelistirmeyi hedeflemektedir. Boylece,
basta Asya, Avrupa ve Afrika olmak Uzere, bolgeler ve Ulkeler arasindaki baglantiyr artirmayi amaglayan girisim,
Cin’in en 6nemli dis politika araclarindan ve ekonomik projelerinden birine donlismustir. KYG’nin ilk resmi
belgesi niteligindeki Eylem Plani’na gore bu girisim katilimcilari arasindaki isbirligini bes temel nokta lizerinden
gelistirmeyi amacglamaktadir: (1) siyasi koordinasyonu saglamak, (2) devletlerarasi baglantilari kolaylastirmak,
(3) ticaretin 6nindeki engelleri kaldirmak, (4) ekonomik bitiinlesmeyi saglamak ve (5) insanlar arasi baglantiyi
arttirmak (NDRC?, 2015). Cin KYG’nin ortaya ¢ikmasinin ardindaki itkinin kiltir, piyasa ve politika alaninda karsilikh
faydayi ve iletisimi temel alan kiresel bir ishirligi mekanizmasi olusturma arzusu oldugunu vurgulamaktadir.

Oldukca genis bir cografyayl kapsamasi ve ekonomik hacminin blyukligt KYG’nin bir arastirma konusu
olarak akademisyenlerin de ilgisini cekmesine neden olmustur. Rolland (2015) KYG'yi Cin acisindan stratejik bir
itki unsuru olarak ele alarak bu girisimi Cin’in Malakka Bogazi’'na olan bagimlihigini asma politikasi cercevesinde
yorumlarken Yale (2015) KYG’nin deniz ayaginin Cin Halk Kurtulus Ordusu’nun Hint Okyanusu ve Gtesindeki
varligina zemin hazirlamayi amagcladigini ileri sirmektedir. KYG'yi Cin’in icerideki sermaye birikimi sorunuyla basa
cikmasina yonelik bir adim olarak degerlendiren Demiryol (2022), girisimin Cin ve ortaklari arasinda asimetrik
karsihkli bagimliligin yeni bicimleri icin alan yaratacagini belirtmektedir. Demiryol’a gore bu proje sayesinde
Cin’in uluslararasi diizen icerisinde daha belirgin rol alma arayisi kolaylasacaktir. Bati akademyasi girisime
¢ogunlukla stipheyle yaklasirken, Cin akademyasinin bir pargasi olan pek ¢ok akademisyen girisimin tek yonla
stratejik hedefleri olmadigini ve herhangi bir llkeyi — ve 6zellikle ABD’yi — hedef almadigini belirtmektedir. Su
Hao, girisimin Asya ve Avrupa ekonomilerini bir araya getirmeyi amaclayan bir ara¢ olarak degerlendirilmesi
gerektigini belirtirken, KYG'nin ABD’nin bélgedeki baskisina yonelik bir yanit olmadiginin altini gizmektedir.
KYG’nin yeni bir ekonomik isbirligi modeli oldugunu belirten Li Ziguo’ya goére ise girisim ABD ve Rusya’nin Avrasya
bolgesindeki etki alanlarina karsi yapilan bir hamle olarak goriilmemelidir (aktaran Godement, 2015: 6-7).

KYG'yi ele alan galismalar, dikkat ¢ekici bicimde, verili cografi bilgiler Gizerinden bir tartisma yiritmekte, ilgili
alan yazininda elestirel yaklasim eksikligi gbze carpmaktadir. Klasik jeopolitigin cografi bilgiyi verili olarak kabul
edip sorunsallastirmamasini elestiren ve bu bilginin tarafsizligini sorgulayan elestirel jeopolitik yaklasim, girisime
yonelik elestirel bakis acisi eksiginin doldurulmasi adina oldukga yararli gérinmektedir. KYG’nin elestirel jeopolitik
biryaklasimla elealinmasi, girisimin kapsadigi cografyanin diinya politikasini nasil etkileyecegiseklindekigeleneksel
sorunun otesine gegilerek, ilgili cografi savlarin siyasi pratik ve tartismalar icerisindeki fonksiyonunu irdelemek

1 Gin Ulusal Kalkinma ve Reform Komisyonu.
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anlamina gelmektedir. Elestirel jeopolitik, cografi varsayim ve adlandirmalarin siyasi aktorlerin diinya siyasetini
alansallastirma pratiginin bir araci oldugunu ileri sirmektedir. Dolayisiyla KYG Uzerinden Uretilen jeopolitik bilgi
“dogal ve gercek” degil, siyasi aktorlerin icerisinde yer aldiklari tarafli bir anlamlandirma aracidir. Bu noktada
elestirel jeopolitik, Foucault’'nun bilgi-iktidar ekseni kavramsallastirmasindan etkilenerek akademik bilginin,
iktidarin diinya cografyasina dair bakis agisini mesrulastirmak ve dogallastirmak lzere aragsallastirildigini iddia
etmektedir. Elestirel jeopolitik, sdylemin aragsal yonini vurgulayarak, jeopolitik sdylemleri séylem Ureticilerine
gore pratik jeopolitik, formel jeopolitik ve populer jeopolitik olmak lzere (i¢ kategoride ele almaktadir. Pratik
jeopolitik devletlerin resmi yetkilileri ve kurumlari tarafindan tretilen resmi jeopolitik séylem anlamina gelirken,
formel jeopolitik Gniversiteler, dislince kuruluslari vb. akademik bilgi Greten 6znelerce Uretilen jeopolitik
soylemleri ifade etmektedir. Popller jeopolitik ise cografi sdylemlerin Uretilmesi noktasinda popduler kiltir
ogelerinin roltiine odaklanmaktadir (Tuathail ve Dalby, 1998: 5).

1. ARASTIRMA YONTEMI: iCERIK ANALIZi VE ELESTIREL SOYLEM ANALIZi

Bu ¢alisma gergevesinde KYG'ye iliskin Uretilen pratik ve formel jeopolitik séylem mercek altina alinacaktir2.
Boylece elestirel jeopolitigin, jeopolitik bilginin aktérlerin gikarlarina hizmet eden 6znel sdylemler oldugu
seklindeki yaklasimi temel alinarak, KYG’ye iliskin Cin resmi kurumlari ve Cin akademyasi tarafindan Uretilen
jeopolitik séylemin birbirlerini tamamlayici bicimde Uretildikleri iddia edilecektir. Calisma kapsaminda pratik
jeopolitik analize tabi tutulmak lzere Cin’in girisim icin hazirladigi resmi dokiimanlar ve Cin devlet yetkililerinin
girisime yonelik gergeklestirdikleri konusmalar incelenmistir. Resmi dokimanlara Cin’in resmi kurumlarinin
internet siteleri, KYG igin hazirlanan Belt and Road Portal® adli internet sitesi ve China Daily basta olmak tizere Cin
merkezli haber ajanslarinin internet siteleri araciligiyla ulasiimistir. Formel jeopolitik analiz yaklasim icinse Web
of Science veri tabani kullanilarak Cin akademyasinca Uretilen ingilizce kaynaklara ulasiimistir. ilgili kaynaklara
ulasmak Uizere KYG’nin ilan edildigi 2013 yili ile buyuk o6l¢lide islerlik kazandigi 2021 yili arasindaki donem tarih
araligi olarak belirlenmis, Belt and Road, Belt and Road Initiative, One Belt One Road, Maritime Silk Road, Silk
Road Economic Belt kavramlari anahtar kelimeler olarak kullanilmis, Cin Universiteleri isaretlenerek sosyal
bilimler alaninda yazilmis makaleler aratilmistir. Ulasilan kaynaklarin filtrelenmesi neticesinde ¢alismada 22 pratik
jeopolitik sdylem ve 281 formel jeopolitik soylem kaynagi icerik analizi ve elestirel séylem analizi yontemleri ile
incelenmistir.

icerik analizi arastirmacinin ele alinan metinlerin icerisindeki kelimelerin, temalarin, kavramlarin anlamlari
arasindaki iliskilerinin dlciilmesinde kullanilarak ilgili metinlerin ¢dziimlenmesini saglayan bir yontemdir. icerik
analizinde 6nemli veri toplama yontemlerinden biri analize tabi tutulan metinlerin igerisinde gecen sézciklerin
kac kez tekrarlandiginin tespit edilmesidir. Bu veriler araciligiyla arastirmaci metnin niteligi hakkinda fikir
ylritebilir (Sallan Giil ve Nizam, 2021: 0182-3). Bu calismada metinlerin icerisinde yer alan sézciiklerin kac kez
tekrar edildikleri tespit edilerek ilgili metinleri sdylem analizine tabi tutmadan 6nce kavramsal gergevelerinin
ortaya cikarilmasi saglanmistir. Bu acidan icerik analizinden yardimci bir yontem olarak yararlaniimis, eldeki
metinlerinigerisinde gegen sézctiklerin sayilmasi hususunda online bir yazihmdan (Text Analyzer)* yararlanilmistir.
Metinlerde gecen sozciklerin tekrar sayilari yazihm araciligiyla tespit edildikten sonra tek basina bir anlam ifade
etmeyen kelimeler elenmistir. Her bir metin 6zelinde elde kalan anlamli kavramlar igerisinde en sik kullanilan
onar kavram tespit edilmis, metinleri kapsayan butlincil bir kavramsal ¢cerceveye ulasabilmek adina metinlerde
stk kullanildig tespit edilen kavramlarin tim metinlerin kaginda ortak bicimde en sik kullanilan kavramlar arasinda
yer aldiklari saptanmistir. Boylece tim metinler igerisinde en sik kullanilan kavramlar igerisinde yer aldigi tespit
edilen bes kavram belirlenmistir.> Bu yolla metinlerin icerisindeki soylemin hangi kavramlar gercevesinde insa
edildigi gozler 6nlne serilmistir.®

Elestirel sosyal bilim gelenegine dayanan bir yontem olan elestirel sdylem analizi (ESA) ise giic iliskilerinin
soylemselligini vurgulayarak soylem, toplum ve kiiltir arasinda karsilikli bir belirlenim iliskisi oldugunu

2 Bu galisma yazarlar tarafindan hazirlanmig yuksek lisans tezinden turetilmistir.

3 https://eng.yidaiyilu.gov.cn

4 Yazilim icin bknz: https://www.online-utility.org/text/analyzer.jsp

5 Tespit edilen tim kavramlar makale igerisinde Tirkge karsiliklari kullanilarak verilmistir.

6 Makale igerisinde belirlenen kavramlarin incelenen metinlerin kaginda en sik kullanilan on kavram arasinda yer aldiklari tablolar tizerinden
gosterilmistir. Calismada incelenen metinleri, belirtilen kavramlarin hangi metinlerde kullanildigini, metinlerde incelenen alintilari gésteren
detayli tablolar igin bknz: Aktas, A.B. (2021). Bir sdylem insasi olarak Kusak ve Yol Girisimi: Elestirel jeopolitik bir analiz. (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi). TOBB ETU.
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varsaymaktadir. Bu baglamda metinlerin icerisindeki cimlelerin anlam olusturma bicimlerini irdeleyen ESA,
climlelerin icinde sakli anlamlarin toplumun yeniden Gretilmesindeki islevsel rollerine odaklanir. Bunu yaparken
metin igerisindeki anlamlar, temalar, imalar, aktorler, cimle yapilari, retorik ve sdylem bicimleri incelenerek
soylem ¢6ziimlenmeye calisilir. Bu yolla séylemin igerisinde barindirdigi ideoloji desifre edilebilmektedir.
Bu gercevede sdylem analizi yorumlayici ve agiklayicidir. Arastirmaci tarafindan yapilan yorumlar dinamik ve
aciktir. Dolayisiyla baglamsal degisiklikler ve yeni okumalar gergevesinde farkli yorum ve acgiklamalara ulagsmak
mimkiindir (Sallan Giil ve Nizam, 2021: ©191-4).

Cografyalara iliskin tretilen bilgi ve anlamlandirmalarin nesnel ve tarafsiz oldugu iddiasini reddeden elestirel
jeopolitik, jeopolitik soylemin ardindaki iktidar iligkilerini agiga vurmayi hedefler. ESA’nin sundugu perspektif
de elestirel jeopolitik yaklasimin bu amaci gergeklestirmesi adina oldukca kullanishdir. Soylemin tarihsel, sosyal
ve kiltirel baglamindan koparilamayacak, iktidar iliskileriyle baglantili bir sosyal pratik oldugunu kabul eden
ESA, alansal epistemolojilerin incelenmesi icin cok uygundur. Boylece cografyalara iliskin séylemsel insalarin
jeopolitik icerikleri daha iyi degerlendirilebilir (Dahlman ve Brunn, 2003: 261-2). Bu nedenle ¢alismada ESA’dan
yararlanilarak KYG’ye iliskin resmi ve akademik metinler igerisindeki anlam, metafor ve séylem bicimleri tespit
edilerek metinlerin sdylemsel yapilari ortaya koyulmustur. Béylece metinler icerisinde girisimi tanimlayan ve
belirli cografi alanlari anlamlandiran séylemsel yapilar belirlenmistir.

Yapilan icerik ve elestirel séylem analizi, Cin akademyasi tarafindan Uretilen formel jeopolitik s6ylem ile Cin
siyasetgileri tarafindan Uretilen pratik jeopolitik sdylemin birbirini tamamladigini, her iki séylemin de KYG'yi
bariscil amaglarla kurgulanan ve katilimcilarina refah ve giivenlik saglayacak bir diizen yaratmayl amacglayan
bir girisim olarak ortaya koydugunu gostermektedir. Diger bir deyisle, kullanilan alansallastirma pratikleri ve
metaforlar ortak bir sdylemi 6n plana g¢ikarmakta, Cin akademyasi ile devlet arasinda bir bilgi-iktidar iliskisi
gelistirildigini gozler 6nline sermektedir.

2.JEOPOLITIK MUHAKEME VE JEOPOLITIK SOYLEM: ELESTIREL JEOPOLITIK YAKLASIM

Elestirel jeopolitigin klasik jeopolitik anlatinin temellerini sarsacak bir bigimde ortaya ¢ikisi, Simon Dalby ve
Gearoid O. Tuathail’in 1980’lerin sonunda ortaya koyduklari calismalara dayanmaktadir. Soguk Savas sirasinda
daha ¢ok dénemin jeopolitik kurgusunun ideolojik olarak nasil bicimlendirildigi Gizerine calisan elestirel jeopolitik,
Soguk Savas’'in sona ermesiyle “jeopolitik muhakemenin” (geopolitical reasoning) tarihsel, dislinsel ve siyasal
arka planini analiz etmeye baslayarak daha genis bir arastirma alanina kavusmustur (Dodds, 2001: 471). Jeopolitik
muhakemenin genelgecer ve nesnel bir “bilgi” olmaktan ¢ok, iktidar tarafindan sekillendirilen, 6znel bir alansal
algilama yontemi (Tirben, 2009: 218) oldugunu ileri siren elestirel jeopolitik, tam da bu nedenle, jeopolitik
bilgi Uretimi ile iktidar arasindaki iliskiyi ve iliskinin baglamsal temellerini sorgulamaktadir. Boylece, esasinda,
cografyanin siyaseti nasil etkiledigine iliskin geleneksel sorgulama biciminden kaginarak cografi varsayimlarin
siyasi pratiklerin kurgulanmasinda nasil bir rolii oldugu izerinde durmaktadir (Dalby, 1991: 274). Diger bir deyisle,
cografyanin siyaset Uzerindeki etkisini incelemeyi amaclayan klasik jeopolitigin aksine, elestirel jeopolitik siyasi
soylemin cografyayi nasil tanimladigina bagh olarak cografya ve siyaset arasindaki etkilesimi ¢ift tarafli olarak
kurmaktadir.

Tuathail ve Dalby (1998: 3)’'ye gore jeopolitik, karar alicilarin jeopolitik gelenekleri ¢ercevesinde kurgulanan
bir mefhum ve bir devlet yonetimi sanati olmanin 6tesinde, genis bir kiltlrel olgu olarak tanimlanabilir. Devlet
ve sinirinsast ile ulusun alan ile baglanmasi ve ulus ile tilke arasindaki bagin iktidar tarafindan tanimlanmasi, ulus-
devleti bir jeopolitik insa olarak ortaya koymustur. Bu durum diger birgok ulusal kimlik icerisinden birini se¢meyi,
“igeriyi” ve “disariyl” belirleyen bir sinir gizgisinin ortaya ¢ikmasini ve muhtelif mekanlarin devletin bélinmez
dahili mekani haline, diger bir deyisle vatana donistirilmesini icermektedir. Kisacasi jeopolitik, bir “bilgi”
olmaktan c¢ok bir “tahayyil”dir ve bu tahayyil de “zaman-mekan diyalektigini askin bir 6zden iretmek suretiyle
ulusal mekan ile ulusal zaman idrakinin uyumundan dogan ve buyik ulusal anlatinin insa edilmesini saglayan
siyasi, kiltiirel ve toplumsal bir séylemdir” (Yesiltas, 2014: 359). Dolayisiyla elestirel jeopolitige gére mekan tek
bir “gercek” temsile sahip degildir. Aksine farkh kiltirel, ideolojik ve siyasi temsil bigcimlerine sahip olarak birgok
sekilde insa edilmektedir. Buradan hareketle elestirel jeopolitik klasik jeopolitigin bilimsellik, nesnellik ve dogallik
iddiasina karsi ¢cikarak jeopolitigin nesnel bigimde ele alinamayacagini ileri sirmektedir. Bu nedenle odak noktasi
iktidarin cografya ve jeopolitik soylemlere nifuz etmis pratiklerini ortaya ¢ikarmaktir. Boylece klasik jeopolitik
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tarafindan tretilen bilgi “yapibozumuna” (deconstruction) ugratilarak jeopolitik bilgi Gretiminin kurgusalligi ve
baglamsalligi ortaya ¢ikarilmaya calisiilmaktadir.

Jeopolitigi, dogrulugu kesin bir “bilgi” olmaktan ziyade, ¢ok katmanl bir “séylem” olarak ele alan elestirel
jeopolitik, mekana ickin temsiller vasitasiyla diinya siyasetinin cografi kategoriler tGizerinden kavramsallastirildigini
iddia etmekte ve bu pratige de “jeopolitik muhakeme” adini vermektedir (Tuathail, 2002: 602-3). Bu jeopolitik
muhakeme bigimleri ise Tuathail ve Agnew tarafindan sdylemi iireten aktdr temel alinarak tige ayrilmistir. ilk
olarak “pratik jeopolitik” devletlerin karar alma mekanizmalarinda yer alan lider(ler) ve blrokratlar tarafindan
ve devletin “resmi” i¢/dis politikasinda kullaniimak {izere lretilen sdylemleri ifade eder. ikinci kategori olan
“formel jeopolitik” ise dlistince kuruluslari, bilim insanlari ve akademisyenler tarafindan Uretilen ve zaman iginde
akademik bir “gelenege” donilsen jeopolitik sdylemi tanimlar. Son olarak, “popiler jeopolitik” popiler kiltir
icerisinde, yazili ve gorsel medya araciligiyla ortaya koyulan jeopolitik séylemdir (Tuathail ve Agnew, 1992: 81).

Jeopolitik bilginin nesnelliginin sorgulanmasi noktasinda elestirel jeopolitik Foucault'nun bilgi-iktidar ekseni
kavramindan oldukga etkilenmistir (Crampton, 2007). Foucault bilginin “hakikat oyunlari” ismini verdigi bir
siirecin pargasi olarak iktidar tarafindan dretildigini iddia etmektedir. Hakikat oyunlarinin taraflari olarak gii¢
odaklari, kendi hakikat kurgularini normallestirmeye calismakta ve galip gelen tarafin hakikati “dogru olan”
niteligi kazanmaktadir. Dolayisiyla Foucault'ya gore bilgi, 6zne ve iktidar timuyle i¢ icedir ve birbirlerini var
etmektedirler. Bir cesit bilgi Uretme miicadelesini animsatan bu sire¢ icerisinde Universitelerin rolline de
deginen Foucault'ya gore akademya, bilimsel (ve dolayisiyla tarafsiz) oldugu varsayilan bilgi Gretim merkezleri
olarak bilginin homojenlesmesini saglamakta ve bdylece bilgi tekeli olusturmanin araci olarak iktidarin séylemini
mesrulastirmak tizere kullanilmaktadir (Foucault, 2007: 73-4).

Cografi bilginin sdylemler araciligiyla Giretildigini ve bu nedenle objektif bir jeopolitik bilginin var olamayacagini
iddia eden elestirel jeopolitik igin séylem pratikleri, toplum icerisindeki belirli gruplarin ¢ikarlarina hizmet etmek
Gzere aragsallastirilarak, ilgili grubun diinya algisinin mesrulagsmasini saglamaktadir (Hepple, 1992: 139). Buna
gore, Universiteler ve diisiince kuruluslari, homojenize ve sterilize ettikleri, yani tektiplestirip nesnellestirdikleri
jeopolitik bilgiyi —aslinda séylemi —iktidarin diinya algisina uygun bir diinya haritasi temsili olusturmak icin onlara
sunarlar. Bu sunus, ilgili ulusun var oldugu iddia edilen dlinya diizeni icerisindeki konumuna iliskin baskin anlatiyi
ortaya koyar (Dodds vd., 2013: 6-10). Elestirel jeopolitik Uretilen bu séylemleri sorunsallastirarak jeopolitik
bilginin iktidar mekanizmalari icerisinde yer alan entelektiellerce nasil insa edildiklerini ve dogallastirildiklarini
ortaya koymayi amaglamaktadir.

Yukarida belirtilen hususlar gergevesinde Anderson (1996), Antonsich (2009) ve Elden (2010) gibi elestirel
jeopolitik ¢alisanlar, devlet, egemenlik ve “alan” (territory) arasindaki iliski ile ilgilenmis, Newman (2006) ve Paasi
(2003) gibi yazarlar ise “sinir” (border) kavrami tizerine yogunlasarak sinirlarin fiziksel anlamlarinin 6tesinde
yarattiklari sdylemsel ikilikler izerinde durmuslardir. Oziinde mekansal bir alani elestirel bir yaklasimla ele alan
bu calismalar, alan insasinin bir sosyo-politik insa slireci oldugunu ifade eden “alansallastirma” (territorialization)
kavraminin altini ¢izmektedirler. Diger bir deyisle, alansallastirma belirli politik amaglar dogrultusunda ve
soylemsel iktidar pratikleri yoluyla bir alanin inga edilmesi, mevcut bir alana atfedilen anlamin ortadan kaldirilmasi
(“alanbozumu” - deterritorialization) veya daha dnce farkl bir anlam atfedilen bir alana yeni bir anlam atfedilmesi
(“alanyapimi” - reterritorialization) slreglerini icerir. Hassner’e (1997: 57) gbre toplumsal yasamin toprak, alan
kontroll ve sosyal kimlik gibi materyal, fonksiyonel ve sembolik boyutlari, alan icerisinde bir araya gelmekte ve
bir devletin gliciint bu Gg¢ boyutun birlesimi belirlemektedir. Dolayisiyla alana ve onun uzantisi olarak gtice hakim
olmak isteyen iktidar, alani ilgili devletin cikarlari dogrultusunda bir jeopolitik séylem olarak insa etmektedir.
Boylece kendiliginden bir “sey” olmayan alan, insan inanglari ve eylemlerinin ona verdigi mekansal anlam
neticesinde bir “sey” haline gelmektedir (Knight, 1982: 517).

Elestirel jeopolitik mekana iliskin her tanimlamanin aslinda bilgi-iktidar iliskisi cercevesinde Uretilen bir
soylem oldugu varsayimindan hareket etmektedir. Bu cercevede KYG de kapsadigi genis cografya dolayisiyla
hem akademik/formel hem de siyasi/pratik jeopolitik séylemde énemli bir 6zneye dénusmistir. Girisime iligkin
tartismalarin temelde iki ayri eksende gergeklestirildigi soylenebilir. Bir yandan KYG’nin bir ekonomik kalkinma
projesi olarak gelismekte olan (lkelere 6nemli avantajlar saglayacak bariscil bir fikir oldugu degerlendirilirken,
Ote yandan ABD ve Cin arasinda Asya-Pasifik bolgesinin kontroliinii ele almak ve kiiresel bir hegemonya kurmak
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adina sdrdirilen micadelenin Cin tarafindan ortaya atilan bir diger adimi olarak yorumlandigi gorilmektedir
(Blanchard ve Flint, 2017: 238). Dahasi, girisime iliskin bu yorum farkhliklarinin Cin ve Bati merkezli olarak ayristigi
dikkat cekmektedir. Dolayisiyla KYG Uzerinden yuritilen karsilikli ve birbirleriyle celisen/catisan bilgi Gretme
sureglerinin Foucault'nun “hakikat oyunlar” kavrami ile 6rtlistigl ileri suriilebilir. S6ylem ve bilgi lGzerinden
ylritilen bu giic miicadelesinde jeopolitik bilgi ile iktidar arasindaki iliskinin yorumlanabilmesi adina Cin devlet
seckinlerince KYG’ye yonelik Uretilen resmi séylem ile Cin akademyasinca Uretilen akademik séylemin sirasiyla
pratik ve formel jeopolitik kavramlari cergevesinde analiz edilmeleri oldukga yararl goriilmektedir. Bu nedenle
KYG'yi elestirel jeopolitik bir perspektiften ele almak hem girisime iliskin elestirel yaklasim eksikligini gidermek
hem de elestirel jeopolitigin varsayimlarini test edebilmek adina 6nemli bir firsat sunmaktadir.

3.iKTIiDARIN JEOPOLITiK SOYLEMI: KYG’NiIN PRATIiK JEOPOLITiK ANALizi

Girisimin duyurulmasinin ardindan Cin yonetimi KYG’yi ve ayni zamanda KYG'ye iliskin séylemi insa etmeye
girismistir. Elestirel jeopolitik bir yaklagimla dustnuldigiinde girisimin ne oldugunaiiliskin insa edilen resmi séylem
esasinda Cin’in bolgesel ve kiiresel siyasetinin bir pargasidir. Dolayisiyla bu boliimde, KYG'ye iliskin Cin devlet
yetkilileri ve resmi kurumlarinca ortaya konulmus 22 konusma metni ve resmi belge ele alinarak Cin devletinin
KYG'yi nasll bir jeopolitik 6zne olarak kurguladigi, yani Cin’in pratik jeopolitik séylemi incelenecektir. Analize tabi
tutulan metinler basta Xi Jinping olmak lzere Ust diizey CHC yetkililerinin KYG’yi duyurduklari sirada, Kusak ve
Yol Forumu gibi etkinliklerde gergeklestirdikleri konusmalar gibi dogrudan KYG’ye yonelik yapilan konugmalar ve
NDRC, CHC Disisleri Bakanhgi gibi resmi kurumlar tarafindan hazirlanan KYG’ye iligkin raporlar olarak segilmistir.
Bu belgelerde ortak bigimde en sik kullanildigi belirlenen bes kavram Tablo 1’de gosterilmistir.”

Tablo 1: Cin pratik jeopolitik sdyleminde KYG i¢in en sik kullanilan kavramlar

Kavramlar ilk Onda Olduklari Metin Sayisi
Kalkinma (development) 22
isbirligi (cooperation) 21
Cin (China) 18
Ulkeler (countries) 18
Ekonomik (economic) 12

Tablo 1 incelendiginde pratik jeopolitik sdylemin kavramsal gergevesinin aktorlere hitap eden iki kelimeden
ve girisimin ozelliklerini betimleyen (¢ kelimeden baskin bigcimde yararlanilarak olusturuldugu gorilmektedir.
Dolayisiyla KYG’ye iliskin resmi soyleme dair ilk dikkat ¢eken husus, séylemin belirli aktorlere hitap etmek ve
girisimin belirli 6zelliklerini vurgulamak tzere kurgulandigidir. Aktérler noktasinda 6zellikle Cin kelimesinin bu
denli sik kullanilmasi KYG’nin Cin devleti tarafindan ortaya koyulmasi dolayisiyla dogal karsilanabilir. Yine de
soylem analizi sirasinda detaylica goriilecegi lizere Cin’in girisimin tim diinya halklarinin ve devletlerinin ortak
projesi oldugunu israrla vurguladigi diisiintldigiinde séylem igerisindeki Cin vurgusu dikkat ¢ekicidir. Cin’in resmi
soylem araciligiyla girisim kadar kendisini de anlatmayi amagladigi, KYG gergevesinde girisimi 6ne siiren devlet
olarak amacglarini ve roliinii net bir bicimde ortaya koymaya calistigi séylenebilir. Ote yandan sdylem icerisinde
Cin’in baskin bicimde yer almasi, esasinda, girisimin kurucusunun kendisini 6nemle hatirlatmasi seklinde de
yorumlanabilir.

KYG'ye dair pratik jeopolitik sdylemin hitap ettigi aktor, llkelerdir. Bu vurgu her seyden énce girisimin devlet
merkezli bir yapi kurmayi hedefledigini géstermektedir. Cin’in KYG aracihgiyla gerceklestirmeyi amacladigi
politikalar 6ncelikle devletlerin gikarlarina hitap edecek bicimde dizenlenmistir. Dolayisiyla Cin’in pratik
jeopolitik soyleminin de devlet-merkezci bir bicimde kurgulandigi, girisimin bir parcasi olacak (lkelerin neden bu
girisime katilmalari gerektigi ve KYG icerisinde rollerinin ne olacagina yonelik ikna edici sdylemlere yer verildigi
soylenebilir. Bunun yaninda projenin “ortagl” olacak ulkelere yénelik bu seslenigin Cin’in girisimin ¢ok tarafli bir
mekanizma olacagini vurgulama yollarindan biri oldugu ve projenin devlet-asan bir proje degil, devletlerarasi
bir proje olarak kurgulandigi diisiintlebilir. Bu durumun bilhassa KYG’nin Cin hegemonyasinin bir uzantisi olarak
algilanmasinin 6niine gececek ve projede yer alacak devletlerin egemenlikleri konusundaki hassasiyetlerini

dikkate alacak bir séylem yarattig| da iddia edilebilir.

7 Analiz sonucunda en sik kullanildigi tespit eden kavramlar makale igerisinde Tiirkge karsiliklari kullanilarak verilmistir.
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Kavramsal cercevede dikkat ceken kalkinma, isbirligi ve ekonomik kelimeleri girisimi tanimlayici kelimeler
olmalari itibariyla énemlidir. Metinlerin neredeyse timiinde ve sik bicimde kullanilan kalkinma ve isbirligi
kavramlari KYG'nin 6ncelikle kalkinmayi ve isbirligini esas alan bir platform oldugunu ifade etmektedir. Bu
kalkinma ve isbirliginin temel alaninin ise ekonomi oldugu anlasilmaktadir. Ekonomik kelimesinin metinlerin
yaklasik yarisinda sik bicimde kullanilmasi, ancak diger yarisinda bu kelimeye atif yapilmamasi, KYG’nin isbirligi
mekanizmasi icerisinde ekonomi disinda alanlar da bulundugunu gostermektedir. Gergekten de metin bazinda
kelimelerin kullanim sikliklarina dikkat edildiginde enerji, egitim, ticaret vb. farkli kavramlar géze carpmakta ve
bu kavramlar KYG’nin insa etmek istedigi diger isbirligi alanlarini isaret etmektedir. Dolayisiyla girisimin kavramsal
cercevesi incelendiginde KYG'nin, Cin’in dnciliginde basta ekonomik kalkinma olmak Uzere girisim araciligiyla
ilgili Glkelerin her alanda birlikte kalkinmalarina zemin hazirlatacak bir isbirligi mekanizmasi biciminde tasvir
edildigi gorilmektedir.

Girisime yonelik soylemsel insanin iceriginin sik kullanilan kavramlar araciligiyla analiz edilmesinin ardindan
bu kavramlarin olusturdugu séylemi incelemek pratik jeopolitik tahayyuliin anlasilmasi agisindan énemlidir.
Cin yonetici elitinin gergeklestirdigi konusmalarin ve devletin resmi belgelerinin analizi, Cin’in pratik jeopolitik
sdyleminde Ug¢ temel unsuru gozler 6niine sermektedir. Bunlardan birincisi projenin aslinda yeni bir girisim degil,
kadim bir ticaret yolunun yeniden canlandiriimasi olarak sunulmasidir. ikinci olarak Cin’in pratik jeopolitik séylemi
“Amerikan riiyas!” kavramina paralel bir “Cin riyasi” tanimlamakta ve ge¢cmisten gelen birlik hissini gelecege
de yansitarak projeye katilan devletlerin “ortak bir kader birligi” icinde oldugunu vurgulamaktadir. Son olarak,
projenin adinda yer alan iki mekansal kavram olan “kusak” ve “yol” kavramlari hem belli bir alani kusatan, hem
de farkl alanlari birbirine baglayan bir girisimin altini gizmektedir.

3.1.Ezelden Ebede Kadim Bir Yol: ipek Yolu’'ndan Kusak ve Yol’a

KYG’nin kapsayacagi cografya dikkate alindiginda Cin’in bu giizergahi ifade ederken siirekli olarak tarihi ipek
Yolu’na atif yaptig1 gdzlemlenmektedir. ipek Yolu ile KYG arasindaki bu durumun bir benzerlik olmadigi ve KYG’nin
aslinda “kadim ipek Yolu’nun modern versiyonu” (CHCDB?, 2018) oldugu pratik jeopolitik séylem igerisinde dile
getirilmektedir. Xi Jinping, Kazakistan’daki konusmasinda “kadim ipek Yolu {izerinde bulunan iilkelere” seslenerek
bu ilkelerin ipek Yolu sayesinde yillarca dostluk ve baris icinde yasadiklarini belirtmis, ipek Yolu’nun Dogu ve Bati
medeniyetleri arasinda bir képrii oldugunu ifade etmistir (Xi, 2013). Ozellikle Asya tilkeleri ile Cin arasinda kadim
ve sarsilmaz tarihsel baglarin varliginin alti gizilmistir. Oyle ki dénemin CHC Devlet Konseyi {yelerinden Yang
Jiechi ipek Yolu’'nu “Cin cografyasindan baslayan... Asya medeniyetlerinin ortak tarihine ve ihtisamina taniklik
etmis olan... Asya halki icin tarihi ve kiiltiirel bir gurur kaynadi... Asya llkeleri arasindaki birligin ve isbirliginin
sancadi” (CHCDB, 2014) olarak tanimlamistir. Bu kadim ticaret yolu Asya medeniyetlerinin yillarca refah ve baris
icinde yasamalarina vesile olmustur. Ancak Jiechi'ye gbére Asyali devletler “modern ¢aglardan itibaren yabanci
gticlerin isgali ve kolonizasyonundan... muzdarip olarak geride” (CHCDB, 2014) birakilmigtir. Buna ragmen Asyall
devletlerin kaderlerini yeniden ellerine aldiklarini belirten Jiechi, Asya tarihinin ipek Yolu’nun yiikselisi ve diisiisi
ile iliskili bicimde gelistigini ve Asya’nin eski gérkemli giinlerine dénmesinin ipek Yolu’nun yeniden canlanmasi ile
gerceklesecegini ifade etmektedir.

Kadim ipek Yolu anlatisi Asya’nin biitiin lkelerini tarihsel bir derinlik kazandiracak sekilde yeniden
alansallastirmaktadir. Mekanin anlamsal insasinda “igerisi” ve “disarisi”, “biz” ve “6teki” gibi ikili zitliklar 6ncelikle
Asyalilik etrafinda sekillenerek Asya ve Bati/digerleri seklinde anlati icerisinde yer edinmistir. Boylece modern
ipek Yolu’nun kurulmasi Asyali devletlerin gelisiminin zaruri bir parcasi olarak gdsterilmekte ve dahasi belirtilen
cografyada halihazirda bulundugu ancak uykuda oldugu iddia edilen kadim ipek Yolu’nu canlandiracak olmasi
itibariyla dogallastirilmaktadir. Dolayisiyla Cin resmi sdylemi igerisindeki KYG yeni bir proje degil, yikintilarin
yeniden bir araya getirilecegi bir restorasyon, bir 6ze dénis projesidir.

Asya icin kokli bir gelenek ve Asyali devletler icin adeta kutsal bir mit biciminde aktarilan kadim ipek
Yolu metaforunun KYG’nin resmi dokiimanlarinda Asya merkezli olmakla beraber tim diinya igin yeniden
alansallastirildigl da goérulmektedir. Xi Jinping girisimi duyurdugu konusmasinda “binlerce yil boyunca, kadim
ipek Yolu iizerindeki cesitli iilkelerin halklari[nin], bugiine dek aktarilan bir dostluk sayfasini birlikte yazdi[gini]”
vurgulayarak bu durumu “kadim ipek Yolu’ndan aldi§imiz ilham” seklinde tanimlamistir (Xi, 2013). Bu noktada Cin
politika yapicilari mekansal bir insa olan ipek Yolu’na bir “ruh” ekleyerek “ipek Yolu ruhu”ndan bahsetmislerdir.

8 Cin Halk Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig.
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Bu ruh ipek Yolu’'nun maddi kazanimlarinin étesinde diinya barisina ve devletlerarasi isbirligine katki saglayan
bir ruh olarak tanimlanmistir (NDRC, 2015; China Daily, 2016; OLGPBRI®, 2017; Xi, 2017; CHCDB, 2018).Bu
kavramsallastirma hem bu tarihi yolun “6lmedigi” hem de somut bir rota olmasinin 6tesinde faydalarinin tim
insanliga yayildigini ifade etmektedir. Oyle ki “Dogdu ve Bati arasindaki iletisimin ve isbirliginin bir sembolii”
(Eylem Plani, 2015) olan bu ruh “insanliga kadim ipek Yolu’ndan kalan biiyiik bir miras”tir (Xi, 2017). Giniimiiziin
kiiresel ekonomik sorunlariyla, uluslararasi ve bdlgesel problemleriyle miicadele edilmesi adina ipek Yolu ruhunu
siirdiirmek cok &nemlidir (NDRC, 2015). Cin resmi sdylemi tam da bu noktada KYG’yi kadim ipek Yolu’nun
“mirascisi” ve Ipek Yolu ruhunun “tasiyicisi” bigiminde tasvir etmektedir. Tipki kadim ipek Yolu gibi KYG de
“ortaklasa kalkinmayi ve refahi tesvik edecek bir kazan-kazan isbirligi yéntemi, barisa ve dostluga yénelik her tiirlii
alisverisi gliglendirecek, karsilikli anlayis ve giiveni arttiracak bir yol” (NDRC, 2015) seklinde ifade edilmistir. Bu
ishirligi projesi, bdylece, “Ipek Yolu ruhunu tasimakta, karsilikli fayda ve tamamlayici kazanimlari gerceklestirmeye
calismaktadir” (OLGPBRI, 2017). Dolayisiyla Cin pratik jeopolitik sdylemi 6nce tarihsel olarak basta Asya cografyasi
olmak tizere diinyay! kadim ipek Yolu tizerinden tanimlayarak dogallastirmakta, bu dogallastirmayi da bir yandan
KYG'yi dogallastirmak tzere kullanmakta diger yandan da KYG anlatisi Gzerinden glinimiz diinyasini yeniden
alansallastirmaya calismaktadir. Dahasi “Bati’'nin materyalizmi” Cin’in girisime ekledigi “ruh” ile elestirilmekte ve
boylelikle girisimin yalniz materyal sonuglarinin degil, Asyalilik kimligine katkilarinin alti gizilmektedir.

3.2.Cin Rilyasi ve Ortak Kadere Sahip Topluluk

Cin resmi soylemi icerisinde uluslararasi diizenin mevcut durumu hem KYG’nin gerekliligini ortaya koymak
hem de girisimin bu diizen icerisindeki yerini ifade edebilmek adina siklikla vurgulanmustir. incelenen metinlerde
glniimlz diunyasi, uluslararasi ekonomik krizin etkilerini hissetmeye devam eden, ekonomisi yavas bir bicimde
toparlanan ve devletlerin kalkinmalarinda hala biylk zorluklarla karsilastiklari bir ortama sahip bicimde tasvir
edilmektedir (NDRC, 2015). CHC Disisleri Bakani Wang Yi'ye gore kiiresel 6lcekli pandemi ile “kiiresel endiistriyel
zincir ve tedarik zinciri bozul[makta]... diinya ekonomisi durgunluga siiriiklenmekte... korumacilik yiikselmekte” dir
(CIDCA', 2020). Jiechi’ye gore bltiin bunlar dikkate alindiginda diinya “bir ylzyilda gérilmeyen derin degisimler”
gecirmektedir (China Daily, 2019a).

Cin’in pratik jeopolitik soylemi uluslararasi sistemin dengesiz ve istikrarsiz yapisinin olumsuz etkilerinin Cin’in
son yillarda gosterdigi ekonomik atimlar ile Cin agisindan bertaraf edildigini vurgulamakta ve Cin’in yikselisi
“Cin rayasi”'! kavramiyla tanimlanmaktadir. Cin riyasi Xi Jinping’in ifadeleriyle “Cin ekonomisinin disa agilim
ve reformlar sonucunda hizla biiyiimesi ile birlikte Cin’in giiclii, demokratik, kiiltiirel olarak gelismis, uyumlu ve
refaha kavusmus bir devlet olma yolunda ilerlemesi ve béylece Cin ulusunun yeniden dirilisinin gerceklesmesi”
(ASEAN-China Centre, 2013) anlamina gelmektedir. Bu belirsiz uluslararasi ortamda Cin ekonomisi disa acilma
ve reform sireci sayesinde basarili bir ivme kazanarak hizla biylimustir. Ancak donemin CHC Ulusal Halk
Kongresi Daimi Komitesi Baskani Zhang Deijang’a gore Cin ekonomisinin gli¢li gelisimini strdirebilmesi ve Cin
riyasini gerceklestirebilmesi icin diinyaya daha acgik olmasi gerekmektedir (China Daily, 2016). Bu dogrultuda
KYG Cin’in disa agilimini genisletmesini ve derinlestirmesini saglayacak (NDRC, 2015) ve boylece Cin rlyasinin
gerceklestiriimesi adina 6nemli bir adim ve arag olacaktir. Bunun yaninda hizla biyik ekonomik basarilara imza
atmis olan Cin, bu platform araciligiyla deneyimlerini kalkinmak isteyen ulkelerle paylasmayi vadetmektedir
(OLGPBRI, 2017; China Daily, 2019b).

Cin pratik jeopolitik séylemi “Cin riiyasi ile diinyanin riiyasinin baglantili oldugunu” (OLGPBRI, 2017) belirterek
KYG'nin “Cin riiyasi ile diger iilke halklarinin riiyasini birlestirecek” (China Daily, 2016) bir platform olusturacaginin
altini cizmektedir. Ekonomik kalkinma ve refah icinde yasayan bir toplum olusturmanin resmi séylem igerisinde
tiim devletlerin ve yurttaglarinin ortak riiyasi oldugu ifade edilerek tim diinya devletleri arasinda bir amag birligi
kurulmasi saglanmis, Cin riiyasi séyleminin tek tarafl tinisi ortadan kaldiriimaya calisiimistir.

Bu noktada Cin resmi séylemi icerisinde kullanilan bir diger 6nemli kavramsallastirma, “ortak kadere ve
ortak gikara sahip toplulugun insasi”, dikkat ¢ekmektedir. Riyalarin ortaklastiriimasiyla amag birligini saglayan
Cin, bu sdylemi bir adim Oteye tasiyarak ortak kadere ve ortak ¢ikara sahip bir topluluk olusturmak adina istekli
oldugunu ifade ederek KYG'yi de bu amacin gergeklestiriimesine yonelik bir caba olarak nitelendirmistir (Xi, 2013;

9 Office of The Leading Group for The Belt and Road Initiative.
10 China International Development Cooperation Agency.
11 Cin rayasi kavramini Xi Jinping, ilk kez 2012’de katildig1 “The Road Toward Renewal” adli sergide kullanmistir (Pekcan, 2019:49).
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NDRC, 2015; OLGPBRI, 2017). Cin boylece girisimi tim insanligin ¢ikarlarina hizmet etmek lzere tasarladigina
dair iddiasini desteklemekte ve KYG’ye yiikledigi misyona dayanak olusturmaktadir. Dahasi “cikar” gibi aktorlerin
aktorligiuni vurgulayan ve “kader” gibi onlarin aktorlugiinin 6tesinde adeta metafizik bir gelecege isaret eden iki
zit kavram bir arada birbirini butlinleyecek bigcimde kullanilarak bir yandan projenin, taraflarinin somut gikarlarina,
diger yandan onlarin muhayyel gelecegine katki saglayacagi vurgulanmaktadir.

Cin resmi sdylemi icerisinde kullanilan Cin riyasi ve ortak c¢ikar ve kadere sahip topluluk kavramlarinin, kisaca,
projenin herkesin cikarini gzetecek bir platform oldugunu ifade etmek adina kullanildiklari séylenebilir. Ozellikle
rlyalarin ve kaderin ortakligindan s6z edilmesi anlati icerisinde projenin adeta karsi ¢ikilmasi mimkiin olmayan
mitik bir konuma yikseltiimesi anlamina gelmektedir. Bu sdylem yoluyla Cin girisime davet ettigi llkelere
toplumlarinin refah icinde yasadiklarina dair riiyanin gergeklesecegini vadetmektedir. Girisimin mimarlarina gore
ABD merkezli tek kutuplu “Amerikan riiyasi” alternatifsiz degildir ve “Cin riiyas1” ¢ok kutuplu ve uyum igerisinde
bir uluslararasi sistem anlamina gelmektedir. Dolayisiyla bu girisime karsi ¢cikmak adeta halklarin refah ve baris
icerisinde yasamalarina karsi ¢ikmak olacaktir.

3.3.Pratik Jeopolitik SOylemin Kavramlari Olarak ‘Kusak’ ve ‘Yol’

Cin resmi soylemi inga edilirken girisimin adlandiriimasi dikkat gekici bir tartisma konusu olmustur. Cince Yi
Dai Yi Lu (— 77 —4%) olarak adlandirilan girisimin uluslararasi adi Cince isminin ingilizce karsiligi olan One Belt,
One Road (OBOR) (Tek Kusak Tek Yol) olarak belirlenmistir. Ancak 2016 yilina gelindiginde girisimin uluslararasi
adi degistirilerek Belt and Road Initiative (Kusak ve Yol Girisimi) adini almistir. Cin’e gore Tek Kusak Tek Yol adinda
yer alan “tek” (one) kavrami ¢ok dikkat cekmekte ve yanhs anlasilmalara neden olmaktadir. Bu kavramin bir
yandan tek bir kara ve tek bir deniz yolu oldugunun sanilmasina yol actigi ve sinirh bir teklifmis gibi gériinen
tekillik algisinin, bolgedeki ortaklari rekabete yoneltebilecegi belirtilmistir. Buna ek olarak projenin agikligini
vurgulamak ve proje ilerledikge ivme kazanan “Cin merkezli bir kurum insasi” elestirilerinden kaginmak adina
initiative (girisim) kelimesi projenin adina dahil edilmis, boylece girisim resmi olarak Kusak ve Yol Girisimi adiyla
anilmaya baslanmistir (Bérzina-Cerenkova, 2016).

isim tartismasi hem Cin’in KYG’nin séylemsel insasina ne denli &nem atfettigini gdstermesi acisindan hem de
girisimi destekleyen ve elestiren iki ayri grubun kavramlari, “hakikat oyunu” kavramini destekler bicimde nasil
kullandigini gdstermesi acisindan dnemlidir. isim degisikligine ragmen Tek Kusak Tek Yol, girisimi tanimlamak adina
medya kuruluslari, distince kuruluslari ve akademisyenler tarafindan kullanilmaya devam etmektedir. Shepard’a
gore (2017) bu kullanim kelimenin “distopik tinisindan” hoslanan kisilerce tercih edilmektedir. Dolayisiyla girisimi
elestiren ya da destekleyen sdylemler Uretilirken girisimin adi yararl bir kaynak olarak gériilmektedir. Ote
yandan Cin’in girisimin uluslararasi adini degistirirken Cince karsiiginda herhangi bir degisiklige gitmemesi ilgi
cekicidir. Bu noktada girisimin uluslararasi alanda nasil algilandigina daha fazla 6nem verildigi soylenebilecegi
gibi, bu durumun Cin icinde ve disinda kullanilmak tzere farkl anlatilarin insa edildiginin bir gostergesi oldugu da
ileri stralebilir.

Cin tarafindan cografi bolgeleri temel alarak alansallastirilan ve dolayisiyla bir baslangi¢c ve bitis noktasi
bulunan KYG, onceki bolimlerde deginildigi gibi, somut sinirlarin otesinde uluslararasi iliskileri yeniden
dizenleyecek bir mefhum olmasi itibariyla, esasinda, sinirsizdir. Noakes bu durumu “diinyanin bu giindem
tarafindan dokunulmayan neredeyse hicbir késesi yoktur” seklinde ifade etmektedir (aktaran Asia Media Center,
2018). Yine de kusagin ve yolun kapsadigi cografi alanin sinirlarinin ve bu sinirlarin anlamlarinin degerlendirilmesi
jeopolitik bir alansallastirma pratigi olarak KYG’nin degerlendirilmesi agisindan énemlidir.

Kusak ve Yol olarak anilan girisimin “kusak” kismini olusturan ipek Yolu Ekonomik Kusagi, Cin’i Orta ve Bati Asya
boyunca Basra Korfezi ve Akdeniz ile birlestirerek ve Cin ile Giineydogu Asya, Gliney Asya ve Hint Okyanusu’nu
birbirine baglayarak Cin, Orta Asya, Rusya ve Avrupa’yl bir araya getirmeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda
icerisinde alti ekonomik koridor bulundurmaktadir’2. Tam adi 21. Yiizyil Deniz ipek Yolu olan “yol” ayagi ise Giiney
Cin Denizi ve Hint Okyanusu Gzerinden Cin kiyilari ile Avrupa’ya ulasacak bir rota ve Cin kiyilarindan Giliney Cin
Denizi Gzerinden Giney Pasifik’e ulasacak bir diger rota olusturmak adina ortaya koyulmustur (NDRC, 2015).

12 Alti ekonomik koridor: Yeni Avrasya Kara Koéprisu, Cin-Mogolistan,-Rusya Ekonomik Koridoru, Cin,-Orta Asya-Bati Asya Ekonomik Koridoru,
Cin-Hindigin Yarimadasi Ekonomik Koridoru, Cin-Pakistan Ekonomik Koridoru ve Cin-Banglades-Hindistan-Myanmar Ekonomik Koridoru’dur
(NDRC, 2015).
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Harita 1: Kugak ve Yol Girisimi glizergahlar haritasi*
(Kaynak: GIS, 2019)

Harita 1’de goruldGgi gibi girisimin kusak olarak ifade edilen rotasi Cin’in i¢ bolgelerini Orta Asya ulkeleriyle
birlestirmekte ve Avrupa’ya uzanmaktadir. Resmi séylem igerisinde girisimin Cin adina 6neminden soz edilirken
Ulkenin i¢ bolgelerinin kalkinmasi igin KYG’nin énemli bir arag olacagi belirtiimektedir (CHCDB, 2018; Xi, 2019).
Bu rotanin kusak kelimesi ile tanimlanmasi ilgingtir zira belt (kusak) kelimesi bir yandan lizerinde esya tasinan
glcli bir malzemeden yapilmis hareketli bir bant mekanizmasini ifade ederken, ayni zamanda belin etrafina
sarilan bez pargasi ve belirli ve ayirt edici 6zelliklere sahip cografi bir alan anlamlarina gelmektedir (Knowles
ve Elliott, 1997:128). Projenin altyapi ve ulasim imkanlarini arttirma odakl oldugu distntldiglinde basta ticari
mallar olmak lizere “seyleri” tastyan bir mekanizma olarak adlandiriimis olmasi dogaldir. Ote yandan kusagin iki
ucu bir araya getiren ve esasinda giyilen kiyafetin durusunu giiglendiren birlestirici bir arag olmasi itibariyla Cin’in,
bu kullanim ile girisimin projeye dahil olan Ulkeleri birlestirecek ve giliclendirecek bir yapi olarak algilanmasini
amacladigi soylenebilir. Farkh bir bakis agisiyla kusagin bir bedeni sarmasi gerekliligi disinildiginde Cin’in kendi
durusunu giiclendirmek lizere giizergah Gzerindeki tlkeleri adeta bir kusak olarak bir araya getirmeye calistigi da
ileri strdlebilir. Son olarak kusak kavraminin belirli 6zelliklere sahip bir alani ifade ediyor olusu, esasinda, Cin’in
bolgeyi girisim tizerinden tanimlama ve yeniden alansallastirma isteginin bir ifadesi olarak okunabilir.

Yol ise ¢ikis ve varis noktalari arasindaki hat olarak tanimlandiginda hem bir alan hem de bir glizergahi ifade
etmektedir. KYG ifadesindeki yol bir deniz yoludur ve o da tipki kara ticaret yolunun tarihsel boyutuna odaklanan
ipek Yolu kavraminda oldugu gibi bir Deniz ipek Yolu olarak tanimlanmaktadir. Bu yéniiyle kusak Cin’i karadan
ve bircok ortak devletle beraber Bati'ya ulastiran bir alan olarak tasavvur edilirken, yol Cin’i dogrudan Bati'ya
ulastiran bir deniz glizergahi olarak tanimlanmistir. Kusak icinden gectigi tilkelerin topraklari Gzerinde tanimlanan
ve dolayisiyla o Ulkelerin egemenlik alanlarindan gegen, yani ancak o Ulkelerin inisiyatifi ile Cin’i Bati’ya ve Bati'yi
Cin’e baglayacak bir glizergah olabilecekken, yolun énemli bir kismi acik denizlerden gegcmektedir. Ancak burada
da Cin’in ortaklari limanlari vasitasiyla girisime dahil olmaktadir. Diger bir deyisle kusak Gzerinde oldugu kadar
olmasa da yol lizerinde de Cin ortaklara ihtiya¢c duymaktadir. Bu durum Cin’in muarizlari tarafindan bir taraftan
Cin’in “ortak” Ulkeler Uzerinde nifuz sahibi olabilecegi endisesini glindeme getirirken, Cin agisindan da bu
Ulkeler ile isbirligini gelistirmenin gerekliligini glindeme getirmektedir. Yani Cin’in muarizlari Cin’in KYG'yi bir
nifuz alani yaratma amaciyla tasarladiklarini ileri stirerken, Cin agisindan ortaklara duyulan ihtiyag bir kirilganlik
gostergesidir. Bu da “ortak kadere sahip Glkeler” vurgusunun Cin’in tedirgin edici bir ilke olma hissiyatini azaltma
egiliminin bir parcasi oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak Cin’in pratik jeopolitik séylemi KYG'yi (1) tarihsel, (2) gelecege yonelik, (3) simdiye yonelik olmak
lizere lig zaman boyutunda tanimlamaktadir. Bu séylem KYG'yi ipek Yolu’na baglayarak bu girisimin aslinda yeni/
bilinmez/tehditkar olmadigini, gecmiste de Cin ve Bati arasinda ipek Yolu araciligiyla madden refah ve manen
baris/istikrar saglandigini vurgulamaktadir. Bu tarihsel anlatiyi gelecege yansitmak icin de Cin riyasi kavrami

13 ilgili harita makale yazarlari tarafindan Tiirkgelestirilmistir.
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ortaya atilmis, bolge tlkelerine “Amerikan riyasina” alternatif olabilecek ve tek kutuplu/hegemonik bir hiyerarsi
yaratmaya calisan ABD’nin projeksiyonuna denge getirebilecek bir imkan tasavvur edilmistir. Dahasi Cin ve
ortaklari ayni kaderi, dolayisiyla ayni gelecegi paylasan aktoérler olarak tanimlanmistir. Bu durum KYG’nin bir
Cin projesi olmanin 6tesinde Cin ve ortaklarinin projesi olarak tanimlanmasi agisindan énemlidir. Son olarak
KYG’nin iki mekansal kavrami “kusak” ve “yol” karadan ve denizden olusturduklari baglantilarla Dogu ve Bati'y
birlestirmenin 6tesinde (1) Cin acisindan ortaklariyla beraber Bati/Avrupa merkezlilige alternatif bir dizen
kurmanin, (2) Cin’in muarizlari agisindan Cin’e biyik bir ntfuz alani yaratmanin araci olarak degerlendirilmistir.

4.AKADEMYANIN JEOPOLITIK SOYLEMi: KYG’NiN FORMEL JEOPOLITiK ANALIzi

KYG nitelikleri itibariyla akademik calismalar icin 6nemli bir arastirma 6znesi olagelmistir. Girisim hakkinda
bilgi Greten akademik calismalar bir bltin olarak ele alindiklarinda KYG’ye iliskin bir akademik sdylem insa
etmektedirler. Elestirel jeopolitik, inga edilen sdylemin toplum igerisindeki belirli gruplarin ilgili arastirma
oznesine iliskin yaklagimlarini dogallastirarak, ilgili grubun gikarlarina hizmet etmek lizere aragsallastirildiginiiddia
etmektedir (Hepple, 1992:139). Boylece iktidarin diinyayi algilama bigimi gesitli mekanlar Gizerine Uretilen hakiki
cografi bilgiler olarak dogrulanmakta, bilgi/iktidar ekseninde jeopolitik alana iliskin gerceklikler Gretilmektedir.
Tablo 2’de bu bélimde incelenen makaleler icerisinde en sik kullanildiklari tespit edilen kavramlarin ka¢ makalenin
en sik kullanilan on kavrami icerisinde yer aldiklari gosterilmektedir.

Tablo 2: Cin formel jeopolitik séyleminde KYG igin en sik kullanilan kavramlar

Kavramlar ilk Onda Olduklari Makale Sayisi
Gin (China) 221
Ulkeler (countries) 142
Ekonomik/Finansal (economic/financial) 115/17
Cinli (Chinese) 100
BRI/OBOR/B&R/MSR/SREB* 81/21/16/13/3
Kalkinma (development) 79
Yol (road) 78
Uluslararasi (international) 49
Ticaret (trade) 46
Kusak (belt) 44
isbirligi (cooperation) 44
Yatirim (investment) 43
Asya (Asia) 37
Yeni (new) 32
Girisim (initiative) 25
Kuresel (global) 25
Deniz (sea/maritime) 23
OFDI* 22
Etki (effect) 21
Altyapi (infrastructure) 19
Diinya (world) 19
Model (model) 19
Ag (network) 17
Bolgesel (regional) 17
Enerji (energy) 16
Blyume (growth) 16
ABD (USA) 16

14 Kisaltmalar sirasiyla: Belt and Road Initiative, One Belt One Road, Belt & Road, Maritime Silk Road, Silk Road Economic Belt.
15 Dogrudan yabanci yatirim gikislari.
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Devlet (state) 15
Politik (political) 15
Stratejik (strategic) 14
ipek (silk) 14
Yonetisim (governance) 13
Demiryolu (railway) 13
Ulasim (transport) 13
Bolge (region) 12
Politika (policy) 12
Kultarel (cultural) 11
iliskiler (relations) 11
Piyasa (market) 10
Huktmet (government) 10

Tablo2’de CinakademyasininKYG'yiele almabigimineiliskin dnemliipuglaribulunmaktadir. Ekonomik/finansal,
kalkinma, ticaret, isbirligi, yatirim kavramlarinin metinlerin ¢cogunlugunda yer aldigi gérilmektedir. Dolayisiyla
Cin resmi soylemi ile paralel olarak akademik bilgi Uretilirken de girisimin cogunlukla ekonomik bir perspektiften
ele alindig1 sdylenebilir. Benzer bicimde “uluslararasi” ve “kiiresel” kavramlarinin akademik sdylem icerisinde de
sikca yer almasi, Cin akademyasinin KYG'yi kiiresel 6lcekli bir olgu olarak tanimladigina isaret etmektedir. Tabloda
yer alan enerji, altyapi, ulasim, ticaret gibi gesitli sektorleri isaret eden kavramlar, girisimin isbirligi alanlari olarak
dikkat ¢ekmektedir. Boylece Cin resmi sdyleminin ekonomik bir isbirligi mekanizmasi bigiminde tanimladigl
KYG'nin katki saglayacagi isbirligi alanlarinin bilgisi Cin akademyasi tarafindan saglanmaktadir.

Formel jeopolitik soylemin insasi sirasinda baskin sdylem disinda kalan ifadelerin degerlendirilmesi de pratik
ve formel jeopolitik s6ylem arasindaki nuanslari tespit edebilmek agisindan 6nemlidir. Tablo 3’te makalelerde
seyrek bicimde kullanilsalar da kullanimlari dikkat gekici olan kelimeler yer almaktadir.

Tablo 3: Baskin formel jeopolitik séylemden ayrilan kavramlar

Kavramlar ilk Onda Olduklari Makale Sayisi

Guvenlik (security)
Liderlik (leadership)

Dizen (order)

Strateji (strategy)

Jeopolitik (geopolitical)

Glg (power)

Cikarlar (interests)
Risk (risk)

Askeri (military)
Riskler (risks)

Donanma (navy)

Yumusak (soft)

Yukselis (rise)
Etki (influence)
Silahli (armed)

R R RN NN W W 000 0N

Tablo 3’te gorilen kavramlari dikkat gekici kilan isbirligi ve uyumdan ziyade devletlerin ulusal g¢ikarlarina
atifta bulunmalaridir. Ozellikle KYG'yi elestirmek lizere Bati akademyasinca kullanildigi goriilen bu kavramlarin
Cin akademyasinda da yer bulmasi 6nemlidir. Oncelikle bu kavramlarin oldukga diisiik yogunlukta kullanildiklari
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ve Cin resmi soyleminde oldugu gibi baskin Cin akademik sdéyleminin de KYG’yi bir isbirligi projesi biciminde
tanimladigi ve girisimi ele alirken diinya ekonomisine olasi etkileri Gzerinden bir degerlendirme yaptiklarini
vurgulamak gerekir. Yine de ekonomik perspektif disinda KYG’nin jeopolitik strateji, ulusal ¢ikar, givenlik
perspektiflerinden ele alan galismalarin Cin akademyasinda yer aldigi gériulmektedir. Cin’in yiikselen glicinin,
uluslararasi arenada daha fazla s6z sahibi olma isteginin vurgulandigi ve KYG aracili§iyla Cin ulusal gikarlarinin
ABD’nin Asya politikalari karsisinda korunabilecegini belirten galismalar, Cin pratik jeopolitik sdyleminin aksine,
Cin akademyasinca lretilmektedir. Ancak bu calismalar fazla géz 6niine ¢ikmamakta ve genel sdylem icinde daha
marjinal bir yer tutmaktadir.

Diger bir deyisle, Cin akademyasi tarafindan Uretilen baskin séylem, Cin’in pratik jeopolitik séylemini
destekler ve onu biitiinler mahiyettedir. Ozellikle Cin devleti ile (iniversiteler arasindaki kurumsal baglar dikkate
alindiginda Cin akademyasinin trettigi soylemin agirlikh olarak Cin devletinin Urettigi soylem gibi KYG'yi bir baris
ve isbirligi projesi olarak ele aldigi, konunun uluslararasi sistemdeki dengeleri degistirme ve rekabeti, dolayisiyla
da catismayi arttirma potansiyelini dile getirmekten kacindigi soylenebilir.

4.1.Bir Arastirma Oznesi Olarak Kusak ve Yol

Akademya icerisinde girisime atfedilen anlamin niteligini belirleyen unsurlardan biri de KYG’nin bir arastirma
Oznesi olarak hangi disiplinlerce tartisildigidir. Tablo 4’te, incelenen 281 makalenin girisimi ele aldiklari konu
basliklari gorilmektedir.

Tablo 4: KYG'yi ele alan makalelerin alanlara gére dagilimi

inceleme Alani Makale Sayisi
Ekonomi/Finans 165
Siyaset Bilimi/Uluslararasi iliskiler 90
Altyapi ve Ulasim 12
Hukuk 5
Egitim 3
iklim 2
Bilisim 2
Saglik 1
Uzay 1

Cin akademyasinca Uretilen ilgili makalelerin yaridan fazlasi KYG'yi ekonomik parametreler lizerinden ele
almaktadir. Bu calismalar, “Kusak ve Yol ulkeleri” kavramsallastirmasini 6zellikle vurgulayarak KYG’nin ilgili
Ulkeler arasindaki isbirligine nasil katki saglayacagini (Zheng ve Jia, 2017; Shuyu, 2019; Jiahan, 2019; Julan vd.,
2020; Ling vd., 2021) incelemektedirler. He (2019), Ni vd. (2020), Wu ve Jiao (2021) gibi akademisyenler ise Cin
merkezli bir yaklasimla girisimin ulusal ekonomiye olasi etkilerini ele almaktadir.

Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler disiplinleri, Cin akademyasinin girisime yénelik yaklagiminda énemli yer
tutan arastirma alanlaridir. Ozellikle basta ABD olmak lizere gesitli Glkelerin siyasi ve akademik cevrelerinden
girisime yonelik yikselen “sifir toplamli oyun, borg tuzagi diplomasisi, etki alani arttirma stratejisi” gibi elestiriler,
uluslararasi siyasete ickin tartismalar olmalari itibariyla Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler disiplinlerinin kavram
setleri kullanilarak Gretilmektedir.

Bu alanda yazilmis makaleler cogunlukla basta Asyali devletler olmak Ulzere Cin ile Kusak ve Yol cografyasi
Gzerinde yer alan devletler arasindaki diplomatik iliskiler ve isbirligi Gzerinde KYG’nin nasil bir etkisi olacagini
mercek altina almaktadir (Musabelliu, 2017; Fardella ve Prodi, 2017; Khan vd., 2018; Xiangyang, 2019; Na-Xi
vd., 2019; Changgang ve Yalew, 2020). Diger yandan, daha seyrek olmakla birlikte girisimi jeopolitik acidan ele
alan (Yilmaz ve Changming, 2018; Anastasiadou, 2019; Flint ve Zhu, 2019; Flint ve Xiaotong, 2019; Mayer ve
Zhang, 2020 vd.) ve gii¢ milcadelesi Gzerinden inceleyen (Wang, 2016; Zhou, 2016; Changhoon, 2017; Yinhong,
2017: Liu, 2020 vd.) calismalar da bulunmaktadir. ilgili calismalarin biiyiik kismi girisimin bélgesel ve kiiresel
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rekabete olasi etkilerini ve jeopolitik yansimalar ortaya c¢ikaracagina itiraz etmezken KYG’nin Cin tarafindan
ortaya atilmasinin ardindaki temel motivasyonunun hegemonya arayisi (Feiteng, 2017: 53) ya da jeopolitik bir
manevra alani yaratma (Zhexin, 2018: 331) oldugu seklindeki iddialari reddetmektedirler.

4.2.Cin Akademyasinda Kadim ipek Yolu Metaforu

Kadim ipek Yolu, daha énce deginildigi zere, KYG'ye iliskin Cin resmi séyleminin yapitaslarindan biridir.
Ezelden ebede devletlerin tarihlerini ve hatta geleceklerini sekillendiren bir mefhum bigiminde kullanilan bu
metafor Cin akademik séylemi icerisinde, akademik bilginin niteliginin de etkisiyle, daha seyrek bicimde kendisine
yer bulmaktadir. Bununla birlikte incelenen makalelerin ¢cogunlugunda girisimin kapsadigi cografya kadim ipek
Yolu’na referansla tanitiimaktadir. Ornegin Jiang vd. (2021: 1) kadim ipek Yolu ruhunun Kusak ve Yol ulkeleri
ile Cin arasindaki ekonomik isbirliginin gliclendirilmesi konusundaki énemini vurgularken Hu vd. (2019: 177)
Gilineydogu Asya’nin kadim Deniz ipek Yolu lzerindeki konumuna dikkat cekerek Cin’in uzun yillardir bélgeyle
isbirliginin devam ettigini belirtmektedir.

Akademik metinler icerisinde metafora referansin “kékleri kadim ipek Yolu’'na dayanan KYG” noktasinda
kaldigi pek cok makalenin yaninda cercevesi siyasal bilimlere dayanan calismalarin kadim ipek Yolu séyleminden
daha fazla yararlandiklari gorilmektedir. Liu ve Dunford (2016: 325-6) KYG’nin temel vizyonlarindan olan agik ve
kapsamli ekonomik, kiiltiirel ve siyasal ishirligini saglamaya iliskin arzunun kadim ipek Yolu’ndan esinlenildigini
belirtmistir. Bu tarihi rotanin pek ¢cok medeniyeti bir araya getirdigini ve Avrasya ile Afrika tarihinin cok énemli
bir parcasi oldugunu vurgulayan yazarlar girisimin bélgesel ve kiiresel isbirligini tesvik etmek adina ipek Yolu
ruhunu canlandirmayi amacladiginin altini ¢cizmektedirler. Tarihsel ve kiiltirel degerlerin halen kullanilabilir
oldugunu ortaya koymak adina Cin’in yeni ekonomik yaklasimini kadim ipek Yolu tizerinden diizenledigine dikkat
¢ceken Guangcheng (2017:148-9)’e gore ise degisen uluslararasi kosullar karsisinda Cin “Avrasya’nin tamaminda
dostane bir hava yaratmak adina medeni, modern ve uygun bicimde kiiltiirel ve ekonomik paylasimi yeniden
sekillendirecektir.”

Ote yandan Cin akademyasi icerisinde kadim ipek Yolu anlatisinin rolii izerinde daha fazla duran calismalarin
varligi da gbze carpmaktadir. Tarihi ve kultlrel referanslarin kiresel meselelerin dislinsel yapisi Uzerinde
kurucu bir role biriindiriildigiini vurgulayan Mayer (2018: 1228-34), Cin’in KYG ve kadim ipek Yolu metaforu
araciligiyla insa ettigi hayali Avrasya tarihinin ABD’nin disarida birakildigi ve Cin’in merkezinde yer aldig1 Avrasya
tahayyiiliinii ve Cin’in bélgedeki konumunu dogallastirmak adina aragsallastirildigint ileri siirmektedir. Kadim ipek
Yolu metaforunun Cin’e ve girisime yonelik endiseleri yatistirmak (izere aragsallastirildigini kabul eden Zhao ve
Tan-Mullins (2021: 292-3) ise bu kullanimin Cin’in gliven ingasi ¢abasi oldugunu belirtmis, “kendisinin ve KYG’nin
isbirligi merkezli vizyonunu daha agik bicimde yansitmasinin bir bicimi” olarak yorumlamislardir.

4.3.Cin Akademyasina Gore Kusak ve Yol

Cin akademyasinin KYG’nin bilgisini tiretmek lizere kullandigi tanimlayici séylemlerin akademik disiplinlere
gore farklilastigi saptanmistir. incelenen makaleler cercevesinde Cin akademik yazininin baskin kismini olusturan,
KYG'yi ekonomik perspektiften ele alan ¢alismalar, girisimin calismanin konusu olan mekana (cografyalara) ya da
o0zneye (devletlere) olasi etkilerinin incelenmesi tizerine odaklanmaktadir. Girisime yonelik kavramsal tartismalar
ise Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler biinyesinde gerceklestirilen calismalarin daha fazla Gizerinde durdugu
konulardir. Girisimin tanimlanmasi noktasinda makalelerin yaklasik dortte Gigliniin KYG’nin kazan-kazan iliskisine
dayanan, karsihkli gikari temel alan, devletlerarasi isbirligini arttiracak ve uluslararasi ekonomiyi ivmelendirecek,
son kertede tiim insanliga hizmet etmek lzere ortaya atilmis ekonomik bir girisim olduguna yonelik ifadeler
kullanarak benzer bir sdylem tizerinde uzlastiklari gériilmektedir.

Girisimi Huang (2016: 314) esitlik, karsilikli fayda, agiklik ve isbirligi prensipli yeni bir ekonomik kalkinma
diisiincesi olarak, Liu ve Dunford (2016: 323) ise ipek Yolu tizerindeki tilkeler ile Cin’in iliskilerini saglamlastirmak
lzere altyap! ve endistriyel temelleri olusturacak cok tarafli finansal araclari kapsayan bir cerceve olarak
tanimlamislardir. KYG’nin bolgesel ve uluslararasi kuruluslara agik olduguna dikkat ceken Chun (2017: 183) ise
girisimin KYG Ulkelerine oldugu kadar tiim dlinyaya fayda saglamak adina bir cabayi ifade ettigini vurgulamaktadir.
Yazara gore Cin gecmiste de oldugu gibi her zaman cevresindeki ilkelerle ekonomik isbirligi ve baris insasi
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konusunda istekli olmustur. Girisimin kapsayici ve bariscil 6zelliklerinin de gosterdigi tizere KYG ile Cin askeri bir
dizen ve tek tarafli kurumsal bir diizenleme (Hong, 2019: 131), jeopolitik bir gii¢ (Chun, 2017: 183) arayisinda
degildir, aksine, “tek tarafliigi degil uyumu arayan bir felsefeye” sahiptir (Daojiong, 2015: 100). Girisimin bir
isbirligi stratejisi oldugunu belirten Zhexin (2018: 331-2) de bu durumu Cin’in “etki alanini arttirmak ya da ABD

veya herhangi bir iilkeyle bélgesel hakimiyet icin miicadele etmek icin gelistirdigi jeopolitik bir strateji anlamina
gelmedigi” cimlesiyle ifade etmektedir.

Cin akademyasinda goriilen baskin KYG tanimlamasinin aksine, az sayida da olsa girisime Cin’in ylikselen giict
Gzerinden yaklasan birtakim ¢alismalarin varhgi dikkat gekicidir. Bu ¢alismalar Cin’in kendi glivenligine yonelik
yapisal tehditleri, 6zellikle de ABD’nin hem uluslararasi sistemde hem de bolgede basat glic olma arayislarina
karsi Cin’in bir denge unsuru olarak bu projeyi baslattigini iddia etmektedirler. Cin’in bolgedeki Amerikan
politikalari nedeniyle kendisini glivensiz hissettigini ifade eden Wang (2016: 458), Cin cevresindeki alanlarda yer
alan kaynaklara yatirim yapilmasinin Xi Jinping yonetimi tarafindan “6lim kalim meselesi” olarak gorilduguni
ifade ederek Cin’in bu yolla ABD’nin etkisini dengelemeyi amacladigini ileri sirmektedir. Wang’a gére komsu
devletlerle mevcut iliskilerin gelistiriimesi Cin’in ABD karsisindaki pozisyonunu gliclendirecek ve boylece KYG
Cin’e stratejik manevra alani kazandiracaktir. KYG’'nin Cin’in ABD’ye karsi Asya-Pasifik miicadelesine yonelik
gelistirdigi kiresel stratejik planin bir parcasi oldugunu ileri stiren Liu (2020: 14-27), girisim araciligiyla cevre
llkelerle kurulacak daha iyi ve yakin iliskilerin bolgedeki tlkeleri “ABD’ye dogru itmekten kagcinmanin” bir yolu
oldugunu vurgulamaktadir.

Girisimin tanimlanmasi formel jeopolitik séylemin insasinda énemli yer tutmakla birlikte Cin akademyasinin
KYG'yi ve cesitli cografyalari incelerken kullanmayi tercih ettigi birtakim yeni kavramsallastirmalar 6zellikle
sdylem yoluyla mekanin bilgisinin yeniden tretilmesi acisindan da oldukca dikkat cekicidir. incelenen makaleler
¢ogunlukla, belirli cografi bolgeleriele alirken “Kusak ve Yol ulkeleri, Kusak ve Yol bolgesi” seklindeki adlandirmalar
Gzerinden girisimin cografi etkilerini arastirmaktadirlar. Farkli cografi bolgelerde yer alan Ulkelerin KYG lizerinde
bulunmalari Gzerinden tanimlanmalari bir alansallastirma pratigini ifade etmektedir. Bu alansallastirma pratiginin
bir diger yansimasi olan ve daha 6nce resmi sdylem icerisinde de gérdigimiz “ortak kadere ve ortak cikarlara
sahip topluluk” soyleminin incelenen makaleler icerisinde de 6nemli yer tuttugu gorilmektedir. Diinyanin kiresel
ekonomik entegrasyonun yavasladigi, populizmin ve korumaciligin yukseldigi bir donemde olduguna dikkat
¢eken Xiaomei ve Shimin (2018: 171) KYG'nin “ekonomik kiiresellesme trendlerine yén vermek adina sarsiimaz
bir ¢abayla ‘ortak kadere sahip bir topluluk’ kurmaya” odaklandigini vurgulamaktadir. “Kiresel kdy” kavramina
dikkat ceken Lingliang (2016: 534) ise insanligin, devletlerin ekonomik, siyasal ve toplumsal gikarlarinin diger
devletlerin cikarlariyla i ice gectigi ve dolayisiyla her devletin bireysel ¢ikarlarinin “ortak ¢ikarlar zincirinin bir
halkasi haline geldigi ‘kiiresel kéy” halini aldigini ileri sirmektedir. KYG’nin vizyonu ¢agin bu gerekliliklerine bir
cevap niteligi tasimakta, ortak kadere sahip bir toplulugun insasini saglayarak devletlerin 6zgll ¢ikarlarinin ortak
¢ikar zinciriyle uyumlu olarak gergeklestirilmesini amaglamaktadir.

Tim bu yonleriyle Cin akademyasinin KYG cografyasini tanimlamak Uzere rettigi bilgi mevcut cografi verileri
(kitalar, sinirlar, tGlkelerin cografyalari vb.) kullanmak yerine ortak gikar ve ihtiyaglar dogrultusunda bir araya gelen
- ve bir araya gelmek zorunda olan - tlkelerin tizerinde bulunduklari yeni bir cografi tanimlama insa etmektedir.
Cin akademyasinca lretilen bu mekansal soylem igerisinde girisime dahil tlkelerin Asyah, Afrikali ya da Avrupal
olmalari bir anlam ifade etmemekte, ilgili cografya Kusak ve Yol bolgesi olarak ve bu bolge lizerinde bulunan
devletler de Kusak ve Yol tlkeleri olmalari itibariyla anlam kazanmaktadirlar. Béylece esitsizligin temsili olan
ve klresellesmenin 6nindeki engel olan mevcut cografi tanimlamalar terk edilmekte, insanligin ortak cikarlari
ve gelecegine hizmet eden ortak topluluk tahayyuliini ifade eden yeni tanimlamalar araciligiyla ilgili cografya
yeniden alansallastirilmaktadir.

SONUC

Elestirel jeopolitik kuram, cografi tanimlamalarin gesitli aktorlerin politik glindemlerini gergeklestirme
pratikleri oldugunu belirterek ilgili anlamlandirmalarin tarafsizligini reddetmektedir. Buna goére aktorlerin
cografi mekana yonelik her tirlG tanimlamalari, bu aktérlerin ilgili mekana iliskin soylemini ifade etmektedir.
Aktorler kurguladiklari séylem araciliglyla mekani alansallastirirken bu alansallastirmayr mekani kendi ¢ikarlarina
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hizmet edecek bicimde tanimlayarak yapmakta, dahasi, bu tanimlamayi da kendi sdylemini strekli Greterek
dogallastirmaya calismaktadir. Dolayisiyla genis bir cografya lzerinde kurulmasi hedeflenen KYG'ye iliskin
resmi ve akademik sdylemin elestirel jeopolitik bir perspektifle analiz edilmesi girisimin Cin’in alansallastirma
pratiklerinin degsifre edilerek esasinda sdyleminin ardindaki giindeminin ortaya ¢ikmasi anlamina gelmektedir.
Diger yandan bu inceleme, Foucault’'nun bilgi-iktidar ekseni kavramsallastirmasindan beslenerek séylem yoluyla
Uretilen bilginin de tarafsizliginin sorgulanmasina, bilgi Ureten pratiklerde akademya ile iktidar arasindaki baglari
KYG 6rnegi Gizerinden gostermektedir.

Yeni ticaret rotalari, ulasim aglari, altyapi projeleri olusturmayi vadeden ve 6zii itibariyla Cin tarafindan
tanimlanan belirli bolgeler Gzerinde kurulmasi planlanan KYG, ilgili bolgeler lizerinde yalnizca somut degil
soyut ve kavramsal alansallastirmalari da beraberinde getirmistir. Cin hiikimetinin resmi kurum ve yetkilileri
aracihgiyla Urettigi, girisimi diinya kamuoyuna anlatan séylemler, ilk andan itibaren Cin’in diinya cografyasina
iliskin tahayydllerini icerisinde barindirmaktadir. Bu noktada ilk dikkat ceken husus KYG’ye iliskin soylemin
girisimin ilan edildigi andan bu yana 6zellikle Asya cografyasinin gecmisinde dnemli bir yere sahip olan kadim ipek
Yolu tizerine insa edilmis olmasidir. Cografi bir giizergah olan kadim ipek Yolu, KYG anlatisi icerisinde Cin ile Asyali
devletler arasindaki eski ve kuvvetli dostluk baglarini vurgulamak adina kullanilmaktadir. Ayrica Asyal devletlerin
yiikselisi ve gerilemesi bu tarihi yolun varligina baglanarak ipek Yolu, Asya cografyasinin kaderini tayin eden bir
jeopolitik 6zne olarak “kutsallastirilmaktadir”. KYG’yi kadim ipek Yolu’nun devami ve mirasgisi olarak tanimlayan
Cin resmi sdylemi, bu anlati neticesinde girisimi Asya’ya ickin, ezelden beri var olan dogal bir jeopolitik 6zne
biciminde kurgulayarak, esasinda, KYG’'nin boélgedeki varligini dogallastirmaktadir. Bununla birlikte ilgili anlati
yalnizca KYG’nin varligini dogallastirmakla kalmayip Asya cografyasini dogrudan KYG uzerinden alansallastirmak
Uzere seferber edilmektedir.

KYG’ye iliskin resmi dokiimanlarin ortaya ¢ikmasiyla kadim ipek Yolu metaforunun Cin resmi séylemi igerisinde
Asya cografyasina hitap eden gergevesinin genisletildigi ve bu kez diinya cografyasini alansallastirmak tzere
kullanildigi gérulmektedir. Bu dogrultuda “Cin rlyasi” ve “ortak kadere sahip toplulugun insasi” kavramlari kadim
ipek Yolu’nun eksenini genisletmek {izere goéreve cagrilmaktadir. Kadim ipek Yolu'nun Asya, Afrika ve Avrupa’yi
birbirine baglayan bir glizergah olmasinin 6tesinde, bu kez, medeniyetler arasi dostlugu ve iletisimi tarih boyunca
saglamis, uluslararasi diizenin dostca ve isbirligi Gzerinden islemesine vesile olmus bir “mekanizma” oldugu
vurgulanmaya baslamistir. Uluslararasi ortamin mevcut sorunlarina ve ozellikle kliresel ekonominin icerisinden
gectigi krizlerine dikkat cekilen bu anlati icerisinde KYG, uluslararasi sistemin ve tiim insanligin ortak sorunlarina
bir ¢6ziim olmasi adina ortaya konulan bir platform olarak tasvir edilmektedir.

Bu projenin baslaticisi olan Cin’in gerceklestirmek istedigi “riyasi” halkinin refah ve baris icerisinde yasadigl
kalkinmis bir devlet olmaktir. Bu 6yle bir riiyadir ki, esasinda, tim halklarin ve dolayisiyla halklarini diislinen
tim devletlerin de ruyasidir. Ruyalarin ortakhg bir kader ortakligini da ifade etmektedir, dolayisiyla ortak
rlyanin hayata gecirilmesi icin ortak kadere sahip toplulugun insa edilmesi, tim halklarin kaderinin ve ¢ikarinin
ortaklastigl bir platformun kurulmasi gerekmektedir. Dolayisiyla, bu anlati igerisinde KYG, tim insanligin yararina
hizmet edecek, uluslararasi sistemin mevcut sorunlarini ¢ézerek baris ve isbirligi merkezli bir yapi kurulmasini
saglayacak “faydalarla dolu” bir yapi biciminde kurgulanmaktadir. Bu kurguysa bir bitiin olarak diinya cografyasini
ve uluslararasi sistemi esasinda girisim (izerinden alansallastirmaktadir. Zira millet, cografya, irk fark etmeksizin
ortak cikarlara ve ortak kadere sahip bir topluluk olarak diinya halklari KYG’nin saglayacagi baris ve isbirligi ortami
icerisinde hep birlikte kalkinacaklardir.

Cin akademyasinin bir arastirma 6znesi olarak KYG'yi ele alis bi¢cimi ve bu dogrultuda ortaya ¢ikan baskin
akademik séylem Cin resmi sdylemi ile oldukg¢a paraleldir. Bu galismada incelenen akademik metinlerin girigimi
ele aldiklari kavramsal gerceve ekonomi, finans, isbirligi, ticaret gibi girisimin ekonomik bir 6zne olarak ele
alindigini ifade eden kelimelerden olugsmaktadir. Calisma kapsaminda degerlendirilmek lizere toplanan akademik
metinlerin yarisindan fazlasinin ekonomi ve finans alaninda yazilan makaleler olmasi, Cin akademyasinin KYG'yi
temelde ekonomik bir proje olarak tanimladigini gdstermektedir. Ote yandan Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler
disiplinleri incelenen makalelerin {icte birlik kismini olusturmasi itibariyla dikkat cekicidir. incelenen makalelerin
blyuk ¢ogunlugu KYG'yi bir isbirligi mekanizmasi olarak tanimladigi, KYG'nin basta ekonomik etkilerini ve gesitli
Ulkelerle Cin arasindaki iliskiye etkisini inceledikleri gériilmektedir. Yine de Cin akademyasi icerisinde girisimi
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glvenlik, jeopolitik, strateji, glic gibi kavramlar ¢ercevesinde ele alan ¢alismalarin varligi Cin akademik séyleminin
seyrek de olsa Cin resmi sdyleminden farklilastigini gdstermesi agisindan énemlidir. Cogunlukla ABD’nin Cin’e
yonelik bolgesel ve kiresel politikalarina deginen bu ¢alismalar girisimi Cin’in Amerikan politikalarina karsi elini
glclendirecek bir adim olarak ele almaktadirlar.

Kadim ipek Yolu basta olmak tizere metaforik anlatimlarin Cin akademik séylemiicerisinde fazla yer bulamadigi
gorilmektedir. Bununla birlikte, incelenen akademik metinlerin biiyiik cogunlugunun KYG’nin ipek Yolu’na
referansla ortaya ciktigina degindiklerini ifade etmek gerekir. Baskin Cin akademik séylemi bu metaforlar yerine
“Kusak ve Yol bolgesi” ve “Kusak ve Yol llkeleri” kavramsallagtirmalarini Greterek 6nemli bir alansallastirma
pratigi gerceklestirmektedir. incelenen metinler icerisinde KYG’nin belirli iilke ve bdlgelere iliskin etkilerinin
incelendigi pek cok calismada kullanildigi gérilen bu kavramlar ilgili cografyalari niteleyen Asya, Avrupa, Afrika
gibi mevcut adlandirmalarin online gececek bigimde kullaniimaktadir. Girisim lizerinden tanimlanan ve Kusak
ve Yol bolgesi olarak yeniden alansallastirilan ilgili cografyada yer alan devletler de Kusak ve Yol Ulkeleri olarak
adlandirilarak girisim lzerinden tanimlanmaktadir.

Ozetle, KYG’nin elestirel jeopolitik bir perspektiften ele alinmasi sonucunda Cin’in diinyay algilayis bicimini
dogrulamak tizere KYG'yi aragsallastirdigi gorilmektedir. Cin KYG Uzerine insa ettigi soylem araciligiyla bélgesel
olarak baslayan ve daha sonra kiresel bir yayihm gosterecek bir alansallastirma pratigi icerisindedir. Resmi
sdylemin yaninda bu sdylemleri dogallastirmak lzere akademya, Cin resmi sdylemini yeniden Ureten bir arag
olarak kullanilmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alisma sonucunda elestirel jeopolitigin bilgi ile iktidar arasinda var
oldugunu iddia ettigi tamamlayici rollin etkisi, KYG 6zelinde, Cin hikiimeti ile Cin akademyasi arasinda kiiguk
farkhliklar disinda yogun bicimde goruldigi tespit edilmistir. Sonug olarak jeopolitik bilginin belirli aktorlerin
cikarlarina hitap eden yanl bir nitelige sahip oldugu Cin ve KYG 6rnegi Gzerinden gosterilmistir.
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