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Eski Uygurca Isaret Zamirlerinde Sézciiksellesme ve Yineleme
Egilimleri'

Arzu ARICAN™

Oz: Eski Uygurca gerek dil ozellikleri gerek soz varhigi bakimindan tarihi Tiirk dili alaminda énemli bir yere
sahiptir. Bu dénemde zamirlerin kullanimi da dikkat ¢ekmektedir. Zamirlerin asil islevi, ciimlede kendilerinden
once ya da sonra gelen sahislart ve varliklar: soru, belirsizlik, isaret gibi ¢esitli yonlerden temsil etmektir. Ancak
Eski Uygurcada zamirlerin cesitli ekler, edatlar ve enklitiklerle kullanilmasi sonucu sézciik ve sozciik ébekleri
olugmasina yol agmistir. Bu sézciik 6beklerinden biri de zamir kéklerinden tiireyen sozciiklerin tekrar edilmesiyle
olusan yinelemelerdir. Eski Uygurcada isaret zamirlerinden olusan sozciiklerin yan yana kullaniimasiyla
meydana gelen yinelemelerden bazilari, anlatimi pekistirmenin yani swra asil anlamlarmmdan ayri sézciiksel
anlam kazanmistir. Bu ¢alismada Eski Uygurca “ol” ve “bu” isaret zamirlerinden olusan yinelemeler
sozciiksellesme baglaminda ele alinarak incelenmistir. Calismada oncelikle ikileme ve yineleme kavramlart
hakkinda bilgi verilmis, ardindan sozciiksellesme kuramina iliskin goriislere yer verilmistir. Inceleme béliimiinde
Eski Uygurca Dénemi’ne ait metinlerden segilen ornek ciimlelerden hareketle isaret zamirlerinden olusan
yinelemeler, yapilart ve anlamlart bakimindan degerlendirilmigtir.

Anahtar kelimeler: Eski Uygurca, Zamir, Yineleme, Sozciiksellesme.

Tendencies of Lexicalization and Repetition in Old Uyghur Demonstrative Pronouns

Abstract: Old Uyghur occupies an important place in the field of historical Turkic, both in terms of linguistic
features and vocabulary. The use of pronouns is also remarkable in this period. The main function of pronouns
is to represent the persons and entities preceding or following them in the sentence under various aspects such
as question, uncertainty and sign. However, in Old Uyghur, the use of pronouns with various affixes,
prepositions, and enclitics led to the formation of words and phrases. One of these phrases is reduplication,
which is formed by repeating words derived from pronoun roots. In Old Uyghur, some of the reduplications,
which are formed by stringing together words consisting of demonstrative pronouns, have acquired a lexical
meaning different from their original meaning in addition to strengthening the expression. In this study, Old
Uyghur reduplications consisting of the demonstrative pronouns “ol” and “bu”” are examined in the context of
lexicalization. The study first provides information on the concepts of reduplication and reduplication, and then
presents views on lexicalization theory. In the analysis part, iterations consisting of demonstrative pronouns are
examined for their structures and meanings based on sample sentences selected from texts of the ancient Uyghur
period.

Keywords: Old Uyghur, Pronoun, Reduplication, Lexicalization.
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basvurmaktadir. Kimi arastirmacilara gore ayni kimi arastirmacilara gore ise birbirinden farkl
degerlendirilen ve anlatimi pekistirmek, anlatima ahenk katmak, kalicilifi saglamak gibi
cesitli islevlere sahip ikilemeler ve yinelemeler de dil kullanicilarinin tercih ettigi stratejiler
arasindadir. Gramer kitaplarinda sozciik 6bekleri bagligi altinda ele alinan ikilemeler, anlami1
giiclendirmenin yani sira dilin inceliklerini gdsteren en 6nemli dil unsurlarindan biridir. Tiirk
dilinde yaygin bir kullanima sahip olan ikilemeler, olusum bigimleri ve anlamlar1 bakimindan
bircok caligmaya konu olmus, ikilemeler iizerine ¢esitli siniflandirmalar yapilmigtir. Bu
caligmalardan bazilar1 su sekildedir: Mehmet Ali Agakay (1954) Tiirk¢ede Kelime Kosmalar
baslikli calismada Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilan ikilemeleri dizilislerine ve anlamlarina gére
incelemistir. Vecihe Hatiboglu (1981) Tiirk Dilinde Ikileme adli eserinde ikilemelerin
ozelliklerinden s6z etmis; ikilemeleri yapilarina, tiirlerine, climledeki gorevlerine ve
anlamlarina gore incelemistir. Eski Uygurcada ikilemelerin hem cesitlilik gostermesi hem de
yaygin bir kullanima sahip olmasi1 arastirmacilarin dikkatini ¢cekmis ve bu alanda ¢ok sayida
dikkate deger ¢alisma yapilmistir. Saadet Cagatay (1978) Uygurca Hendiadyoinler adli
calismasiyla bu konuda Oncii isimlerden biri olmustur. Serkan Sen (2002) Eski Uygur
Tiirkcesinde Ikilemeler baslikl1 yiiksek lisans tezinde, ikilemeleri anlamlarina, kuruluslarina
ve kokenlerine gore izah etmis ve Eski Uygurcadaki ikilemeleri metinlerden 6rnekler vererek
gostermistir. Meltem Can (2010) Eski Uygur Tiirkcesinde Ikilemeler baslikli yiiksek lisans
tezinde ikilemeleri yapilari, kdkenleri, sézciik tlirleri ve anlamlarina gore siniflandirmistir.
Emrah Bozok (2012) Eski Uygur Tiirkcesinde Istikakli Ikilemeler bashikli yiiksek lisans
tezinde ikileme kavrami ve istikakli koklerden olusan ikileme orneklerine yer vermistir.
Hiiseyin Yildiz (2013) Eski Uygurca Disastvustik ta Ikilemeler Uzerine Notlar’ da eserin farkli
yayimlarindan faydalanarak metinde yer alan ikilemeleri incelemistir. Agca (2015) Eski
Uygurca Istikakl Ikilemeler baslikli ¢alismasinda, aym kokten olusan ve tek bir kavrami
karsilayan bilge bilig “bilgi” kii- kiizet- “korumak™ gibi ikilemeleri yapilarina gore kategorize
ederek farkli bir yaklasimla degerlendirmistir. Mehmet Olmez (2017) Eski Uygurca Ikilemeler
Uzerine bashikli ¢alismasinda Eski Uygurcada yer alan ikilemelere ve bu ikilemelerin
anlamlarina yer vermistir. Ahmet Karaman (2021) Eski Tiirkcede (VIL-XII. Yiizyil) Ikilemeler
adli doktora tezinde ikilemeleri, anlamlara gore siiflandirmis ve ikileme 6rneklerine yer
vermistir. Keskin (2021, s. 151-175) Eski Uygurca Ikilemelere Katkilar baslikli ¢alismasinda
hukuk belgelerinde yer alan ikilemeleri degerlendirmistir. Keskin’in c¢alismasi diger
caligmalara konu olan ikilemelerin yam sira kalan¢i alimct “vergi tahsildar”, berim alim
“vergi” gibi hukuki terim olarak kullanilan ikilemeleri igermesi bakimimdan énemlidir. Hakan

Giiler (2022) Eski Uygur Tiirk¢esinde Morfem Opozisyonuyla Olusturulmus Ikilemeler
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baslikli ¢alismasinda +llg ve +slz ekleriyle olusturulmus bosgutiug bosgutsuz “egitimli
egitimsiz”, erklig erksiz “giiclii gii¢siiz” vb. ikilemeleri morfolojik ve semantik agidan

incelemistir.

Ikilemelerle benzer 6zellikler tasiyan ancak kurulus bigimleri bakimindan ikilemelerden farkli
ozellikler sergileyen ve genellikle ikileme tiirii altinda ele alinan bir sozclik grubu da
yinelemelerdir. Yineleme, bir tabanin belirli bir pargasinit ya da tamamini yineleyerek, bu
tabandan yeni ek ve sozciik birimler olusturma siirecidir (Imer vd. 2011, s. 154; Uzun 2006,
S. 43-44). Yinelemelerin anlatimi pekistirmek, anlatima ahenk katmak islevlerinin yani sira
sozclik birim olusturabilmektedir. Yineleme terimi i¢in Agakay (1953) yalin ikizleme, Ergin
(2009) aynen tekrarlar, Ozkan (2010) ikili tekrar, Hirik (2018) tekrarli yap: ifadesini
kullanirken Hatiboglu (1981), Erdem (2005), Can (2010) gibi aragtirmacilar yineleme terimini
tercih etmislerdir. Yinelemeler hem ikilemeler baslig1 altinda hem de ayr1 ¢alismalarda farkl
arastirmacilar tarafindan incelenmistir. Mehmet Dursun Erdem (2005) Harezm Tiirk¢esinde
Ikilemeler ve Yinelemeler Uzerine baslikli ¢alismasinda ikileme ve yineleme kavramlarini izah
ederek metinlerden tespit ettigi orneklere yer vermistir. Erdem (2005, s. 191-192) ikileme ve
yinelemenin ahenk, akicilik gibi benzer islevlerde kullanilmakla beraber ikilemelerin olusmasi
icin uzun bir zaman gerektigini, kiiltiir ve din degismeleri gibi hususlara ihtiya¢ oldugunu
ancak yineleme i¢in bu sartlarin gerekmedigini belirterek iki unsuru birbirinden ayr
degerlendirmistir. Can (2010) Eski Uygur Tiirkcesinde Ikilemeler baslikli yiiksek lisans
tezinde yinelemeleri ayr1 bir baglik altinda incelemistir. Agca (2017, s. 92), yinelemeyi sozciik
tiiretim yollarindan biri olarak degerlendirmis ve Tirk dilinde yineleme vasitasiyla farkli
semantik degerlere sahip sozciikler olustugunu ve bu soézciiklerin bazilarinin gramatikal bir
isaretleyici olarak iglev gordiiglini belirtmistir. Hirik (2018, s. 37-66) yinelemeleri tekrarli
yapilar icerisinde degerlendirmis ve fonetik tekrarli yapilar, morfolojik tekrarli yapilar, leksik

tekrarli yapilar, sentaktik tekrarli yapilar olmak tizere dort ana baglikta incelemistir.
2. Sozciiksellesme

Sozliiksellesme, sozliiklesme sozciiklesme, kelimelesme, leksikallesme, sézciik birimsellesme
gibi cesitli terimlerle karsilanan sozciiksellesme son yillarda alan aragtirmacilarinin dikkatini
cekmis ve cok sayida arastirmaya konu olmustur. Ancak hem terim birligi saglanamamis hem
de konunun kapsami net bir sekilde ifade edilememistir. Uzun (2006, s. 89), sozliiksellesmeyi
(lexicalisation) yeni bir sozciiglin dilde belirli bir sozliikksel icerikle, belirli bir capta
yayginlagmasi, tutunmasi olarak tanimlar ve sozliiksellesmis sozciiklerin artik o dilin s6z

varligina ait oldugunu belirtmistir. Akalin’a gore (2014, s. 22) bagli bir bigim birimin asil
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bi¢imbirimle iligkisinin silinip donuklagarak islevini ¢oklukla da s6z 6bekleri ve ciimlelerin
kaliplasarak nedenliliklerini yitirmeleri, tek bir s6z gibi bir biitiin haline gelmeleri, s6z dizimi
birimlerinin sozliikksellesmesidir. Hirik (2017, s. 216) bir tir kelime ortaya c¢ikarma
mekanizmasi olarak degerlendirdigi sozciiksellesmeyi, “bagimsiz bir sozliik birimin dil i¢i
stirecler sonrasi ses, bigim, s6zdizimi ve anlamsal baglantilar ile kelime boyutunda sézliiklerde
madde basi olabilecek nitelikte sdzvarligi unsurunun ortaya c¢iktigi siire¢” olarak
tanimlamistir. Sari’ya gore sozliiksellesme, “dildeki sozciik olusumu, daha genel olarak da
kavram karsilama siirecinin bir parcasi olarak diisliniilebilir ve bu sayede yeni bir sozliiksel
birimin ortaya ¢ikisini, ayrica ses bilgisel, bigim bilgisel, anlamsal ve s6z dizimsel etkenlerle
beraber kullanima bagli olarak zaman igerisinde ugradigi anlam ve yapi1 degisikliklerini
kendisine inceleme konusu yapan ve soz varligindaki diizensizlikleri agiklamaya caligan
ilkeler biitiiniiniin/kuramin adi olur.” (2015, s. 87-88).

Yukarida yer alan tanimlardan hareketle sozciiksellesme/sozliiksellesme siireci fonetik,
morfolojik, semantik, sentaktik diizeylerde gergeklesebilmektedir. Sozciliksellesme vasitasiyla
dilin s6z varlig1 zenginlesmektedir. Yinelemelerin de cesitli siireglerden gecerek dilin s6z

varligina katki sagladigi goriilmiistiir.
3. Eski Uygurca Isaret Zamirlerinde Sézciiksellesme ve Yineleme

Eski Uygurca gerek morfolojik 6zellikleri gerek s6z varligi agisindan tarihi Tiirk dili alaninda
onemli bir yere sahiptir. Bu donemde farkli toplumlarla etkilesim kurulmasi, farkli inang
sistemlerinin benimsenmesi ve Eski Uygurcanin uzun bir zamani kapsamasindan dolay1 s6z
varliginda degisiklik s6z konusu olmustur. Bu degisiklik zamir tiiriinden sozciiklerin
kullanimina da yansimistir. Zamirlerin, ¢esitli eklerle, edatlarla ve enklitiklerle kullanilmasi
sonucu yeni sOzciikler ve sozciik obekleri ortaya c¢ikmistir. Bu sozciik 6bekleri arasinda
zamirlerden olusan sozciiklerin tekrar edilmesiyle olusan yinelemeler de bulunmaktadir.
Zamirler ve zamir koklerinlerden olusan yinelemeler bazen ifadeyi pekistirmek bazen de bir
kavrami karsilamak i¢in kullanilmistir. Eski Uygurcada kim Kim, nege nege, kayu kayu gibi
soru zamirlerinden olusan yinelemelerin yan1 sira anga ancga, antag antag, mun¢a munga gibi

isaret zamirlerinden olusan yinelemelerin kullanim siklig1 ve ¢esitliligi dikkat ¢ekicidir.

Eski Uygurcada yakindaki bir varlig1 isaret etmek i¢in bu; uzaktaki bir varligi isaret etmek i¢in
ol olmak iizere iki isaret zamiri kullanilmistir. Eski Uygurcada isaret zamirlerinin asil iglevleri
varliklarin yerine kullanilarak onlari isaret yoluyla temsil etmektir. Ancak isaret zamirlerinin,
asil iglevlerinin yani sira hal ekleri (an¢a, anta, mung¢a vb.), yapim ekleri (angulayu, angakya,

mun¢ulayu) ve edatlarla (antag, muntag) kaliplasmasi sonucu yeni sozciikler ya da 6bek
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yapilar ortaya ¢cikmistir (Arican 2013). Bu sozciik 6beklerinden biri de isaret zamirleriyle
olusturulan yinelemelerdir. Isaret zamirlerinden olusan yinelemeler anlami pekistirmek, ¢eviri

metinlere uygun karsiliklar: bulmak amaciyla kullanilmistir.
3.1. Aym1 Zamir Kokiinden Olusan Yinelemeler

Ayni sozciigiin tekrar edilmesiyle olusan yineleme formlarindan bazilar1 anlatimi pekistirme,
anlatima ahenk katma islevlerini yerine getirirken bazilar1 sdzciikselleserek farkli bir semantik
deger kazanmistir. Bu tiir yinelemeler ciimlede bulunduklar1 yere gore sifat ve zarf islevinde

kullanilmastir.
anga anga

ol isaret zamiri ve esitlik hal ekinin kaliplagsmasiyla olusan an¢a (<*an+c¢a) “Oyle, boyle, o
kadar” (Wilkens, 2021, s. 48) anlamlarinda Koktiirkge Donemi’nden itibaren hem
sozciiksellesme hem de gramerlesme siireglerinden gecerek zarf ve sifat islevinde
kullanilmigtir. Tek basina kullanildiginda “biraz, boyle, bu sekilde, 6yle” anlamlarina gelen
anga sOzciigliniin tekrar edilmesiyle olusan anga anga “bunca, o kadar, o derece” anlamlarinda
yineleme olarak kullanilmistir. Korkmaz (1959, s. 310), anga’nin st {iste tekrarlanmasi ile
kuvvetlendirilmis belirsiz miktar sifat1 yaptigini belirtmistir. Can (2010, s. 85), “biraz biraz”
anlamini verdigi anga anga’y1 yinelemeler baslig1 altinda degerlendirmistir. Wilkens (2021, s.
48), nege nege ile baglantili kullanilan yinelemeye “bazen Gyle bazen bdyle” anlamini
vermistir. Agca (2017, s. 95), an¢a ang¢a’ya “bir nice” anlamini vermis ve bu tiir yinelemelerde

ilk sozctikle yakin ya da uzak anlama sahip yeni sdzciik birimler ortaya ¢iktigini ifade etmistir.

(1) anca yoriyu yan eniiklemis bir tisi basig kortiler’ “Biraz yiiriiylip yeni
yavrulamig bir disi kaplan gordiiler.” (AY X. 609/16-17).

(2) oliirgiici yilki ajuntakt ang¢a anga tinl(1)glar yilki ajunintin ozup kisi ajuninta
t[oga tegdiler ..] (AY 14/21-15/1) “Oldiiriicii hayvanlar diinyasindaki bunca

canlilar, hayvanlar dleminden kurtulup insan diinyasinda dogdular.”

(3) nege nege yazokug iirtiinser an¢a anga tikliyiir kii¢liig kiistinliig bolur (BT 111 650-

652) “Giinah ne kadar gizlenirse o kadar (o derece) ¢ogalir daha gii¢lii ve kudretli olur.”

2 AY’tan alinan &rnek ciimlelerin yaziminda biitiinliik saglanmasi amacryla Ceval Kaya’nin Uygurca Altun Yaruk
Girig, Metin ve Dizin eseri esas alinmigtir. Ancak 6rnek climlelerin aktariminda Zemire Gulcali’nin Eski Uygurca
Altun Yaruk Sudur’dan “A¢ Bars” Hikdyesi (Metin-Ceviri- Aciklamalar-Dizin) ve Ozlem Ayazli’nin Altun Yaruk
Sudur VI. Kitap Karsilastirmalt Metin Yayni adli ¢aligmalardan faydalaniimustir.
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1’de anga s6zciigii “biraz” anlaminda kullanilirken 2°de anca anga yinelemesi tinl(1)g
sOzcligiini “o kadar, nice, bunca” anlamlariyla miktar bakimindan belirtmektedir. an¢a’nin
“biraz” anlami1 yineleme bi¢iminde “nice nice, bunca, o kadar” anlamlarini karsilayarak
sOzciiksellesmistir. Bu yineleme bigiminin birden ¢ok metinde taniklanmas1 yaygin kullanim

kazandigini gostermektedir.
mun¢a munga

bu isaret zamiri ile esitlik hal ekinin kaliplasmasiyla olusan munc¢a “boyle, bunca, bir¢ok, bu
kadar” miktar ve hal anlami tagiyan sifat ve zarf olarak kullanilmistir (Korkmaz, 1959, s. 307,
Gabain, 2013, s. 140). Sozcugin tekrar edilmesi ile mun¢a munga yineleme formu ortaya

cikmistir. Metinlerde ¢ok sik rastlanmayan bu yineleme anlami pekistirmek i¢in kullanilmastir.

(1) ol 6diin <Mahasatvi> tigin munga sav sozlep ol a¢ bars tiskinte suna yatdi
“O vakit prens bu sekilde s6z sOyleyip a¢ kaplanin 6niinde uzanip yatt.” (AY
X. 616/9-10).

(2) tek s(e)n munga munga tinl(1)glarig oliirtmiske ol seniy isig oz alim¢ilarniy
ugurinta amn seni [alg]ali dtilar (AY 8/10-14) “Tek sen bu kadar canlilart

oldiirmiisken o senin canini alacaklarindan dolay1 seni almak i¢in gonderdiler.”

anta anta

ol isaret zamirinin bulunma-¢ikma hal eki ile kaliplagsmasi ile olusan anta, Réhrborn (1977,
S.145-149) tarafindan “o zaman, orada, ondan” bi¢iminde anlamlandirilmistir. Ar¢in (2021, s.
202), an+ zamirinin bulunma-¢ikma hal ekiyle ¢ekime girmis anta nin, mekansal anlamda
“orada”; zamansal anlamda ise “o zaman, sonra” bi¢iminde kaliplastigini belirtmistir.
So6zciiglin yinelenmesiyle olusan anta anta’ya Wilkens (2021, s. 51) “orada burada” anlamin1

vermistir.

(3) anta yme yéti ajunlarig teginip tamuta togmaki bolgay “Orada da yedi hayat
yasayip cehennemde yeniden dogacaktir.” (U 11 30/36-38).

(4) ol tinlig kayuta tugsar anta anta ajunin éteci Catisimari bolgay “O canli
varlik ne zaman dogarsa dogsun, her zaman 6nceki varlik sekillerini hatirlayan

Jatismara olacaktir.” (BT VIII B 258-259).

(5) ol kayu kayu ajun-lar-ta togsar anta anta yme linhuaniy ozenintin ok bégiin
keligin togmagi bolur “O hangi hayatta yeniden dogarsa dogsun her zaman

niliifer ¢igeginin i¢inden sihirli bir sekilde yeniden dogacaktir.” (U II 44/30-33).
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6’da anta “orada” anlamiyla ciimlede daha Once bahsi gecen bir yeri temsil etmek igin
kullanilirken 7 ve 8 numarali 6rneklerde yer alan anta anta yineleme formu “her zaman”

anlamiyla sozciiksellesmistir.

ancan ancan

ol isaret zamiri kokiine eklenen esitlik ve vasita hal eklerinden olusan ancan “birkag(?)”
(Rohrborn, 1977, s. 134) sozclgii tek basma kullanildigr gibi tekrarli bicimi ile de
kullanilmigtir. Bu yineleme igin Réhrborn (1977, s. 134), “yavas yavas, gitgide”; Ozdnder
(1998, 5.168), “derece derece, tedricen”; Wilkens (2021, s. 49), de “adim adim, arka arkaya,
pes pese, yavas yavas” anlamlarmi vermistir. Olmez-Réhrborn (2015, s. 335), Cin. jian
“gitgide” yerine ang¢a “biraz, birazcik” sozcligiiniin kullanildigin1 ve birgok kez ang¢an angan

ciftinin ayn1 anlami karsilamak i¢in kullanildigin1 belirtmislerdir.

(1) ang¢an savda kudi bolup ketdi “Birkag konuda alt olup (kaybedip) gitti.” (HT
VIl 1411-1412).

(2) tuturkanmy tarigmy .. tfis] yimisnin kavlamy tatiglar kiigleri .. angan
ancan Yy(e)me yokadur “Pirincin, ekinin, meyve (ve) sebzenin tatlar1 (ve) verimi

yavasg yavas yok olur.” (AY VI. 558/5-8).

(3) yana birck soz-leser siz-I(e)r bilip o¢mek eriir bir béliikliig ancan angan
tanuk-layur tiptiser siz-I(e)r yoriigi yme ok antag ermez “Yine eger ‘Bilip sonme
bir boliiklidiir, derece derece taniklar’ diye derseniz (bunun) izah1 da Oyle

degildir.” (U1 111b8-10).

9 numaral1 6rnekte “birka¢” anlaminda kullanilan an¢an sézciiglinlin yinelenmesiyle olusan
angan angan sozciikselleserek 10. ve 11. drneklerde bir olaymn ya da durumun “yavas yavas,

kademe kademe” gerceklestigini ifade etmek icin kullanilmistir.
antag antag

ol isaret zamirinin yiikleme hal eki almis bigimi ve teg edatinin kaynasmasi ile olusan antag <
ani teg sdzcligli tek basina “soyle, boyle, bunun gibi, bunca, o kadar” anlamlarina sahiptir. Erdal
(2004, s. 201), antag sozciigiiniin tekrarli bigimi antag antag’in “falan filan, sunun gibi”
anlamlarinda so6zIlii mesajlarin icerigine atifta bulundugunu belirtmistir. Wilkens (2021, s. 52),

bu yinelemeye “bu ve su; gercekten” anlamlarin1 vermistir.
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(4) amn atr kétriilmis ayagka tegimlig t(e)yrim bizin antag ulug kiistisiimiiz teginiir
“Onun i¢in Yiice Tanrim bizim dyle biiyiik olan isteklerimiz olur.” (AY VL.

439/18-20).

(5) erklig kan ami a¢ip okudukda .. anta antag antag sav iinti “(Yeralt1 hikkiimdari)
Erlik Han onu ag¢ip okudugunda ondan sdyle soyle (bir) husus ortaya ¢ikt1.” (AY
14/10-12).

(6) ol t(e)yriler basdinki .. yumgi yigilip bir yeérte kamagun bar¢a birgerii ..
sozlegiirler inge tép.. antag antag ilig beg .. toriisiiz toriig kiltilar “O tanrilarin
onderleri hepsi bir yerde toplanip hepsi birlikte konusurlar: Soyle soOyle
hiikiimdarlar yanlis yasalara uydular.” (AY VII. 553/7-11).

(4) amn bilge kisi kowiiliig kogiiziig arig turug tutmis kergek kilmis miin
yazukka okiing koniil oritmis kergek kim antag antag asigka tusuka tegmek bolur
“Bu yiizden hakim bir kimse, gonliinii temiz, saf tutmasi gerektir. Isledigi
giinahlara pisman olmasi gerektir; ancak o zaman iste bdyle nice nice faydalara

ulasabilir.” (Maitr 69. 37-42).

antag “oyle, onun gibi” sozciigiiniin yinelenmesiyle olusan antag antag hem “nice nice”
anlaminda miktar ifade etmek hem Erdal’in (2004, s. 201) belirttigi gibi 6nce ya da sonra gelen

bir ifadeye atifta bulunmak i¢in kullanilmistir.
muntag muntag

bu isaret zamiri ve teg benzetme edatinin kaliplasmasiyla olusan muntag< muni teg s6zctigii
tek basina kullanildiginda “bdyle, bunun gibi” anlaminda zarf ve sifat islevinde kullanilmistir.
Sozcliglin tekrar edilmesi ile olusan muntag muntag “boyle boyle” yinelemesi, antag antag

gibi 6nceden sozili gegen bir duruma ya da olaya atifta bulunmak i¢in kullanilmistir.

(5) muntag ayitdukda ol kisi m(e)n erser ii¢ erdinike tapinguluk agir ayag
kilguluk ed tavar tileyiir m(e)n “Boyle soyledikten (sonra) o kisi ‘Ben ii¢
miicevhere hizmet etmek ve saygi gostermek i¢cin mal-miilk istiyorum.”” (AY VL

441/ 14-17).

(6) ol odiin katun bu savnig esidip ulug bususda kadguda turup agigi kelip
kozinte tolu yast birle t(e)rkin ilig begke barip ay ilig beg m(e)n muntag muntag
sav esidtim bu ne sav ol azu biziy ey ki¢igi m(a)has(a)tveg i¢ginmuis ergey mii biz

tep tedi “O an kralice bu sozii isitip biiyiik kaygiya kapilip, actya bogularak,
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gozlerinde dolu yasi ile hemen hiikiimdara varip: “Ey biiyiik hiikiimdar, ben
bdyle boyle sz isittim, bu ne demek oluyor, yahut bizim sevgili g6z bebegimiz
en kiigiik (oglumuz) Mahasattva’y1 kaybetmis olmayalim?” dedi.” (AY X. 622/4-
11).

3.2. Farkh Zamir Koklerinden Olustan Yinelemeler

Farkli zamir koklerinden olusan yakin anlamli sézciiklerin yan yana kullanilmasiyla olusan
yinelemelerdir. Bu tiir yinelemeler yapisal agidan ayni Ozellikleri sergilemelerine karsin
anlamsal agidan farkli s6zciiklerden olusmustur. Farkli zamir koklerinden olusan yinelemeler
anlami pekistirmek, ahenk saglamak gibi islevlerde kullanilmistir. Bunun yan1 bu yineleme

formlarmni olusturan sozciikler asil anlamlarinin disinda yeni anlamlar kazanmustir.
anca munga

ol ve bu isaret zamiri koklerinin +¢A esitlik hal eki ile kaliplasmasi sonucu olusan anga ve
mun¢a’nin yan yana kullanilmasiyla meydana gelmistir. Korkmaz (1959, s. 308) anca
mun¢a’nin “bunca, bu kadar” anlamlariyla miktar zarfi; “soyle boyle” anlamlariyla hal zarfi

olarak kullanildigini belirtmistir. Wilkens (2021, s. 48), anga munga’ya “0yle veya bdyle” ve
“biraz” anlamlarin1 vermistir.

(18) etizlerine ang¢a munga tusulur “Kendilerine az ¢ok (soyle boyle) fayda
saglar.” (TT VI 262).

(19) alku édte sozler iigiin kentii 6ziim / adinlarka kergek bolgay saking éze /
anga munga yigip kostum biratya siri / asig bolup tinliglarka burkan bolzunlar
“Her zaman sdylenmek icin ben Pratyaya Sri, baskalarina gerek olur diisiincesi
ile bunlar1 soyle boyle toplayip, bizzat nazmettim; canlilara faydali olsun, onlar

da burkan olsunlar.” (ETS 14B/29-32).

(20) wulug ulug edgii(ke) (er)d(em)ke tegmis erser yime kiiven¢ (koniil)
(turgur)mazlar .. anca muncga (miini) yazuki bar erser ariti ortmez “Pek biiylik
ustiinliikler ... elde etmis olsalar dahi (yine de) gurur (duymazlar). Bunca ...

giinahi olsa hi¢ kapatmaz, (gizlemez).” (Maitr 59.16-19).

anga “biraz” ve munga “bunca, bu kadar” miktar ifadesi tasiyan sozciiklerdir. Bu sozciiklerin
yan yana kullanilmasiyla olusan anca munca 18 ve 19°da “soyle bdyle, az ¢cok” anlamlarinda
yaklagiklik ifadesi tagimaktadir. S. Tekin (2019, s. 234) ise Maitr 59°da ang¢a munga igin

“bunca” anlamin1 vermistir.
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anta munta

ol isaret zamiri ve bu isaret zamiri Koktiirkge Dénemi’nde bulunma-¢ikma hal eki® ile
kaliplagarak zarf islevinde kullanilmistir. Bu sézciikler yan yana kullanilarak “orada burada,
ileri geri, her tarafa” anlamlarinda zarf islevinde kullanilmistir. Erdal (2004, s. 205-206),
ifadenin isaret zamiri iglevini yitirerek “her tiirlii yerde” anlaminda sozciiksellestigini ifade
etmistir. Can (2010, s. 56), anta monta’yr “surada, burada” ayni heceye sahip ikilemeler
arasinda degerlendirmistir. Elmali (2016, s. 341), anta munta’ya “oraya buraya, etrafa”
anlamlarin1 verirken; Wilkens (2021, s. 51), “orada burada, her tarafa” anlamlarini vermistir.
Gulcal1 (2015, s. 179) Altun Yaruk’ta inaru berii anda monta “ileri beri orada burada”
ifadesine karsilik Cince metinde jiao héng “darmadagin, ¢apraz kesismis” ibaresinin

bulundugunu belirtir.

(21) alko tirtlarhig keyikler kuvragi anta munda tastilar kagtilar anasindin
azmis yivik teqg artokrak tiliksiz boltilar (BT 111 129-132)”Biitiin
sapkinlarin yabani hayvan siiriisii oraya buraya (ileri geri) kagtilar. Annesinden
kaybolmus (annesini kaybetmis) bir ceylan gibi son derece cansiz (isteksiz)

oldular.”

(22) anda munda tilep tapmamis-sig bolup bodun begi pirsangi elig-ke tidig-siz-
in tilegii-ke otiingeli bardi-lar “Orada burada aramiglar ama bulamamislar gibi
davrandilar, sonra engelsiz bir sorusturma istemek igin kralligin prensi

Prasenajit'e gittiler.” (BT I1I 234-237).

(23) ayazta yulduz korii yagizta yer idiskayu anta munta tileyii bulmamigsig
bolup terkin tavradi ¢etavan sayramgaru bardilar “Berrak gokytziinde yildizlar
izleyerek ve yerdeki topragi koklayarak orada burada bulmak istiyormus gibi

davranip aceleyle Jetavana Manastiri'na vardilar.” (BT I1I 244-248).

(24) kagan bodis(a)t(a)vny etozin busi birmis yir orunka tegdiler erser anta otrii
bodis(a)t(a)vmy yas stiniikleri inaru berii anta munta sac¢ilip yatmisin kériip
etozlerin birkerii yirke ¢alip ogsirep tinsirap inga k(a)lti ulug 1 1gag kiigliig katig
yiilke tokitilip kamilmug teg tiisdiler kamiltilar “Ne zaman (ki) Bodhisattva’nin

viicudunu feda ettigi yere, geldilerse, orada Bodhisattva’nin yas kemiklerinin

3 Azili (2021: 89), datif, lokatif, ablatif gibi durum morfemlerinin eklendikleri isimlere yonliiliik kazandirdigini
belirtmis ve lokatif ekinin noktasal bir konum degeri tagiyarak “icinde bulunma” belirttigini ifade etmistir.
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oraya buraya sacildigini1 goriip kendilerini birden yere atip kendilerinden gecip,
tipk biiytik (bir) agacin kuvvetli sert yelle vurulup devrildigi gibi yere diistiiler.”
(AY X. 625/7-15).

(25) kacan anta tegip ilingii meni isin ertiirdiikte otrii ol ii¢ tigitler hua ¢egek tiis
yvimis evdigeli atalart ilig begke otiiniip ayitip kaltilar anta munta mmaru berii
yorwyu bir ulug kamishg berk arigka kirip 6trii anta tingali olurtilar “Oraya
ulasip eglenip neselendikten sonra, ii¢ prens ¢icek, meyve (ve) yemis toplamak
icin babalar1 hiiklimdara (izin i¢in) sorup (geride) kaldilar. Oraya buraya, 6teye
beriye ylriiyerek biiyiik, kamisl koyu bir ormana girip sonra orada dinlenmek

i¢in oturdular.” (AY X. 608/8-15).

(26) basintaki birer evin sa¢i a[nta] monta sa¢ilip birin tartmig teg tiip[t]iiz kasi
kapaki kéziinii turur “Basindaki saginin (telinin) her bir tanesi etrafa sagilmus,
diimdiiz kas1 (ve goz) kapag: tek tek (yukar1) cekilmis gibi goriiniir durur.”
(DKAMP 3882-3884).

anta “orada, o zaman” ve munta “burada” sozciikleri tek baslarina belirli bir yeri ya da zamani
isaret ederken iki sOzciigiin yan yana kullanilmasiyla olusan yap1 Erdal (2004), Wilkens
(2021) gibi arastirmacilarin ifade ettigi gibi “her taraf, her yer, saga sola” anlamlarina sahiptir.
Sozciiklerin yan yana kullanilmasiyla yeni bir anlam ortaya ¢ikmis ve sozciiksellesmistir. anta
munta yinelemesinin ¢ok sayida eserde taniklanmasi bu yapinin yayginhik kazandigini

gostermektedir.
Sonu¢

Asil iglevleri sahislar1 ve varliklari isaret yoluyla temsil etmek olan isaret zamirleri Koktiirkce
Doénemi’nden itibaren hal ekleriyle kaliplasarak yeni sozciikler olusturmustur. Eski Uygurca
Donemi’nde isaret zamirlerinden olusan ayni sozciigiin tekrar edilmesiyle ya da yakin anlaml
iki sozciigiin bir arada kullanilmasiyla yinelemeler olusmustur. Bu yinelemelerin bazis1 asil

anlamlarina yakin ya da uzak yeni anlamlar kazanmis ve sozciiksellesmistir.

Isaret zamirleri belirli kisiler ya da nesnelerle sinirlandiriimadigi igin bu sozciiklerin hem
kullanim siklig1 fazladir hem de farkli formlarda kullanilmasi yaygindir. Yukarida incelenen

orneklerde de goriildiigii gibi cesitli eklerle bir arada kullanilmistir.

Incelenen metinlerde ayn1 sdzciigiin tekrar edilmesiyle olusan anga anga “nice nice, o kadar”,
angan angan ‘“yavas yavas, git gide”, antag antag “o kadar, soyle soyle”, munca munga “bu

kadar”, muntag muntag “boyle boyle” yineleme formlar: tespit edilmistir.
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Eski Uygurcada farkli zamir koklerinden olusan sézciiklerin yan yana kullanilmasiyla anga
mung¢a “soyle boyle; az ¢ok”, anta munta “orada burada, her tarafta” yineleme formlar
meydana gelmistir. Bu yinelemeleri olusturan sozciikler birlikte farkli bir anlami ifade ederek

sozciiksellesmistir.

Sonug olarak isaret zamirlerinden olusan sozciiklerin tekrarl kullanilmasi sonucu ortaya ¢ikan
yinelemeler, yabanci dilden yapilan g¢evirilere uygun karsiliklart bulmak, anlatilmak istenen
ifadeyi pekistirmek ve dnceden sdylenenlere atif yapmak amaciyla kullanilmistir. Bu durum
zamir tiiriinden sozctiklerin farkli sdzciiklere ve yapilara kaynaklik etme egilimlerini ortaya

koymaktadir.

Kisaltmalar

AY: Altun Yaruk

BT I11: Berliner Turfantexte Il

ETS: Eski Tiirk Siiri

DKAMP: Dasakarmapathavadanamala
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Extended Abstract

Every language changes more or less in the course of time. This change depends on the needs
of the language users. In order to better express themselves, people sometimes take advantage
of the possibilities of language by deriving a new word and sometimes by giving new meanings
to existing words. Repetitions are language elements used both to strengthen expression, to

harmonize expression, and to introduce new meanings.

In Old Uyghur, repetitions occur in various forms, both structural and semantic. Repetitions
have been studied many times. According to Agca (2015: 17), the reasons for the many
repetitions are as follows: One of them is that proverbs and alliterative expressions occupy a
large place in Turkish oral culture tradition in short but effective speech. Thus, it can be said
that redundancies belonging to different structures are created by stringing together words that
begin or end with the same/similar sounds. Another reason is the lack of context markers in the
early texts of Turkish written language to connect synonyms, close synonyms and antonyms.
In this study, repetitions of demonstrative pronouns in Old Uyghur were investigated.

In the study, reduplications consisting of the demonstrative pronouns ol and bu are discussed
under two main topics. One is about reduplications consisting of the same pronoun stems, and
the other is about reduplications consisting of different pronoun stems. In the studied texts,
anca anga ‘“so much”, ang¢an ancan “gradually”, anta anta “every time”, munca munca “so
much”, muntag muntag “in this way” were identified repetition forms formed by repeating the
same word. In Old Uyghur, anca munga “so and so, more or less”, anta munta “here,
everywhere” repetition forms were formed by using words consisting of different pronoun

stems side by side.



