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ABSTRACT

The most important aspect that distinguishes the Gagauzian language, which is spoken in the
region of Gagauzia in the south of the Republic of Moldavia, from the other Turkic languages
within the group of Oghuz is its syntax. The syntax of Gagauzian has striking and peculiar
syntactic structures. The influence of Russian on the texts that have been written and/or
translated since 1904 is somewhat obvious in every aspect of the language. The influence of one
language on another is generally seen in the words of the language and it is seldom seen in the
morphology and the syntax of the languages.

In this study, we will examine in what ways foreign syntactic structures, which have transformed
the structure of Gagauzian Turkish from the General Turkish, influenced Gagauzian and also
example sentences to be given will be contrasted with the sentence structures of Russian and
Turkish spoken in Turkey.
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OZET

Moldova Cumhuriyeti'nin glineyinde Gagauziya bdlgesinde konusulan Gagauz dilini diger Oguz
grubu Tirk dillerinden ayiran en énemli yoni s6z dizimidir. Gagauzcanin s6z dizimi dikkat gekici
ve kendine has s6z dizimsel yapilara sahiptir. 1904’den glinimuze kadar yazilmis ve/veya
cevrilmis metinlerde Rusganin etkisi dilin her alaninda az ¢ok gorilmektedir. Dillerin birbirleri
Uzerindeki etkileri cogunluk itibariyla kelimelerde; nadir olmak tizere dilin sekil bilgisi ve s6z dizimi

alanlarinda goralir.

Bu calismada, Gagauz Turkgesinin climle yapisini Genel Tiurkceye gére onemli dl¢lide degistiren
yabanci s6z dizimsel yapilarin Gagauzcayi ne sekilde etkiledigi tGzerinde durulacak ve verilecek

ornek ctimleler Rusganin ve Turkiye Tlrkgesinin ciimle yapisiyla karsilastirilacaktir.

Anahtar Kelimeler

Gagauzca, S6z dizimi, Climle yapisi, Dil etkilesimi, Rus¢a
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Giris
Konuya kiiresel acgidan bakildiginda, yerylziinde konusulan biitlin dillerin baska dillerden kelime
aldigini soyleyebiliriz. Hatta komsu cografyalarda konusulan dillerin gramer kurallari bakimindan

birbirlerini etkiledigini de soylemek mimkinddir. Bazen tek tarafli, bazen de karsilikli olan etkilesimin
bir 6rnegini bugiin Gagauzlarin dilinde de gérmekteyiz.

Gagauzlarin komsu devletlerle uzun sire yan yana ve/veya i¢ ice bulunmalarindan dolay
Moldovanca, Bulgarca ve Rusca gibi dillerinin etkisi, sézclik alisverisiyle sinirli kalmamis, ciimle
yapisini degistirecek boyutlara ulasmistir. Tiirk dillerinden 6zellikle Gagauzca ve Karaycada gozlenen
bu etki, eski ingiliz, Fransiz, Rus vd. ilkelerin kolonilerinde konusulan/yazilan yerli dillerde de
gorilebilir. Gagauzlarin Slav (Bulgar ve Rus) ve Romen kokenli milletlerle bir arada yasama
zorunlulugu, dillerindeki adi gecen yabanci dillerin etkisini de i¢ ice yasamakla agiklamak mimkdnddr.

Bilindigi Gizere, Gagauzcayl Oguz grubunun diger kollarindan ayiran en 6nemli farklardan biri s6z
dizimidir. Gagauzcanin s6z dizimi, olduk¢a dikkat cekici ve diger cagdas Tiirk lehgelerinde mevcut
bulunmayan, kendine has s6z dizimsel 6zelliklere sahiptir.

Uzun silre Rus, Bulgar ve Moldova halklariyla birlikte yasamalarina ve Rusca egitim gérmelerine ve
dilin yapisindaki bazi degismelere ragmen, Gagauzlar dillerini giniimize kadar yasatmayi
basarabilmislerdir. Bunun en 6nemli gostergesi, Gagauzlarin bir arada yasamalari, etnik olarak kendi
aralarinda evlilik yapmak suretiyle kendilerini korumalari, tarih boyunca baska dillerde 6grenim
gormelerine ragmen, israrla kendi aralarinda ana dillerini konusmaya devam etmeleridir.

Bir dilin baska bir dile etkisi genellikle uzun sire dil etkilesimi sonucunda meydana gelmektedir.
Dillerin birbirleri tizerindeki etkileri cogunlukla kelimelerde; nadiren dilin sekil bilgisi ve s6z dizimi
diizeylerinde goralur. Bir dilin baska dillerden ¢ok sayida kelime almasi, o dilin yapisini etkilemekle
birlikte sekil bilgisi ve 6zellikle s6z dizimi alanindaki yabanci etki kadar ‘tehlikeli’ degildir.

Bir dilde ciimle yapisi ¢cok dnemlidir ¢linkii ciimle yapisi dogrudan disiince ile baglantilidir. Ozellikle
iki dilli olan halklarda tamlamalarda, basit ve birlesik climlelerin yapilarinda ve unsurlarinin
siralanisinda yabanci dilden kopyalama goriliir. Zaman icerisinde de bu kopyalamalar yadirganmayip
dogallasir.

Gagauz dilinin s6z diziminde Bulgarca, Moldovanca ve Rusganin etkisi;

-Konusma dili,
-Edebf eserler,
-Ceviri dinf ve edebfi metinler olmak (izere Ug grupta incelenmelidir.

Ceviri metinlerde Ruscanin etkisinin daha fazla oldugu kanisindayiz. Konusma dili Rus¢a bilen ve
bilmeyenlerde ayri ayri olmak (zere incelenip edebi dille karsilastirimahdir. Bu karsilastirmali
inceleme sonucunda kuskusuz ilging yapilar da ortaya c¢ikacaktir. Edebi dilde ise s6z dizimi kurallar
glgltudir, dil standartlarinin disina pek ¢ikilmaz; bununla birlikte Rusganin s6z dizimsel yapisinin
Gagauz konusma dilinde oldugu kadar, edebi dilde de etkili oldugu goriilmektedir. A. Menz, Gagauz
dilinde bazi yapilari inceleyerek Slavcanin etkisi Gzerinde durmustur (1999, 2000, 2001, 2003: 23-42).
Tekrara dismemek icin bu calismada ayni konular Uzerinde durulmayacaktir. Bu calismada,
Gagauzcanin cimle yapisinda bulunan yabanci yapilardan ziyade, yabanci s6z dizimsel ogelerin
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Gagauzcay! ne sekilde etkiledigi Gizerinde durulacaktir. Ornek ciimleler, sadece Rusga ciimle yapisiyla
degil, Turkiye Tirkgesinin cimle yapisiyla da karsilastirilacaktir.

1. Basit Ciimlelerde Slavcanin Etkisi

Gagauzcada unsurlarin climle icindeki siralanisi Tilrkiye Tirkcesine gore farklilik gostermektedir.
Tirkiye Tirkcesinde yiiklem genellikle sonda iken (O+T+Y), Gagauzcanin séz diziminde daha ¢ok basta
ve ortada (Y+T+0; O+Y+T) kullanilmaktadir. Bundan dolayi Gagauzcada bazi basit ciimlelerde
Ruscanin etkisinin bulunup bulunmadigl tartisma konusu olmustur. Bazi dilciler, Gagauzcanin s6z
dizimini baska bir yabanci dilden, 0zellikle Ruscadan, unsurlarin sirasini bozmadan yapilmis
tercimeye benzetirler. Dmitriyev, Gagauzskiye Etiidi adli eserinde Gagauz Tirkgesindeki basit
climlelerin kelime siralanisini incelemis ve bircok climlede kelime siralanisinin tamamen Slav
dillerindeki kelime siralanisi ile ayni oldugu kanisina varmistir. Ayrica kelimelerin Tilirkce olmasina
karsilik s6z konusu cliimle yapilarinin hicbir ¢agdas Tirk lehgesinde bulunmadigini, ciimlede 6nce
yuklemin sonra nesnenin ve climle sonunda 6znenin yer aldigini belirtmistir. Dmitriyev bu ciimlelerin
Ruscaya cevrilmesi durumunda, kelime siralanmasinin Rusga ile ayni olduguna dikkati ¢ekmis ve
konuyla ilgili bircok 6rnek vermistir (1962: 268).

Kalyakina-Kaledina da Poryadok slov v prostom predlojenii gagauzskogo yazika adli calismasinda
Gagauz Turkcgesinde s6z dizimin tamamen ‘bozuldugu’, bundan dolayi da farkli bir yapinin olustugu,
bu yapinin da Rusca climle yapisina benzedigi kanisina varmistir (1955: 16-17). Gagauz Tlrkgesinde,
ozellikle yuklemi basta bulunan basit cliimleleri Slavcaya benzetenlerden biri de Zajaczkowski’'dir
(1966: 23). Pokrovskaya, Gagauzcada basit cimlelerin unsurlarinda herhangi bir siralanisinin séz
konusu olmadigini, sadece bazi cimle tipleri icin belirli kelime siralanisinin bulundugunu belirtmistir
(1977: 53). Kowalski ise Gagauzcadaki s6z diziminin Tirk s6z diziminden tamamiyla farkh bir yabanci
dilden yapilmis edebi tercimeler intibaini verdigini sdyler ve Slav tesiri tGizerinde durur (1949). Ancak,
biz Gagauzcanin s6z diziminin tam olarak Slavcanin etkisi altinda kaldigini séylemenin ¢ok dogru
olmayacagl kanisindayiz; ¢linkli Gagauz Tirkgesinin ciimle yapisi sadece devrik climlelerle degil,
kuralli cimlelerle de izah edilmektedir. Eger, arastirmacilarin ifade ettigi gibi, tamamiyla Slavcanin
etkisi altinda kalmis bir dil olsaydi, Gagauz Tiirk¢esindeki climlelerin daima devrik olmasi beklenirdi.
Oysa, Gagauz Tirkcesinde cogunlukla O+Y+T sekli kullanilmakla birlikte, O+T+Y, yani genel Tiirkgenin
yapisi da s6z konusudur. O+Y+T ve O+T+Y kelime dizilisinin yaninda, serbest, kendine has bir dizilis de
mevcuttur. Tam olarak Slavcaya benzememekle birlikte, bazi ciimle yapilarinda Slavcanin etkisi de
gortlmektedir, fakat bazi ciimle yapilari Slav dillerinin tesiriyle izah edilemez. Asagida farkh s6z
dizimlerini gosteren 6rnek ciimleler siralanmistir:

1.1. Yiiklemi Basta Olan Basit Ciimleler

Varmis Delik kiiiinde bir fukara adam. (GT, 263)/ Rus. V derevne Delik b/l (jil) bedniy mujgina./ TT.
Delik koyilinde fukara bir adam varmis.

Dayansin zavali ciftcildr, mal saticilar. (PA, 33)/ Rus. Pust terpyat bedniye zemledelts i
skotovodi./ TT. Zavalli ¢iftciler ve mal satanlar dayansin (sabretsin).

Kaldi Mihalaki yalniz. (SK, 451)/ Rus. Ostalsya Mihalaki odin./ TT. Mihalaki yalniz kald:.
1.2. Yiilklemi Ortada Olan Basit Cimleler

Bu tir yapilarin Rusganin climle yapisina ¢ok benzemesi, sadece yiklemin ortada bulunmasindan
kaynaklanmiyor, ayni zamanda kelimelerin dizilisi de Ruscanin kelime dizilisine benziyor. Ancak,
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ylklemi ortada bulunan basit climlelerde Rusganin etkisinin daha fazla oldugu gorilse de, bazi ciimle
yapilarinin Ruscaya mal edilmesi dogru olmaz. Ornegin,

Memleketindé o sayilardi kendi allahin yerdeki gélgesi. (Li, 15)/ Rus. U sebya na rodine (v
derevne) on sscitalsya tenyu svoyego Allaha./ TT. O memleketinde Allah’in yerdeki golgesi
(olarak) sayihirdi.

islé adamnar dooruttular beni Akademiya’nin folklor hem étnografya institutuna. (Li, 409)/ Rus.
Dobriye lyudi napravili menya v institut Akademii folklora i etnografii./ TT. lyi insanlar beni
Akademiya’nin folklor ve etnografi enstitlisiine yonelttiler.

Kér td orada bizim ¢ingeneldr braktiydilar beni é6lii. (SK 565)/ Rus. imenno vot zdes nasi tsigani
ostavili menya mertvim./ TT. iste tam orada bizim gingeneler beni 6lii (olarak) biraktilar.

Bazi ciimlelerde ise 6zne birlesik fiilin arasinda kullaniimaktadir:

Kaldi Prokoska baalarlara gospodar. Rus. Ostalsya Prokoska hozyainom na vinogradnikah.
(Pokrovskaya 1977: 54) TT. Prokoska bagin sahibi (olarak) kaldi.

2. Gagauzcada Var ve Yok Sozciiklerinin Kullanilisi

2.1. Ek-Fiil Fonksiyonunda Kullanilisgi

Gagauz dilinde en c¢ok dikkati ¢ceken hususlardan biri de var kelimesinin ek-fiil fonksiyonunda
kullanilmasidir. Kimi dilciler ¢alismalarinda bu yapi Ulzerinde durmuslar ve bu yapinin Ruscadan
kopyalandigini belirtmislerdir. Fakat 6rneklerdeki yapiyr Ruscaya est ile gevrildiginde, ciimle Gagauz
dilindeki anlami tam olarak karsilamamaktadir. S6z konusu yapi Ruscada ya ‘—* isareti ya da sen1amobca
(yavlyatsya) fiiliyle kullanihr. Mesela, Calgicilar—kavi insannar. (ACA) Rus. ‘Muzikanti—krepkiye lidi.’;
Yerlén dostluk—6miiriind. (BD) Rus. ‘S zemley drujba—nevek.” 6rneklerinde climleler Rusca ile birebir
ayni diziliste kullanilmaktadir.

Asagida verilen 6rneklerin yapilarinin ise Rusgadan degil, muhtemelen Bulgar veya Moldovan dilinden
kopyalandigi dusliniilmektedir (Pokrovskaya 1977: 139). S6z konusu yapinin olumlu var ve olumsuz
yok ile kurulmus 6rnekleri mevcuttur. Ruscada yok karsiligindaki sézciik ‘Het’ /net/dir, fakat Gagauz
dilindeinde yok ile kullanilan bu yapilar Rusgada He /ne/ ‘degil’ ile karsilanir. Bundan dolayi var ve yok
ile kurulan bu tir yapilarin Ruscadan gectigini soylemek dogru olmaz. Bu yapi muhtemelen
Moldovancadan ge¢mistir; ¢clinkii Moldovancada var yerine a fi (cekimli hali este, sunt, olumsuz sekli
nu este, nu sunt) yardimci fiil kullanilmakta ve yazida mutlaka gosterilmektedir: Yon este student.
‘Yon, 6grencidir.’

Tespit edilen 6rneklerin daha iyi anlasilabilmesi icin Rus¢a ve Moldovanca ile birlikte verilmistir:

Bu isldr hepsi var asli. (BBE, 66)/ Rus. Vse eti dela - pravda./ Vse eti dela yavlyayutsya pravdoy./
Mold. Toate aceste treburi sunt adevar./ TT. Bitln bu isler gercektir.

O var cift¢i. Rus. On zemledelets./ On yavlyayetsya zemledel’tsem (Ozkan, Musa 2004)/ Mold. El
este fermier./ TT. O ciftgidir.

Burada bdn varim bas. (GL, 222)/ Rus. Zdes ya nacalnik/ Zdes ya yavlyayus nagalnikom./
Mold. Aici eu sunt sef./ TT. Burada ben midurim./ (Buranin basi benim.)

Bu minnetlik buketi taa yeveldd var Bessarabya’nin (zi. (PA, 6)/ Rus. S davnih vremen
mnogonatsionalnost  yavlyaetsya litsom Bessarabii./ Mold. Din timpuri indepartate
multinationalismul este (reprezinta) fata Basarabiei./ TT. Bu ¢ok milletli buket uzun zamandan
beri Bessarabya’nin ylzudir.
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Angi ciftci mali sevmeer o yok ¢iftci. (GL, 201)/ Rus. Fermer kotoriy ne lyubit skot, on ne fermer./
Mold. Fermierul care nu iubeste animalele, nu este fermier./ TT. Mal sevmeyen ciftci, ciftci
degildir.

Var mi nicd padisahin kizina es olsun, bu yok asli. (GL, 30)/ Rus. Mojet li on stat (bit) zenihom

dogeri padisaha, eto ne pravda./ Mold. Daca poate el sa fie (a fi) mire fiicei padisahului, acesta nu
este adevarat./ TT. Padisahin kizina es (koca) olabilir mi, bu dogru degildir.

2.2. Yeterlik Kalibinda Kullaniligsi

Var ve yok s6zcuklerinin yeterlik kalibinda da kullanildigini gériiyoruz. Gagauzcada yeterlik -(y)a/-(y)d
zarf-fiil ekleri ve bil- yardimci fiil ve -ama-/-dmd-, -dme- ve var nicé/nasil, yok nicé/nasil kalibi olmak
lzere iki sekilde yapilmakta ve genellikle ikinci sekil (var nicd/nasil//yok nici/nasil) kullaniimaktadir.
Yeterlik ifadesinin var nicé/nasil ve yok nicé/nasil kalibiyla saglanmasi, yalniz Gagauz diline has bir
anlatim bigimidir. Bu kalp Tirkiye Tirkcesinde ve diger Tiirk lehcelerinde kullanilmamaktadir. Bu
kullanim Gagauz Tirkgesinde Bulgarcanin ve diger Balkan dillerinin ciimle yapilarinin uzun siire
etkilerinin sonucunda ortaya ciktigi ve vyerlestigi dislinilmektedir (Pokrovskaya 1977: 104-105,
1997:151, Menz 1999: 59). Menz bu yapinin Bulgarca ima ‘var olmak veya malik olmak’ + kak ‘nasil
mumkin’ kalibindan etkilendigi kanisindadir (2003: 35). Olumlu -(y)a/-(y)d bil- ve olumsuz -ama-/-
dmd, -dme- yeterlik sekilleri zamanla azalmis ve yerini var nicd/nasil ve yok nicd/nasil kalibina
birakmistir. Var nicd/nasil ve yok nicd/nasil kalibi ‘var’, ‘yok’, ‘nicd’ ve ‘nasil’ kelimelerinin asil
anlamlarini kaybederek kaliplasmis sekilde olumlu ve olmusuz yeterlik icin kullanilmalari sonucu
olusmustur.

istek kipi ekleriyle (var nicé/nasil//yok nicé/nasil + fiil+istek kipi ekleri) yapilan yeterlik fiili genis
zaman ifade etmekte ve sahsi bildirmektedir: Bu isi yok nicd yapasin, ‘Bu isi yapamazsin.’, Bu kiadi var
nasil okuyasiniz. ‘Bu mektubu okuyabilirsiniz.’

-mAA mastar ekiyle (var nicd/nasil//yok nicd/nasil + fiil+ -mAA) yapilan yeterlik fiili ise, genis zaman
ifade etmekte, ancak sahis bildirmemektedir. Bu kalip ‘olma’, ‘yapma’ ve ‘yapilma’ bildiren edilgen ve
donusli fiiller yapmaktadir: Bu isi yok nica yapmaa. ‘Bu is yapilamaz.’, Bu kiadi var nasil okumaa. ‘Bu
mektup okunabilir.’

Asagidaki orneklerden de anlasilacagi gibi olumlu ve olumsuz yeterlik kalibi var nicé/nasil ve yok
nicd/nasil cimlenin basinda, ortasinda veya sonunda kullanilabilmektedir (yeterlik yapilari ile ilgili
genis bilgi icin bk. Pokrovskaya 1977: 103-104; Chirli 2009a).

Yaamur da vardi nasil yaasin. (CY, 241) TT. Yagmur da yagabilirdi.
Yabanci insan var nicd ugsun kuyu icind. (MK, 79) TT. Yabanci (bir) insan kuyu icine dusebilir.
Yok nasil annasin kimsey. (UK, 42) TT. Kimse anlayamaz.

var nicd/nasil kalibinin olumsuz fiille kullanilisi olumsuz yeterlik ifade etmektedir. Bu yapidaki yeterlik
fiili yok nicd/nasil kalibiyla yapilmis olumsuz sekillerde oldugu gibi yetersizligi degil, bir olusu veya
kilisi yapamama, gerceklestirememe ihtimalini gbstermektedir:

Ona geldiydi, ani Andrey Nadiya’nin sevdasini kabletmeycek, ama ona var nicéd karsi durmasin. (UK,
355), TT. O zannetti, ki Andrey Nadiya’'nin sevgisini kabul etmeyecek, ama ona karsi direnmeyebilir.

www.tehlikedekidiller.com

78



TDD/JofEL Winter 2013 o Tehlikedeki Diller Dergisi/Journal of Endangered Languages

Nadejda Ozakdag- Gagauzcanin S6z Diziminde Komsu Dillerin Etkisi

3. Birlesik Ciimlelerde Rusganin Etkisi

Gagauz dilinde birlesik ciimleler basit ciimlelere nazaran daha yaygin kullaniimaktadir. Ozellikle bagli
birlesik climleler yaygindir. Bu climle yapisinin yaygin kullanilmasinin en énemli nedeni yine Ruscanin
etkisidir. Yalnizca bazi baglaclar ve baglama edatlari degil, ayni ciimle yapisi ve unsurlarin dizilisiyle de
birebir ayni olmak tzere Ruscadan kopyalanmistir. Bircok bagh birlesik cimle Slav ciimle yapisina
gore siralanmaktadir. Ozellikle Rusgada yardimci ciimleler bagl bulunduklari égeden sonra gelir, bir
baglacla baslar ve yiklemleri ¢ekim eki alir. Bu tir climle yapisina uyan cimleler Gagauzcada
yaygindir. Yardimci ciimlenin yiklemi cogu zaman Genel Tiirk¢cede oldugu gibi ciimlenin sonundadir.

Bu edatlar yardimiyla aralarinda anlam iliskisi olan iki veya daha fazla climleyi birbirine baglanir.
Gagauz Turkgesinde yirmiye yakin baglama edati bulunmaktadir: acan ‘-dig1 zaman, -diginda, -iken’,
allelem/allele/alle ‘herhalde, sanirim’, ama, ancak, ani ‘ki’, aniki, bari/bare/barikim ‘bari’, bekim
‘belki’, bile ‘bile’, birii, bolay ‘yeter ki’, da/de/ta/te, deyni/dein ‘cinkl’ eer/er/eerlem ‘eger’,
kédni/kéndi/kéna ‘glya’, ki, makar, makar ki, makar ani, neginki, nicd/nical/nicel/nasil, onustan o’nun
icin’, osa ‘oysa’, osaydi/osiydi, raz ‘eger’, sa ‘ise’, sansin/sansil/sanki, uj ‘guya’, da ‘ve’, a ‘ise, fakat’,
zerd/zere/zeréim/zerem ‘zira’ gibi. (Gaydarji 1981; Ozkan 1996: 183-190; Pokrovskaya 1977: 145-169;
1997).

Baglama edatlarinin gorevi, siralama, agiklama, sebep, sonu¢, amag, zaman vb. anlamlariyla ciimleleri
birbirine baglamak. Edatlar, hem Gagauzcaya ait olanlar hem de baska dillerden (Fars¢a, Rusca,
Bulgarca, Moldovanca) ge¢mis olanlar vardir. S6z konusu baglama edatlari dért grupta toplanabilir:

1. Turkiye Turkcesinde ve diger Tirk lehgelerinde bulunanlar: ki, kacan/hacan, zere/zerd, ¢iinkii,
eer ‘eger’, makar, osa ‘oysa’ gibi;

2. Slav dillerinden gegenler: Rus. raz, da, u, a; Bul. uj/us;

3. Gagauzcaya ait olanlar: ani, birii, kdni/kdndi/kéna;

4. Birlesik olanlar: aniki, makar ki, makar ani, neginki, 616 ki gibi.

Asagida sadece acan, eer, raz, nicé/nasil baglama edatlariyla kurulmus birlesik cimlelerde Rusganin
etkisi Gizerinde durulacaktir.

3.1. Acan ‘-dig1 zaman, -diginda’ Baglama Edati ile Kurulmus Ciimleler

Gagauz Tirkcesinde acgan ile baglanan birlesik cimleler sekil olarak Ruscada kozda /kogda/ ile
kurulan ciimlelerle ayni olduguna pek siiphe yoktur: Uiiredici peek sevindi, acan biz yaptik zor davayi.
Rus. Ucitel ogen obradovalsya, kogda mi resili trudnuyu zadacu. (Gaydarji 1981: 60; Pokrovskaya
1977: 157) TT. Biz zor problemi ¢ozdiigimizde (¢Oziince) 6gretmen ¢ok sevindi; A¢an Kati oldu 15
yasinda 6ldii onun anasi. (Gaydarji 1981: 57); Rus. Kogda Kate ispolnilos 15 let, umerla (yeyo) mama.
TT. Kati 15 yasinda oldugunda (oldugu zaman, olunca) annesi 6ld.

Acan edatinin climle ve yardimci climle icerisinde siralanisinda kurallilik s6z konusu degildir. Bu
durumda yardimci ve ana ctimlelerin yer degistirmesinde herhangi bir anlam degisikligi olmadigi gibi,
yardimci climlenin de anlami degismemektedir:

Acgan suyun iginde bulunurdum. /Suyun icinde a¢an bulunurdum. Rus. Kogda nahodilsya v vode./ V
vode kogda nahodilsya. TT. Suyun icinde bulundugum zaman.

Acan diiziildii kolhozlar./ Kolhozlar acan diiziildii. Rus. Kogda sozdalis kolhozi./ Kolhozi kogda
sozdalis. TT. Kolektifler kuruldugu zaman.
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Orneklerden yardimci ciimlede agan edatinin yeri degisse de yardimci ciimlenin anlami degismedigi
gorilmektedir.

Gagauzcada agan ile baglanan yardimci cimlelerin asil anlami zaman bildirmektir. Boylece ana
climlenin zarfi olurlar. A¢an ile baglanan yardimci climlenin zaman bildirmenin yaninda sart da ifade
edebilmektedir. Yardimci climlenin ylklemi, hareketin durumunu ya da isaretini simdiki zamanda
veriyorsa cimleye sart anlami katmaktadir (agan ile ilgili daha genis bilgi icin bk. Chirli 2009b: 233-
348). Dmitriyev (1962: 267) ve Gaydarji (1981: 3; 55) calismalarinda s6z konusu baglama edatinin
zaman anlami disinda sart anlamini da ifade ettigine dikkati cekmislerdir. Ozellikle Dmitriyev, acan
baglacinin Gagauzcada, Ruscadaki ecau ‘eger’ anlaminda kullanilabildigine isaret etmistir (1962:
267). Bu anlamdaki kullanilisa Gagauz dilinde sik sik rastlanmaktadir. Yardimci cimle sekil olarak
zaman gosteriyor olsa da sart anlami tasimaktadir. Ornegin:

Al, demis anasi, agan sana ldzim. (Gling6r, Argunsah 2002: 260), Rus. Voz'mi, skazala mama, esli
tebe nujno. TT. Eger sana lazimsa al, demis anasi.

Acan borcun yok, evlen. (Gaydarji 1981: 56) Rus. Esli net (u tebya) dolgov, jenis’. TT. Borcun
yoksa, evlen.

Yardimci cimlede sart anlaminin olup olmadigini anlayabilmek icin agan baglama edatinin yerine eer
‘eger’ baglama edati ve yikleme de -sA sart eki getirildiginde climlede anlam bozuklugu olmazsa, bu
yardimci ciimle kesin sart anlami tasiyor demektir. Ornek olarak yukarida verilen ciimleleri ele
alabiliriz:

Agan o kadar bilgigsin, s6ld bana téld bir is. (Gaydarji 1981: 55)/ Eer o kadar bilgi¢sen, sold bana
tola bir is.

Acgan 6ld adet sizdd, var nasil giddsin, kayil olmus devldr. / Eer 6ldysa adet sizda, var nasil gidasin,
kayil olmus devlar.

3.2. Eer ‘eger’ Baglama Edati ile Kurulmus Ciimleler

Gagauz Turkgesinde sarth birlesik cimleleri yapilari bakimindan (¢ ana grupta toplanmak
mimkindir. Bunlar, genel Tirkge ile ayni yapida olanlar, Rusga ile ayni yapida olanlar ve
Gagauzcaya has olanlardir (Gaydarji 1981: 84-90, Ozakdag 2013: 67-82). Sarth birlesik ciimlelerde
ana cumle kendi butinlGgl icerisinde basit olabilecegi gibi ani/ ani ki/ ki'li birlesik cimle, i¢ ice
birlesik ciimle veya sirali cimle yapisinda da olabilir.

Eer biz ekmdrsdk sizin payi, ozaman Kudal da, sdn da, mamun da éleceeniz aachktan. (P, 141)
Rus.: Yesli mi ne zaseem vasu dolyu, to i Kudal, i ti, i mama umrete sgologu (ot goloda). TT: Eger
biz sizin payinizi ekmezsek, o zaman Kudal da, sen de, annen de agliktan 6leceksiniz.

Bu climleye yiklemi agisindan bakildiginda hem yardimci ciimle hem de ana climle devriktir, fakat
yardimci climle ile ana ctimle siralanisinda, yardimci climle ana climleden o6nce gelmektedir.
Dolayisiyla sarth birlesik ciimle, yliklem agisindan devrik ciimle olarak gorilse de yapi olarak Tirkiye
Tirkgesi ile ayni yapiya (YC + AC) sahiptir. Ancak, Rusca ile kiyaslayacak olursak hem yiklemleri hem
de yardimci climle ile ana climlenin siralanisi agisindan aynidir. Bu tiir ciimlelerin, genellikle Tirkgenin
kurallarina uydugu, fakat nadiren yabanci dillerin etkisinde kalarak yapi ve kurulusca o dillerdeki
yapilara benzedigi gériilmektedir.
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Sarth birlesik climlelerde yardimci climlenin hareketinin olusunu kuvvetlendirmek icin da
kuvvetlendirme edati kullanilmaktadir. Bu climle yapisi Ruscadaki ciimle yapisina benzemektedir.
Asagida verilen 6rneklerde eer (edat) + -sA(sart kipi eki) + da (kuvvetlendirme edati) kalibi, Rusgadaki
Oaxce ecnu, ecnu u, xoms u /daje esli, eslii, hot” i/ birlesik baglaclarin verdigi anlama gelmektedir. Bu
kahptaki ciimleler Tirkiye Tirkgesine -sA + bile, yine de... seklinde aktarilabilir.

Eer bozulur-sa da ava, gidecez Kaul’a./ Rus. Daje esli (hot’ i) pogoda isportitsya, mi (vse ravno)
poyedem v Kagul. (GS, 89)/ TT. Hava bozulsa bile, yine de Kaul’a gidecegiz.

Kesdmeycdn bu aaci, eer nacaklan da savasar-sa-n kesmdd./ Rus. Ne smojes’ srubit eto derevo,
daje esli (hot’ i) toporom popitayessya srubit’. (GS, 89)/ TT. Bu agaci balta ile kesmeye caligsan
bile, kesemeyeceksin.

3.3. Raz ‘eger’ Baglama Edati ile Kurulmus Ciimleler

Gagauz Turkgesi Ruscadan baglama edati raz’'i da kopyalamistir. Bu edat eer edati kadar sik
kullanilmasa da sarth birlesik climlelerde gorilmektedir. Ruscada genellikle konusma dilinde
kullanilan raz edatinin kullanim alani dardir (Kasatkin vd., 2005: 731). Raz Rus¢ada oldugu gibi,
Gagauz Tirkcesinde de daha cok konusma dilinde gorilmektedir. Ancak bu edat edebi dile de
kopyalanmistir. Gagauz Tiirkcesinde bu edatla baglanan clmlelerin yapisi, unsurlarin siralanisi,
climlelerdeki yiklemlerin ¢ekimleri Ruscadan oldugu gibi ge¢mistir.

Raz demis — 6ld da yapmis. (GD, 38)/ Rus. Raz (kak) skazal — tak i sdelal./ TT. Nasil dediyse, dyle
de yapmis./ Dedigi gibi yapmis.

Gagauz Turkgesinde raz edatinin eer ve acan edatlarinin yerine kullanilmasi, s6z konusu edatin sart ve
az da olsa sebep bildirmesinden kaynaklanmaktadir. Orneklerdeki acan, raz ve eer baglama edatlari
anlam acisindan tamamen ortlismekte ve sart bildirmektedir. Bu durum, Gagauz dilinde kullanilan bu
¢ yapidan hangisinin daha fazla kullanildigi sorusunu ortaya ¢ikarmaktadir. Taradigimiz kaynaklardan
yola cikildiginda eer edatiyla bagh yapilara daha fazla, raz ve acan edatlariyla bagli yapilara ise daha
az rastlandi. Raz ve agan edatlariyla bagli yapilar daha ¢ok konusma dilinde goriilmektedir. Ancak, bu
edatlarin kullanilma sikhgi bolgeden bolgeye, kisiden kisiye de degisebilmektedir.

‘raz’ edatiyla baglanan birlesik ciimlelerdeki yardimci cimle sebep ve kisinin ana cimlede gerekli
gordigu seyi soyleme gerekgesini belirtir. Bu yapidaki cimlelerde, yardimci climle olayin gergek
olduguna isaret etmez, sadece kisinin neden bu sonuca vardigini agiklar. Raz edati benzer 6rneklerde
Ruscada mak kak ‘clinkil’ ve ecau ‘eger’ anlamlarinda kullaniimaktadir (Gaydarji 1981: 95). Ornegin;

Yaamur yaacék, raz kirlangaglar asaada ugusérlar. Rus.: Budet dojd’, tak kak lastogki letayut
nizko. (GS, 95) TT. Kirlangiglar asagida (yere yakin) ugusuyorlarsa, yagmur yagacaktir.

Raz (ziimndr olarkan kurakti, sarap keskin olacék./ Rus. Tak kak (raz, esli) pogoda bila suhaya,
kogda sozreval vinograd, to vino budet krepkoye.(GS, 92)/ TT. Uziimler olurken (havalar) kuraksa,
sarap sert olacak.

3.4. Nicd/ Nasil ‘-dan beri’ Baglama Edati ile Kurulmus Ciimleler
Gagauzcada birlesik ciimlelerde sik sik kullanilan baglama edatlarindan biri de ‘nicd/ nasil’dir (diger
sekilleri nicel/nicél/nasi). Baglama edatinin gorevi karsilastirma ve zaman anlamlariyla climleleri
birbirine baglamaktir (bu edatla ilgili genis bilgi icin bk. Gaydarji 1981: 67-70).
O usak annadardi, nicd bir biiiik insan annadér. Rus. Pebenok tot rasskazival (tak), kak
rasskazivayet vzrosly celovek. (Gaydarji 1981: 68), TT. O ¢ocuk, yetiskin bir insan gibi anlatirdi.
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Nicd kolhoza girdim, bén da biraz sennendim. Rus. Kak vstupila v kolhoz ya, veselee stalo. TT.
Kolhoza girdigimden beri (girdigim zamandan beri), ben de biraz neselendim.

Nasi isidecdn saadin dzirlamasini, kalk birdédn. Rus. Kak ushsis’ zvonok budil’'nika, srazu (je)
vstavay. (Gaydarji 1981: 69), TT. Saatin zilini duyunca (duyar duymaz), hemen kalk.

ikinci ve Uglincli 6rnek birinci 6rnege goére farklilik gosterir. S8z konusu ciimlelerdeki nicd/nasi/nasil
baglama edati acan ‘-dig1 zaman,-diginda’ baglama edati ile ayni gorevde kullaniimaktadir. Daha 6nce
de belirttigimiz gibi acan ile kurulan ciimlelerin yapisi Rusg¢anin yapisina benzedigi icin, buradaki iki
ornek icin de ayni seyi sdyleyebiliriz.

Gagauz Turkcesinde yardimci cimleler acan yerine nerde/ néddnda ya da nicd/ nasil baglayicilar ile
baglanabilmektedirler. Bu durumda, anlamlari ayni, sekilleri farkli ¢ c¢esit cimle karsimiza
¢itkmaktadir. Yani bir cimleyi U¢ ayri baglayiciyla gorebiliriz. S6z konusu 6rneklere Gagauz dilinde sik
rastlanmaktadir. Bu tir 6rneklerde yardimci climle ana cliimlenin 6nilinde yer almaktadir. Konusma
dilinde bu (g ¢esit cimleden kulaga daha yatkin olani tercih edilmektedir (Gaydarji 1981: 61).

Oradan, agan yetisersin koseye, cekeder bulgar maalesi.

Oradan, nerde/ndiéinda yetisersin kbseye, cekeder bulgar maalesi.
Oradan, nicéd/nasil yetisersin kdseye, cekeder bulgar maalesi.

TT. Koseye vardiginda, oradan Bulgar mahallesi basliyor.

Gagauz Tirkgesinde agan ile baglanan yardimci climlelerin, ana climlenin 6znesini, nesnesini, dolaylh
tiimleci ve zarf timlecini veya ylklemini acikladigl durumlar goérilmektedir. Mesela, asagida verilen
orneklerde nicd (nasil) baglama edati birinci cimlede nesneyi, ikinci climlede ise yiklemi
actklamaktadir. Bu tir yapilar da yine Rusg¢anin yapisina benzemektedir.

Yorgun avci disiiniirdii sade ona, nasil evé yetissin. Rus. Ustally ohotnik dumal lis o tom, kak bi
emu dobratsya do doma. TT. Yorgun avci sadece naslil eve ulasacagini disindrda.

Athnin kirmizi gémléé saurulup-titirdrdi, nicd (nasil) al bayrak liizgédrda. (Y, 15), Rus. Krasnaya
rubaha vsadnika trepetala, kak aloye znamya na vetru. TT. Athnin kirmizi gémlegi rizgarda al
bayrak gibi savrulup dalgalanirdi.

Tarihin en eski donemlerinden bu yana insan dilleri birbirleriyle iletisim ve etkilesim icindedir. Diller
arasindaki temaslar tek ya da ¢ift yonlli olabilir. Bu nedenle, s6z varligi bir yana, gramerce dahi
bltlintyle saf bir dil yoktur. Buna en iyi 6rnek olarak buglinkii Gagauzlarin dilini gosterebiliriz.
Gaguzlarin Bulgarca, Moldovanca ve Rusca konusanlarla uzun siire temasta bulunmalarindan dolayi,
bu dillerinin Gagauzcaya etkisi, kelime kopyalariyla sinirli kalmamis, ciimle yapisini degistirecek
boyutlara ulasmistir.

Bilindigi lizere, UNESCO, 21. yiizyilda bircok dilin kaybolacagini 6ngérerek Gagauz dilini de dlmekte
olan diller listesine almistir. Sadece UNESCO degil, bazi Avrupali dilbilimciler de Gagauzcay! yakin
gelecekte yok olacak diller arasinda saymaktadirlar.
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Kisaltmalar

ACA  Algak Sacgak Altinda
BBE Buruk Beyin Eceli
BD Bucak Dan Yerleri
Cy Canavar Yortulari
GD Gagauz Destanlari
GL Gagauz Literaturasi
GS Gagauz Sintaksl

GT Gagauz Tirkleri

Li Legendanin izi
Mold. Moldovanca

P Proza

PA Puskin’in Aaci

Rus. Rusca

SK Satradan Kolhoza
T Tlrkiye Tirkcesi
UK Uzun Kervan
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