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1835-1838 YILLARI ARASINDA SIRP
KNEZLIGI'NDE ANAYASA HAREKETLERI

Constitutional Movements in the Principality of
Serbia Between 1835-1838

Tanja Cerevicki®

Ozet

Modern Sirp devletinin temelleri, Birinci (1804) ve Tkinci (1815) Sirp
Ayaklanmalariyla  atldi.  Sirp  halkinin @ o dénemde  Osmanl
Imparatorlugu’na karst verdigi miicadelede, daha sonra Sirplarin ulus
kimligini olusturan temel unsurlari ve on dokuzuncu yiizyil Sirp devletinin
kurulusunun temellerini bulmaktayiz. Ayaklanmalar sirasinda, Sirp
Knezligi'nin ilk kamu hukuku kaynaklari ortaya cikt. Ozerk bir Sirp
Knezligi yaratilmasinin yasal dayanagi olarak hizmet eden 1820’ler ve
1830’lardan kalma Rus-Osmanlt barts antlasmalari bu konuda temel
kaynaklar oldu. Sirbistan Osmanli egemenligi altinda 1830-1878 yillari
arasinda imtiyazlt vilayet statiisii elde etmisti. Imtiyazli devletler, statiileri
cercevesinde icislerinde hukuki, idari ve mali dizenlemeler yapma
yetkisine sahiptiler. Ancak kendi anayasasint ilan etme meselesi yeterince
acik degildi ve hem siizeren devletinin hem de Rusya basta olmak tzere
Buyik Gugler’in gorislerini iceriyordu. Calismamizda, ilk Sirp anayasast
olarak bilinen ve 1835 yilinda ilan edilen Sretenje Anayasasi ve 1838 Turk
Anayasalarini (Turski Ustav) ele alacagiz. Tlerideki satirlarda anayasalarin
ortaya ¢ikisi, icerii ve uygulanmast ve Sirp anayasa meselesine Biyiik
Guglerin karigmasini tartisacagiz. Ayrica, bu konuyu daha ¢ok Sirp
tarihciliginin ve kayaklarinin géziinden sunarak genel bir degerlendirme
yapmaya calisacagtz.

Anahtar Kelimeler: Sirp Knezligi, Milos Obrenovi¢, Mileta’nin
Isyant, Sretenje Anayasast, Tiirk Anayasast (Turski Ustav)
Abstract

The foundation of the modern Serbian state was laid with the First
(1804) and Second (1815) Serbian Uprisings. In the struggle of the Serbian
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people against the Ottoman Empire at that time, we find the basic
elements that later formed the national identity of the Serbs and the
foundations of the nineteenth century Serbian state. During the uprisings,
the first public law sources of the Serbian Principality were created. A
special group of sources consists of a Russian-Ottoman treaty and peace
treaties from the 1820s and 1830s, which served as the legal basis for the
creation of an autonomous Serbian state. Serbia obtained privileged
province status between 1830-1878 under Ottoman rule. Privileged states
had the authority to make legal, administrative and financial arrangements
in their internal affairs within the scope of their status. However, the issue
of declaring its own constitution was not clear enough and included the
views of both the sovereign state and the Great Powers, especially Russia.
In our study, we will deal with the matter of the first Serbian constitution,
the Sretenje Constitution proclaimed in 1835 and the Turkish Constitution
of 1838 (Turski Ustav). In the following pages we will discuss the creation,
content and implementation of constitutions and Great Powers
involvement in the Serbian constitutional issue. In addition, we will try to
make a general assessment by presenting this issue from the perspective
of Serbian historiography.

Keywords: Principality of Serbia, Milos Obrenovic, Mileta’s
Uptising, Sretenje Constitution, Turkish Constitution (Turski Ustav)

Girig!

XVIII. ylzyiin ortalarina dogru sinirlarin muhafazast ile gorevlendirilen
yenigerilerden olan yamaklar Semendire Sancagi’nda etkinliklerini gittikce
arttirarak, bir siire sonra Belgrad’ta ustiinligi ele gecirmisler, bu sirada, halktan
agir vergiler alip kéyliyl angarya olarak calismaya zorlamuslardir. 1804’te Kara
Yorgi  (Karacorce/Karadorde)?  Ondetliginde  Sumadiya  ormanlarinda

! Calismada Knez ve Prens tinvanlart ile Sirp Knezligi/Sirp Prensligi terimleri eg anlamlt
olarak kullanilmisgtir.

2 "Hophe Ilerposuh - Kapahopbhe (Visevac, 1768 — Radovanyski lug, 1817), Birinci Sirp
Ayanklamast’nin lideri ve Karacorcevi¢ (Karadordevi¢) hanedanenin kurucusuydu.
Dogumunun kesin tarihi bilinmiyordu. O zamanlar dogum tarihinin zamaninda
kaydedilmemesi ¢ok stk oldugu gibi, Kara Yorgi’nin dogum tarihi hakkinda sadece ¢esitli
spekulasyonlar vardir. Bazt kaynaklara gore, 16 Kasim 1768de Curcits’in (Byph)
Ortodoks bayraminda dogduguna inanilmaktadir. Sert dogast, gériintst ve kara gozleri
nedeniyle Karacorce (Kapahophe) lakabint aldi. Yoksul bir aileden geliyordu. Gengliginde
zengin Sirplar ve Turklerle birlikte calismis ve béylece ailesine maddi yardimda
bulunmustur. Yelena Yovanovi¢ (Jeaena Joarosuh) ile evlenmistir. Biyografisinde yer
alan bilinmeyenlerden biri de babasinin 6liminden Kara Yorgi’nin sorumlu olup
olmadigs tarttismasidir. Bu konuyla ilgili tarihgiler arasinda sayistz tartismalar olmustur.
Sirp dilinin biiyiik reformcusu Vuk Stefanovi¢ Karaci¢’e gore, eger bu cinayet gercekten
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Sirbistan’daki Dayilar® rejimine karst bir ayaklanma olarak baslayan Birinci Sirp
Isyant, 1806’dan sonra Osmanli-Rus Savasinin da etkisiyle yerel niteligini asarak
uluslararasi bir mesele haline gelmisti. Baslangicta yenicerilere karst bir tepki
olarak baslayan miucadele gittikce milliyetci bir isyana déniismistir.4 Sonucta,
Balkanlar’in bu ilk isyant Sirplar’in Osmanlt Devleti’nden 6zerklik taleplerine yol
acmis.> 1806-12 Osmanli-Rus Savast’'na son veren 1812 Bitkres Muahedesi’nin
VIII. maddesi, o tarihe kadar Osmanlt Devleti’nin topraklari olan Semendire
Sancagi’nda (Belgrad Pasaligy) icislerinde bagimsiz bir Sirp Beyligi'nin yolunu

islenmisse, Kara Yorgi, babasint kélelikten kurtarmak i¢in bir seyler yapmak zorunda
kaldr. Avusturya-Osmanli Savas1 1788’de basladiginda, Kara Yorgi Avusturya’nin yaninda
yer aldi ve Komutan Radic Petrovi¢’in 6nderliginde Turklere karsi savaslara katildi.
Savaglarda buyiik yetenek ve cesaret gosterdi, Avusturya’nin fraykor (freikorps, gonillia
asker birimleri) birimlerinde hizla ilerledi, astsubay rutbesi aldi. Sirbistan’da, Topola
kasabasi yakinlarinda, biiyiik bir haydut c¢etesinin lideriydi. Domuz ticareti yaparak
gecimini sagliyordu. Kanlt olayin ardindan halk arasinda knezlerin katledilmesi olarak
bilinen Birinci Sirp Ayaklanmasi patlak verdi. Kara Yorgi, 14 Subat 1804’te Orasac’taki
(Sumadiya bélgesinde) Halk Meclisi'nde Birinci Sirp Ayaklanmast’nin lideri secildi.
Mareja Henanosuh, Mevoapu (Papaz; Mateya Nenadovig'in Hatirats) beorpaa, 1971, 197, s.
198; Caasko I'aspunosuh, Awunocmu u dozahaju us doba IIpsoe cpnexoe yemanxa (Birinei Sup
Ayaklanmast Zamanmda Kisiler ve Olaylar), Hosu Cad, 1996; Papomr loymuh, Boswd
Kapahophe (Lider Kara Yorgi) 1-11, Beorpaa, 2000; Jovan Andi¢, Vojislava Proti¢-Benisek,
Slobodan Ninkovi¢, O edpehusarwy damyma Kapahophesoe pohewa (Kara Yorgi'nin Dogum
Taribinin Belirlenmesi Uzerine) 360opunk pasosa Koudepennmje Passoj acrporommje koA
Cpb0a, III, Beorpaa 25-28. anpua 2004, s. 329-333; Boxuaap Kosauesuh, I Ipsu Cpnexu
yemarnax Tlpeva xasusawuma yemanuxa u caspemenux nocvampada (Isyancilara ve Modern
Gozlemeilere Gire Ik Sup Ayaklanmasi), Beorpaa, 1949, s. 146; Bkz. Baaanmup Thoposuh,
Kapahophe u Tlpsu cpnexu yemarnax (Kara Yorg ve Birinci Sup Isyan), Beorpaa, 2003.

3 Balkanlar/Rumeli’deki ayanlarin ayaklanmalari tzerine yapilan Onemli ¢alismalar
sunlardir: Tsmail Hakki Uzuncarsili, Meshur Rumeli Ayanlarmdan Tirsinikli Lsmail, Ylskoglu
Siileyman Agalar ve Alemdar Mustafa Paga, TTK Yayinlari, Ankara, 2010; Avdo Suceska,
“Vilajetski ajani”, Godisnjak Drustva istoricara Bosne i Hercegovine, X111, Sarajevo, 1963, s.
167-197; Yiicel Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Dagli Isyanlart: 1791-1808, A.U. Dil
ve Tarih-Cografya Fakiitesi Yaymlari, Ankara, 1983; Ayni, Osmanli Imparatorlugn’nda
Ayanhk, TTK Yayinlar1 , Ankara, 1994; Robert Zens, “Provincial Powers: The Rise of
Ottoman Local Notables (Ayan)”, History Studies, V. 3/3, 2011;. Ali Yaycioglu, Partners of
the Empire: The Crisis of the Ottoman Order in the Age of Revolutions, Stanford, 2016, s. 65-116;
4 Eric Hobsbawm, Haydutlar, Cev., Fatma Taskent, Logos Yayimcilik, Istanbul, 1990, s.
59-71. Hobsbawm kitabinda, toplumsal egskiyaligin caglar boyunca her kitada nasil
oldugunu agtklamaya galismugtir. Ayrica Balkanlar’daki halk ayaklanmalarina ve sosyal
eskiyalik ile ulusal devrimler arasindaki baglara dikkat ¢ekmistir. Ayrica bkz. Eric
Hobsbawm, 7780°den Giindimiize Milletler ve Milliyetcilik: Program, Mit, Gergeklik, Cev.,
Osman Akinhay, Ayrintt Yaynlari, Istanbul, 1995.

5 Enver Ziya Karal, Osmanis Taribi, V, TTK Yayinlari, Ankara, 1983, s. 103-105; Yasar
Yicel, Ali Sevim, Tiirkiye Taribi: Osmants Déonemi (1730-1861), IV, TTK Yaynlari, Ankara,
1992, s. 178-185.
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act.® Osmanlt Devleti, isyant 1813’te tamamuiyla bastirmis, Belgrad ele gecirilmis
ve Kara Yorgi Avusturya’ya kagmistir. Tkinci Sirp Isyani, Milos Obrenovic’
onderliginde 1815 yilinda patlak vermistir. Rusya’nin destekledigi bu isyan da
bastirildr. Ancak isyandan sonra Sirplara taninan ayricaliklar genislemeye bagladi.
Rusya Biikres Muahedesi’nin s6z konusu maddeye dayanarak 1826 Akkerman
Antlagmasr’yla knezligin mistakil yapisini tahkim etmisti. Rusya keza Sirbistan’a
yonelik ilgisini daha sonra 1829 Edirne Antlasmast’na koydurdugu V1. madde ile
strdiirmils ve Osmanli idaresindeki altt nahiyenin Sup Knezligine ilhakini
saglamistt.” Nihayet 17 Ekim 1830 ve 1833’de verilen imtiyaz Fermanlar ile
Surplar i¢ islerinde serbest bir eyalet-i miimtaze olarak ilan edilmistir. Sonraki
doénemde, Osmanli yonetimi ve Rus himayesinde Knez/Prens’in egemenligi
altinda bir anayasal diizen kuruldu.!0

Prens Milos’un (1815-1839) ilk hiikiimdarhg iki déneme ayrilabilir.!!
Sirbistan  ile  Osmanli  Imparatorlugu  arasindaki  devlet-hukuk iligkileri,

¢ foyrwh, Bowo Kapahophe, p. 369—430; Barbara Jelavich, Balkan Taribi: 18. ve 19. Yiigyillar,
Gev., Thsan Durdu, Gulcin Tunali, Hasim Kog, Kiire Yayinlari, Tstanbul, 2006, s. 218-228.
7 Isyanin ikinci perdesinin lideri Milos Obrenovig, 1780 civarinda Uzige nahiyesine baglt
Dobrinya kéyiinde dogdu. Soyadi annesinin ilk kocast olan Obren’den gelmektedir. Tlk
genclik yillarinda cobanlikla istigal etti. Bir ara Uzice’de Hact Ahmet Aga isimli birinin
giftliginde kocabagilik yapti. Daha sonralart Bosna-Hersek tarafina sigir gotirtip satmak
suretiyle ticarete atild1. 1804’te isyanlar patladiginda Milos, Gvey agabeyi Milan’in yaninda
voyvoda olarak isyana katildi. Isyan sirasinda asiler arasinda yasayan i¢ miicadelede Kara
Yorgi’nin karsisinda yer aldi. Milog’un s6hreti kahraman bir savasct degil, halkla kurdugu
yakin iliskilerden dolay1 alcakgondllii bir knez olarak yayildi. Pasorr Aoyrmmuh, “ZKusor
kHesa Munaorma oA pobema Ao 1804. roamue” (“Dogumundan 1804°c kadar Prens
Milos’un Hayatr”), Cpucxe cmyouje, VII, s. 265-292; Selim Aslantas, 19. Yiigyuin Safaginda
Balkantar: Osmaniida Sip fyanlaﬁ, Kitap Yayinevi, Ankara, 2007, s. 15, Pasomr foyrmuh,
Kies Musow : (1783-1860) : dpawasomeapru s.aadap (Prens Milos: 1783-1860, Devleti Insa Eden
Hiikiimdar), Beorpaa, 2021.

8 Sina Aksin, Tiirkiye Taribi 3: Osmanle Devleti 1600-71908, Cem Yayinevi, Istanbul, 2014, s.
101-102.

9 Selim Aslantas, “Sirp Knezligi'nde Tktidar Miicadelesi: “1838 Tiirk Anayasas’nin
(Turski Ustav)” Tlant, Bityiik Giigler ve Osmanlt Devleti”. CTAD, Y1l 9, Say1 17 (Bahar
2013), s. 3; Fahir Armaoglu, 19. Yiizyd Siyasi Taribi 1789-1914, TTK Yayinlari, Ankara,
2020, s. 196-197; Mattew Smith Anderson, Dogu Sorunu 1774-1923, Cev., 1dil Eser, Yapi
Kredi Yayinlar, Istanbul, 2001, s. 84; Mehmet Cetin Borekei, Osmants Inmparatorngn’nda
Sup Meselesi, Kutup Yildiz1 Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 130.

10 Ayhan Ceylan, “Sirbistan’in Idare-i Dahiliyesine Dair Kanunnime: 1838 Tirk
Anayasast (Turski Ustav)”, Tirk Hukuk Tarib Arastirmalar: , 28, Istanbul, 2019, s. 8;
Charles Jelavich, Barbara Jelavich, The Establishment of the Balkan National States, 1804—1920,
University of Washington Press, 5. 55; Kemal H. Karpat, Kisa Tiirkiye Taribi: 1800-2012, Timas
Yayinlars, Istanbul, 2021, 24-25.

11 Knez Milos Obrenovi¢’in birinci hiikimdarligr (1815-1839) ve ikinci hikimdarlig
(1858-1860). Prens Milos’un Sirbistan hakkindaki literatiri kapsamlidir, ancak ¢alismalar
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donemsellestirme icin temel teskil etmektedir. Birinci dénem Tkinci Ayaklanma
(1815) ile baslayip, Sirp literatiiriinde Ikinci Hatti-1 Serif olarak bilinen 8-18 Ekim
1830 (Evahir-i R 12406) tarihli ferman ve 13 Kasim 1833 (29 Cemazeyilahir 1249)
Hatt-1 Serif ile sona ermistir.!> Bu doénemin temel Ozelligi Sirp-Osmanlt
yonetiminin paralel varligidir. Babidli, ikinci ayaklanmadan bu yana fiilen var olan
Sirp hiikiimetini resmen tanimadi. Ikinci dénem adi gecen iki hatt-1 serifin
alinmastyla baslamis ve Knez Milos’un dismesiyle (1839) bitmistir. Bu dénemde
kaleler disinda®® ikili iktidar ortadan kalkmis, boylece tim yonetim Sirplarin
ellerine ge¢mis olup toprak genislemesi saglanmaktadir. Fermanlara bagimsiz bir
ic yonetim sagladiktan sonra Sirp Knezligi, Osmanl Imparatorlugu’nun vasal bir
devleti haline geldi. Sirp 6zerkligini insa etme siireci, Birinci (1829) veya Ikinci
Ferman (1830)dan sonra degil, Uciinci Ferman’dan (1833) sonra
gerceklestirmektedir. Dolayistyla 1829’dan 1833 yilina kadar olan dénem Sirp
Ozerkliginin biciminin belirlendigi bir dénemi temsil etmektedir.'* 14 Kasim
1833’te bir ferman ile Sirbistan’a alti nahiye eklenmis ve bununla birlikte Sirp
Knezligi’nin sinirlar ¢izilmigtir.!>

arastirmacilara sagladiklart verilerin kalitesi bakimindan farklilik gostermektedir. Bu
dénemi sistematik olarak isleyen ilk kisi olan Mihailo Gavrilovi¢’ten bahsetmekte fayda
var ve bu ¢alisma sonucunda Milos Obrenovi¢ hakkinda ti¢ ciltlik bir eser ortaya ¢ikti.
Tarih¢i Rados Lyusic (Pasornr /foymmh), bunun hala Sirp tarihciligindeki en iyi
belgelenmis eser oldugunu iddia etti. Gavrilovi¢’ten sonra tarihgiler Tihomir Corcevig ve
Vladimir Stoyancevi¢ Prens Milos’la ilgilendiler. 19. ytzyil Sirbistan tarihine ait genel
incelemeler ve belirli konulardaki ¢alismalar arasinda akademisyenler Vaso Cubrilovig, D.
Stranyakovig, J. Prodanovi¢’in kitabinin altint ¢izmek gerekir. Prens Milos’a ithaf edilen
diger eserler, tarihgiler, ckonomistler, hukukeular, pedagoglar tarafindan kaleme alinmug
olsun, yalnizca belirli sorunlara deginiyor veya 19. yiizyilin 30’lu yillarint yiizeysel olarak
ele aliyor, bu yiizden 6zellikle belirtiimelerine gerek yok. Papomr Moyrwh, Kwuescesurna
Cpbuja (1830-1839) (Sup Knezligi: 1830-1839), Beorpaa, 1986, s. 3.

1211830 Hatt-1 Serif’i, bagimsiz i¢ hukuka ve ayrica kalitsal prenslik hakkina atifta bulunan
belirli ayricaliklart ve haklart onaylad:i ve genisletti. 1833 Hatt-1 Serif ile Sirbistan’da
feodalizm resmen kaldirldi ve Sirbistan glineyde alti nahiyeyi ilhak ederek bolgesel
genisleme kazandt. Baaaumup Crojaruesuh, [ymrnocaosencku napoou_ y Ocmarckom yapemsy
00 Jedperckoe mupa 1829. do Ilapuckoe ronzpeca 1856 (1829°daki Edirne Antlasmasi’ndan
1856 daki Paris Kongresi‘ne kadar Osmanls Imparatorlygn’ndaki Giiney Slav Halklari), Beorpaa,
1971, s. 16-17; Yusuf Hamzaoglu, Subistan Tiirkligh, Logos-A Yayinevi, Ijskiip, 2004, s.
241.

13 Osmanli askeri 1867°de knez Mihailo’nun ikinci hikimdarhgl zamaninda Sirbistan’in
Belgrad, Fethilislam (Kladovo), Semendire ve Bogirdelen (Sabac) kalelerinden ¢ekilis
yapmustir. Halil Kurt, “Sirbistan”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 37, Istanbul, 2009, s. 121-
126; Ayse Ozkan, Milog'tan Milan’a Sup Bagimsizhgr (1830-1878), Istanbul, 2011, s. 209-
215.

4 Ozkan, Milog'tan Milan’a Sup Bagimsizlygr, s. 23-25, 29; Mehmet Cetin Borekei, Osmants
Impamz‘am(g“u ‘nda Sarp Meselesi, Istanbul, 2001, s. 187.

15 Ozkan, age., s. 31-33.
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Sirp Knezligi’nde Anayasa Sorunu (1830-1838)

1830 ve 1833 tarihli Fermanlar ve 1830 tarihli Berat topluca olarak Sirp
Knezligi ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki ve Sirbistan’in kendi icindeki
iliskileri dizenleyen bir kanunu sunmaktadir. Bu nedenle, Sirp Prensligi’nin
kurucu eylemini, yani ilk anayasasini temsil etmektedir. Prensligin vasal konumu
ve bahsi gecen kamu-hukuki eylemlerin ¢ikis tarzt nedeniyle “yalnizca hitkiimdart
ve halk: degil, Babiali ve Rusya’yt da baglayan” 6zel bir anayasa oldugu sonucu
cikar.1¢ Halkin bu eylemlerin kabuliine katilimi 6nemsizdir ve tim isler esas olarak
knez ve danismanlari tarafindan yapilmistir. Ayrica kamu hukuku islemlerinin de
eksiklikleri vardt. Birinci husus ferman, Sirp Knezligi ile Osmanlt Imparatorlugu
arasindaki iliskiyi tamamen ¢6zmedi. Tkinci olarak, istiin glic sorunu 1830°dan
itibaren ferman ve berat tarafindan farkli sekilde ortaya konmustur. Ferman’a
gore, knez, Konsey (Drzavni Savet) ile en yiksek giicti paylastt ve Babiali’ye veya
tlkenin yasalarina karst ciddi bir suc islemedik¢e damigmanlart deviremezdi.
Bunun aksine bu yetki knez Milog’e Berat tarafindan verilmistir. Béylece,
baslangicta Konsey ve prens arasinda bir ¢atlak yaratildi. Uglinciisii, bahsi gecen
islemlerden herhangi bir pozisyonda yapilacak herhangi bir degisiklik, ti¢ tarafin
da r1zasint gerektiriyordu ve bu da kolayca saglanamadi.!”

Bu gériisti dikkate alindiginda, konuda en ¢ok arastirilan Sirp tarihgilerden
biri olan Rados Lyusic, bu kamusal eylemlerin Prensligin devlet gelisimindeki
6nemine ragmen, oldukea eksik oldugunu ve bu nedenle devletin daha saglam bir
Orgiitlenmesini engelledigini iddia etmektedir. Sirp Prensligi’nin en yiiksek yasast
olarak Sretenje Anayasasr’nin varligini 1838 Dérdiincti Ferman’in daha ¢ok
bilinen adtyla Turk Anayasas’'nin (Turski Ustav) kabul edilmesine kadar kisa bir
stre yurtrlikte kalmaktadir.'s

Bu nedenle, 1830 Fermani, Knezlik tarihinin en énemli sorunlarindan biri
olan anayasa sorununa neden oldu. Bu Ferman ile Sirplar bagimsiz bir i¢ ydnetim
hakk: elde ettiler. O zamandan beri, prens ve en énde gelen Sirp biytkleri,

16 Jarra Iposamosuh, Yemasuu passumax u_yemasne bopoe y Cpouju, (Swrbistan’da Anayasal
Gelisme ve Anayasal Miicadeleler), Beorpaa, 1936, 68—69; Bkz. Muoapar Josuuuh, Yemasu
Kunencesune u Kpawesune Cpouje : 1835-1903 (Surbistan Prensligi ve Kralligs Anayasalars:: 1835-
7903), Beorpaa, 1988. Bu kitapta 1903 yilina kadar tim anayasa projelerinin, tasart ve
Onerilerinin  ve Sirp anayasalarinin metni ayrintill olarak yorumlanmistir. Kocra
Munayruaosuh, “Jarma M. Tlpoaanosuh: VeraBuu passurak u ycrasue oopbe y Cpomju”
(“Prodanovig: Sirbistan’da Anayasal Gelisme ve Anayasa Micadeleleri ™), Aemonuc Manzuye
cpncxe (Letopis Matice Srpske Chronicle), Y11 110, Say1 346, Defter 3, 1930, s. 323-324.

17 Konsey’de delege degistirme ve gérevden alma karari, Babiali, Rusya ve knez arasinda
alinan rizadan sonra alinmaktadir. Munxauno I'aspunrosuh, Musom Obpenosuli (Milos
Obrenovig) 111, Beorpaa, 2019, s. 282; Aoyrmuh, Sup Knezligi, p. 115; Ozkan, age., s. 25.
18 Sirp tarihciligi ve hukuk biliminde (Lyubica Kandic haric), Fermanlar ve Berat anayasal
kanunlar olarak ele alinmadi. Sirp avukat ve tarih¢i Slobodan Yovanovig, Sirbistan’da
anayasa sorununun 1830’da basladigina inantyordu. Moyrmuh, Suzp Knezlig, s. 114-115.
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Prenslik icin bir anayasa hazitligiyla daha ciddi bir sekilde ilgilenmeye basladilar.
Sretenje Anayasast ortaya ctkana kadar, birka¢ anayasa taslagt olusturuldu.
Anayasa konusu 1830’un sonunda giindem oldu ve Car I. Nikola’in (1825-1855)
“Prens Milos’un halka bir devlet tiiziigii yayinlama zamaninin geldigini”
sOylemistir.1?

Il anayasa taslagi (“Sirp Anayasast Planr”)20 baslkl ve bes boliimden
olugmaktadir. Tkinci taslak “Anayasa” ise baslkli ve yedi boliimden (81 madde)
meydana gelmektedir. Gergek bir anayasanin 6zelliklerini kapsiyordu. 1834
yilinda yapilan Meclisi’nde iilkenin organizasyonu da tartigildi. O sirada prens,
iktidar giicti herhangi bir yitksek kurumla paylasmaya hazir degildi. Fransiz yetkili
Boa-le-Conte’nin 1834°te Sirbistan’da kalmast anayasal tarihte 6nemli bir iz
birakt1.?! Buradaki en 6nemli husus, Batt Avrupa sivil toplumunun ilkenin
anayasal diizenine iliskin liberal fikirlerini prensin = sekreterlerine ve
danigsmanlarina iletmis olmasidir. Sretenje Anayasast’nin  yaratilis tarihinin
basladigt yer burasidir.?2

19 A.g.e. Sirp tarih¢iligi ve hukuk biliminde Ferman (Hatt-1 Serif) ve Berat, anayasal
eylemler olarak ele alinmadi. Hukuk¢u ve tarih¢i Slobodan Jovanovig, Sirbistan’da
anayasa meselesinin 1830’da giindeme geldigini kaydetti. O zaman iktidardaki hikimet
kurulmustu ve bu hitkiimetin anayasa ile sinirlandirilmasi gerekiyordu.

20 Sirpea orijinal ismi “TTaam konmrrurynumje cpbeke” (Sirp Anayasast Plant). Jeaena
[MTayrosuh, “bBpurancko-dpanmyckn yrunaju Ha CpeTermhCKH yCTaB 1 Ha OCHOBHE 3aKOHE
kHe3a Muxamaa” (“Sretenje Anayasast ve Prens Mihailo’nun Temel Yasalart Uzerinde
Ingiliz-Fransiz Etkileri”), Cpuexe cmyouje (Serbian Studies), Beorpaa, 8, 2017, s. 142.

21 Boa-le Konte, Knez Milos, Osmanli Imparatorlugu’nun parcalanmasinin ve
Sirplar da dahil olmak iizere fethedilen halklarin kurtulusunun kacinilmazligina
dikkat ¢ekti. Fransiz kontu bu fikirler hakkinda Fransiz Disisleri Bakani De
Rigny’yi usuliine uygun olarak bilgilendirdi. Boa-le-Count, misyonuna dayanarak,
Sirbistan hitkiimdart olarak Knez Milosun kendi prensligi disindaki bélgelerde
biyiik bir etkiye sahip oldugu sonucuna vardi - bu muhtemelen Sirplarin yasadigi
bélgeler anlamina geliyor, ancak kismen digerleri (Bulgarca) sinir bolgeleri, bazt
Misliman ve Arnavut liderlerle baglantilar. Tarih¢i Rados Lyusi¢, Fransiz
diplomatin  ziyaretinin “Fransa’nin  Balkanlar’a artan ilgisi nedeniyle”
gerceklestigini belirtiyor. Dragan Petrovi¢, Francusko-stpski odnosi 1800-2070
(Fransiz-Saup iliskileri 1800-2010), Beograd, 2011, s. 38-39; Baaammup Cmgjanuesuh,
“Cpnexa nayuonaana pesosyyuja u o6rosa dpacase 00 kpaja X V111 sexa do 1839” (“Sirp Ulusal
Devrimi ve 18. Yizyilin Sonlarindan 1839’a Devletin Yenilenmesi”), Hemopuja
opneoz napoda (Surp Halkanin Taribi), 1-1. Beozpad, 1981, s. 145; Bkz. Cedomir Popov,
Evropa i srpska revolucija (Avrupa ve Sup Devrimi), Novi Sad, 2004.

22 Boa-le-Conte, 1834 Nisan’inin basinda Sirbistan’a geldi ve hemen Vidin’e gitti.
Dimitriye Davidovi¢ Yagodina’da onunla gbriismeyi basaramadi. Boa-le-Conte,
Vidin’den Sirbistan’a tasindi ve Prens Milos ile Topcider’de bir araya geldi. Prensin énerisi


https://sr.wikipedia.org/wiki/%D0%92%D0%BB%D0%B0%D0%B4%D0%B8%D0%BC%D0%B8%D1%80_%D0%A1%D1%82%D0%BE%D1%98%D0%B0%D0%BD%D1%87%D0%B5%D0%B2%D0%B8%D1%9B
https://books.google.com/books?id=Rr1BAAAAYAAJ
https://books.google.com/books?id=Rr1BAAAAYAAJ
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1835 Yilinda Mileta’nin Isyan1

Prens Milos’a karst yapilan birka¢ halk isyanlarindan Mileta’nin isyani,
kapsami ve sonuglart ile bitlikte en tnlistydid.? Birinci ve Tkinci Sirp
ayaklanmalarina katilan ve Prens Milos’un ilk hiikiimetinden taninmig bir staresina
(millet  reisy Mileta Radoykovig’ten (1778-1852) adint  almistir.2* Mileta
Radoykovi¢in  resmi gorevlerinden en Onemlisi Biyik Halk Mabkemesi
baskantydi. Askeri islerde tecriibesi olan cesur bir adam olarak gériliiyordu.?s
Ancak komplonun organizatérii Mileta Radoykovi¢ degil, Stoyan Simig idi.
Mileta’nin isyaninin koékleri, Babiali ile iligkileri diizenleyen ve Sirbistan’da yeni
bir hitkiimet organizasyonunun temellerini atan Ferman (1830-1833) yasasinin
kabul edildigi sirada aranmalidir 1830 Fermani, Knezin yasama giicti Konsey ile
paylastigini 6ng6rir. Bu nedenle halk reisleri (Prens Milos’a muhalefet) i¢in bu
madde prens yetkisini sinirlama miicadelesindeki ana vasitastydi. Knez Milos,
otoritesine karst gelebilecek bir meclis ve anayasayt dahil etmekten ustaca kagindi.
Ote yandan, muhalefet bunu asla kabul etmek istemedi. Muhalefet, prensin
tlkeye bir anayasa vermekten kacgindigini anladigi anda, onu temel bir yasa
ctkarmaya nasil zorlayacaklari konusunda anlasmaya basladilar.26  syaru

tzerine Ulusal Meclisin ¢alismalarina katildi. TTaymosuh, (“Sretenje Anayasasi ve Prens
Mihailo’nun Temel Yasalart Uzerinde 1ngiliz—Frans1z Etkileri”, s. 145.

23 Bu isyandan 6nce baska isyanlar da vards, liderler sunlardi: Sima Markovi¢ ve Pavle
Cukig (1817), Marko Todorovig ve Stevan Dobrnyac (1821), Miloye Cak (1825) ve Corce
Carapic (1826). Crojamaesuh, Szp Halkinimn Taribi, s. 218-219.

24 Mileta Radoykovi¢ 1788 yilinda Krusevats’a bagl bir kdyde dogmustur. Kara Yorgi’nin
onderligindeki 1804 Birinci Sirp Isyan’nda Obrej isyancilarinin bayraktarligint yapmus,
isyancilar arasinda cesur biri olarak nam salmigtir. 1815 isyaninda ise Milog’un isyan
cagrisina ilk uyanlardan biri olmus ve hemen silahlanip isyana katilmistir. 1832’de
Osmanlr’ya karst Aleksinac, Krusevac, Paracin taraflarinda ¢ikan isyani yGnetmistir.
Bundan sonra Rasinski Bolgesi’nin Biiyiik Serdari olarak tayin edilmigtir. Selim Aslantas,
“Sirbistan’da Mileta’nin  Thtilali”, Kebikeg, 35, 2013, Ankara, s. 22; Rados Lyusic,
“Muernna Gyma u Aomormeme Cperemcror yerasa” (“Mileta’nin Isyant ve Sretenje
Anayasastnin Kabult”), Cmanumma : 3toprux padosa nosumuury, Kyamypry u npuspeory
uemopuyy Kpazyjesya u oxonune, Kparyjesar, 1985, s. 35-55.

2 Crojanuesuh, Sup Halkmnin Taribi, s. 232-237; Moymuh, Sup Knezligt, s. 118-137.

26 Anayasa Savuncular’nin dénemi, Knez Aleksandar Karacorcevi¢’in hikkiimdarligina
denk gelen 1842°den 1858 yillarina kadar strmektedir. Anayasa savunuculars, Milos
Obrenovi¢’in otokratik yonetimine karst ¢itkan burokratlardir. Hedeflerin, Milos’un
glicini sinitlay1p anayasa ve yasanin kabul edilmesini savunmaktadir. Turk Anayasast’nin
kabul edilmesini desteklediler. Kendi cikarlarini korumak igin hukukun dstinlaging
kurmak istediler. Anayasa savunuculart hukukun dstinligini, daha fazla ekonomik
Ozgurlikleri ve egitimin ilerlemesini vurguladilar. Anayasal rejimin savunuculart sunlardr:
Toma Vuci¢ Perisic, Avram Petroniyevig, Stoyan ve Aleksa Simi¢, Milutin ve Iliya
Garasanin. Onlarin yonetimi sirasinda biirokratik ve oligarsik bir rejim getirildi. Anayasa
savunucular doneminde 1844’te Tliya Garasanin’in Nadertanije (“Sirbistan’in dis ve ulusal
politika programi1” olarak bilinen taslagidir) yaymlandi, Medeni Kanun (Gradanski zakonik)
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yukseltmek icin son anlagmalar, Ocak 1835’te Krugevats’taki (Krusevac) Stoyan
ve Aleksa Simi¢’in evinde yapilmustir. Isyanin ana nedeni, prens ile muhalefetin
kendi aralarinda iktidarin paylasimi meselesiydi. Bu sorun ancak bir sekilde
¢ozilebilirdi - bir anayasa verilmesidir.?’

1833 Fermanrna gore calismalart yiritmeyen knez, vergi yikind
azaltacagina dair s6z vermesine ragmen halka verdigi s6zii yerine getirmedi. Vergi
yukimltlikleri Osmanlt dénemindekiyle aynt kaldigt icin tek bir para vergisinin
getirilmesi talep edildi. Komplocularin yeri Krusevats, isyancilarin yeri ise
Yagodina idi. Anlasma asamasinda oldugu stirece cebin lideri Stoyan Simi¢’ti ve
bir isyana déniistiigl andan itibaren Mileta Radoykovi¢ bu roli tstlendi. Rasina
bolgesinin  biyiik serdart olarak insanlart hareket ettirmeyi ve onlar
Kraguyevats’a (Kragujevac) yonlendirmeyi bagardi. Bu ¢ok sayida halk ordusu
ona isyanda liderlik getirdi ve bu nedenle tarihe onun ad: altinda gecti. Plan, iki
serdarligin halkin1 - Rasina ve Tuna - isyan etmekti. Komplonun lidetleri o
kesimlerdendi ve halktan biytk bir tepki bekliyorlard1.28

Halk: isyana ¢agiran staresine, kneze yonelik cesitli suclamalara dikkat ¢ekti.
Prensin yénetiminden memnun olmayan halk, asi staresine’ye memnuniyetle
hemfikirdi. Mileta Radoykovi¢ liderligindeki Kraguyevats’a giren isyancilarin
sayist yaklagik 5.000 idi. Prens Milos, Serdar Mileta’nin diger biyiklere halki
isyana cagirmalar talimatini verdigini Ogrenir 6grenmez, isyanin yayimasint
durdurmak ve Kraguyevac ile Pozarevac’i giivence altina almak igin derhal gerekli
adimlarr attr. Isyancilar tic giin boyunca toplandilar, bu yiizden prensin savunmayt
organize etmek icin de zamami vardi. Prens Milos agirbasht davrandi ve diger
buyikler aracihiftyla meclisin yakinda kurulmas: emrini vererek isyanin diger
bolgelere yayilmasini 6nlemek icin adimlar atti. Isyancilar Kraguyevac’a girdiler
ve prensten konsey toplamasini istediler. Artan sayida insan isyana katilirken,
Prens Milos, 22 Ocak 1835te Pozarevac (Pozarevac) kasabasinda isyancilarin
taleplerini onaylamak zorunda kaldi. Knez’in Biytk Sirp Meclisi’ni toplantiya
cagirabilmesi icin isyancilarin giiclenip dagilmalarina karar verildi. Millet
reislerinin ve halkin taleplerini yerine getirecek olan anayasa ve gerekli talepler
meclise sunulacaktir.??

cikarilds ve yargt ve egitim reformu yapildi. Crojamaesuh, Szp Halkinm Taribi s. 242-261;
Caobopan Josauosuh, Yemasobpanumenu u mwuxosa eaada (Anayasann Savunucular: ve
Hiikiimetleri), Beorpaa, 1931, s. 25-27; Panor <byuuh, Kwuea o Havepmanuyy : nayuonannu
u Opowastu npozpam Kuencesune Cpéuje (Program Kitabe: Swrbistan Prensligi Ulnsal ve Devlet
Progrann), Beoepad, p. 240; /bymuh, Viemopuja cpnexe dpocasocmu (Sup devletinin taribi), 11,
Beorpaa, 2001, Ayn, Sup Knezligi, s. 119-202.

27 Aslantas, “Sirbistan’da Mileta’nin Thtilali”, s. 5-6; Poyruh, Sup Knegligi, s. 119.

28 foymwh, Sup Knezligi s. 120-121.

2 Lyusic, “Mileta’nin isyan: ve Sretenje Anayasast nin kabuli” , s. 22, 36.
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Sima Avramovi¢’in goriisii, Sretenje Anayasasi’'nin o zamanki Sirp prensi
Milos’a Mileta isyaninin bir sonucu olarak dayatilmadigr yoniinde. Prens Milos
ictenlikle tilke icin bir anayasa saglamak istedi ve isyanin gerceklesmesinden bes
yil Once anayasanin hazirlanmasint  emretti. Yazar, Rusya, Turkiye ve
Avusturya’dan gelen gliclii olumsuz tepkiletin ardindan Prens Milog un anayasay1
korumaya calistigina dair kanitlar sunulmaktadir. Avramovig, Prens Milog’un
anayasay! sadece kendi avantaji i¢in kabul etmedigini kanitlamaya calismistir.
Bunu ulusal kimlik ve bagimsizlik yaratmanmn 6nemli bir araci olarak algiladi.
Ayrica Sirplar arasinda ulusal bilincin yaratilmasi stirecinde hukukun 6nemsiz bir
faktor oldugu 6nyargisina da katilmamistir.3

Sretenje Anayasasi (Sretenjski Ustav)

Buytuk Millet Meclisi 14-16 Subat 1835 tarihleri arasinda Kraguyevac
schrinde toplanmustir.3! Prens Milos Obrenovi¢’in yonetiminin ilk dénemindeki
en 6nemli meclisti. Tarihte daha ¢ok “Sretenjska skupstina” olarak bilinir.32
Ferman hikimlerine gore tlkenin i¢ Orgiitlenme sorununun ¢ozileceginin
duyurulmastyla séz verilmisti. Meclis’e ilgi yogundu. Knez, ailesi, millet reisleri ve
piskoposlar kilisenin yanindaki cayirda ii¢ giin toplanip ¢alismislardi. Oncelikle
Knez toplumun 6ntnde bir vaaz verdi. Milos konusmasinda her Sirp icin temel
insan haklarini glivence altina alacak bir anayasa ¢ikaracagina dikkat cekti. Ayrica,
Knez Medeni ve Ceza Kanununun kabul edilecegine séz verdi. Vaaz, mecliste ve
halk tarafindan iyi karsilandi.3? Tiyatroda milletvekilleri i¢in gosteriler hazirland.3*
Meclis oturumunun ikinci giintinde anayasa konu edilmesini ele almistt. Prens ve
milletvekilleri yeni bayragin altinda Sirbistan armast ile yemin ettiler. Boylece
Sretenje Anayasasi, 15 Subat 1835°de kabul edildi> Kutlama vesilesiyle, aksam

3 Cuma Aspamosuh, “Cperemsckn yeras — 175 mocae” (“Sretenje Anayasast - 175 yil
sonra”), Amaau Ilpasaor @axyarera, beorpaa, 2010, s. 36-65.

31 Sretenje Anayasast’nin kabulll anisina Sirbistan Cumhuriyet Bayramini 15-16 Subat
tarihlerde  kutlanmaktadir. Caoboaanka Crojuunh,” AoHomeme Cperemckor
ycrasa”(“Sretenje Anayasasinin KabulG™), 750 zoduna 00 donomera Cpemercioz yemasa :
pepepamu u duckycyja, Kparyjesar, 1985, s. 73-82.

32 Buytk Millet Meclisi Jilyen takvimine gére 2-4 Subat’ta Meryem’in 6limi (Uspenje
Presvete Bogorodice bayrami) anilan giiniinde toplanmisti. Ortodoks Hiristiyanlar icin
cok 6nem tastyan bir kutsal gtintidir.

3 Moymuh, Sup Knezligi, s. 138.

3 Sirp Tiyatrosu (Kmamescko-cprcku Teatap) Sirbistan’in en eski tiyatrosudur.
Kraguyevac’ta kuruldu. Tiyatro 1835 yilinda Sirbistan Prensi Milog Obrenovig tarafindan
kurulmustur. Tiyatronun kuruldugu dénemde Kraguyevac, Sirbistan Prensligi'nin ilk
baskentiydi. ITasae Msuh, “Kyartypra mcropmja Cpba y XIX Bexy” (“19. Yizyilda
Sirplar’in Kiltirel Tarihi”); Crojaruesuh, Sup Halkinin Taribi, s. 341

% Baca Uybpuaosuh, Hemaopuja noaumuure mucau y Cpouju 19. sexa (XIX. y.y. da Strbistan’da
Politik Diisiinceler Taribi), Beorpaa, 1958, s. 141; Jelavich, Balkan Taribi, s. 267.



1835-1838 YILLARI ARASINDA SIRP KNEZLIGI'NDE ANAYASA HAREKETLERI 1]
(OTAM, 53/Bahar 2023)

havai fisek gosterisi yapilmist1.36 Meclis’in calismalart sorunsuz gecti.3” Uglincii
giin temsilciler tesekkiir etmek niyetiyle prense 6nceden hazirlanmis hediyeleri
teslim etmisti.®

Sretenje Anayasasinin yazart Dimitriye Davidovi¢ (1789-1838), cok yonli,
yetenekli bir zat ve belki de o zamanlar Sirbistan’daki en bilgili adamlardan biridir.
Dimitriye Georgiyevic Sirp gazeteci, ¢evirmen ve diplomatt1.? Gazetecilik
kariyerinin baslangicinda, Sremski Katlovci’deki Latin Okulu’nda 6gretmen olan
dedesi David Georgiyevi¢’in ardindan tarih yazicihginda daha iyi taninan bagka
bir soyadt olan Davidovi¢’i aldi. Davidovi¢ anayasa tizerinde bir komisyonla
calisti. Knez meclisi toplamaya karar vermeden 6nce bile anayasa taslagt iizerinde
calismaya basladigina ve bu konuda prense bilgilendirdigine inaniliyor.40
Sirbistan’in temel amact, belirli bir demokratik sisteme sahip anayasal bir devlet
olmaktr. Dimitrije Davidovic, boyle bir anayasa yazmak icin en uygun kisiydi.
Kisa siirede, daha dogrusu yirmi giinde hazirlandigt i¢in, anayasanin kendisinde
eksiklikler olmas1 gerekir. Anayasanin hazirlanmast ve kabuli sirasinda, siizerenin
ve patronun rizalariyla istisare yapilmadi. Prens ve diger etrafindaki bulunan
taraftarlarin hakim goérisi anayasanin gerekli olmadigi yéntinde oldugundan

3 Anayasanin 142. maddesi, Anayasanin oturumun ikinci giiniinde (15 Subat’ta) kabul
edildigini belirtmektedir. Aoyruh, Szp Knezligr, s. 138.

37 Hosune cpocke (Novine Srbske) 3-8, 19 Ocak-22 Subat 1935.

¥ Kipeste tzerinde elmastan yapimis bir kilic: “Sirbistan, Birinci Prens Milos’a
stikranlariyla”, kapaginda prensin bas harfleri ve Sirbistan armasi ve benzer sekilde dekore
edilmis bir kupa. Crojanuesuh, Sup Halkinin Taribi, s. 237.

3 Jlkokulu ve liseyi Sremski Karlovci’'de bitirdi, Kesmark ve Peste’te egitim gordi. Felsefe
okumaya basladi ve daha sonra Pegte T1p Fakiiltesi’nde okudu. Tip egitimini tamamlamak
amactyla Peste’den Viyana’ya gitti ama sonunda ondan vazgecti. Dimitriye Frusic ile
birlikte Viyana’da Sup Gagetesini kurdu. Gazetenin ilk sayist 23 Agustos 1813’te
yayinlandi. Ayrica Viyana’da bir aile kurdu. Iki kez evlendi, ilk karst dogum sirasinda 61dd,
ondan bir oglu ve bagka bir evliliginden bir oglu daha oldu. 1819°’da kendi matbaasint
kurdu ve kendisine sadece Dogu dillerinde kitaplar yayinlama hakk: verildi. Aydinlanma
ve Fransiz Devrimi'nin fikitlerinden buyik o6l¢tide etkilendi, bu nedenle 1821°de
Sirbistan’a dondi. Ayrica Sup Halkinn Taribi (Istorgja Srpskog Naroda) adli bir tarih yazimi
calismast da yazdi. 1821-1829 yillart arasinda Sirbistan’daydi. Knez Milos’un ofisinin
sckreteri gorevini yerine getirdi. Ayrica, 1823-1825 déneminde Knez ve ailesinin
bashekimiydi. Prens Milos’un ilk sekreteri oldugunda, o zamana kadar dis ve i¢ politika
alaninda cesitli gérevler yaptigi icin, prensin glivenine zaten sahipti. 6 Nisan 1838’de
Smederevo’da 6ldi. HebGojura Osmuh, “Ammurpmje Aasmaosuh — Amk m Aeao”
(“Dimitriye Davidovig - kisilik ve ¢alismalar™) 3doprux napoonoe mysea Hum, Hu, 24,
2016, s. 51-57; Papowr foyuuh, Opujenmannu nosunap, esponcku nosumuuap - Aumumpuje
Aasudosuh (1789 — 1838), (Doguln gazeteci, Avrupale politikact - Dimitrije Davidovié (1789 -
1838), Beorpaa 2006, s. 17.

40 oyrmmh, “Muaeruna 6yHa u AoHOIIewe Cperersckor yerasa”, 23; Ayni, Sup Knezligi,
s. 132.
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istigare yapilamadi.#! Anayasa taslaginin hazirlanmasi ve kabulii sirasinda ne Prens
Milos ne de Davidovi¢ Babuali ve Car ile danismamuglar. Stizeren ve patronin ile
yapilan istisarelerin daha az 6nemli seyler icin yapildigint distintirsek, boyle bir
seyin olmast ¢cok olagandisiydr. Neticede, knez ve ¢evresindekilerin, anayasa gibi
o6nemli bir kanunu ¢ikarirken padisahin ve Rus carinin rizasini aramadiklarint
gbzden kagirmalari anlasilmaz. Anayasanin kabul edilmesindeki bu ihmalin, 1835
yilinin basindan itibaren verimli anayasal faaliyetteki tek eksiklik oldugunu
sOyleyebiliriz.*2

Sretenje Anayasast 14 boliim, 142 maddeden olusmaktadir. Bu anayasanin
temel hiikiimleri asagidaki gibidir: Sirbistan’in topraklari bélinmez ve idari olarak
bagimsiz bir Prensliktir; Sirbistan bolgelere (okrug), kazalara (srez) ve belediyelere
ayrilmistir; Sirbistan, bayrak (actk kirmizi, beyaz, mavi) ve bir arma seklinde ulusal
renkler aldilar.*> Anayasa, yetki ayrihigs ilkesini vurgular: yasama, yiiriitme ve yarg,
ancak bunu tutarh bir sekilde uygulamaz. Yasama giicl prens ve bakanlart iceren
konsey tarafindan paylasilir. Yasama girisimi hakki bakanlara ve prense aittir ve
yasalar konsey ve mutlak veto hakkina sahip prens tarafindan kabul edilir. Knez
onerilen yasayt iki kez reddedebilir, ayrica halkin zararina veya anayasaya aykiri
Onerilen yasay1 ise mutak veto hakki ticincii kez kullanimi sanst vardir. Konsey’de
bulunan tyelerin ¢cogu Milos destekeileridir.

Anayasaya gore, prens kutsal ve dokunulmaz bir kisidir. Ulkedeki tiim
yetkilileri atar. Yasama girisimi, af, 6diil hakkina sahiptir. Prenslik onurunun miras
ilkesi korundu ve genisletildi. Prens Ortodoks inancina sahip bir Sirp olmal.
Konsey, Prens ile yetkiyi paylasiyor. # Millet meclisi her yil toplanir ve her
bélgeden gelen milletvekillerinden olusur. Biitge ve vergi 6demesi meclisin
sorumlugundadir. Meclis iiye sayisi ise belitlenmedi. Prens, konsey baskanlarin
secer ve onlar gérevden koparmani yetkisi vardir.*> Meclis her yil Aziz Georgiye
Gini’'nde toplanir.#® Prensin ilan ettigi kararname meclisi toplanir, erteler ve
gorevden alir. Biitce kanunu meclise verilen en énemli karardir. Onun onayt
olmadan higbir vergi alinamaz. Yargi, idareden ayr1 ve bagimsizdir. Anayasanin
biitiin bir bélimii medeni haklara ayrilmistir. Sirp Ortodox kilisesi, bir piskopos
(Belgrad’taki bulunan mitropolit’tir) tarafindan yonetilen ayri bir Orgittiir.
Knezlik’te din 6zglirligine izin verilir.47

4 Ozkan, age., p. 42-44; foyrmwh, Knewcesuna Cpouja, s. 140; royrmh, Sup devietinin taribi,
s. 106.

4 Poyrmh, “Muaeruna Oyna u aoHoIIebe Cperemekor yerasa”, s. 23.

 Hamzaoglu, Swrbistan Tiirkligi, s. 329.

4 foymwh, Kuemesuna Cpéuja, s. 140.

$ Uyopunaosuh, Hemopuja noaumuuxe mucan y Cpouju 19. Bexa, s. 142.

4 Ortodoks Kilisesi Aziz Georgiye’nin Guni her yil 6 Mayis’ta kutlar.

47 Sretenje Anayasast Novine Srbske’nin Say1 6’da yayinlanmus oldu. Novine Stbske (Hosure
¢pocke veya Cpnexe nosune )5 Ocak 1834’ten Subat 1919’a kadar Dimitriye Davidovi¢’in
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Sup tarihgiliginde Yaga Prodanovi¢’in goriisi*®, Sretenye Anayasas’'nin bir
sekilde yasalastirildigy, ancak yine de hitkiimdardan gelmedigi, halk tarafindan
kazanildigt kabul edilmektedir.¥ Bu anayasanin 6nemi, halkin hikimdarin
gictinii uygun sekilde smirlamayr bagardigi, medeni haklart getiren ve
gliclendiren, tlkenin ulusal 6zelliklerini belirleyen, Millet Meclisine yasallik veren
bir isyanda halkin onun icin savasmastydi. En Onemlisi, slizeren ve patron
sarayinin katthimi olmadan tlkeye getirildi, ¢iinkii sonunda vazgegseler de devlet
bagimsizhiginda bir adim daha ileri gitmek istediler. Sretenje Anayasast,
Sirbistan’daki siyasi durumu ve anayasal akimt ortaya koydu. Ilk Sirp anayasasi>
Babiali ve Rusya tarafindan yurirlikten kaldirildi, ¢linkd sadece onun ilan
edilmesi Avrupa siyaset sahnesinde bir hosnutsuzluk firtinasina neden oldu.>!

Knez Milos Obrenovig, Istanbul’daki yetkililer ve Rus biiyiikelgisi Butenyev
ile yiizlesmek zorunda kaldi. Bu amagla bir diplomat olan Mihail German’t
Istanbul’a génderdi ve o da anayasanin bir transkriptini yanina aldi. German 6nce
Istanbul’da Reis-Efendi Mehmed Hakif tarafindan karsilandi, ardindan Rusya
Buytkelgisi ile goristii. Osmanli makamlari anayasayla ilgili haberleri olumlu
karsilamazken, Rus buyiikelgisi ile griisme daha zor ge¢misti. Rusya, Sirbistan’da
ilan edilen anayasay kendi fikri ve rizast alinmadan kabul edemezdi. Butenyev, en
¢ok anayasanin devrimci dogasina ve liberal Batr’dan devralinmis olmasina
icerliyordu.52 Onleyici bir énlem olarak ve German’in ayrilmasindan 6nce knez
Milos, Konsey’le birlikte anayasayr Aziz Georgiye Giinii’ne kadar askiya almaya

editérliginde yayinlandr. Gazeteler 1850°den beri 6nce bir, sonra iki, daha sonra haftada
i¢ kez yaymnland;, 1914ten beri her giin; 1916°dan beri Sali, Persembe, Cumartesi.
Sirbistan’in resmi gazetesi olarak 1845’te S7pske novine haline geldiler ve Belgrad’da stirekli
olarak yayinlandilar. I1peapar Iejurth, Cpucxe nosure Aumumpuja Aasudosuha (Sup Gazetest,
Dimitrija Davidovié'in gazetesi), beorpaa, 2014, s. 7.

4 Yaga Prodanovi¢/Jamma ITposanosuh (Cacak, 14/26 Nisan 1867 - Belgrad, 1 Haziran
1948), Sirp siyasetci ve edebiyat elestirmeni, Sirp Edebiyat Gazetesi editérii, milletvekili
ve akademisyen. I'opaana ITaBrosuh-Aasapesuh, Pactko Josanosuh, Muwnucmpu npocsemse
Cpbuje : 1811-1918, (Swrbistan Egitim Bakanlar:: 1811-1918), Beorpaa, 1994, s. 134-135.

¥ Ipoaanosuh, Yemasnu passumax u yemase 6opée y Cpouju, s. 44-60.

50 Sima Avramovic, 1835’te kabul edilen Sretenje’nin ilk Sirp Anayasasi ile ilgili birkag
kliseye isaret etti. Onlardan biri 1835 yasasinin ilk Sirp anayasast olup olmadigi sorusudur.
Bazilari, daha 6nce anayasal karaktere sahip tarihi belgeler oldugunu iddia ederken,
digerleri, o dénemde Sirbistan’in resmi 6zerkliginin olmamasi nedeniyle 1835 yasasinin
anayasal niteligine itiraz etmis. Avramovi¢’in goriisine gbre, Sretenje Anayasasi, diger
¢agdas Avrupa anayasalariyla kargilastirilabilir yeterli bicimsel ve esaslt unsurlara sahiptir.
Cuma Aspamosuh, “Cperesscku yeras — 175 mocae”, Anaaum Ilpasror ®akyarera,
Beorpaa, 2010, s. 36-65.

51 Moyruh, Kuemesuna, s. 145; Uyopunosuh, Hemaopuja nosumuuxe mucau y Cpouju y 19. sexy,
s. 142.

52 Crojargesuh, Uemopuja cpnexoe apoda, s. 237.
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karar verdi.>® Ne Babiali ne de Rus biiytikelcisi anayasay1 resmen kabul etmedi.>*
Knez Milos, bu durumun kétiiye gitmeyecegi korkusu nedeniyle anayasayi askiya
alinmasina karar verdi (11 Nisan 1835).55 Aslinda bu, giiciiniin anayasayla
sintrlandirilmasini basindan beri sevmeyen Knez Milos’un lehineydi. Ancak knez,
kendisine uymasa da anayasanin bekast icin miicadele etme iradesini gosterdi ve
bu nedenle bir revizyon istedi. Bbylece devletin ¢tkarlarini kendi cikarlarinin
tzerinde tuttugunu kamtladt. Knezligin i¢ sorunlarina Rusya ve Babili’nin
miidahalesini engellemek istedi. Sretenje Anayasas’nin kisa 6mirld olmasinin
dogrudan sonucu, Konsey kurumunun kurulmast ve muhafaza edilmesidir.>

Knez Milog’un Istanbul’a Yolculugu

Sretenje  Anayasast’nin  yurlrlikten kaldinlmasindan sonra, Milos™un
Istanbul yolculugu konusu agtk kaldi. Yolculuk, 1833’te Ferman’in ilanindan
sonra planlandi, ¢inkd Milosun padisaha tesekkiri bizzat ifade etmesi
gerekiyordu.’” Milos’un yolculugunu 19 Temmuz 5 Agustos 1835 tarihler
arasinda gerceklesmisti. Knez, Nis, Sehirkdy, Sofya, Filibe ve Edirne gecerek
Istanbul’a varmustir. Padisah II. Mahmud tarafindan iyi karsilanmus, takdirler,
stkran sozleri ve uygun hediyeler aligverisinde bulunulmustu. Padisahin, Milos’a
altt top hediye etmesi padisahin vasalina olan giiveninin bir isareti olarak
yorumlandr. Hariciye Naziri, prensligin Osmanl Devleti’ne olan vergi borcunun
artirtlmasini ve Sirbistan’daki Tirklere sehitlerin ¢evresinde ekim icin toprak
verilmesini istedi. Bu vesileyle, Milos gereklilikleri yerine getirmekten kaginmayi
basardi. Knez Babili'den iki ferman daha almayt basardi. Ilk ferman tuzun
serbest ticaretini yaratmis ve bdylece bu mallarin Eflak ve Bogdan’dan disik
tarifelerle serbest dolastmini saglamistir. Tkinci ferman Milos’a Biikres’te Sirp
cikarlarini koruyacak bir temsilciye sahip olma hakk: vermisti. Ziyareti sirasinda,
padisahin 6zellikle Sirp halkinin biyiiklerine (staresine) hitap ettigi ve devlet
islerinin yénetiminde Milos ile anlasmalarimi istedigi baska bir ferman ¢ikaridi.
Anayasa savunculara olan catigmasinda padisahin prensi destekledigi sonucuna
vartlabilir.>

53 Poymh, Sup Knezligi, s. 148.

5 Baaamvup Crojanuesuh, Muaom Obpenosuli u wezoso doba, (Milog Obrenovi ve Zamant),
Beorpaa, 19606, s. 283.

55 Muxamao Laspraosuh, “Cycriemaosambe mpsor cprckor yerasa”  (“Tlk  Sirp
Anayasasinin Askiya Alinmast”), Hs nose cpnexe ucmopuje, beorpaa, 1926; Moyrmuh, Sup
Knezligi, s. 148.

56 Moyrmh, Sup Knezligi, s. 148.

57 Ozkan, a.g.e., s. 45-46. Bkz. Mahir Aydin, “The Istanbul Visit of the Serbian Knez Milo$
Obrenovic”, International Balkan Annual Conference (IBAC), Book Series 6, Istanbul, 2018,
s. 33-40.

58 Moyruuh, Hemopuja cpnexe dpocasrocmu, s. 108.
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Istanbul seyahati knez icin cok elverisliydi ve Sirp Prensligi’ndeki siyasi
durumla ilgilenen diger Avrupali temsilciler nezdinde itibarinin belirlenmesine
katkida bulundu. Knez Milos’un Istanbul’dan Sirbistan’a donmek icin fermanin
ctkmasint beklemek zorunda kalmasi ancak su sekilde yorumlanabilir: Babiali,
stizeren konumunu gliclendirmek icin prensligin 6zerklik haklarinin sinirlama
calismalarina devam etti. Bunun bir 6rnegi, ulusal armanin ve bayragin taninmasi
icin verilen miicadele siirecinde gosterilebilir. 1817°de Prens Milos, Sirp armasini
ve Sitp sembollerini mithriine dahil etti. 1830’da yayinlanan Ferman’dan
Sirbistan, armast ve bayragi ulusal semboller olarak kullanma hakkini elde etmeye
calistr.? 1830 ve 1833 fermanlarinda, bayrak ve armadan sz edilmedi. Tlk olarak,
Sirplar bu konuyu Sretenje Anayasasrnda tanimladilar.® Milos, Istanbul’da
kaldig stire boyunca Babiali’ye Prenslik’e resmi bayragt kullanma hakki veren bir
ferman almay1 basardi. Ancak bu ferman, armanin ulusal bir sembol olarak
kullanddmasini ¢6zmedi. Son olarak, bu sorun, padisahin Sirbistan’a yalnizca
bayrakta kullanilabilecek bir arma hakk: verdigi 1839 tarihli bir kararname ile
¢oziildi. Gergekte ulusal semboller, fermanin tanidigindan ¢ok daha genis bir
yelpazede kullandmustir.6!

1838 Yilinda “Tiirk Anayasast’nin Ilant” (Turski Ustav)

Knez Milos, Sretenje Anayasast’nin yurirlitkten kaldirilmasinin ardindan iki
anayasa taslaginin hazirlamasina emretti. Knez Milos, Rus buyiikelgisinden yeni
anayasa taslagt hazirlama planini onaylayan bir mektup aldiginda ¢ok sevindi.®?
[lkk anayasa taslagi Stefan Radicevig tarafindan, ikincisi ise Avram Petroniyevic,
Aleksa Simig, Jakov Zivanovig ve Stefan Radicevi¢’ten olugan 6zel bir komisyon
tarafindan degerlendirildi.®® Aziz Georgiye Guni’nde, Milos ve Millet Reisteri
Pozarevac’ta toplanip bir anayasa taslagi hazitlandi. Bu taslak Todor Hebrez
tarafindan Istanbul’a gotiiriildi. Kisa bir siire sonra, Rusya Disisleri Bakan Karl
Nesselrod’un, Mileta’nin Sirbistan’da ¢ikan isyanindan ve yeni anayasanin kabul
edilmesinden dolayt Car I. Nikola’un memnuniyetsizliginin dile getirildigi bir
mektup Belgrad’a génderildi.o*

5 Mihirlerde ve bayraklarda sarik yerine kendi inisiyatifiyle Sirp hagi, kalkan, prens
portfirast ve tac kullanilmustir. Ozerklik kazandig sirada, Bizans monogrami “B”, yani
daha 6nce bahsedilen Sirp hagi, Sirp birliginin ulusal anlami ile “C” (kiril alfabesinde S
harfini temsil eder) harfinin seklini almistir. Aoyrmih, Cpuexa dpacasnocm, s. 108; Ozkan,
ag.e., s. 46.

0 Noyuh, Kuencesuna Cpéuja, s. 140.

" Aynt, Uemopuja cpncke dporcasrocmu s. 109.

2 Moymuh, Sup Knezligi, s. 150.

03 Age., s. 150-153.

4 Crojamaesuh, Hemopuja cpnekoe napoda, s. 240-241.
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Zamanla knezlik Gizerinde rekabet eden ve iktidar miicadelesi veren Osmanlt
Imparatorlugu, Rusya, Ingiltere ve Avusturya’nin da aralarinda bulundugu
uluslararasi giicler, knezligin nasil yonetilecegi konusunda yeni Anayasa siirecine
de katildilar. Faaliyetlerinin bir gbstergesi olarak 1836’da Avusturya, 1837’de
Ingiltere, 1838’de Rusya ve 1839°da Fransa Belgrad’da konsolosluklar agacaktir.6
Devrimci fikirlerin Avrupa’daki yansimast olarak kabul edilen 1835 Anayasast’nin
yurtrlikten kaldirilmasinin ardindan ayni yil Sirbistan’da Rusya’nin 6nderliginde
yeni bir anayasa hazirlanmis ve Rusya, anayasa tizerinde ¢alismak tizere Biikres
konsolosunu Sirbistan’a géndermistir. Baron Petar Ivanovic Rickmann, 1835
yazinda bir Rus temsilcisi olarak Sirbistan’a geldi. Sirplar onun se¢iminden hig
memnun kalmadilar ¢iinkii Riickmann gercek bir Rus degildi. Riickmann, Sirp
cikarlarint savunan biri olarak gériilmedi. Car 1. Nikola, Baron Riickmann
Sirplarin ilkede kanun ve dizen kurmasina yardim etmesi icin génderecegini
soyledi. Istanbul’da, Hebrez anayasa taslagini St. Petersburg’a génderen
Butenyov’a teslim etti. Prens’in anayasa taslagi Sretenjski anayasast ile ilgili olarak,
Ozellikle de en yiiksek giiciin 6rgiitlenmesi agisindan farklidiklar iceriyordu, ancak
aynt zamanda tamamen yeniden yazilmis bazi bélimleri de vard:.s6

Gorevi sirasinda Baron Ruckmann, anayasanin Sirbistan icin gereksiz
oldugunu strekli vurguladi’ Bununla birlikte, Sirbistan’daki bir komisyon
tarafindan hizlica hazirlanan bir anayasa taslagt eline gecti. Ruslar icin anayasa
sorunu, Mileta isyaninin nedenine kiyasla ikinci plandaydi. Bu nedenle,
Butenyov’un anayasa sorunuyla ilgili raporu ancak iki ay sonra alindi. Boylece,
1835’te Sirbistan ¢alismalarina ragmen bir anayasa almadi.®® Ertesi yiin Mayis
ayinda Petrograd’dan bir yamt geldi. Car, Hebrez’in anayasa taslagini kusutlu
bularak reddetti.®” Asil sebep, taslagin Sretenje Anayasasini fazlasiyla andirmast
ve Rusya’nin pozisyonuna gére Sirbistan i¢in fazla ileri diizeyde olmastydi. Baron
Riickmann’in misyonu bahsi gecen Knez Milos'un Istanbul seyahatinin hemen
Oncesine denk gelmigti.”?

% Dusan T. Batakovic, “Belgrade in the Nineteenth Century: A Historical Survey”, Journal
of the NorthAmerican Society for Serbian Studies, vol. 16(2), Washington, 2002, s. 338-339.

66 Stefan Radicevi¢’in anayasa taslagi, neredeyse tiim yetki prensin elinde topladi. Tlk defa,
Sirp Prensligi’ni bes Biytik Giiglerin garantisi altina alma fikri ortaya ¢ikiyor. Medeni
haklar bolimi, Sretenje Anayasast’ndaki ile neredeyse tamamen aynidir. Yasama glici
prens ve Konsey tarafindan paylagilir, yalnizca prens yiritme giiciine sahiptir ve
mahkeme bagimsizdir. Knez ustiin yasama giiciine sahiptir, ¢tinki bakanlar araciligtyla
yasama inisiyatifi hakkina sahiptir. Knez ve Konsey yargilayamaz ve 6zel bir Yiksek
Temyiz Mahkemesi kurulmustur. Tim yiritme giicii prensin elindedir ve hikimet
aracihigtyla uygulanir. Ceylan, a.g., s. 26-27.

7 Moymuh, Kunencesuna Cpouja, s. 154.

8 Aslantas, Sup Knezgligi, s. 8; Hamzaoglu, a.g.e., s. 331-332; Moyrwh, Kuencesuna, s. 153.
0 Noymuh, Kuemcesurna Cpouja, s. 152-154; Hosurne cpoexe (Novine Srbske) 26, 20 Temmuz
1935.

0 Ceylan, a.g.m., s. 26-27; Jelavich, Balkan Taribz, s. 269; Moyuuh, Kuemesuna Cpbuja , s.
152-154.
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Rusya 1836 yilinda Milog Obrenovi¢’inden, cercevesini belitledigi yeni bir
tasart hazirlamasint istemistir. Rus temsilcisi Dolgoroki’nin 1837’de Sirbistan’
ziyareti sirasinda yapugt gérismede, Milos’un beklenen Taslagt 6ne stirmedigi
ortaya c¢tkmistt. Metnin ertelenmemesi konusundaki israrlar karsisinda Milos,
sececedi ¢ kisinin tasartyr Gi¢ ay icinde tamamlayacagina s6z verdi. Rus temsilcisi,
bir parlamento ve kanunla hazirlanan metnin bir ntshasimin verdigi metinde
belirlenen cercevede hazirlanacagini, metnin nishasinin Rusya’ya ve Osmanl
Devleti’ne sunulacagint séyledi. Tki devletin iizerinde anlasmaya vardigi anayasa
metni actklanacaktir. 71

Istanbul’daki Bityiik Britanya’nin Biiyiikelcisi Ponsonby ve Lord Palmerston
Sirbistan’daki anayasa siireciyle yakindan ilgilenmeye baslamislard:. Disisleri
Bakant Lord Palmerston, Rusya ile miicadelesinin bir pargasi olarak Balkan
Slavlart arasinda Rusya’nin izleyecegi politikay1 takip icin Belgrad’a bir konsolos
atanmasinin  faydalt olacagini duastinerek Albay George Lloyd Hodges’i
konsolosluk géreviyle Belgrad’a goénderdi’ 1837’de 1ngiltere, Rusya’nin
dismanligina yol acan anayasa meselesine midahale etti.”

1838’ girerken Sirp Knezligi'ndeki bu anayasa miicadelesinin sahnelendigi
mekan Sirbistan’dan Istanbul’a tastnmistir. Kasim 1837 yilunda Dahiliye Nazirt
Akif Pasa Ingiltere’nin Istanbul Biyiikelcisi Lord Ponsonby ile yaptigt gayri resmi
bir goriismede Prens Milos’un bu anayasa meselesini ¢ézmek igin Istanbul’a bir
heyet gondermesi konusundaki goriisiini beyan etmisti. Bu fikir Ponsonby
tarafindan hemen Konsolos Hodges vasitasiyla Ocak 1838 Milos’a iletilmis ve
Milos da Istanbul’da Ingiltere ve Fransa’nin destegini almak umuduyla bundan
memnun olmusgtu. Heyeti resmen Istanbul’a davet eden Ferman, 1 Nisan 1837°de
Sirbistan’a geldi. Heyet Avram Petroniyevi¢ (prens muhalefetinin temsilcisi),
Yakov Zivkovi¢ ve Yovanca Spasi¢’ten olusuyordu.7+

"Ceylan, a.gm., s. 13; Ozkan, ag.e., s. 49-50.

2 A.g.e, s. 20. Bkz. S. K. Pavlowitch, “British Diplomacy and the Serbian Constitution
of 18387, The Slavonic and East Eurgpean Review, Vol. 38, No. 90 (Dec.1959).

73 Leonidas Moiras, “The Balkan-Wide Dimension of 1838 “Turski Ustav”, Srpske studije,
11, Belgrad, 2020, s. 43.

7 Porta’nin Petroniyevi¢’e olan bagliligi, Prens Milos icin heyet olusturma ve planlarin
gerceklestirme konusundaki ilk ve ¢cok 6nemli zorluktu, ¢iinkii Petroniyevi¢ prense karst
bir muhalefet diregiydi. Prens hemen bagka bir temsilciye karar verdi, sekreteri Yakov
Zivanovi¢’i gonderdi. Heyetin bu bilesimi muhalefeti tercih etti ¢linkii “Tirk terbiyesi ve
egitimi almis bir adam” olan Petroniyevi¢’in Osmanlt yonetimi ve padisah tarafindan da
taninmasi bekleniyordu. Heyetteki konumunu yeterince giiclendirmek ve Petronijevi¢’in
isini imkansiz kilmak icin Prens Milos baska bir vekil géndermeye karar verdi. Albay
Yovanca Spasic’i secti. Spasic anayasal meseleleri hi¢ anlamadi. Knez onu sadece Yunanca
ve Turkce bildigi icin géndermeye karar verdi ve bu sekilde Petroniyevi¢’i kontrol
edebilecekti. Prens, heyetin bu sekilde olusturulmasinin Sirplarin  basarisint
garantileyecegini umuyordu, ancak yine de Petroniyevi¢’ten ayrilmadan énce bir baghlik
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Anayasa sorunu arttk imparatorlugun baskentinde yogunlagmisti.
Ingiltere’nin asil amaci, Babili tzerindeki niifuzunu kullanarak Rusya’nin
Sirbistan’daki varligini zayiflatacak bir ¢éziime ulagsmakti.’s Ote yandan Rusya,
Milos’un Ingiltere taraftart olduguna artik kesin olarak inandigindan, Milos’un
glicinii en aza indirmeye ve ¢ogu Rusya taraftari olan staresina’y1 ilkenin bagina
gecirmeye calistyordu. Babiali ise hem knezi hem de millet reislerini elinde tutmak
ve iki taraf arasinda her halikarda Osmanli devletinin ¢ikarlarina hizmet edecek
bir denge kurmak istiyordu. Babili’nin Ingiltere ve Rusya ile iliskilerine gelince,
imparatorlugun ana giindem maddesi Misir Sorunu oldugu igin bu iki devlet bu
konuda énemli rol oynamistir. Babsali, Sirbistan’daki anayasa meselesini onlarla
kendi iliskilerini bozmadan bitirmek istiyordu.”

Sirbistan icin hazirlanan anayasanin kritik bir noktast var. Bu 6nemli nokta,
konsey tyelerinin nasil atanacagt ve gorevden alinacagi konusuydu. Babiali,
basindan beri, Knez’den ¢ok muhalefetten yanaydi. Rus buyiikelgiligi, Avram
Petroniyevig ve prensin rakibi Belgrad veziri de byle bir durusa katkida bulundu.
Babrali ti¢ anayasa taslag hazirladi. Nihai taslak, Rus ve Ingiliz biiyiikelcileri ile
fikir birligi temelinde yapildi. Rusya ve Porta yapilanlardan memnundu, Knez
Milos hi¢ memnun kalmadi. Milletvekilleri Mart 1838’de Prenslige geri
dénddler.” Slobodan Yovanovig, 1838 Anayasast’nin Avram Petroniyevi¢’in
eseri oldugu gorisiind dile getirdi. Rus biyiikelcisi ve Porta’nun yetkilileriyle
yaptigl gizli anlasmalarda, muhalefetin prensin yetkisini sinirlama konusundaki
fikirlerini anayasaya dahil etmeye ikna etti.”

Prens Milos Obrenovi¢’in Tiirk Anayasast adint kullanan ilk kisi oldugu iddia
ediliyor. Bunu yaparak anayasanin énemini azaltmak istedigi varsayilmaktadir.”
Tiurk Anayasast (Turski Ustav) 66 maddeden olusmaktadir. Uluslararast
antlasma zeminine dayanan belgeyi, padisah, tek tarafli olarak ilan etmektedir. Bu
bakimdan, 1838 Tirk Anayasasi, monokratik bir kurucu iktidarin tek yanlh
iradesiyle yapilmis “Ferman Anayasa” bicimindedir. 1835 Anayasast’'ndan daha

yemini etmesini istedi. /foyrwh, Kwuewesncra, s. 154-155; Ceylan, agm., s. 20. Bkz.
Paromup |. Honosuh, Aspam Ilemponujesuli 1791—1852 (Avram Petroniyevie 1791-1852),
Beorpaa, 2012.

5 Moy, Kuencesocra, s. 165-180; Ceylan, a.g.m., s. 21-22.

76 Ceylan, a.g.m., s. 21-23.

77 Moyruwh, Sup Knezligi, s. 176-80.

8 Yyopuaosuh, Hemopuja norumuuxe mucau y Cpouju, s. 113.

7 Tarih¢i Vladimir Corovi¢’e gére, anayasaya Turk Anayasast adinin verilmesi “haksiz”
gorintiyordu ciinkii bu anayasa Tirk ve Rus temsilcilerin ve ayni zamanda prensin
muhalefetinin ortak eseridir. Muoapar Paaojesuh, “Veras Kuexesnne Cpbuje oa 1838.
roamre  (Typckm  Veras)”?, (1838  Sirbistan  Prensligi  Anayasast  (Turk
Anayasast)”, I loaumuuxa pesuja, Vol. 24, 2, 2010, s. 411.

80 3gpan C. Muprosuh, Cpnexa npasna ucmopuja (Sirp Hukuk Tarihi), Beozpad, 2017, 5. 132.
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az liberal olmakla birlikte, 1838 Anayasast iktidart Prens ile Meclis arasinda
paylastirmaktadir. Hikiimet olusturarak, bakanlart segmek ve atamak, kangilarya
memuru belitlemek Basknezin yetkisindedir. Hicbir Sirp, su¢ kanunda 6ngoriilen
usul tizere mahkemede yarglanip hitkme baglanmadikea, bedeni ve mali bir
cezaya ¢arptirilmayacak, kisas ve siyaset olunmayacaktir. Sirp iilkesinde sipahilik,
timar ve zedmet kaldirildigindan, bu tlr eski icraatlart uygulanamamayacaktir.
Surplilar, vergi ve yikimliliiklere tabidir. Knez, yoénetiminin basindadir, yasama
yetkisine sahiptir, yetkilileri atar, kanunlart uygular, ordunun baskomutanidir.
Hiikiimeti kuracak ti¢c bakant atama hakkina sahiptir: Icisleri, Maliye ve Adalet
Bakani1. Bakanlar Konsey’de oturuyor. Prensin yetkisi sinirlidir. Prens bir bagkan
ve 16 konsey diyesi secebilirdi, ancak Babili’nin onayt olmadan onlar
degistiremezdi. 1838 Anayasast’'nda Knez Milos icin en stkintilt madde suydu.®!
Millet Meclisi anayasada yer almamaktadir. Mahkemeler bagimsizdir. Sirbistan 17
bolgeye ayrilmistir.52

Sirp Knezligi, knezin rolt azaltlmis ve sinurlt bir anayasal monarsi haline
geldi. Bu anayasa, Anayasa savunculari (Ustavobranitelji) rejiminin temeli oldu.®3
Tirk Anayasasi, Sretenje Anayasas’ndan bir geri adim olmasina ragmen, Sirp
Prensligi’nin gercek statiisiiniin ve Sirbistan’daki i¢ durumun bir yansimasyds,
ancak anayasa sorununu kendi basina ¢6zmekten vazgecmek anlamina geldigi icin
Sretenje Anayasas’'ndan geri adim atmustt. Knez Milos Obrenovig, boyle bir
anayasanin kabul edilmesini kisisel bir yenilgi olarak gérdii ve orduda basarisiz bir
isyan girisiminden sonra, Haziran 1839’da tahttan ¢ekildi ve Sirbistan’dan
ayrilde.8

Knez Milos, Babiali nezdinde kanunnameyi degistirmeyi ve bu amagla
Istanbul’a gitmeyi de diistinmiis ama bu diistincesini hayata gecirmemistir. O, kisa
bir stire sonra oglu Milan lehine tahttan ¢ekilmek zorunda kaldi (13 Haziran
1839). Milan Obrenovi¢ Temmuz ayinda 1842 yilinda 6ldd. Kisa bir siire sonra
yerine kugiik kardesi Mihailo gecti. Ancak Mihailo’nun ilk saltanatt aynu yilinda
tahta Kara Yorgi’nin oglu Aleksandar Karacorcevi¢’in ge¢mesiyle sona erdi.?> Bu

81 Ceylan, a.g.m., s. 27-30; foyrwmh, Kunenesura Cpouja, s. 189-190.

82 Papomr foymumh, “Typekn yeras”, Ikoacko csesrarme, Beorpaa, 2007, s. 952; Parojesuh,
(“1838 Sirbistan Prensligi Anayasast (Ttrk Anayasast)”’; Aoybuma Kananh, “Veras
oA 1838. roamme : “Typcku ycras”, (“1838 Anayasast: Turk Anayasast”)Yemasu
Kuencesune u Kpawesune Cpouje : 1835-1903, Beorpaa, 1988, s. 61-68; Bkz. Hebojira
Paubenrosuh, Mwumana Toaoposuh-Kperuh (hazirlayan), Odabpanu — wusegpu — us
Opawcasronpasie ucmopuje Jyocrocaosenckux napoda (Giiney Slav Halklarmm Devlet-Hukufk
Taribinden Secilmis Kaynaklar), Beorpaa, 2009.

8 Moymuh, Kuemesurna Cpouja, s. 191; C. Joawosuh, Yemasobpanumenu, s. 187-203;
Uybpuaosuh, Hemopuja, s. 114.

84 TaBpunosuh, Milog Obrenovig, s. 21.

85 Aslantas, Sup Knezligi, s. 24.
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tarihten sonra 1858’e kadar Obrenovi¢ler hanedaninin yénetimine Sirbistan’da
uzun bir ara verilecek ve staresinamin 6nderliginde Anayasa Savunncular: Rejimi

(1842-1858) kurulacaktir.

Tarihi ve hukuki ¢alismalarda Ttirk Anayasas’'nin celiskili degerlendirmeleri
var. Ornegin, Svetozar Markovig, 1838 Fermanr’nin “i¢ 6zgiirliigiin gelisimine bir
6lim darbesi” oldugunu iddia etmistir. Miodrag Yovici¢, Slobodan Yovanovig
gibi, bu anayasanin erdeminin, Sirbistan’in Osmanli Imparatorlugu icindeki ézel
vasal konumunun bir teyidi ve 6zerk bir hukuk dizeninin insasiun devami
olduguna dikkat c¢ekmektedir. Rados Lyusi¢, Sirbistan’daki siyasi hayatin
demokratiklesme stirecinde Tirk anayasasinin 6nemli bir rol oynadigindan
bahsetmektedir. Mihailo Popovi¢, Ttrk Anayasas’nin “belirsizligi nedeniyle ve
belirli hitkiimlere gore, tilkedeki bireysel kisi veya gruplarin cikarlarinin yant sira
biyik giiclerin c¢ikarlarinin da ortaya ¢iktigt bir ¢atisma kaynagt oldugunu”
belirtmektedir.56

Sonug

Sretenje Anayasasi, 19. ylizyilin ilk yarisinda Sirp devletinin sosyal, ekonomik
ve siyasi kurulus siirecindeki agamalarin triinidir. Sretenje Anayasasi, monarsik
ve konsey-oligarsik prensin sahipleri arasinda siyasi glicin ve istin glicin
yeniden dagitilmasi miicadelesinde en yiice giicii elinde tutan Knez Milos’un
¢abalarinin sonucudur. 1830 ve 1833 kararnamelerinde uluslararasi kabul gbren
knez, kisisel ybnetim i¢in uygun bir hukuki ve siyasi konum saglamistir. Sretenje
Anayasasi, ulusal kimlik ve bagimsizlik yaratmanin Onemli bir aract olarak
algllanmaktadir. Ister halkin iradesinin, isterse oligarsinin prensin giicinii
sinirlamanin ana arzusunun sonucu oldugu fikrini kabul edelim ki, Sretenje
Anayasasi’'nin 6nemi biytktir. Her ne kadar baskin bir gériis olmasa da Sip
tarihciliginde ilk Sirp anayasast olarak da anilmast 6nemlidir.

1838 Ferman (Turk Anayasast), Sirp halkina temel haklar saglamasi ve
Osmanls siyasi ideolojisine uygun bir modernite strecini baslatmast bakimindan
o6nemli bir belgeydi. Bu imparatorluk kararnamesi, 1869 yilina kadar Sirp
Prensligi’nde ana adli ve idari belge olarak kaldi. Sirp anayasal tarihinin en uzun
stre yurirlikte kalan Ttrk Anayasast, Prens Milos’un mutlakiyetciligini sinirlamis
ve bir hitkiimet dizenini yasallastirmustir.8” Neticede, 1838 Kanunname’nin
kazanant Sirplar olmugtur. Ttrk Anayasasi’nda Millet Meclisi (Skupstina) yer
almamistir. Modern yonetimin kurulmast ve demokrasiye gecis acisindan
konseyden ¢ok daha 6nemli olan Skupstina, anayasada yer almasa da Milog’un
despotik giicti oligarsik bir yapr ile sinirlandirilmistir.

86 Papojesuh, “Veras Kaexesune Cpbuje”, s. 422.
87 Agm., s. 411-420.
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Prensin iktidat1 konsey ile paylasmak zorunda olmasi, 1815’ten beri tilkede
stiresiz olarak iktidati kullanan ona agir bir darbe oldu. Prens Milos, ¢ikarlarina
uymadigt icin halkt kiskirtarak yasayr yirirlikten kaldirmaya calisti, ancak yasa
cogunlugun isteklerini biiytik 6l¢tide karsiladigt icin basarilt olamadi.

Knez Mihailo Obrenovi¢’in (1860-1868) ikinci htkiimdarligi sirasinda,
merkezi devlet organlarinin yetkilerinin diizenlenmesini Turk Anayasasr’ndan
farkls bir sekilde 6ngéren ve béylece bu konulara iliskin hitkiimlerini yasal glicten
ctkaran anayasa kanunlari ¢ikarildi. Bu olagandist bir yasal duruma yol agar; resmi
olarak, Tirk Anayasast 1869 Anayasast’na kadar yurirliikteydi; aslinda, iktidarin
orglitlenmesine iligkin hitkiimleri sadece kagit tizerindeydi ve Knez Mihailo’nun
anayasal kanunlarinin hiikiimleri uygulantyordu.®8

Sretenje Anayasast ve Turk Anayasastnin eksiklikleri vardi, ancak Sirp
Prensligi’nde anayasalligin gelistirilmesi icin O6nemleri tartistlmaz. Sretenje
Anayasast, Sirbistan’in bir devlet olarak hazirladigt ilk anayasadir. Sretenje
Anayasast askiya alinmig olsa da, 6nemi Sirbistan’da parlamentarizm ve
anayasallig1 getirme girisimine yanstyor. TUrk Anayasast’min da eksiklikleri vardir,
ancak 6neminin tam olarak uzun ydlar (1838-1869) yirirlikte olmasi gercegine
yansidigint teyit etmeliyiz. Bu anayasanin kabul edilmesiyle Sirbistan sadece
anayasa ile degil, ayn1 zamanda hukukun tstiinliigt ile yonetilen bir devlet oldu.

88 Muprosuh, a.g.m., s. 132.
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