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ÖZET 

Bu arastirmanin amaci,  Kirikkale ili ve ilçelerinde  çerezlik ve yaglik ayçiçegi yetistiriciliginin ekonomik ana-
lizini yapmaktir. Arastirmada veriler, ayçiçegi yetistiricisi  95 tarim isletmesinden  anket teknigi ile elde edilmistir. 
Dekara brüt marj, net kar ve oransal kar çerezlik ayçiçegi yetistiriciliginde yüksek bulunmustur. Yaglik ayçiçegi 
yetistiriciliginde ise net kar negatif bulunmustur. Cobb-Douglas üretim fonksiyonunun kullanildigi çalismada girdi-
çikti iliskileri arastirilmis ve degiskenlere ait etkinlik katsayilari hesaplanmistir. Analiz sonuçlarina göre çerezlik 
ayçiçegi yetistiriciliginde ekim alani, saf fosfor miktari ve toprak hazirligi masraflari yetersiz; kullanilan  saf azot 
miktari ve çapalama gereginden fazladir. Yaglik ayçiçegi yetistiriciliginde ise ekim alani ve tohum masraflari yeter-
siz, toprak hazirligi masraflari ekonomik seviyeden daha yüksektir. 

Anahtar Kelimeler:  Cobb-Douglas üretim fonksiyonu, çerezlik ayçiçegi yetistiriciligi, yaglik ayçiçegi  yetistiriciligi, 
etkinlik katsayisi. 

COST AND FUNCTIONAL ANALYSIS OF SUNFLOWER PRODUCTION FOR NUT AND OIL IN 
KIRIKKALE  PROVINCE 

ABSTRACT 

The aim of this study is to make economic analysis of sunflower production for nut and oil in Kirikkale 
province. In the study, data were obtained by surveying from 95 farmers production sunflower. It has been found that 
sunflower production for nut high gross profit per decare, net profit per decare and relative profit. On the other hand 
net profit is negative in sunflower production for oil. 

Input-output relations were studied  by using Cobb-Douglas production function and the efficiency coefficients 
of inputs were calculated. The results of analysis show that the area of soving, amount of pure phosphorus and 
expenses of soil preparations were insufficient; amount of pure nitrogen and number of hoeing were more than 
needed in the sunflower production for nut. Also  the area of soving and cost of seed were insufficient; expenses of 
soil preparations were higher than the economic level in the sunflower production for oil.  

Key Words: Cobb-Douglas production function, sunflower growing for oil, sunflower production for nut, coefficient 
of efficiency 

GIRIS  

Ayçiçegi, soya, kolza ve yerfistigi ile beraber dün-
yada en fazla yag elde edilen tek yillik dört bitkiden 
biridir. Yüksek dane verimi ve yag içerigi, genis adap-
tasyon yetenegi ve yaginin kaliteli olmasi nedeniyle 
dünyanin hemen her bölgesinde yetistirilen bir ürün-
dür.  Ayçiçegi, 20’den fazla kullanim alanina sahip bir 
bitkidir. Bitkisinin hemen her kismi degerlendirilme k-
tedir. Asil olarak kullanilan kismi %36-55 oraninda   
yag içeren tohumlaridir. Ayçiçegi yagi linoleik asit 
bakimindan zengin olup yüksek oranda doymamislik 
özelligi tasimaktadir. Bu durum itibariyle çok kaliteli 
bir kizartma yagidir. Insan vücudunun ihtiyaç duydu-
gu tokoferollerin yüksek olmasi yagin kalitesini daha 
da artirmaktadir. Ayçiçegi yagi yemeklerde ve salata-
larda kullanilmakta, ayrica fazla oranda da margarine 
islenmektedir. 

Yagi alindiktan sonra kalan küspesi hayvan besle-
mede kullanilan degerli bir yemdir. Kabuksuz küspede 
% 49,5 oraninda ham protein bulunmaktadir. Bu pro-
teinin % 94’ü hazmolunabilmektedir.  Ayçiçegi to-
humlari kuruyemis ve kus yemi olarak da degerlendi-
rilir. Kuruyemis amaçli olarak kalin kabuklu, uzun 
tanelere sahip, yag orani düsük çerezlik tipler kulla-
nilmaktadir. Ayçiçegi bitkisi süs amaçli olarak da 

kullanilmaktadir. Ayrica, yesil gübre olarak veya silaj 
yapimi amaciyla da ayçiçegi yetistirilmektedir. Yü k-
sek oranda potasyum içeren sapi Rusya’da uzun yillar 
potasyum elde etmede kullanilmistir. Dekara 1000 kg. 
verime kadar yükselebilen saplari kirsal yörelerde 
fazlaca kullanilan bir yakacak durumundadir (Sencar 
ve ark.  1991). 

Böyle bir öneme sahip olan ayçiçeginin yetistiril-
mesi de önem arzetmektedir. Özellikle kuru sartlarda 
yetistirildiginde ilkbaharda toprakta var olan sudan 
büyük ölçüde etkilenmektedir. Arastirma alani olarak 
seçilen Kirikkale ili tarimsal yapisi içinde de önemli 
bir yer tutmaktadir.  

Kirikkale ili toplam arazi varligi 4.630 km2’dir. 
2000 yili itibariyle toplam arazinin 306.506 hektari 
tarim arazisi olarak kullanilmaktadir. Tarim arazisi 
içinde endüstri bitkileri üretiminin aldigi pay içinde 
ayçiçegi üretimine ayrilan pay 84.550 dekar ile 1. 
siradadir (Anonim 2001a). Kirikkale ili ve ilçelerinde 
yaglik ve çerezlik ayçiçegi  üretimi yapan isletmelerin 
faaliyet sonuçlarini konu alan bu  arastirmanin amaç-
lari; 

- Isletmelerin faaliyetlerinin üretim dallari bazinda 
ekonomik sonuçlarini ortaya koymak, 
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- Kirikkale yöresinde ayçiçegi yetistiriciliginde 
girdi kullaniminin ekonomik analizini yapmak, 

- Çerezlik ve yaglik ayçiçegi yetistiriciliginde  kar-
lilik derecelerini saptamak, yetistiriciler tarafindan 
uygulanan üretim teknolojisi düzeyinde  üretim ile 
üretim faktörleri arasindaki fonksiyonel iliskiyi or-
taya koymak,  

- Arastirma alaninda çerezlik ve yaglik ayçiçegi 
yetistiriciligi yapan isletmelerin ekonomik analizi-
ni karsilastirmali olarak saptamak ve öneriler ge-
listirmektir. Arastirma alanindaki üreticilerin ku l-
landiklari üretim girdilerinin kullanim düzeyinin 
saptanmasi da arastirmanin diger bir boyutunu o-
lusturmaktadir.  

MATERYAL VE YÖNTEM 

Arastirmanin ana materyalini anket yolu ile yetisti-
ric ilerden derlenen veriler olusturmaktadir. Ayçiçegi 
yetistiriciligi yaglik ve çerezlik olarak ele alinmis ve 
her bir konu için ayri anket  formu düzenlenerek de-
tayli verilere ve bilgilere ulasilmistir. Arastirma ile 
ilgili kurum ve kuruluslarda yapilan çalismalardan, 
yerli ve yabanci literatür bilgilerinden yararlanilmistir. 
Anket uygulamalari Kirikkale ilinin Merkez, Bahsili, 
Baliseyh, Çelebi, Sulakyurt, Delice, Keskin, Karakeçi-
li ve Yahsihan  ilçelerinde ayçiçegi yetistiriciligi ya-
pan üreticilerle yapilmistir. Tarim isletmeciligi alanin-
da arastirma yapilirken materyalin toplanmasi asama-
sinda uygulanabilecek çesitli yöntemler mevcuttur. 
Bunlar; muhasebe kayitlarindan yararlanma, dogrudan 
mülakat yöntemi ve posta surveyi olarak özetlenebil-
mektedir (Çakir 1971). Tarim isletmelerinde  muhase-
be kayitlarinin  mevcut olmadigi hallerde  anket yolu 
ile toplanan verilerden yararlanilabilmektedir. Aras-
tirma yöresinde üreticilerin muhasebe kayitlari tutma-
diklari gözlendiginden, materyalin toplanmasi asama-
sinda  Dogrudan Mülakat (Personal Interview) yönte-
mi kullanilmistir.  Anket uygulamasi üretici mahallin-
de 2001 yilinda yapilmistir. Çerezlik ayçiçegi yetisti-
riciligi yapan 51 isletme ve yaglik ayçiçegi yetistiric i-
ligi yapan 44 isletme basit tesadüfi örnekleme yönte-
mine göre belirlenmistir. Maliyet analizlerinde  degis-
ken masraf unsurlari  içerisinde; tohum masraflari, 
toprak hazirligi ve ekim masraflari, zirai mücadele 
masraflari, gübre masraflari, geçici yabanci isgücü 
masraflari, pazarlama masraflari, sabit masraf unsurla-
ri içinde ise;  arazi kirasi, sermaye faizi, yönetim gide-
ri, aile isgücü ücret karsiligi esas alinmistir. Isletme 
dönemindeki masraflarin % 3’ü isletme dönemi faizi 
olarak dikkate alinmistir. Yönetim giderleri olarak da 
brüt üretim degerinin  % 3’ü masraf olarak alinmistir. 
Satis fiyatinin üretim maliyetine (TL/kg) bölünmesiy-
le bulunan ve harcanan 1 TL’ye karsi elde edilen geliri 
gösteren oransal kar da hesaplanarak yorumlanmistir.  

Çerezlik ve yaglik  ayçiçegi üretimi için  üssel tip-
te  (Y = aX1

b1 X2
b2 .....Xn

bn ) fonksiyon kullanilmistir. 
Ekonometrik analizle ilgili hesaplamalarda MINITAB 
istatistik programi kullanilmistir. “Y” bagimli degis-

ken degerinin denenen fonksiyon tipiyle açiklanabilen 
degisme oranini ifade eden determinasyon katsayisi 
(R2) hesaplanmistir. R2, degiskenlerin tümünün ba-
gimli degiskendeki toplam degismenin yüzde kaçini 
açikladigini ifade eder (Kip ve Isyar 1976). Daha 
sonra fonksiyonun bütün olarak istatistiki açidan ö-
nemli olup olmadiginin tespitine çalisilmis ve bunun 
için fonksiyon F testine tabi tutulmustur. Bagimli 
degiskenlerle bagimsiz degiskenler arasindaki  iliskiyi 
en iyi temsil eden regresyon denkleminin belirlenmesi 
için “degisken ekleme-eleme” (Stepwise) yöntemi 
kullanilmistir. Bu yönteme göre, regresyon denklemi-
ne girecek olan bagimsiz degiskenin  seçimi, diger 
bagimsiz degiskenlerin etkisi dikkate alinarak yapil-
makta ve istatistiki bakimdan en önemli bulunan de-
giskenlere denklemde yer verilmektedir. Fonksiyon-
daki anlamli degisken sayisini artirabilmek amaciyla 
uygun olmayan gözlemler (unusual observations)  
elemine edilmistir. Bu nedenle her bir üretim dalina 
ait gözlem sayilarinda azalma olmustur. Ayrica göz-
lemler arasindaki hata payinin bagimlilik gösterme 
durumunu ortaya koyan otokorelasyon incelenmis ve 
yorumlanmistir. Otokorelasyonu inceleyebilmek için 
Minitab istatistik  programindan elde edilen Durbin-
Watson istatistigi d degeri, kararsiz bölgeden kurtul-
mak için Von-Neumann istatistigine dönüstürülmü s-
tür. Von-Neumann V hesap degeri, kritik degerler  
tablosundaki V ve V*  limit degerler arasinda yer 
aliyorsa, denklemde otokorelasyon problemi yoktur. 

Ayni denklemdeki iki bagimsiz degiskenin yüksek 
dereceden korelasyon göstermesi halinde  ortaya çikan 
çoklu baginti (Multicollinearity) problemi incelenmis-
tir. Cobb-Douglas tipi üretim fonksiyonunda b katsa-
yilari (üretim elastikiyetleri) toplami ölçege göre geti-
riyi verir. Her bir tahmin fonksiyonu için ölçege getiri 
hesap edilerek yorumlanmistir. e = 1 oldugunda ölçe-
ge göre sabit getiri vardir. e > 1 oldugunda ölçege 
göre artan getiri vardir. e < 1 oldugunda ölçege göre 
azalan getiri vardir (Karkacier, 1995). 

Ayrica her bir üretim faktörü için, tahmin fonksi-
yonlarindan kantitatif bulgulara ulasmak için bazi 
matematiksel islemler uygulanmistir. Ortalama üretim, 
degisken kaynagin her bir ünitesine tekabül eden üre-
tim miktaridir. X1 üretim kaynaginin ortalamasi, Y 
output ortalamasi ise;  Ortalama Ürün (AP1) = Y / X1 
Marjinal kavrami X’in belli bir degiskenden hareketle 
çok küçük miktarlardaki degisimin Y üzerindeki etki-
sini ifade eder. Bu nedenle; X1’in  Marjinal Verimi 
(MP1) = dY / dXi = ∆Y /  ∆Xi   olur. Üssel  (Cobb-
Douglas) fonksiyon  tipi için bagimsiz degiskenlere ait 
marjinal verim su sekilde hesaplanmistir: Mp1 = b1 * 
(Y / X1 ). Bulunan marjinal verimle ürün fiyati çarp i-
larak marjinal gelire ulasilmistir. Bir faktörün belli bir 
üretimde ne ölçüde etkin kullanilip kullanilmadigi 
ilgili faktörün etkinlik katsayisi ile belirlenebilir. Fak-
törün etkinlik katsayisinin (EK) hesaplanmasi için, 
faktörün marjinal geliri faktör fiyatina bölünmüstür. 
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EK= Faktörün Marjinal Geliri / Faktör Fiyati = 
Marjinal Gelir / Marjinal Masraf  = Marjinal Gelir / 
Firsat Maliyeti. Firsat maliyeti olarak toplam ayçiçegi 
ekim alanini dekar olarak ifade eden X1 faktörü için 1 
dekar tarim arazisinin kira bedeli kullanilmistir. Top-
rak hazirliginda kullanilan masraflar, ilaç ve  tohum 
masraflari için, marjinal masraf  1 TL olarak ele alin-
mistir. Azot ve fosforun ortalama gram fiyatlari  ku l-
lanilmistir. Çapa sayis inin  1 dekar alan için adedine 

düsen ortalama masraf marjinal masraf olarak ele 
alinmistir. Bulunan etkinlik katsayilarinin yorumlan-
masinda asagidaki tablodan yararlanilmistir: 

EK  =  1 ise faktör etkin kullanilmaktadir 
(MG=MM). EK  >  1 ise faktör az kullanilmaktadir ki 
artirilmalidir (MG>MM), EK < 1 ise  faktör  asiri  
kullanilmaktadir ve azaltilmalidir (MG<MM)  
(Karkacier, 1995). 

Tablo 1.Çerezlik  ve Yaglik Ayçiçegi Üretim Maliyeti, Brüt Üretim Degeri ve Karlilik Durumu      

Çerezlik Ayçiçegi Yaglik Ayçiçegi  
TL/da % TL/da % 

Degisken Masraflar 4.608.467 26,32 5.901.489 32,52 
Tohum Masraflari 762.255 4,35 976.765 5,38 
Toprak Hazirligi ve Ekim Masraflari 2.339.858 13,36 3.094.771 17,05 
Zirai Mücadele Masraflari 0 0 81.219 0,45 
Gübre Masraflari 387.341 2,21 1.153.670 6,36 
Pazarlama Masraflari 259.039 1,48 229.411 1,26 

 

Geçici Yabanci  Isgücü Ücret Karsiligi 859.974 4,91 365.652 2,01 
Sabit Masraflar 12.903.941 73,68 12.248.349 67,48 

Arazi Kirasi 4.000.000 22,84 4.000.000 22,04 
Sermaye Faizi 138.254 0,79 177.045 0,98 
Yönetim Gideri 1.193.114 6,81 498.732 2,75 

 

Aile Isgücü Ücret Karsiligi 7.572.572 43,24 7.572.572 41,72 
Masraf Toplami 17.512.407 100,0 18.149.838 100,0 
Verim (kg/da) 79,541  66,765  
Üretim Maliyeti (TL/da) 17.512.407  18.149.838  
Ürün Fiyati (TL/kg) 500.000  249.000  
Brüt Üretim Degeri (TL/da) 39.770.483  16.624.412  
Brüt Marj (TL/da) 35.162.016  10.722.923  
1 EIG’ne Düsen Brüt Üretim Degeri 21.007.649  8.781.382  
100 TL’lik Deg. Mas. Düsen BÜD 863  282  
Oransal Kar (SF / ÜM) 2,27  0,92  
Üretim Maliyeti (TL/kg) 220.168  271.848  
Net Kar (TL/da) 22.258.076  -1.525.426  
Isletme Basina Ortalama Ekim Alani (da) 113,196  69,545  

ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA 

Çerezlik  ve Yaglik Ayçiçegi Üretim Maliyeti, 
Brüt Üretim Degeri ve Karlilik Durumu 

Çerezlik ve yaglik ayçiçegi yetistiriciligine ait ay-
rintili analizler Tablo halinde sunulmustur. Tablo 1’de 
dekara üretim maliyeti, brüt üretim degeri ve karlilik 
durumu verilmistir. Çerezlik ayçiçeginde verim 79,5 
kg/da ve yaglik ayçiçeginde 66,7kg/da bulunmu stur. 
Bir kg. ürün maliyeti çerezlik ayçiçeginde 220.168 
TL., yaglik ayçiçeginde ise 271.848 TL. bulunmustur. 
Her iki üretim seklinde de aile isgücü ücret karsiligi 
masraflar içinde en büyük payi almaktadir.  Yaglik 
ayçiçegi analizinde 180.000 TL. olan ortalama ürün 
fiyatina 2000 yili ürünü için verilen 6 cent/kg. destek-
leme primi eklenerek fiyat 249.000 TL. alinmistir. 
Döviz fiyati olarak destek priminin ödendigi 2001 yili 
Nisan ayi fiyati olan 11.500 TL.  alinmistir. Dekara 
düsen brüt üretim degeri çerezlik ayçiçeginde daha 
yüksektir. 1 EIG’ne düsen brüt üretim degeri  çerezlik 
ayçiçeginde yaglik ayçiçegine göre çok yüksektir. 
Dekara düsen net kara bakildiginda yaglik ayçiçegi 

üreticilerinin ekonomik anlamda zararda olduklari 
görülmektedir. 

Incelenen Isletmelerde Çerezlik Ayçiçegi        
Üretiminin Fonksiyonel Analizi 

Arastirma kapsaminda örnege  çikan 51 isletmede 
toplam çerezlik ayçiçegi üretim alani 5773 dekardir. 
En fazla tercih edilen tohum çesidi gri-beyaz çizgili 
olanidir. Siyah çeside yalniz bir üreticide rastlanmistir. 
Dekara ortalama 489 gram tohum kullanilmaktadir. 
Kullanilan tohum çesidinden memnun olmayanlarin 
orani % 11,76’dir. Bu sahislar memnuniyetsizliklerine 
gerekçe olarak tohumun kalite ve verim düsüklügünü 
göstermislerdir.Tohum ekimi % 45,10 oraninda mib-
zerle, % 41,18 oraninda kazayagi ile ve % 13,72 ora-
ninda çekirdek ekim makinesi olarak adlandirilan özel 
mibzerle yapilmaktadir. Tohumluk % 43,14 oraninda 
kendilerinden ve geri kalani da kuruyemisçi vs. gibi 
bu isin ticaretini yapan kisilerden saglanmaktadir. 
Çerezlik ayçiçegi üretiminin fonksiyonel analizi  için 
olusturulan  modele ait degiskenler; 
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Y  = Üretim (kg), X1= Toplam üretim alani (da), X2= Tohum masraflari (1000 TL),  
X3= Kullanilan saf azot miktari (gr), X4= Kullanilan saf fosfor miktari (gr), 
X5= Çapalama sayisi (adet), X6= Toprak hazirligi  masraflari (1000 TL), 
Minitab istatistik programindan saglanan çiktilar Tablo 2’de verilmistir. Tahmin edilen regresyon esitligi; 

 Y =  0,12 * X1
0,780 * X2

-0,037
 * X3

-0,472
 * X4

0,462
  * X5

-0,180
 * X6

0,423 

Tablo 2. Çerezlik Ayçiçegi Üretim Fonksiyonu Minitab Çiktisi 

 Sabit sayi X1 X2 X3 X4 X5 X6 
Katsayi 0,117 0,7799 -0,0367 -0,4717 0,4616 -0,18 0,4232 
t degeri 0,11 3,13 -0,22 -1,84 1,94 -1,49 1,68 

S = 0,1543         R2 = % 93,2             Düzeltilmis R2 = % 92,2 

Tablo 3. Çerezlik Ayçiçegi Üretim Fonksiyonu Varyans Analizi 

 DF SS MS=SS/DF F P 
Regresyon 6 13,0992 2,1832 91,73 0,001 
Kalan 40 0,952 0,0238   
Toplam 46 14,051    

Durbin-Watson istatistigi = 1,99 

Tahmin fonksiyonunun çoklu determinasyon kat-
sayisi 0,932 olup;  F testine göre % 1 düzeyinde an-
lamli bulunmustur. Isletme sayisi  47, bagimsiz degis-
ken sayisi 6’dir ve buna göre F(tablo) degeri % 1 düze-
yinde 3,19’dur. F hesap degeri (91,73), F tablo degeri 
(3,19)’nden büyük oldugundan çoklu determinasyon 
katsayisi % 1 düzeyinde anlamli bulunmustur. Buna 
göre denklemdeki bagimsiz degiskenlerin hepsi ba-
gimli degiskendeki (Y= Üretim) degismenin % 
93,2’sini açiklamaktadir ve model bir bütün olarak 
anlamlidir.Degiskenlerin herbirinin teker teker istatis-
tiksel olara k anlamli olup olmadiklari Tablo 2’deki 
student’s t degerinin tablo degeri ile karsilastirilmasi 
ile belirlenir. Buna göre X1 degiskeni % 1 önem sevi-
yesinde,  X3 ve X4 degiskenleri % 10 önem seviyesin-
de, X5 ve  X6 degiskenleri de % 20 önem seviyesinde 
anla mlidir. X2 degiskeni ise istatistiksel olarak önem-
sizdir. Buna göre X1,  X3,  X4,  X5 ve X6 degiskenleri 
için yorum yapilabilir. Tablo 4’te üretim alani ile 
tohum  masraflari ve toprak hazirligi masraflari ara-
sinda   yüksek derecede korelasyon vardir. Birbiriyle 
dogrudan iliskili bu degiskenler arasinda yüksek  
korelasyon olmasi beklenebilir.  

Tohum masraflari ile toprak hazirligi masraflari 
arasinda da yüksek derecede korelasyon vardir. Ekim 
alanina dogrudan bagimli bu degiskenler arasinda 
yüksek derecede iliski olmasi beklenen bir durumdur. 
Ayrica kullanilan saf azot miktari ile saf fosfor miktari 
arasinda da yüksek korelasyon çikmistir. 20-20-0 ve 
18-46-0 gübrelerinden baska gübre kullanilmadigi ve 
bu gübrelerin de azot ve fosforu birlikte bulundurma-
sindan dolayi beklenen bir iliski vardir. 

Denklemden elde edilen Durbin -Watson istatistigi 
(d) = 1,99’dur. Durbin-Watson istatistiginden asagi-
daki formülle Von Neumann istatistigi V degeri belir-
lenmistir.  

d = 1,99  V = d x (n1 / n1-1) ;  
 V = 1,99 x (41 / 40) = 2,03975 

 V (41)  = 1,3342 V*(41)  = 2,7658 V(hesap)= 2,03975 

Von Neumann V degeri = 2,03975 olup; p = 0,01 
düzeyinde tablo V ve V* degerleri arasinda kalmakta-
dir. Bundan dolayi % 1 düzeyinde otokorelasyon 
problemi olmadigi kanisina varilmistir. 

Tablo 4.Çerezlik Ayçiçegi Üretim Fonksiyonundaki Degiskenler Arasindaki Korelasyon Katsayilari 

 Y X1 X2 X3 X4 X5 
X1 0,951      
X2 0,936 0,961     
X3 0,613 0,542 0,641    
X4 0,609 0,534 0,637 0,999   
X5 -0,389 -0,33 -0,359 -0,304 -0,308  
X6 0,935 0,963 0,936 0,566 0,557 -0,277 

 Ölçege Getiri: Cobb-Douglas tipi üretim fonksi-
yonunda b katsayilari (üretim elastikiyetleri) toplami 
ölçege göre getiriyi verir. Tahmin edilen fonksiyonda 
b katsayilari toplami 0,9763 olup; denklemdeki ba-
gimsiz degiskenlerin 1 birim artirilmasiyla çerezlik 
ayçiçegi üretim miktari 0,9763 birim artacaktir ve bu 
durum üretim fonksiyonunun ölçege göre azalan getiri 
sagladigini açiklamaktadir.  

Marjinal Verimlilik: Cobb-Douglas tipi üretim 
fonksiyonu ya sabit, ya artan ya da azalan marjinal 
verimlilige yer verir. b katsayisina göre; 0 < b < 1 ise 
Xi faktörü için marjinal ürün azalir. b > 1 ise Xi faktö-
rü için marjinal ürün artar. b = 1 ise Xi faktörü için  
marjinal ürün sabittir. Buna göre;üretim alaninin isare-
ti pozitiftir. Istatistiksel olara k üretim miktarini açik-
lamada yeterli bulunmustur. Diger üretim faktörlerinin 
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ayni kalmasi sartiyla üretim alani 1 birim artirildigin-
da üretim miktari 0,78 birim artacaktir. Saf azot mik-
tarinin isareti negatiftir. Istatistiksel olarak üretim 
miktarini açiklamada yeterli bulunmustur. Diger üre-
tim faktörlerinin ayni kalmasi sartiyla verilecek saf 
azot miktarinda yapilacak  1 birimlik artis üretim 
miktarinda 0,472  birimlik azalis saglayacaktir. Saf 
fosfor miktari, diger üretim faktörlerinin ayni kalmasi 
sartiyla verilecek saf fosfor miktarinda yapilacak 1 
birimlik artis üretim miktarinda 0,462 birim artis sag-
layacaktir. Çapalama sayisi, diger üretim faktörlerinin 
ayni kalmasi sartiyla çapalama sayisinin 1 birim art i-
rilmasi  üretim miktarinda 0,18 birim azalis saglaya-
caktir.  Azotlu gübre kullanilmasi ve çapalama normal 
iklim kosullarinda verimi artirici etki yapar.  Ancak 
son yillarda Türkiye’de hakim olan asiri sicak ve ku-

rak iklim kosullari, yörede tamamen iklime bagimli 
olarak (sulanmadan) yapilan çerezlik ayçiçegi yetisti-
riciliginde bu sonucun ortaya çikmasinda önemli bir 
etken olabilir. Toprak hazirligi masraflari, diger üre-
tim faktörlerinin ayni kalmasi sartiyla toprak hazirligi 
masraflarinda yapilacak  1 birimlik artis üretim mikta-
rinda 0,423  birim artis saglayacaktir. 

Ortalama Üretim: Tablo 5’de çerezlik ayçiçegi üre-
tim fonksiyonu tanimlama istatistigi verilmistir. Ta-
nimlama  istatistiginde Y ve Xi’lere iliskin geometrik  
ortalamalarin  kullanilmasi gerekir. Tablo 5’deki 
minitab çiktisi tanimlama istatistigi, Cobb-Douglas  
fonksiyonunun geregi  logaritmik degerlerdir. Bu 
degerlerin antilogaritmasi alinarak normal degerlere 
dönüstürülmesi gerekir. 

Tablo 5: Çerezlik Ayçiçegi  Üretim Fonksiyonu Tanimlama Istatistigi 

 Ortalama Ortanca St.Sapma Minimum Maksimum 

Y 3,6143 3,4771 0,5527 2,6232 4,6532 

X1 1,7984 1,6532 0,4719 1 2,7076 

X2 4,4999 4,3522 0,6169 3,699 5,7404 

X3 2,674 3,954 2,254 0 4,954 

X4 2,878 4,362 2,43 0 5,362 

X5 0,2197 0,301 0,209 0 0,699 

X6 5,2747 5,1761 0,353 4,6532 5,9956 

Tablo 6: Çerezlik Ayçiçegi Üretim Fonksiyonuna Iliskin Faktörlerin  Geometrik Ortalama, Ortalama 
Üretim ve Marjinal Verimleri 

Y= 4114,3 X1 X2 X3 X4 X5 X6 

Geometrik Ortalama 62,9 31.615,5 472,1 755,1 1,7 188.234,8 

Ortalama Üretim 65,449 0,1301 8,7157 5,449 2.480,847 0,022 

Marjinal Verim (kg) 51,043 -0,0048 -4,111 2,515 -446,552 0,009 

Üretim faktörlerinin marjinal verim degerlerinin 
yüksek veya düsük olmasi tek basina anlam tasima-
maktadir. Faktörlerin kullanilma durumlarina göre 
artirilip azaltilacagina karar verebilmek için faktörle-
rin etkinlik katsayilarina bakmak gerekir. Çünkü; 
bagimsiz degiskenlerin ya da  üretim faktörlerinin 
optimal kullanim düzeyine ne ölçüde yaklasildigi, 

faktörlerin etkinlik katsayilari ile belirlenir (Altintas, 
1998). Faktörün etkin kullanimi, ilgili faktörün marji-
nal gelirinin marjinal masrafa esit oldugu noktadir. 
Buna göre faktörün etkinlik katsayisinin hesaplanmasi 
için, faktörün marjinal gelirinin faktör fiyatina bölün-
mesi gerekir. Fonksiyona iliskin faktörlerin etkinlik 
katsayilari Tablo 7’de sunulmustur. 

Tablo 7: Çerezlik Ayçiçegi  Üretim Fonksiyonuna Iliskin Faktörlerin Etkinlik Katsayilari 

 X1 X2 X3 X4 X5 X6 

Marjinal Gelir (TL) 25.521.660 -2.388 -2.055.587 1.257.581 -223.276.240 4.625 

Faktör Fiyati (TL) 4.000.000 1 830 325 1.500.000 1 

Etkinlik Katsayisi 6,380 Ist. önemsiz -2.476,611 3.869,479 -148,851 4.625 

Ürün (Y) Fiyati: 500 000 TL/kg’dir. 

t testine göre anlamli bulunan X1 degiskeni, topla m  
çerezlik ayçiçegi ekim alanini dekar olarak ifade et-
mektedir. Isletmelerde ortalama üretim alani 62,9 
dekar olarak belirlenmistir. Diger faktörler sabit ka l-

mak kosuluyla 1 dekarlik çerezlik ayçiçegi ekim ala-
nindaki artisin üretimi 51,043 kg. ve geliri 25.521.660  
TL. artiracagi tahmin edilebilir. X1’in etkinlik katsayi-
si 6,380 bulunmustur. Arazinin artmasi ile dogal ola-
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rak üretim düzeyide artacaktir, t testine göre anlamli 
bulunan X3 degiskeni, kullanilan saf azot miktarini 
gram olarak ifade etmektedir. Incelenen isletmelerde 
çerezlik ayçiçegi üretmek için ortalama 472,1 gram 
saf azot kullanilmaktadir. Diger faktörler sabit kalmak 
kosuluyla saf azot miktarindaki 1 gr. artisin üretimi 
4,111 kg. ve geliri 2.055.587 TL. azaltacagi tahmin 
edilebilir. X3’ün etkinlik katsayisi –2.476,611 bulun-
mustur. Bu durum faktörün asiri  kullanildigini ve 
azaltilmasi gerektigini ifade etmektedir. t testine göre 
anlamli bulunan X4 degiskeni, kullanilan saf fosfor 
miktarini gram olarak ifade etmektedir. Incelenen 
isletmelerde çerezlik ayçiçegi üretmek için ortalama 
755,1 gram saf fosfor kullanilmaktadir. Diger faktörler 
sabit kalmak kosuluyla saf fosfor miktarindaki 1 gr. 
artisin üretimi 2,515 kg. ve geliri 1.257.581 TL. art i-
racagi tahmin edilebilir. X4’ün etkinlik katsayisi 
3.869,479 bulunmustur. Bu durum faktörün yetersiz  
kullanildigini ve artirilmasi gerektigini ifade etmekte-
dir. t testine göre anlamli bulunan X5 degiskeni, çapa-
lama sayisini adet olarak ifade etmektedir. Incelenen 
isletmelerde çerezlik ayçiçegi üretmek için ortalama 
1,7 adet çapa yapilmaktadir ve çapalama sayisi 1 ile 5 

arasinda degismektedir. Diger faktörler sabit kalmak 
kosuluyla çapalama sayisindaki bir birimlik artisin 
üretimi 446,552 kg. ve geliri 223.276.240 TL. azalta-
cagi  tahmin edilebilir. X5’in etkinlik katsayisi –
148,851 bulunmustur. Bu durum faktörün asiri kulla-
nildigini ve azaltilmasi gerektigini ifade etmektedir. 

 t testine göre anlamli bulunan X6 degiskeni, 
toprak hazirligi masraflarini TL. olarak  ifade etme k-
tedir. Incelenen isletmelerde ortala ma 188.234.800 TL 
toprak hazirligi masrafi yapilmaktadir. Diger faktörler 
sabit kalmak kosuluyla toprak hazirligi için yapilan 1 
birimlik fazla masrafin üretimi 0,009  kg. ve geliri 
4.625 TL. artiracagi  tahmin edilebilir. X6’nin etkinlik 
katsayisi 4.625 bulunmustur. Bu durum faktörün ye-
tersiz kullanildigini ve artirilmasi gerektigini ifade 
etmektedir. Üretim fonksiyonunda en fazla etkiye 
sahip degiskenleri belirlemek amaciyla stepwise isle-
mi yapilmistir. Degisken ekleme -eleme islemi olan 
Stepwise’dan sonra saglanan çiktilar ise asagida ve-
rilmistir. Tahmin edilen regresyon esitligi;  

Y= 1,68 * X1
1,03 * X4

0,0323 

Tablo 8: Stepwise Islemi Sonucunda Çerezlik Ayçiçegi Üretim Fonksiyonu Minitab Çiktisi 

 Sabit Sayi X1 X4 

Katsayi 1,6777 1,0252 0,0323 

t degeri 17,42 17,26 2,8 

S= 0,1608   R2= % 91,9  Düzeltilmis R2= % 91,5 

Ayni degiskenlerle yapilan üretim sonucunda, çe-
rezlik ayçiçegi üretim miktari üzerinde en fazla etkiye 
sahip olan degiskenlerin üretim alani ile saf fosfor 
miktari oldugu saptanmistir. Yeni denklemin determi-
nasyon katsayisi 0,919’dur. 

Incelenen Isletmelerde Yaglik Ayçiçegi Üreti-
minin  Fonksiyonel Analizi 

Arastirma kapsaminda örnege  çikan 44 isletmede 
toplam yaglik ayçiçegi üretim alani 3060 dekardir. 
Dekara ortalama 833 gram tohum kullanilmaktadir. 
Kullanilan tohum çesidinden memnun olmayanlarin 
orani % 6,82’dir. Bu sahislar memnuniyetsizliklerine 
gerekçe olarak  verim düsüklügünü göstermislerdir. 
Tohumluk temini üreticilerin tamaminda 
Karadenizbirlik’ten yapilmakta ve yine hepsinde ekim 
mibzerle yapilmaktadir. Zirai mücadele ilaci kullanan-

larin orani % 12’dir. Bu kisiler yabanci otlara karsi 
esterli ilaçlar kullandiklarini ifade etmisler, digerleri 
hiç ilaçli mücadele yapmadiklarini beyan etmislerdir. 
Zirai mücadele ilaci kullanma oraninin düsük olma-
sindan dolayi fonksiyonel analize dahil edilmemistir. 
Anket yapilan üreticilerin tamami ürününü 
Karadenizbirlik’e sattiklarini beyan etmislerdir. Ya g-
lik ayçiçegi üretiminin fonksiyonel analizi  için olus-
turulan  modele ait degiskenler. Y  = Üretim (kg), X1= 
Toplam üretim alani (da), X2= Tohum masraflari 
(1000 TL), X3= Kullanilan saf azot miktari (gr),  X4= 
Kullanilan saf fosfor miktari (gr),  X5= Çapalama 
sayisi (adet), X6= Toprak hazirligi masraflari (1000 
TL),Minitab istatistik programindan saglanan çiktilar 
Tablo 9’da verilmistir. Tahmin edilen regresyon esit-
ligi;  

Y =2,23*X1
0,963*X2

0,143*X3
-0,002*X4

0,007*X5
0,224*X6

-0,187  

Tablo 9: Yaglik Ayçiçegi Üretim Fonksiyonu Minitab Çiktisi 

 Sabit sayi X1 X2 X3 X4 X5 X6 

Katsayi 2,2254 0,9627 0,14295 -0,0017 0,0066 0,2244 -0,1872 

t degeri 4,77 8,03 1,63 -0,02 0,06 1,16 -1,58 

S = 0,1019         R2= % 88,0             Düzeltilmis R2= % 85,7 
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Tablo 10: Yaglik Ayçiçegi Üretim Fonksiyonu Varyans Analizi 

 DF SS MS=SS/DF F P 

Regresyon 6 2,37186 0,39531 38,05 0 

Kalan 31 0,32203 0,01039   

Toplam 37 2,69389    

Durbin-Watson istatistigi = 1,43 

Tahmin fonksiyonunun çoklu determinasyon kat-
sayisi 0,880  olup;  F testine göre düzeyinde anlamli 
bulunmu stur. Isletme sayisi  38 , bagimsiz degisken 
sayisi 6’dir ve buna göre F(tablo) degeri % 1 düzeyinde 
3,29’dur. F hesap degeri (38,05), F tablo degeri 
(3,29)’nden büyük oldugundan çoklu determinasyon 
katsayisi % 1 düzeyinde anlamli bulunmustur. Buna 
göre denklemdeki bagimsiz degiskenlerin hepsi ba-
gimli degiskendeki (Y= Üretim) degismenin % 

88,0’ini açiklamaktadir ve model bir bütün olarak 
anlamlidir.Degiskenlerin herbirinin teker teker istatis-
tiksel olarak anlamli olup olmadiklari Tablo 10’daki 
student’s t degerinin tablo degeri ile karsilastirilmasi 
ile belirlenir. Buna göre X1 degiskeni % 1 önem sevi-
yesinde, X2 ve X6 degiskenleri  % 20 önem seviyesin-
de anlamlidir. X3, X4 ve X5 degiskenleri ise istatistik-
sel olarak anlamsizdir. 

Tablo 11: Yaglik Ayçiçegi Üretim Fonksiyonundaki Degiskenler Arasindaki Korelasyon Katsayilari 

 Y X1 X2 X3 X4 X5 

X1 0,928      

X2 0,719 0,729     

X3 0,293 0,257 0,246    

X4 0,289 0,252 0,242 0,998   

X5 0,074 0,057 -0,229 -0,035 -0,015  

X6 0,686 0,783 0,677 0,164 0,166 0,141 

Tablo 11’de görüldügü gibi, kullanilan saf azot 
miktari ile saf fosfor miktari arasinda yüksek korelas-
yon çikmistir. 20-20-0 ve 18-46-0 gübrelerinden baska 
gübre kullanilmadigi ve bu gübrelerin de azot ve fos-
foru birlikte bulundurmasindan  dolayi  bilinen  bir 
iliski vardir. Denklemden elde edilen Durbin-Watson 
istatistigi (d) = 1,43’tür. Durbin-Watson istatistiginden 
asagidaki formülle Von Neumann istatistigi V degeri 
belirlenmistir. d = 1,43       V = d x (n1 /  n1-1) ;            
V = 1,43 x (32 / 31) = 1,4761 

V  (32)  = 1,2570 V*(32)  = 2,8720 V(hesap) = 1,4761 

Von Neumann V degeri = 1,4761 olup; p = 0,01 
düzeyinde tablo V ve V* degerleri arasinda kalmakta-
dir. Bundan dolayi % 1 düzeyinde otokorelasyon 
problemi olmadigi kanisina varilmistir.  

Ölçege Getiri: Tahmin edilen fonksiyonda b katsa-
yilari toplami 1,1478 olup; denklemdeki bagimsiz 
degiskenlerin 1 birim artirilmasiyla yaglik ayçiçegi 
üretim miktari 1,1478 birim artacaktir ve bu durum 
üretim fonksiyonunun ölçege göre artan getiri sagladi-
gini göstermektedir.  

Marjinal Verimlilik: Üretim alani: Bu üretim fa k-
törünün isareti pozitiftir. Istatistiksel olarak üretim 
miktarini açiklamada yeterli bulunmustur. Diger üre-
tim faktörlerinin ayni kalmasi sartiyla üretim alaninda 

yapilacak  1 birimlik artis üretim miktarinda 0,963  
birimlik artis saglayacaktir. Tohum masraflari, diger 
üretim faktörlerinin ayni kalmasi sartiyla tohum mas-
raflarinda yapilacak  1 birimlik artis üretim miktarinda 
0,143  birimlik artis saglayacaktir. Toprak hazirligi 
masraflari, diger üretim faktörlerinin ayni kalmasi 
sartiyla toprak hazirligi masraflarinda yapilacak 1 
birimlik artis üretim miktarinda 0,187 birim azalis 
saglayacaktir. 

Ortalama Üretim: Tablo 12’de yaglik ayçiçegi üre-
tim fonksiyonu tanimlama istatistigi verilmistir. Ta-
nimlama  istatistiginde Y ve Xi’lere iliskin geometrik  
ortalamalarin  kullanilmasi gerekir. Tablo 12’teki 
minitab çiktisi tanimlama istatistigi, Cobb-Douglas  
fonksiyonunun geregi  logaritmik degerlerdir. Bu 
degerlerin antilogaritmasi alinarak normal degerlere 
dönüstürülmüstür. 

t testine göre anlamli bulunan X1 degiskeni, toplam  
yaglik ayçiçegi üretim alanini dekar olarak ifade et-
mektedir. Isletmelerde ortalama üretim alani 55,9 
dekar olarak belirlenmistir. Buna göre diger faktörler 
sabit kalmak kosuluyla üretim alaninda  1 dekarlik 
artisin üretimi 71,169 kilogram ve geliri  17.721.085 
TL. artiracagi tahmin edilebilir. X1’in etkinlik katsayi-
si 4,430 bulunmustur. Bu durum faktörün yetersiz 
kullanildigini ve artirilmasi gerektigini ifade etmekte-
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dir. t testine göre anlamli bulunan X2 degiskeni, tohum 
masraflarini TL. olarak ifade etme ktedir. Incelenen 
isletmelerde yaglik ayçiçegi üretmek için ortalama 
46.526.500 TL. tohum masrafi yapilmaktadir. Buna 
göre diger faktörler sabit kalmak kosuluyla tohum 
masraflarindaki  1 birimlik artisin üretimi 0,0127 
kilogram ve geliri 3.162 TL. artiracagi tahmin edilebi-
lir.  X2’nin  etkinlik katsayisi  3.162 bulunmustur. Bu 
durum faktörün yetersiz kullanildigini ve artirilmasi 
gerektigini ifade etmektedir. t testine göre anlamli 
bulunan X6 degiskeni, toprak hazirligi masraflarini 
TL. olarak  ifade etmektedir. Incelenen isletmelerde 
ortalama 179.887.100 TL toprak hazirligi masrafi 
yapilmaktadir. Buna göre diger faktörler sabit kalmak 

kosuluyla toprak hazirligi masraflarindaki 1 birimlik 
artisin üretimi 0,004 kilogram ve geliri 1.071 TL. 
azaltacagi tahmin edilebilir. X6’nin etkinlik katsayisi  
–1.071 bulunmustur. Bu durum faktörün asiri kulla-
nildigini ve azaltilmasi gerektigini ifade etmektedir. 
Degisken ekleme-eleme islemi olan Stepwise’dan 
sonra saglanan çiktilar ise asagida verilmistir. 

Tahmin edilen regresyon esitligi;Y= 1,92 * X1
0,971 

Ayni degiskenlerle yapilan üretim sonucunda, yag-
lik ayçiçegi üretim miktari üzerinde en fazla etkiye 
sahip olan degiskenin üretim alani oldugu saptanmis-
tir. Yeni denklemin determinasyon katsayisi 0,862’dir.

Tablo 12: Yaglik  Ayçiçegi  Üretim Fonksiyonu Tanimlama Istatistigi 

 Ortalama Ortanca St. Sapma Minimum Maksimum 

Y 3,6163 3,6258 0,2698 2,9542 4,2041 

X1 1,7475 1,7197 0,258 1,1761 2,301 

X2 4,6677 4,6835 0,3258 3,7782 5,4281 

X3 3,186 4,579 2,342 0 5,602 

X4 3,315 4,724 2,442 0 5,663 

X5 0,0396 0 0,1031 0 0,301 

X6 5,255 5,243 0,2466 4,9031 5,9542 

Tablo 13: Yaglik  Ayçiçegi Üretim Fonksiyonuna Iliskin Faktörlerin  Geometrik Ortalama, Ortalama  
Üretim ve Marjinal Verimleri 

Y= 4133,3 X1 X2 X3 X4 X5 X6 

Geo.Ort. 55,9 46.526,5 1.534,6 2.065,4 1,1 179.887,1 

Ort.Ürt. (kg) 73,926 0,0888 2,6934 2,001 3.773,115 0,023 

Marj.V. (kg) 71,169 0,0127 -0,0046 0,013 846,687 -0,004 

Fonksiyona iliskin faktörlerin etkinlik katsayilari Tablo 14’de sunulmustur.  

Tablo 14: Yaglik Ayçiçegi  Üretim Fonksiyonuna Iliskin Faktörlerin Etkinlik Katsayilari 

 X1 X2 X3 X4 X5 X6 

Marjinal Gelir (TL) 17.721.085 3.162 -1.140 3.289 210.825.044 -1.071 

Faktör Fiyati (TL) 4.000.000 1 830 325 1.500.000 1 

EtkinlikKatsayisi 4,430 3.162 Ist. Önemsiz Ist. önemsiz Ist.önemsiz -1.071 

Ürün (Y) Fiyati: 249 000  TL/kg’dir. 

Tablo 15: Stepwise Islemi Sonucunda Yaglik Ayçiçegi Üretim Fonksiyonu MinitabÇiktisi   

 Sabit Sayi X1 

Katsayi 1,9194 0,9711 

t degeri 16,78 14,99 

S= 0,1017  R2= % 86,2   Düzeltilmis R2= % 85,8 

Sonuç ve Öneriler 

Kirikkale ili ve ilçelerinde yapilan bu arastirmadan 
elde edilen sonuçlar kisaca söyle özetlenebilir: Dekara 

düsen brüt üretim degeri, brüt marj ve net kar çerezlik 
ayçiçegi yetistiriciliginde yaglik ayçiçegi yetistiricili-
ginden daha yüksektir. Dekara düsen degisken masraf-
lar ise yaglik ayçiçeginde yüksektir. Yaglik ayçiçegin-
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de net kar negatiftir. Bu durum çerezlik ayçiçegi yetis-
tiriciliginin yaglik ayçiçegi yetistiriciligine nazaran 
karliligini ortaya koymaktadir.  

1 EIG’ne düsen brüt üretim degeri ve 100 TL’lik 
degisken masrafa düsen brüt üretim degeri çerezlik 
ayçiçegi yetistiriciliginde daha yüksektir. Bu da çerez-
lik ayçiçeginin sermaye ve isgücünü daha iyi deger-
lendirdigini göstermektedir. Çerezlik ayçiçeginde 
verim ve fiyat yaglik ayçiçeginden daha yüksektir. 
Yaglik ayçiçeginde 1 kg. ürüne 2000 yili ürünü için  6 
cent destekleme primi verildigi halde fiyat çerezlik 
ayçiçeginden düsük kalmaktadir.  

Çerezlik ayçiçegi yetistiriciliginde stepwise uygu-
lamadan önce azalan, sonra artan getiri; yaglik ayçiçe-
gi yetistiriciliginde ise stepwise uygulamadan  önce 
ölçege artan getiri, sonra azalan getiri saglandigi gö-
rülmüstür.  

Etkinlik katsayilari açisindan durum incelendigin-
de çerezlik ayçiçegi yetistiriciliginde toplam üretim 
alani, kullanilan saf fosfor miktari ve toprak hazirligi 
masraflarinin yetersiz oldugu ve artirilmasi gerektigi 
bununla beraber kullanilan saf azot miktari ve çapa 
sayisinin ise fazla oldugu ve azaltilmasi gerektigi 
sonucu çikmistir. Azotlu gübre kullanilmasi ve çapa-
lama normal iklim kosullarinda verimi artirici etki 
yaptigi halde;  son yillarda Türkiye’de hakim olan 
asiri sicak ve kurak iklim kosullarinin, yörede tama-
men iklime bagimli olarak (sulama yapilmadan) yapi-
lan  ayçiçegi yetistiriciliginde bu sonucun ortaya çik-
masina sebep olmasi kuvvetli ihtimaldir. 

Yaglik ayçiçegi yetistiriciliginde ise, toprak hazir-
ligi masraflarinin fazla oldugu ve azaltilmasi gerekt i-
gi; üretim alani ile tohum masraflarinin yetersiz oldu-
gu ve artirilmasi gerektigi sonucu çikmaktadir. Yaglik 
ayçiçegi yetistiriciliginde sabit masraflarin karsilana-
mamasindan dolayi üreticilerinin ekonomik anlamda 
zarar ettikleri tespit edilmistir. Yaglik ayçiçegine 
verilen destekleme primi bile bu zarari önleyememis, 
sonuç degismemistir. Türkiye’de bitkisel yag 
sanayiinin en önemli hammaddesi olan ayçiçegi, bitki-
sel yag üretiminin % 60’ini karsilama ktadir. Ayçiçegi 
üretimi bitkisel yag ve yem sanayilerinin ihtiyacini 
karsilamaktan çok uzaktir. Bu nedenle her yil önemli 
miktarda döviz yurt disindan tohum ve yag ithaline 
harcanmaktadir (Anonim 2001b). 1998 yili rakamla-
riyla yapilan 744.764.292 Amerikan Dolari yagli to-
humlar ve bitkisel yaglar ithalatinin 281.309.690 A-
merikan Dolarlik kismi ayçiçegi tohumu ve yagina 

aittir (Anonim 2001c).  Ayçiçegi, adaptasyon kabiliye-
ti ve yag oraninin yüksek, yetistiriciliginin kolay, 
veriminin yüksek, mevcut kurulu sanayi nedeniyle 
Türkiye için özel bir önem tasimaktadir. Yaklasik 
700.000 ton olan yag açiginin kapatilmasi için ayçiçe-
gi üretiminin 1.700.000 tona çikarilmasi gerekmekte-
dir. Artan döviz fiyatlari  ile ithalatin cazibesini kay-
betmis olmasi sanayicinin yurt içine yönelmesine 
neden olacaktir. Bu da ülke üretiminin artirilmasini 
zorunlu kilmaktadir (Anonim 2001b).  

Yapilacak yayim hizmetleri ve desteklemelerle bi-
linçlendirilen ve yönlendirilen çiftçilerin faktörleri 
daha etkin kullanmalari saglanmali, verim ve kazanç-
lari  artirilmalidir. Üretim artisi için her türlü alternatif 
en kisa zamanda düsünülmeli ve uygulanmalidir. Bu 
konuda basta tarim ve sanayiye hizmet veren kurulus-
lar olmak üzere Türkiye’ye hizmet veren bütün kurum 
ve kuruluslara önemli görevler düsmektedir.  
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