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Oz

Degerler sosyal ve kiiltiirel sistemin tiim bilegenleriyle etkilesim halindedir. Bilhassa degeri
gliclii bir inanca doniistiirmesi bakimimndan dinin 6zel bir anlam1 vardir. Din ve deger iliskisi,
birbirine ihtiyaglar1 bakimindan uzunca bir zamandir insan ve kiiltiir bilimlerinin konular:
arasinda yer almaktadir. Kokleri pozitivist diislinceye uzanan sosyolojinin deger ve inang gibi
kavramlar1 bir olgu olarak ele alip incelemesi ise kolay olmamistir. Ozellikle deger nosyonu,
degisebilir dogasi dolayisiyla yontem bilimsel olarak incelenebilir bir olgu olarak
goriilmemistir. Sosyolojik diisiincenin cesitlenmesi, farkli metodolojik paradigmalarin
toplumbilimde kabul goérmesi, sosyolojik gozlemde dikkatin nesneden 6zneye, olgudan aktore
gecmesi degere olan bakisi da degistirmistir. Bu calisma da din ve sosyal deger kavramlarini
kendine esas almistir. Deger kavrami, farkl bilimlerdeki sozliik anlamlar ile kelimenin sozciik
anlamina ve kokenine bagh olarak iligkili olabilecegi diger kavramlar bakimmdan ayrintili
sekilde ele alinmigtir. Sosyal deger kavraminin teorik temelleri, sosyolojik karsiligi, degerin
toplumdaki fonksiyonlar1 ile din ve degerin diger sosyal kurumlarla olan islevsel yoni
incelenmistir. Sosyal degerlerin bireydeki gelisimi ve toplumdaki gortintirliigi rol, statii,
sosyallesme gibi kiiltiirel sistemin dinamik G&geleriyle birlikte anlatilmistir. Degerlerin
sosyolojinin bir konusu olabilmesi igin 6l¢tiilebilir olmas1 6nemlidir. Bu sebeple ¢alisma boyunca
farkli tilkelerde yapilmis nicel ¢alismalara yer verilmistir. Psikoloji, sosyal psikoloji, sosyoloji ve
felsefedeki deger siralamalar1 ve siniflandirmalari incelenmistir. Bu sayede soyut ve 6znel
yonleri ile bilinen bir kavrami sosyoloji igin incelenebilir hale getirmek ve sinirlarmi belirlemek
amaglanmistir. Degerler hem beseri bilimler hem de fen bilimleri tarafindan ele alinmstir.
Felsefede degerler nesnel-6znel olusu, hiyerarsisi ve kaynagi dikkate alinarak incelenmistir.
Sosyoloji ise degerin toplumsal agidan olgusallik sorununu irdeler. Ayrica bir sosyal olgu
olarak degeri konu edinen arastirmacinin tarafsizlig1 problemi iizerinde durur. Bu ¢alismada ise
degerlerden bagimsiz bir sosyolojinin imkani iizerinde durulmustur. Oncii sosyologlarin 6znel
degerlendirmelerden ne derece kagmnabildikleri sorgulanmistir. Sosyoloji, hukuk ve ahlak gibi
normatif bir bilim olmamasina ragmen degerleri neden incelemelidir sorusu da ¢alismanin
temel problemleri arasinda yerini almistir. Bunun igin degerlerin toplumsal islevleri
bakimindan 6nemine dikkat ¢ekilmistir. Makro seviyede ve mikro seviyede toplumsal yap1
aciklamalarinda degerlerin yerinin ne oldugu sorusu Parsons, Weber, Durkheim ve Pareto gibi
teorisyen sosyologlarin fikirlerine basvurularak agiklanmaya c¢alisilmistir. Yine Oncii
teorisyenlerden Rokeach ve Schwartz’in deger teorilerine basvurulmustur. Tiim bunlar
yapilirken ¢alismada din ve deger kavramlarinin sinurlari sosyolojinin ilgi alani igerisinde
tutulmustur. Bunun yani sira degerin kaynagi ve tasnifi konusunda felsefi ve psikolojik
acitlimlara da yer verilmistir. Calisma, deger olgusuna farkli bakis acilar1 gelistiren pozitivist,
anlamaci, yapisalci, maddeci sosyologlarin goriislerini toplu bir okuma ve degerlendirme ¢abasi
olarak diisiiniilebilir. Modern sosyolojinin kurulus yillarinda ontolojik ve epistemik olarak
disladig1 degerlerin zamanla kazandigi anlam ve onemin tespiti ¢alismanin ortaya koydugu

sonuglar igerindedir.

Anahtar Kelimler: Din Sosyolojisi, Toplumsal Degerler, Din, Deger, Toplum.
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Abstract

Values are in interaction with all components of the social and cultural system. Religion has a
special significance in transforming value into a firm belief. The relationship between religion
and value has been among the subjects of human and cultural sciences for a long time in terms
of their needs for each other. It has been challenging for sociology, whose roots go back to
positivist thought, to consider and analyze concepts such as value and belief as a phenomenon.
The notion of value has not been seen as a methodologically studyable phenomenon due to its
changeable nature. The diversification of sociological thought, the acceptance of different
methodological paradigms in sociology, and the shift of attention from object to subject, from
phenomenon to actor in sociological observation have also changed the view on value. The
concept of value has been discussed in detail in terms of dictionary meanings in different
sciences and other concepts that the word may be related to, depending on its lexical meaning
and origin. The theoretical foundations of social value, its sociological counterpart, the functions
of value in society, and the functional aspect of religion and value with other social institutions
have been examined. For values to be a subject of sociology, it is important that they are
measurable. For this reason, quantitative studies carried out in different countries are included
throughout the study. Value rankings and classifications in psychology, social psychology,
sociology, and philosophy have been studied. In this way, it is aimed to make a concept known
for its abstract and subjective aspects to be studied for sociology and to determine its
boundaries. The study focuses on the possibility of a sociology independent of values. It has
been questioned to what extent leading sociologists can avoid subjective evaluations. Although
sociology is not a normative science like law and morality, the question of why it should
examine values has also taken its place among the main problems of the study. For this reason,
the importance of values in terms of their social functions has been pointed out. The question of
what the place of values in social structure explanations at the macro and micro level is has
been tried to be explained by referring to the ideas of theoretical sociologists such as Parsons,
Weber, Durkheim, and Pareto. Again, the value theories of Rokeach and Schwartz, who are
among the leading theorists, are reviewed. The study can be considered as an effort to read and
evaluate the views of positivist, understanding, structuralist, and materialist sociologists who
develop different perspectives on the phenomenon of value. The determination of the meaning
and importance of the values that were ontologically and epistemically excluded in the

founding years of modern sociology are among the results of the study.

Keywords: Sociology of Religion, Religion, Social Values, Value, Society.
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Giris
Genel olarak insanlar, kimi zamanlarda kendi degerlerine ya da gevrelerindeki insanlara,
gruplara ait degerlere géndermede bulunur.! Sosyolojik olarak deger olgusu, kavramsal olarak
kiiltiiriin tore, adet, tutum ve norm gibi kavramlariyla uzunca zamandir birlikte ele aliniyor olsa da
degerin iilkemizde saha arastirmalarina konu olmasi ¢ogunlukla son yillara rastlamaktadir. Zamanla
“Deger’in degeri” anlagilmis demek miimkiinse de hala bu konuda varilacak mevzilerin oldugu inkar

edilemez. Bu baglamda degerleri anlamak, tanimlamak, dini-sosyolojik vecheleriyle ele almak ve
deger kavramina interdisipliner bir bakis agis1 gelistirmek bu ¢alismanin amacini olusturmaktadir.

Deger, sosyal bilimler igerisinde kiymeti bakimindan heniiz “yeri belirlenememis” bir
nosyondur. Kimileri bakimindan degeri bilinmezken kimilerince deger bicilememistir.

Islevsel agidan deger tanimlari, bilimlerin degere yaklagimlarina gore degismektedir. Felsefe
onu “Bir seyin onem 0lgiisiinii gosteren, onu anlamli, istenir, faydali veya ilgi konusu haline getiren nitelik.”?,
olarak tanimlarken, sosyoloji de “Nesne ve olaylarin bir toplum, bir sinif ya da bir insan bakimindan tasidig:
onemi belirleyen niteligi.”® ve psikoloji de “Bir deger, belirli bir davranms tarzimin veya yasam amactnin bir
digerinden daha iistiin oldugu yoniindeki oldukca istikrarly ve derin bir inanctir.”* seklinde tanimlamalar
yapilmustir. Goriiliiyor ki degeri 6zel kilan, 6nem ve ihtiyag bakimindan benzerleri farklilastirabilme
niteligidir. Oyleyse bu nitelik deger icin varolugsal mudir yoksa degisken ve sonradan mi
kazanilmigtir?

Degerin yapust ile ilgili tamimlar bu sorunun cevabini aramaya yoneliktir. Ornek olarak, “Bir
nesnenin, bir kisinin tasidigr ya da tasidigr varsayilan nitelik.”5 tanimi ona olgusal bir anlam katarken;
“deger, olmas: gereken hakkindaki inanctir.”¢, ya da deger “ideal ve arzu edilen davranig bicimlerini ifade eden
somut kosullar: ve nesneleri asan iist diizey kavramlar”” ise degere varolussal 6ncelik taniyan bir tanimdir.

Deger bizlere neyi hatirlatir? Schwartz, degerlerimizi diistindiigiimiizde, hayatimizda bizim
i¢in neyin 6nemli oldugunu diisiindiigiimiizii soyler. Herkesin hayatinda dnceligi ve sonralig1 olan
degerler bulunur.® Ulken de deger ifadesi ile soyut ya da somut nesnenin ihtiyaci giderme 6zelligini
on plana gikarir.® Ozetle, tercih edilme ve ihtiyag degerin temel vasiflari olarak belirginlesmektedir.

Tercih edilme ve ihtiya¢ duyulma bilesenlerinin yanina Tugral’in bahsettigi “tiimel nitelik”
ozelligi de eklenebilir. Ciinkii degerler, nesnelere 6nemlerine gore dncelik vermekte ve onlar1 siraya
koymaktadir.1

Deger sozctigli gramer bakimindan ¢oziimlendiginde kokeninin “deg-mek” kelimesi oldugu
sOylenebilir. Degmek ise temas etmek, ulasmak, isabet etmek gibi anlamlara gelmektedir.’ Bu agidan
bakildiginda degerin de arzulanan seye yaklastiran, istenilen seye denk gelen, isabet eden sey oldugu
anlam ¢ikarilabilir. Keza bu tiir bir baglant1 “deg-isim” sozciigii ile de kurulabilir. Ciinkii deger ve
degisim kelimeleri birbiriyle ilintilidirler. Bireysel ya da sosyal bir degisimin onciisii de degerlerin
tercih ve ihtiya¢ nitelikleridir. Degisim arzusu verilecek miicadeleyi yiiklenmeye degmeyecek ise
degerler ve aligkanliklar mevcut yapiy1 koruma ve siirdiirme vazifesi {istlenirler. Oyleyse deger, aym

1 Shalom H. Schwartz - Bilsky Wolfgang, “Toward A Universal Psychological Structure of Human Values”, Journal of
Personality and Social Psychology 53/3 (1987), 550.

2 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii (Istanbul: Say Yayinlari, 2014), “Deger”, 112.

3 Ozer Ozankaya, Temel Toplumbilim Terimleri Sozliigii (1stanbu1: Cem Yayinlari, 1995), “Deger”, 36.

4 Nuri Bilgin, Sosyal Psikoloji Sézliigii (Istanbul: Baglam Yayinlari, 2003), “Deger”, 80.

5 Sosyal Bilimler-Tiirkiye Bilimler Akademisi, Tiirke Bilim Terimleri Sozliigii (Ankara: TUBA Yaymevi, 2011), “Deger”, 281.

¢ Mahmut H. Akin, Toplumsallasma Sozliigii (Konya: Cizgi Kitabevi, 2011), “Deger”, 55.

7 inci Erdem Artan vd., Universite Gengligi Degerleri; Korkular ve Umutlar (istanbul: Tesev Yayinlari, 2005), 15.

8 Shalom H. Schwartz, “Basic Human Values: Their Content and Structure Across Countries”, Valores e Trabalho, Values and
Work, ed. A. Tamayo vd. (Brasilia: Editora Universidade de Brasilia, 2003), 2.

9 Hilmi Ziya Ulken, Bilgi ve Deger (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2016), 216-217.

10 Stileyman Tugral, Kur’an'da Degerler Sistemi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2008), 29.

1 Tiirk Dil Kurumu, “Degmek” (Erisim 8 Temmuz 2019).
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zamanda “kontrol” 6zelligine de sahiptir. Bu yoniiyle de degerlerin eylem igeren nosyonlar oldugunu
sOylemek miimkiindyir.

Kuguradi deger ve degerlendirme iligkisi iizerinden agiklamalara gider. O'na goére bu iki
kavram ayri ayri ele alinmalidir. Ornek olarak, “insanin degeri” ve “bir insamin degeri” farkl
problemlerdir. Insanin degeri, diger yaratilmis canlilardan onu ayiran, ézel kilan yoénleridir. Bir
insanin degeri ise, ayni cinsten oldugu diger insanlarin kendisi hakkindaki degerlendirmeleridir.?
Esasinda bu tiir bir ayrimi1 Kur’an-1 Kerim de géormek miimkiindiir. Kur'an-1 Kerim’de ”Ademoglu”
kelimesi ile baslayan ayetlerin “insanin degeri”ne gonderme yapiyorken, “beser” kavraminin insan
hakkindaki degerlendirmeye uygun bir kullanimi oldugu sdylenebilir.

Bu konunun 6nemli kuramcilarindan ve aynmi zamanda nicel ¢alismalariyla sahaya biiyiik
katkis1 olan Schwartz, bir¢ok teorisyenin arastirmalarindan elde edilen degerler anlayisini genel
ozelliklerini su sekilde 6zetlemistir:

1. Degerler duygulara siki sikiya bagli olan inanglardir.
2. Degerler gtidiileyici yapilardir. Arzulanan davranisa géndermede bulunurlar.

3. Belirli eylemlerin 6tesinde soyut amaglardir. Bu yoniiyle norm ve tutumlardan ayrilirlar.
Diiriistliigiin ya da cesaretin tiim davranislara yansimasi ve yasam boyu siirdiiriilebilir olmasi gibi.

4. Secimlerimizde ve degerlendirmelerimizde belirleyicidirler.

5. Insana ait olmalar1 bakimindan bir hiyerarsiye sahiptirler. Yine bu bakimdan norm ve
tutumlardan ayrilirlar.’

Bu ¢alismanin konusunu; sosyal deger kavraminin olusumundaki kuramsal onciiller, degerin
sosyolojik bir olgu olmasi yoniiyle toplumdaki islevleri ve dinin de bir deger olmasi bakimindan
toplumun diger kurumlariyla olan iliskisi olusturmaktadir. Calismanin temel amacin ise degerlerin
sosyolojik boyutu olusturmaktadir. Bu sayede soyut ve 6znel yonleri ile bilinen bir kavrami sosyoloji
icin incelenebilir hale getirmek ve sinuirlarimi belirlemek amaglanmistir. Yine bu ¢alisma da deger
kavramimin olusum ve gelisim siiregleri, sosyal bilimler alaninin oncii isimleri ve modern dénem
yazilar1 dikkate alinarak birincil ve ikincil kaynaklar {izerinden belgelendirme taramasi metodu ile
analiz edilmis, sosyolojik bir okumayla ac¢iklanmaya ¢alisiimistir.

1. Deger Tasnifine Interdisipliner Yaklasim

1. 1. Sosyolojik Tasnifler

Sosyoloji, degerler ile toplumsal yap: ve toplumsal iligkiler agisindan ilgilenmis ve bu bakimdan
deger siralamalar1 ve siniflamalar1 olusturmustur. Bununla birlikte deger siralamalar1 (hiyerarsi) ile
deger smiflamalari (tahlili ayrimlar) ifadeleri bilingli kullanilmalidir. Zira degerler hiyerarsisi 6nem
dercesine gore pozitif sekilde ayrismis alt ve {ist degerler piramididir. Deger smiflamalarindan
kastedilen ise arastirmacinin degerlerin iyi anlasilabilmesi icin kendi tercihiyle olusturdugu 6znel
kategorilerdir.

Fichter, sosyal degerleri toplumu, kiiltiiri ve toplumsal kisiligi dikkate alarak {i¢ farkh
simiflandirmaya tabi tutmustur. Ik simflandirma da degerler “zorlayiciik” derecelerine gore ayrilir.
Bu degerler énemine gore daha erken yaglarda daha kuvvetli duygularla iligkili olarak bireyler
tarafindan igsellestirilir. Sosyallesmenin de bir {iriinii olarak birey bu degerleri 6grenerek yetisecektir.
Bu kategoride net bir sekilde "yapilmali" ya da "yapilmamali” ifadelerinin yer aldig1 degerler bulunur.
Mesela Tiirk toplumunda Tek tanr1 inanci, yurtseverlik ve anne-babaya saygt olumlu; ihanet, aldatma,
yaghlara hiirmet etmemek olumsuz Olgiitlere isaret eder. Aliskanbklar ya da gorgii kurallar

12 Kur’dn Yolu (Erisim 16 Nisan 2019), el-Bakara 2/31-33.; el-Enam 6/12.
13 Schwartz, “Basic Human Values”, 2-3.
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zorlayicilik derecesi az da olsa bazi degerlerin siirdiiriilmesine katki saglar. Bunlar1 yapmamak ya da
az yapmak topluma rahatsizlik vermez."* Ozetle, davranisin yaptirim giicii sahip oldugu sosyal
degerin giiciiyle dogrudan alakalidir.’s

Fichter’in ikinci siniflandirmasinda deger sistematigini belirleyen sey siireklilik arz eden sosyal
iliskilerdir. Degerlerin bazilar1 toplumsal iliskilerin saghkli isleyisinde, hogsgorii ikliminin
saglanmasinda, millet duygusunun olusumunda diger bazi degerlere gore daha 6nemlidir.’¢ Ornegin,
Tiirk toplumunda bagimsizlik ve hiirriyet gerektiginde rahat bir hayata tercih edilir.” Yine toplumsal
diizenin isleyisi igin kisisel 6zgiirliiglimiiziin sinirlanmasina riza gosteririz. Bu yoniiyle hukuki
hiikiimler deger hiiki{imleri halini alir.'

Uclincii  siniflandirilma ise sosyal degerlerin kurumsal fonksiyonlarma gore yapilmistir.
Oncelikle degerler aile, din, politika, ekonomi ve egitim-6gretim kurumlar1 agisindan kategorize
edilmistir. Her kurum kendine has degerlerle yonetilir.’ Birey hayat1 boyunca bu kurumlar igerisinde
bulunur ve buradaki roliine uygun degerleri yine i¢inde yasadig1 toplum tarafindan 6grenir.

Ulken, toplumun deger sistemlerinin degerlerin siralamasina (hiyerarsisine) bagl olarak
bicimlendigini ve tarihte farkli deger sistemlerinin goriildiigiinti s6yler. Bu gorecelik dolayisiyla
sosyoloji deger hiikiimleriyle ilgilenir. Degerler hiyerarsisinin en {iistiinde Allah, toplum, klan, totem,
madde ya da haz yer alabilir.?’ Sosyoloji iist (gaye) degerler ile alt (arag) degerlerin sosyal iliskilerdeki
etkisine odaklanur.

Topcu da degerleri kurumsal islevlerine gore ayirir. Ona gore ilk toplum orneklerinde,
toplumsal yap1y1 diizenleme vazifesini dini degerler yiiklenmistir. Zamanla kurumlar farklilagmis ve
bunlar yeni degerleri olusturmustur.?!

1.2. Felsefi Tasnifler

Felsefe de Pozitivist epistemoloji ile degerlerin arasi hicbir zaman barismamistir. Olgusal
yaklasim degerlerden bahsetmeyi metafizik yapmak olarak kabul etmistir. Bununla beraber ilk cag
felsefecilerinin bircogu degerleri felsefeyle aciklamaya calismislardir.2? Bircok filozof, insani, insanin
icinde yasadig1 alemi ve bu ikisini bir araya getiren kutsali esas alarak degerleri 6nem sirasina
koymustur. Ornegin Platon felsefesinde en tepede birlik ve iyilik ideas: yer alir. Nietzsche'nin
diisiincesinde ise en {iistten asagiya dogru kudret iradesi, spritiial degerler ve toplumsal degerler
(philistin) yer alir.

Ulken’e gore degerler hiyerarsisi degerlerin birbiriyle yaristirilmasi anlamina gelmektedir. Bu
ise ona gore dogru bir davrarus degildir. Her deger bagimsizdir ve her birinin degerler alemine
katkilarmin oldugunu diisiinmek daha dogrudur.?*

1. 3. Psikolojide Deger Tasnifleri

Deger testini psikolojide ilk kullanan kisi Spranger olmustur.? Spranger degerleri teorik (The
Theoretic Attitude), ekonomik (The Economic Attitude), estetik (The Aesthetic Attitude), sosyal (The

14 Joseph Fichter, Sosyoloji Nedir, cev. Nilgiin Celebi (Ankara: An1 Yaymlari, 2004), 173.

15 Fichter, Sosyoloji Nedir, 168.

16 Fichter, Sosyoloji Nedir, 174.

17 Amiran Kurtkan, Tiirk Milletinin Manevi Degerleri (istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1977), 9.
18 Fichter, Sosyoloji Nedir, 174.

19 Fichter, Sosyoloji Nedir, 174.

20 Ulken, Bilgi ve Deger, 372-373.

21 Nurettin Topgu, Sosyoloji (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2010), 193-194.

2 Harun Tepe, “Degerler ve Deger Bilgisi”, Bilgi ve Deger, Mugla Universitesi Felsefe Boliimii Sempozyumu Bildirileri, ed. Sahabettin
Yal¢in (Ankara: Vadi Yayinlari, 2002), 349.

2 (Jlken, Bilgi ve Deger, 298-300.

24 Ulken, Bilgi ve Deger, 298-300.
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Social Attitude), politik (The Political Attitude) ve dini (The Religious Attitude) olarak alt1 gruba
ayirmis ve bu deger tiplerine sahip bireylerin genel karakterleri hakkinda bilgi vermistir.?¢ Rokeach
(1968) ise dindarlik ve insani deger iliskisini, iki kavram arasindaki korelasyonu uygulamali bicimde
ilk arastiran kisidir.?” Rokeach’in degerler envanteri, psikoloji ve sosyolojide en fazla kullanilan
dokiimler arasindadir.?® Bu envanter, 18 Gaye deger (Terminal Values) ve 18 Vasita Deger
(Instrumental Values) olmak iizere 36 tane kisisel deger icermektedir.?? Ornegin, mutlulugu istemek
bir amag degerdir, bu amaca ulasabilmek i¢in affedici, bagislayic1 olmak ara¢ degerdir.

Lynn Kahle, “Sosyal Degerler ve Sosyal Degisme” (Social Values and Social Change) isimli
Amerika’daki hayata adaptasyonu ve oradaki degisimi anlattig1 kitabinda Rokeach’in envanterinden
indirgedigi degerler ile 8 maddelik bir deger listesi olusturmustur ve bununla deneysel ¢alismalar
yapistir. Bu envanter de {iilkeler aras: karsilastirmali calismalarda psikolojide kullanilmistir. Bu
degerler sunlardir: “1. Aitlik hissi, 2. Oyun, eglence ve heyecan, 3. Baskalariyla yakin iligkiler, 4.
Kendini gergeklestirme, 5. Saygin olmak, 6. Giivenlik, 7. Oz sayg, 8. Basarma duygusu.” 3

2. Sosyoloji A¢isindan Deger

2.1. Nesnellik-Oznellik ve Mutlaklik-Relatiflik Sorunsali Baglaminda Deger Farklilagmalart

Degerleri, nesnellik 6znellik iliskisi igerisinde ele alan bir¢ok kuramdan soz edilebilir.!
Ornegin, tarihselci diisiinceye ait “insan dogasi ancak tarihte bulunabilir, kendini tarihte ortaya koyar,
bu sebeple evrensel ve degismez degerler yoktur” anlayisi degeri nesne 6zne iligkisine indirger. Bu
yaklasim ge¢mise, degerleri kavrama konusunda sinirlama hakk: verir.3?

Thomas Hobbes de mutlak iyiden bahsedilemeyecegini sdyler. Iyi ve degerli nesnelerin
dogasindan kaynaklanmaz. Iyiyi var eden bizzat kisilerin ve toplumun kendi bakis agilaridir.3* Degeri
bireyin ve toplumun tercihi, arzu ettigi bir nitelik olarak gormesi bakimindan sosyolojinin islevsel
yaklasimina yakin olan gortiisiin de bu oldugunu séylemek miimkiindtir.

Tarihselci/Hermeneutik diistincenin aksine degerleri mutlak varliklar veya ideal nitelikler
olarak goren diisiiniirler olmustur. Max Scheler'e ve degerleri ontolojik olarak temellendirmek

niyetinde olan Hartmann'a gore “iyi”, “isteme hiirriyeti” gibi degerler yiiksek degerlerdir ve degisim
gOstermezler.3*

Sosyolojinin konuya degerlerin fonksiyonlar1 acisindan yaklastigi soylenebilir. Degerler
siralamalarinin her kiiltiirde farklilasmasi, cesitlenmesi, deger asinmalarmnin yasanmasi, toplumda
ozel alt gruplara ait deger degismelerinin goriilmesi degerlerin yumusak tarafina isarettir. Fakat
toplumsal mutabakatin isleyisi bakimindan kisilerin gevresinde birlestigi “sonul degerler” vardir.
Sonul degerler kiiltiirii ifade eden ve onu Obiir kiiltiirlerden ayiran degerler sistemidir. Ailede sonul
sosyal deger baghlik ve korumacilik, siyasal sistemde adalet ve vatan sevgisi, dinde tevhit inanci

2 Erol Giingdr, Degerler Psikolojisi Uzerinde Aragtirmalar-Ahlék Psikolojisi, Ahléki Degerler ve Ahldki Gelisme (Istanbul: Otiiken
Nesriyat, 2000), 84.

2 Eduard Spranger, Types of men. The Psychology and Ethics of Personality (New York: Hafner Publishing Company, 1928), 109-
246.

27 Bart Duriez vd., “Dindarhik Hayatimizi Hala Etkiliyor mu? Cesitli Dindarhik Tiplerine Gore Deger Yapilarinin Farklilagmasin
Destekleyen Yeni Deliller” cev. Veysel Uysal, Marmara Universitesi [lihiyat Fakiiltesi Dergisi 24 (2003), 25.

2 Aysem Caligkur vd., “Degerlerin Belirli Meslek Alanlar1 ve Demografik Degiskenlere Gore Incelenmesi”, Siileyman Demirel
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 17/1 (2012), 222-223.

2 Milton Rokeach, Nature of Human Values (New York: The Free Press, 1973), 27-31.

% Lynn R. Kahle - Susan Goff Timmer, “A Theory and a Method for Studying Values”, Social Values and Social Change, ed. Lynn
R. Kahle (Connecticut: Praeger Publisher, 1983), 67.

31 Muzaffer Serif, Sosyal Kurallarin Psikolojisi, gev. Ismail Sandikgioglu (Istanbul: Alan Yayncilik, 1985), 96.

%2 Mustafa Giinay, “Hermeneutik Felsefe Acisindan Bilgi-Deger iliskisi”, Bilgi ve Deger, Mugla Universitesi Felsefe Boliimii
Sempozyumu Bildirileri, ed. Sahabettin Yal¢in (Ankara: Vadi Yayinlari, 2002), 270.

3 Thomas Hobbes, Leviathan, ¢ev. Semih Lim (1stanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2012), 50.

34 Kuguradi, Insan ve Degerleri, 12-13.
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olarak goriilebilir. Tarih boyunca bir¢ok kiiltiirde ortak ya da benzer sonul sosyal degerlere sahit
olunmustur.3

Surast agiktir ki degerler duragan degildir.* Ozellikle web.02'nin sagladig1 sosyal medya
araglariyla artik toplumsal degerlerde asinmalar goriilmektedir. Bununla beraber degisimin hizinin
artmasi degerlerin yok olacagl anlamim tasimamaktadir. Sosyal medya ve aglar kendi degerler
sistemini var edecektir. Bu degerleri 6ngorebilmek, anlayabilmek sanal diinyay:1 anlayabilmeyi ve
ileride kurulmasi beklenen web.03 ve metaverse evrenlerin gercek diinyayla iliskisini kestirebilmeyi
kolaylastiracagini sdylemek miimkiindiir.

2.2. Degerlerin Kaynag:

Onemli deger kaynaklar1 olarak dinler, kiiltiirler ve diinya goriisleri sayilabilir.¥’ Her dinin
inananlarima sundugu mutlak iyiler/helaller ve kotiiler/haramlar vardir. Her ideolojinin vadettigi
kusursuz bir diinya vardir. Rokeach’in degerler envanterine atifla bunlar gaye degerler olarak
gortiliirse bu degerlere ulasabilmek icin kisiler ve toplumlar kendi kiiltiirel zenginlikleri igerisinde
arag degerleri de olusturacaktir.

Fichter’in diisiincesinde degerlerin kaynagi iki farkli konumda analiz edilir. Bu konumlardan
birincisi sosyal statii olup aslinda bireyin disaridan yani toplum tarafindan degerlendirilmesi
anlamini tasir. Aslinda Fichter'in soylemek istedigi bir insanin degerinin kaynaginin ne oldugudur.
Ikinci konum ise varolustan gelen degerlerdir.¥ Her insanin huzurlu bir yasam siirme, aile kurma ve
miilkiyet edinme hakk: vardir. Tiim bunlar onun insan olusundan gelen dogal haklaridur.

Kimi durumlarda degerin kaynagi, kiymet bakimindan degerin 6niine de gegebilir. Donemsel
boyutta bir deger kaynag olarak siyaset kendi degerlerini olusturabilir. Ayrica siyaset insanlarin yeni
sosyal degerleri fark etmesinde, degerlemeler yapmasinda ve bunlari igsellestirmesinde manipiilatif
ve oldukga kritik bir role sahiptir.

2.3. Degerin Degeri: Kisisel ve Toplumsal Fonksiyonlar:

Genellikle sosyal degerler sistemi hakkinda diisiinmeden bu degerleri benimser, kendi
degerlerimiz olarak kabul ederiz.* Bunun sebebi, diisiiniis ve davranislarimizin arka planinda var
olan toplumsal degerlerin bir degerler sistemi igerisinde orgiitlenmesidir. Radcliffe-Brown, tek tek
iiyelerin ortak bir degeri tanimasiun bir toplumun var olmasi igin gerekli bir kosul oldugu
konusunda énciilii Durkheim ile aym fikirleri paylagiyordu. # Ornegin; Teksas eyaletinde yasayan
Ispanyol-Meksika ve Britanya asilli Amerikalilar farkli deger sistemlerine sahiptir. Anglosaksonlarin
bireyci karakterine karsin, Ispanyol-Meksika kdkenlilerde degerler sisteminin kaynagi bagh olduklart
genis ailelerdir. Ingiliz kokenliler gelecege odaklanirlar ve basarmak gergek bir degerdir. Meksika
kokenliler ise ge¢misle giiglii baglarini siirdiiriirler ve bulunduklar: an1 kagirmamaya 6énem verirler.*

Parsons i¢in modern toplumu doguran aksiyon geleneksel degerlerde kazanilmis-evrenci
degerlere yonelmis bir sosyal sisteme gecisteki basaridir. Yeni modern toplum bireysel basariy1
geleneksel kabul ve uyma davranisindan daha fazla {istiin gormiistiir. Collins de toplumsal sayginlik

3 Fichter, Sosyoloji Nedir, 178-179.

36 Ertan Ozensel, “Sosyolojik Bir Olgu Olarak Deger”, Degerler Egitimi Dergisi 1/3 (2003), 235.

3 Mizrap Polat, Toplumsal Yasam Bilinci Olarak Deger: Konuya Degerler Sosyolojisi ve Degerler Egitimi Baglaminda Bir Yaklasim
(Ankara: Pegem Akademi, 2017), 8.

38 Fichter, Sosyoloji Nedir, 168.

% Erdal Atabek, Modern Diinyada Deger Kaymast ve Genglik (Istanbul: Alkim Yayinevi, 2003), 10.

40 E.C. Culff vd., Perspectives in Sociology (London: George Allen and Unvin Publishers Ltd., 1. Baski, 1979), 34.

4 Barlas Tolan, Toplum Bilimlerine Giris (Ankara: Adim Yayinlar1,1996), 234-235. 4. Bask1
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bakimindan diploma sahibi olmanin ve kisisel basarmin onemine dikkat c¢eker. Sosyologlarca
“diploma toplumu” benzetmesi modern toplumun bu 6zelliginden kaynaklidir.#

Saglikli bir kisisel gelisimin anahtarinin degerler oldugunu sdylemek miimkiindiir.#® Birey,
toplumsal davraniglarinda tutarhi olmak igin, bir degerler semasina sahip olmalidir.* Degerler,
varilacak yere yolcularin giivenle ve hizli bir sekilde ulasmalarina yardimcr olan yol isaretleri gibi
diistiniilebilir.#* Durkheim’in sosyal bir sapma olarak “anomik intihar”4¢ olgusunu bireyin deger
semasini kaybetmesine ya da degerlere yabancilasmasina bagladig: sdylenebilir:

“Intihar, insanin yasamini devam ettirirken karsisina ¢ikan zorluklardan kaynaklanmaz, hatta yasami
daha kolaylastirmak ve rahat kilmak bile onu 6nlemenin bir yontemi olamaz. Giintimiize insanlarin eskiye gore
daha fazla intihar etmeleri, yasami siirdiirmek icin daha zorlayici c¢abalarda bulunmamizdan, ya da yasal
ihtiyaclartmizin yeterince karsilanmamasindan dolay: degildir. Ancak yasal ihtiyaglarimizin hangi simirlarda
durmast gerektigini bilemedigimizden ve cabamizin hedefini tam olarak bulamadi§imizdan dolayidir. Siiphesiz
miicadele her giin daha da atesli olmaktadir, artan iletisim siirekli olarak yeni rakipleri birbiriyle kars: karsiya
getirmektedir.” ¥

Fichter, degerlerini kaybetmeye baslayan bir toplumun aslinda en giiclii toplumsal kontrol
vasitasini da kaybetmeye basladigini sdyler.8 Konfiicyiis 6gretisinde de degerlerle bezenmis erdem ve
egitim, halkin cezadan korktugu igin degil, sirf utancindan dolay: sug islemekten alikoyabilecegi
anlatilir.#

Degerler kimi zaman ise birey ve toplum igin problemlerin kaynag: olabilir. Gelisen toplum
kisilerden beklentilerini artiracaktir. Bireylerden basarabileceklerinden daha fazlasmni beklemek
toplumsal problemlerin ¢ikacagmmin da bir gostergesidir. Bu agidan toplumsal degerlerin
standartlarmin belirlenmesi hayati énem kazanr. Ikinci olarak yiiksek degerler agisindan toplumda
bir genel kabul olugsa bile kurumsal degerler arasinda gatisma yasanabilir.* Ozel hayat, sosyal alan ve
kamusal alan degerlerinin uyusmamas: miimkiindiir.

Sosyal degerlerin etkilerini Fichter su sekilde siralamaktadir:

a) Degerler toplumsal tabakalasma sistemini miimkiin kilar. Kisilerin kendilerini baskalarinin
goziinden ol¢lip tartmasina firsat verir.

b) Degerler kisilerin dikkatlerini toplumsal onaya haiz maddi kiiltiir Ogeleri {izerinde
odaklastirir.

¢) Davranis Oriintiilerini ¢izerler.

d) Bireylerin rol seciminde ve rolleri i¢sellestirmesinde yardimci olurlar.
e) Toplumda bir kontrol ve baski aracidir.

f) Sosyal uzlasmanin bir aracidirlar.5

Tiim bunlara ek olarak degerlerin kiiresellesmenin hizi ve yonii {izerindeki etkilerinden de s6z
etmek gerekir. Degerler gelisen teknolojinin ve evrensel ¢iktilarinin yerellesmesine, maddi kiiltiir

4 Bryan S. Turner, Statii, cev. Kemal Inal (Ankara: Doruk Yayinlari, 2000), 15.

4 G. W. Allport, Olmaktan Oluga, gev. Bilal Sambur (Ankara: Katki Yayinlari, 2006), 106.

4 Cavit Unal, Genel Tutumlarin veya Degerlerin Psikolojisi Ugzerine Bir Arastirma (Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Yayinlari, 1981), 3.

45 Recep Ozkan, “Tiirk Egitim Sisteminde Himayeci Degerler: ilkogretim Ders Kitaplar1 Ornegi”, Uluslararast Insan Bilimleri
Dergisi 7/1 (2010), 1129-1130.

46 Emile Durkheim, Intihar, gev. Z. Ziihre Hkgelen (istanbul: Pozitif Yayinlari, 2013), 284.

47 Durkheim, Intihar, 407.

48 Fichter, Sosyoloji Nedir, 171.

4 Sahin Filiz, Ahlakin Akli ve Insani Temeli (Konya: Cizgi Kitabevi, 1998), 78.

% Fichter, Sosyoloji Nedir, 177-178.

51 Fichter, Sosyoloji Nedir, 176.
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Ogelerine doniismesine yardimci olur. Yerel degerlerin, 6zellikle milli ve manevi boyutu giiglii
degerlerin dikkate alinmadig ithal bir yenilik, toplumda beklenilen etkiyi gostermeyebilir. Bu sebeple
yeni sentezlere gidilir. Amerika ve Avrupa’da Black Friday (Kara Cuma) olarak bilinen tiiketim
glniiniin Tiirkiye’ye muhtesem, efsane Cuma gibi isimlerle girmesi gibi.

2.4. Degerlerin Sosyolojik Boyutu

2.4.1. Sosyolojik Olarak Deger

Diger sosyal bilim dallarinda oldugu gibi sosyolojide de Pozitivizmin olumsuz tutumu
sebebiyle son yiizyila kadar deger konusunda dikkat c¢eken tecriibi arastirmalarin yapilmadig:
sOylenebilir.??> Degerler oOznellik tartismalar1 sebebiyle bireysel tecriibeye indirgense de artik
sosyolojinin temel tartisma konular: arasina girmistir.®* Weber’in dinler ve iktisat tizerine ¢alismalar1
bu konuya ilgiyi artirmistir. Son yarim asirdir teorik ve tecriibi ¢alismalarda dikkat cekici artis
gozlenmistir.>*

Degerler, kuramsal agidan felsefe ile iliskiliyken, aksiyon yoniiyle sosyolojinin meselesidir®
Sosyologlari ilgilendiren ise belirli bir toplum ya da grubun degerleridir.¢ Degerler toplum ya da
grup tarafindan idealize edilmis eylemin igerisinde kaybolmazlar. Kendilerini gosterirler,
hissettirirler. Onlar da binalar ya da yollar kadar toplumun ayrilmaz bir pargasidir. Durkheim
“degerler nesnelerle ayni nesnelliktedir” diyerek bu gercege dikkat cekmek istemistir.5”

Benimsenen degerler zamanla duygu ve heyecan niteliklerine de sahip olacaktir.5 Oyle ki bu
duygu yiikii, degeri anlamli kilar. Gruplar: ve kisileri harekete geciren asil giig olur. %

Weber'in sosyal davranis tipolojisinde 4 eylem tiirli goriiriiz. Bunlar, “Amag-Ussal
(zweckrational), Deger-Ussal (wertrational), Duygusal ve Geleneksel” davrams tipleridir. Weber’in
deger kaynakli davrams tipinde kisiyi davranisa yonlendiren neden basar giidiisii degildir. Onu
eyleme sevk eden dini, ahlaki, mesleki veyahut estetik bir degere yonelik inancidir.® Bir erkegin
centilmence davranis sergilemeyi ya da bir kadin1 korumay1 erkeklik onuru olarak goérmesi bir degerle
ilgili eyleme Ornek verilebilir. Durkheim’in “intihar®” isimli meshur eserinde “dzgeci intihar”
kavramiyla ifade ettigi davrarns tiirii de deger-ussal davranisa bir 6rnek olabilir.

2.4.2. Tarafsiz (Value Free) Sosyolojinin imkani1 ve Oncii Sosyologlarin Deger Yaklagimlar

Normatif bilimler sinifina giren basta hukuk, ahlak, din, estetik ve pedagoji deger yargilarini
amagclarina ulagsmak igin esas ara¢ olarak kullanirlar. Bunun sebebi hukukun ¢6ziim 06l¢iisti adalet,
estetigin ¢ozlim Olgilisti glizellik ve ahlakin ¢ozlim oOlgiisii iyilik olmasidir.®? Sosyolojiye gelince,
bilhassa miistakil bir bilim kimligi kazandig1 yillarda pozitivist diisiincenin etkisinde ilerlemistir.
Bunun sonucu olarak “deger yargilar1” ile ilgilenmeyi bilimsel bir eylem olarak kabul etmemistir.

2.4.2.1. Weber'in Deger Yaklasimi

Weber, toplumbilimcinin sahsi goriisii olarak kabul ettigi deger yargilar ile sosyal gergekligin
karistirllmamasi gerektigini soyler. Aksi halde deger, iktidar sahiplerinin elinde siyasal eylemleri

52 Mustafa Aydin, “Gengligin Deger Algisi: Konya Ornegi”, Degerler Egitimi Dergisi 1/3 (2003), 126.
53 Ozensel, “Sosyolojik Bir Olgu Olarak Deger”, 217.

54 Ozensel, “Sosyolojik Bir Olgu Olarak Deger”, 222.

55 Sami Sener, Sosyal [lim ve Degerler-Degerler Sosyolojisi (Istanbul: Strateji Danigmanlik, 2016), 201.
56 fsmail Dogan, Sosyoloji, Kavramlar ve Sorunlar (Ankara: Pegem Akademi Yaymcilik, 2007), 310.
5 Dogan, Sosyoloji, Kavramlar ve Sorunlar, 309.

58 Serif, Sosyal Kurallarin Psikolojisi, 95.

% Dogan, Sosyoloji, Kavramlar ve Sorunlar, 311.

6 Max Weber, Ekonomi ve Toplum, gev. Latif Boyaci (istanbul: Yarin Yayinlari, 2012), 1/132-133.

¢ Durkheim, Intihar, 212-241.

62 Mehmet Taplamacioglu, Din Sosyolojisi (Ankara: A.U.LF. Yaymnlari, 1963), 11.
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mesrulastirima aracina doniisecektir.®* Weber igin bu konudaki ¢6ziim yolu, deger yargisini 6znel ve
normatif, deger iliskisini ise somut ve bilimsel olarak tanimlamaktir. Deger yargisi tutuculuktur.
Deger iligkisi ise nesnel bir bilimin tiriintidiir. Deger yargisinin temsilcisi, viicut bulmus hali siyasetci,
deger iligkisinin temsilcisi ise bilim adamidir. Sosyologun bilimsel durusu, sosyal davranislarin
¢oztimlenmesini yaparken kendisini ve ¢alismasini deger yargilarindan arindirmis olmasinda aranir.%
Fakat Weber'in kendisi de kimi zaman bu hataya diismiistiir. Taninmis kitabi Protestan Ahlaki ve
Kapitalizm Ruhu’'nda Weber deger yargilarii kendisi de kullanmustir:

“ Asketizm diinyay1 yeniden kurmay: ve kendi ideallerini diinyada gerceklestirmeyi iistiine aldiktan sonra,
tarihte daha Once hi¢ goriilmedigi bir bicimde bu diinyamn mallar, insanlar iizerinde artan ve nihayet
kagimilmaz bir gii¢ kazanmistir. Bugiin, onun ruhu (asketizmin ruhu) -kim bilir, belki de en sonunda- bu
kafesten kacnustir... Hig kimse heniiz, gelecekte o kafeste kimin yasayacagini ve bu devasa gelisimin sonunda da
tamamen yeni peygamberlerin mi ya da eski diisiince ve ideallerin mi giiclii bir bicimde yeniden dogacagini ya da
—bu ikisinden hicbiri olmayacaksa—bir tiir mekaniklesmis taslasma ve bunun yani sira kasilmis bir kendini
begenmislige mi gecilecegini, hentiz bilmiyor... Boylece, bu saf tarihi tartismanmn yiiklenmek zorunda olmadig
deger ve inang yargilart alanina gelmis oluyoruz.” %

2.4.2.2. Marksizm’de Deger Yaklasimi

Value free (degerlerden arinmis, tarafsiz) sosyoloji iddiast Marksist elestirinin odagindadir. Bu
fikir, servet sahiplerinin fahis kazan¢ paylasiminin, alt, orta ve iist siniflardaki alim giicii arasindaki
farkin artmasini gizlemek icin uydurulmustur. Zira tarihsel gergekligin pozitivist felsefenin iddia
ettigi manada “nesnel” olmasi s6z konusu degildir. Emekg¢i sinif igin esas gergeklik olan “emek” en
tistiin degerdir. Sermaye sif icin bireysel bagimsizlik, serbest girisim ve refah gaye deger kabul
edilir. “Value free” fikrinin savunucusu Weber'in, Marksizm ile hem fikir oldugu nokta degerlerin
toplumsal yasamin bir hakikati olusudur. Weber de degerlerin sosyal davramstaki rolii
onemsenmeden sosyolojik gerceklige tam anlamiyla ulasilamayacagini kabul eder.®

2.4.2.3. Talcott Parsons’un Deger Yaklasimi

Korkmaz, kapsayici bir sosyolojik deger teorisini ilk olarak ortaya koyabilme payesini Talcott
Parsons’a verir. Ona gore, sosyolojik deger teorilerinin Parsons-oncesi ve sonrasi olarak iki ayri
donemde ele alinmasi gereklidir.®’

Nesnel ve goreceli karakterine ragmen, toplum gibi statik bir yapinin devamliligi bakimindan
degerlerin de belli diizeyde kararlilik ve tutarlilik gostermesi gereklidir. Bu bakimdan Parsons ve
takipgilerinin deger teorisinde, toplumsal degerler sosyal isleyisin saglanmasinda 6nemli bir sosyal
baski aracidir.5

Parsons ve arkadaslarinin genel eylem teorisinde toplum, evreni sarmis dort kavram igerisinde
anlasilabilir. Bunlar; aktor, kisilik sistemi, sosyal sistem ve kiiltiirel sistemden meydana gelir. Toplum,
sosyal sisteme karsilik gelir. Kiiltiirel sistem sosyal sistemdeki kurumlara ve kisilik sistemlerine
aktardig1 degerlerle canlilik katar.

Parsons ve Shils’e gore, bir sosyal sistemde bagimsiz ve bir par¢ca uyumlu eylem (action) vardir
ve bu uyumlu eylem ya da anlasma, ortak hedef yoneliminin, ortak degerlerin, normatif ve bilissel

¢ Tolan, Toplum Bilimlerine Giris, 37.

64 Rudolf Richter, Sosyolojik Paradigmalar, gev. Necmettin Dogan (istanbul: Kiire Yaymlari, 2013) 159.

6 Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizm’in Ruhu, ¢ev. Zeynep Giirata (Ankara: Ayrag Yayinlari, 1999, 2. Baski), 156.

% Dogan Ozlem, “Degerler Sorununda Nesnelcilik/Mutlakgilik ve Oznelcilik/Rolativizm Tartigmasi Uzerine”, Bilgi ve Deger,
Mugla Universitesi Felsefe Boliimii Sempozyumu Bildirileri, ed. Sahabettin Yal¢in (Ankara: Vadi Yaynlari, 2002), 305-307.

¢7 Arif Korkmaz, “Degerler Sosyolojisi”, Toplum Bilimleri Dergisi 14 (2013), 55.

¢ Gordon Marshall, Sosyoloji S6zliigii, gev. Osman Akinhay - Derya Kémiircii (Ankara: Bilim ve Sanat Yaymlari, 1999), 134.

6 Nilgiin Celebi, Sosyoloji Notlar: (Istanbul: Ani Yayinlari, 2007), 207-208.
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beklentilerin var ettigi bir uzlasmanin islevidir.” Kiiltiirel Sistem ise, ne etkilesim organizesi ne de tek
bir aktoriin eylemlerinin organizesi tarafindan degil, aktorler tarafindan yapilan se¢imlere rehberlik
eden ve aktorler tarafindan meydana gelebilecek olasi etkilesim tiirlerini smirlayan degerlerin,
normlarin, sembollerin organizelerinden olusur. Bir kiiltiirel sistem, farkli parcalarmin deger
sistemleri, inang sistemleri ve ifade edici sembol sistemleri olusturmak i¢in birbiriyle iligkili oldugu bir
kiiltiir modelidir ya da Oriintiistidiir. 7!

2.5. Sosyoloji Degerleri Nasil ve Neden incelemelidir?

Sosyal hayat olmaksizin insan eylemlerine ahlaki ya da hukuki nitelemeler yapmak anlamsiz
olacaktir.”? Bir adada miinzevi bir hayat siiren insanin ilkesel davranislar ilahi bir inancin geregi
olabilir. Ancak sosyal hayatin gerektirdigi etkilesimler arttik¢a bir sosyal anlasma gerekecektir.
Parsons ve arkadaslarina gore de bu anlasma, ortak degerlerin var ettigi bir uzlagmanin uzantisidir.”

Yaka, toplumsal degerlerin aksiyon alanlarmmin dikkate alinarak degerlendirilmesini Onerir.
Ornek olarak; insan eylemini dini degerler iizerinden refere eden gii¢ toplumun digindandir. Kiiltiirel
degerlerin kaynag: ise toplumun kendisidir. Rasyonel ve kismen sabit degerler icin de hukuki ve
politik degerler soylenebilir.”* Bu degerler sosyal sistem igerisinde her zaman uyumlu da olmayabilir.
Hukuki olan kamu vicdanina uymayabilir. Yasal olabilir ama mesru olmayabilir.

Sosyolojiyi hukuktan ayiran bir 6zellik birincisinin normatif bir bilim olmayis1 gosterilir. Oyle
bile olsa sosyoloji bugiine kadar sug, intihar, madde bagimlilig1 gibi sosyal olgular1 incelerken,
toplumsal deger ve dini inang gibi dgelerin bagimsiz bir degisken olarak bu olgulardaki roliinii de
incelemeyi goz ardi etmemistir. Durkheim, intiharin Almanya’da endemik bir durum oldugunu
soyler ve bunu Almanlarin Protestan olusuna baglar. Zira Protestanlik toplumsal dayamismay:
gerceklestirebilme yetisi acisindan Katoliklige gore daha zayiftir. Ote yandan Almanya’min Bavyera,
Vestfalya ile Ren eyaletleri ve Poznanya bolgelerinde intihar ¢ok diisiiktiir. Ciinkii bu boélgeler
Katolik'tir. Diger bolgelerde intihara sebep olan olgular bu bolgelerde varlik gosterememektedir.”

Fichter, bir sosyologun ilgilenecegi degerlerin vasiflarim kiiltiirel sistemin bir 6gesi olarak su
sekilde siralar:

1. Kisisel degil ortak aklin iiriintidiir. Uzlasma tizerine kuruludur. 2. Toplum, degerlerin diizen
ve ilerleme icin gerekli oldugunun bilincindedir. 3. Heyecan vericidir; insanlar1 biiyiik maceralara ve
fedakarliklara siiriikleyebilecek gilictedirler. 4. Mutabakat iizerine kuruldugu igin, kavramsal anlamda
baska degerli nesnelerden soyutlanabilirler.”

Son olarak soylenebilir ki sosyolojinin degerleri incelemesi, tarihsel olarak toplumun gelisim ve
dontisiim donemlerinin dogru yorumlamalarla agiklanabilmesine de olanak verecektir. Nihayetinde
degerler sadece teorik kavramlar ya da etkisiz bir duygu hali olmayip, toplumun ahlak, gelenek ve
hukuk gibi temel kurumlarmin yapi taslaridir.

2.6. Sosyal Yap1 ve Degerler

Kimi filozoflarin “insan, dogasi geregi medenidir” soziiyle belirttigi gibi toplum halinde
yasamak insanin yaratilisinda vardir. Allah insani hem iiretici hem de tiiketici olarak var etmistir.””

70 Talcott Parsons - Edward A. Shils, Toward a general theory of action: theoretical foundations for the social sciences (New Brunswick:
Transaction Publishers, 2001), 55.

7t Parsons - Shils, Toward a general theory of action: theoretical foundations for the social sciences, 55.

72 Polat, Toplumsal Yasam Bilinci Olarak Deger, 1.

73 Parsons - Shils, Toward a general theory of action: theoretical foundations for the social sciences, 55.

7+ Aydin Yaka, “Sosyal Degerler”, aydinyaka (Erisim 05 Kasim 2016).

75 Emile Durkheim, Suicide a Study in Sociology (USA: The Free Press, 1951), 138.

76 Fichter, Sosyoloji Nedir, 167.

77 ibn Haldun, Mukaddime I, haz. Stileyman Uludag (istanbul: Dergah Yaynlari, 2007), 213.
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Diger canlilardan farkli olarak insan doganin kendisine hazir verdigi ile yetinmez. Onu toplar, isler,
cogaltir ve paylagtirir. Tiim bu siire¢ toplum halinde yasamay1 bir se¢im degil ihtiyag yapar.

Toplumsal yasamda, gruplardan politik birimlere, aileden 6zel ve resmi kurumlara kadar her
boyuttaki olusum kendi i¢inde bir sosyal yap1 anlamina gelir. Sonra bu iiniteler bir araya gelerek en
bliylik sosyal yapiy1 olustururlar.”® Cemiyet de denilen sosyal yapida islerin planlandig1 gibi
ylirliyebilmesi i¢in stirekliligi olan bir denetime ihtiya¢ duyulur. Sosyal denetim, icsel ya da digsal
olabilir. Icsel denetim bireylerin icsellestirdigi kiiltiirel degerler, dissal denetim ise kanunlardir.”
Toplumsal degerler, bireyin kisisel inang ve tutumlarini, formel ve informel toplumsal normlara gore
diizenlemeye zorlar. Bunun ardinda bireyin arzularinin sonsuz, toplumun imkanlarimin sinirlilig
hakikati vardur.

Amerikali sosyologlar Berger ve Luckmann’'in sosyal yap: aciklamalar1 daha ziyade siireg
tizerindedir. Onlara gore toplum, devamli yenilenmektedir. Berger'in yaklasiminda, nesnel toplumsal
diinya ile 6znel bireysel diinya birbirini siirekli etkiler. Nesnel toplumsal diinya kisileri baskilar, onlar:
bicimlendirir; yani bireyler toplumlarin {iriinleridir. Ote yandan, kadinlar ve erkekler tamamen
edilgen degildir. Insanoglu bir digsallastirma siireci araciliiyla nesnel sosyal gercekligi var ederken,
igsellestirme stireci araciligiyla da onun tarafindan sekillenir.® Ortaya ¢ikan bu diyalektik Berger'e
gore sosyal goriingiliniin dogasinda vardir. Sosyal yapiy1 tecriibe edebilmek ancak bu niteligin
anlasilmasiyla basarilabilecektir.®!

2.7. Toplumsallasma ve Degerler

Sosyal roller ve statiiler, itibar ve toplumsal degerler gibi kiiltiirel sistemin 6geleri dinamik bir
karakterdedir. Bireyler biiyiidiikge basta aile olmak iizere farkli aygitlarla kendini i¢inde buldugu
sosyal yapiya uyum saglamakta (sosyallesmekte), toplumdaki yerini gormekte (statii) ve kendisinden
beklenenleri (roller) 6grenmektedir.

Toplumsallasma, bu gorevi yerine getiren araglar1 igeren iki donemde gergeklesir.
Toplumsallasmanin birinci donemi, dil ile temel davranis sekillerini 6grendikleri bebeklik ve ¢ocukluk
yillaridir. Bu donemin gergeklestigi esas yer aile ortamidir. Genglik yillarini igeren ikincil
toplumsallasma asamasinda ise ailenin yerini arkadas ve akran gruplari, okul ve is arkadaslar1 alir.
Son yillarda bir sosyal eyleyen olarak bu gruplara sosyal medya araglari, sosyal aglar, arkadaslik
siteleri, forumlar vs. eklenmistir. Onceki toplumsallagsma aracilarina gére daha ulagilabilir, gizlenebilir
ve kolay terkedilebilir taraflariyla ayr1 bir 6neme sahip olmustur.

Degerlerin kisi iizerinde etkili oldugu bir diger bigimlenme ise “toplumsal kisilik” kavramidir.
Bu kavram, grubu ya da toplumu ifade giliciine sahip ortak bir kisiliktir. Bu formasyon, toplumsal
sistemin saglikli isleyisine ve bireyin toplumla uzlagisina yardimc olur. Ornegin, savas yillarinda
kisilerin savasct bir kisiliginin olmas: gereklidir. Kiiltiirel sistem kurumlar {izerinden toplumsal
kisiligi besler.8

Sosyal degerler, bir kez dlgiitlestirilip toplum tarafindan igsellestirildikten sonra artik nesnel bir
gergeklik kazanir. Kisiler 6lse bile, toplum, sosyallesme araclariyla ortak degerleri yasatmaya devam
eder.%

78 Nihat Nirun - Zeki Erdogmus, Sosyoloji (Ankara: Yaykur, 1976), 99.

7 William A. Haviland, Kiiltiirel Antropoloji, gev. Hiisamettin Inang - Seda Ciftci (Istanbul: Kakniis Yaymnlari, 2002), 373.
80 Margaret M. Poloma, Cagdas Sosyoloji Kurumlari, gev. Hayriye Erbas (Ankara: Giindogan Yaynlar1,1993), 261-275.

81 Peter L. Berger, Kutsal Semsiye, cev. Ali Cogkun (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2011), 51-52.

8 Anthony Giddens, Sosyoloji, cev. Cemal Giizel (1stanbul: Kirmizi Yayinlari, 2012), 204.

83 Erich Fromm, [taatsizlik Uzerine, gev. Ayse Sayin (istanbul: Kariyer Yayinlari, 2001), 21.

84 Serif, Sosyal Kurallarin Psikolojisi, 102-103.
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3. Din, Toplum ve Deger iliskisi

Din insan icindir. Igerigi ve kodlar1 insani anlatir, bunu da yine insan anlayabilirss Sosyolog
dini, toplumsal olarak miihim goriilen degisik fenomenlerden birisi olarak ele alir.8 Sosyologlar
ekseriyetle toplumsalligin herhangi bir diizeyinde dini kurumlar ile toplumsal 6geler arasinda yapisal
bir ahenk oldugunu diisiiniirler. Toplumdaki degisimler, dini degisimler ile iligkilidir.?”

Din ve toplum giiglii bir etkilesim halindedir. Sosyal érgiitlenme, davranis driintiileri, bireysel
ve sosyal deger semalari dinden etkilenir.#¥ Toplum da dini etkileyebilir. Ornegin Weber, Islam
dininin ilk donemlerinde mistik, sufi bir yonelim izleyen dindar gizli kent cemaatlerinde gelistigini,
fakat toplumsal doniisiim ile sonralar1 kendi saf bi¢iminden cihat¢i sOyleme sahip bir dine
dontistiigiinii iddia eder.®® Bagka bir etki ise, giiclii geleneksel degerlerin dine transfer olmasidir.
Hristiyanlik 6ncesi doneme ait olan ve her insanin kisa siireligine de olsa kuralsiz ve 6zgiir hareket
ettigi karnavallar, Hristiyanlikta Paskalya bayrami 6ncesi diizenlenen karnavallara onciiliik etmistir.*
Ayrica her toplumda zamanin getirdigi zorluklar “dinin giincellenmesi” sdylemini giiclendirmistir.

Dine has kavram ve semboller, i¢inde yasadig1 toplumun kiiltiirel diinyasini tasarlar. Din hem
yeni degerler olusturur hem de mevcut degerleri yenileyerek yeni bir yon olusturur.®® Kimi zaman bir
mesrulastirim araci, kimi zamanda kiiltiirel devrim ve degisimin atesleyicisi olur.*

Fromm igin bir din, ylice degerleri ile insam iyilige yoneltebiliyorsa, dini olmayan 6greti ve
ideolojilerden daha faydalidir.”® Psikoloji alaninda birgok kuramcinin fikrine goére dinin esas islevi,
kisilerin yasam gaye ve anlamlar1 bakimindan ihtiyaglarini gidermektir.** Clark, dinin yasami anlamh
kilma 6zleminin tatmininde diger insan ve toplum calismalarindan daha fazlasini basardigini,®
Pargament ise dinin hayata anlam kattigini sdyler.%

Glintimiizde din, geleneksel ve sosyal medyanin etkisiyle daha goriiniir hale gelmistir. Dini
icerikli olaylar, milli-manevi giin ve gecelerde yapilan begeni, yorum ve paylasimlarla yiiksek
etkilesim yapmakta ve kisa siirede bircok izleyici ve takipgi tarafindan goriilmektedir. Artik mekansal
olarak bir yerde toplanmadan ve fiziki bir cemaat olusmadan giiniin her saatinde birey sanal dini
etkilesimlerin igerisinde kendine yer edinebilmektedir. Bireyin anlam arayisinda din, eskisinden daha
ulagilabilir ve tartigilabilir bir imkana ulagmistir.

Sonug¢

Sosyoloji, bilhassa miistakil bir bilim kimligi kazandig1 yillarda pozitivist diisiincenin etkisinde
ilerlemistir. Bunun sonucu olarak “deger” ile ilgilenmeyi bilimsel bir eylem olarak kabul etmemistir.
Fakat gelecek ylizyil icerisinde toplum ve deger —o0zellikle dini degerler- arasindaki 6nem yeni
calismalarla daha berrak sekilde ortaya ¢ikmistir. Boylece deger problemi sosyolojide hak ettigi degeri
yakalamis goriinmektedir.

85 Hobbes, Leviathan, 87.

8 Peter L. Berger, “Dini Kurumlar”, Toplum Bilim Yazilari, cev. Adil Ciftci, drl. Adil Ciftci (Izmir: Anadolu Yayinlari, 1999), 76.

87 Irena Borowik vd., Religion and Patterns of Social Transformation (Zagrep: Institude For Social

Research, 2004), 9.

8 Joachim Wach, Din Sosyolojisine Giris, gev. Battal Inandi (Ankara: A.U.LF. Yayinlari, 1987), 17-20.

8 Max Weber, Din Sosyolojisi, gev. Latif Boyaci (istanbul: Yarin Yayinlari, 2012), 410.

% Kemal Coskun, Ahmet Mithat Efendi'nin Eserlerinde Dini ve Toplumsal Temalar (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2006), 163.

%1 Saban Ali Diizgiin, Cagdas Diinyada Din ve Dindarlar (Ankara: Lotus Yayinlari, 2012), 12-14.

92 Ejder Okumus, Din ve Kiiltiir (Ankara: Maarif Mektepleri, 2017), 29-35.

% Erich Fromm, Sahip Olmak Ya da Olmamak, cev. Aydin Aritan (istanbul: Aritan Yaymlari, 1997), 233.

% Kathleen Galek vd., “Religion, Meaning and Purpose and Mental Health”, Psychology of Religion and Spirituality 7/1 (2015), 2.

% W. H. Clark, The Psychology of Religion (New York: 1958) akt. Kathleen Galek vd., “Religion, Meaning and Purpose, and
Mental Health”, 2.

% K. I. Pargament, The Psychology of Religion and Coping: Theory, Research, Practice (New York: Guilford Press, 1997) akt. Kathleen
Galek vd., “Religion, Meaning and Purpose, and Mental Health”, 2.
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Din ve deger olgusu, esasinda ticari faaliyetlerinden kamusal islere, uluslararas:
miinasebetlerden kiiltiirel entegrasyona kadar bircok sahada varligmni ve etkisini gosterir. Nitekim
WVS (World Values Survey) ve benzeri orgiitler kiiresel boyutta yaptiklar1 anket uygulamalariyla
sosyal, siyasal ve ticari eylemlerde degerlerin roliinii, donemsel deger farklilasmalarini ve deger-
muhafazakarlik iligkisini agiklamaya ¢alismaktadir.

Deger tartismalari, sosyolojinin kati gerekirci nesnelci yontembilimden anlamaci 6znelci
diizleme akisiyla beraber yumusamisa benzemektedir. Bagnaz bir reddedis yerini kabullenmeye ve
dogal bir akisa birakmistir. Weber ve sonraki donem sosyologlar1 deger olgusunu aktériin eylemini
anlamada ve sosyal davramisi ¢oziimlemede bir ara¢ olarak gormiistiir. Fakat arastirmanin
glvenilirligi agisindan arastirmaci kendi degerlerini ise karistirmas: arastirmanin intihari olarak kabul
edilebilir.

Degerler sosyal ve kiiltiirel sistemin bir¢ok ogesiyle etkilesim halinde de olsa onu daha etkin bir
inanca dontistiirmesi bakimindan dinin 6zel bir 6nemi vardir. Dini kendisine referans almis bir
toplumsal degerin kisi, sosyal grup ve toplum iizerinde siirekliligi ve giicii artacaktir. “Insani problem
edinmis” kisilerin sdyleminde din, deger i¢in kullanish bir atif noktasi olmustur.
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