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Bu arastirma, bakim, besleme, yetistirme ve Uretim faaliyetleri ile hastaliklar kapsaminda Malatya ili ar
yetistiriciliginin mevcut durumunu degerlendirmek amaciyla yapilmistir. Bu amagla Aricilik Kayit Sistemi'ne (AKS)
kayitli isletmelerden tesadiifi ornekleme metodu kullanilarak segilen 149 adet aricilik isletmesinin sahibine yiz yize
anket uygulanmistir. Yapilan galismada, yetistiricilerin % 83,7’sinin Standart Langstroth tip kovan kullandiklari, %
15,4’Gnln bal disinda ar driint Urettikleri, % 57,0’sinin 2 yilda bir ana ari degistirdikleri ve % 83,9'nun ana ariyi
Uretmeyip satin aldiklari tespit edilmistir. Arastirmada, yetistiricilerin % 80,5’inin Kafkas melezi ari kullandiklari ve %
79,2'sinin de basit seleksiyon uygulamasi yapmadiklari belirlenmistir. Mevcut calismada, surup yapiminda % 97,3
oraninda sakkaroz kullanildigi, en fazla gorilen ar hastaliginin varroosis (% 47,8) oldugu, isletmelerde % 69,1
oraninda kayit tutulmadigi, yetistiricilerin % 90,5’inin gezer aricilik yaptigl ve % 35,2’sinin kendisini aricilik bilgi ve
pratigi bakimindan vyeterli dizeyde gdrmedigi saptanmistir. Malatya ilinde ariciigin daha (st seviyelere
getirilebilmesi icin verimli ve yoreye uyumlu irklarin kullanmasi, ana ari lretilmesine 6nem verilmesi, isletme
kayitlarinin tutulmasi, bal disindaki diger ari Grinlerinin Gretilmesinin tesvik edilmesi, hastaliklarla yogun bigcimde
miicadele edilmesi ve aricilara yonelik kurs, egitim ve bilgilendirme c¢alismalarinin daha fazla yapilmasi
gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ari yetistiriciligi, Ana ari, Balarisi (Apis mallifera L.), Varroosis

Beekeeping Activities Il: The Evaluaton of Beekeeping Activities in terms of
Beekeeper Preferences, Production Quality and Bee Diseases in Malatya
Province

This research was conducted to determine the conditions of beekeeping in Malatya in caring, feeding, breeding and
production activities. Face to face interviews with 149 beekeepers were applied by using the random sampling
method in selected registered beekeepers to Beekeeping Registration System (BRS). In this study, it is found that
83.7 % of beekeepers use Standard Langstroth Hives, 15.4 % produce bee productions except honey, 57.0 %
renovate queen bee once in two years and 83.9 % buy queen bee but not breed it. In this study, it is determined
that breeders use 80.5 % Caucasian crossbred bee, and 79.2 % breeders do not use simple selection. In the current
study, it is calculated that the ratio of 97.3 % sucrose is used for syrup making, the most common bee disease is
varroosis (47.8 %), 69.1 % beekeeping do not have records, 90.5 % of keepers are strollers and 35.2 % do not
consider themselves having sufficient beekeeping knowledge and practice. To have a better beekeeping in Malatya,
it is necessary to use efficient and local adapted races, give importance to breeding queen bees, keep business
records, encourage the production of bee products except honey, fight for the diseases densely and conduct
courses, trainings and information activities for beekeepers extensively.

Key Words: Beekeeping, Queen Bee, Honey bee (Apis mallifera L.), Varroosis.

Giris sira tozlasma igin de dnemldir (Vanengelsdorp ve
Meixner, 2010). Bal arilari her giin rutin bir sekilde
kovanlarindan kilometrelerce uzaga kadar nektar
ve polen toplamak icin u¢maktadirlar. Ancak, ari
kolonilerinin bal Uretmedeki basarisi arazideki

Aricilik, diinya ¢apinda ekonomik agidan 6nemli
bir faaliyet koludur ve yeterli seviyede olmasa da
ar1 kolonilerinin sayisi giin gectikce artmaktadir.
Arilar bal ve diger ari Urlnlerinin Gretiminin yani
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bitki yogunlugu ve gesitliligi ile yakindan ilgilidir
(Sponsler ve Johnson, 2015).

Dianya ariciliginda Turkiye, sahip oldugu genis
cografyasi ve zengin florasi yani sira koloni varhgi
ile de o6nemli bir yere sahiptir (Karlidag ve
Késeman, 2015). Tum bu avantajlar géz 6ninde
tutuldugunda Turkiye’nin aricilikta ¢ok yliksek bir
performans sergilemesi beklenmektedir. Oysa
Turkiye’de aricilhigin genel yapisi, sorunlari, ari
Urunleri Gretimi ve ticaretine iliskin sayisal veriler
degerlendirildiginde llkemizin beklenenin tersine
bu avantajlari c¢ok iyi degerlendiremedigi, bal
Uretimi ve ticaretinde hak ettigi dizeye
ulasamadigi gorilmektedir (Kekegoglu ve ark.,
2007).

Tiirkiye istatistiki Bélge Birimleri Siniflamasi TRB1
Bolgesinde yer alan diger illerle birlikte (Elazig,
Bingdl, Tunceli) aricihk, Malatya’nin geleneksel
kirsal Uretim faaliyetlerinden biri olagelmistir.
TRB1 Bolgesi illerinde aricilik yapilan koylerin
cogunlugu Malatya ve Elazig’da yer almakta,
kovan varliginin yaklasik % 30’u Malatya’da
bulunmaktadir ~ (Anonim, 2013a). Malatya’da
aricihk yapan isletme sayisi 1,205 adet, toplam
kovan sayisi 85,474 adet, bal Uretimi ise 794,831
kg’dir (Anonim, 2014).

Her gecen giin profesyonel bir faaliyete donlisen
aricilikta son yillarda giderek sektorii olumsuz
etkileyen gelismeler de meydana gelmektedir.
Meydana gelen yilksek orandaki ari 6limleri ve
koloni kayiplari ile diisiik verim bunlarin basinda
onemli yer tutmaktadir (Chauzat ve ark., 2013).
Popiilasyon kayiplarinin meydana gelmesinde tek
basina ya da kombinasyon halinde hastaliklar,
parazitler, tarimsal ilaglar, c¢evre ve sosyo-
ekonomik unsurlar da dahil olmak lizere pek ¢ok
faktor rol oynamaktadir (Vanengelsdorp ve
Meixner, 2010).

Bakim ve besleme konularinda aricilarin
egitilmesi, ana arilarin yetistirilmesi ve islahi, balin
hasati ve muhafazasi, arilari ve kovanlari parazit
ve hastaliktan koruma miicadelesi, markalasma
yolu ile Grin degerinin artiriimasi aricilikta 6nemli
konular olup, tecriibe ve internet agindan
yararlanma ise verim ve geliri etkileyen 6nemli
faktorler arasinda yer almaktadir (Jaffé ve ark.,
2015).

Tarafimizdan vyapilan arastirma ve literatir
incelemelerinde, Turkiye’deki bazi illerde yapilmis
olan ve ar vyetistiriciligi kapsaminda bakim,
besleme, yetistirme, hastalik, Gretim ve sorunlari
konu alan degisik calismalara (Cakmak ve ark.,
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2003; Kaya, 2008; Kekegoglu ve ark., 2007;
Parlakay ve Esengiin, 2005; Soysal ve Giircan,
2005; Sahinler ve Sahinler, 1996; Tunca ve Cimrin,
2012) ulasilmistir. Ancak, Malatya ilinde ari
yetistiriciligi kapsaminda sahaya yonelik yapilmis
herhangi bir ¢alismanin bulunmadigi
belirlenmistir.  Bu nedenle, Malatya’daki ari
yetistiricilig§inin daha bagarili ve karl bir duruma
getirilebilmesi icin, aricilik faaliyetlerinin mevcut
durumunu ortaya koyacak, sahadaki uygulamalari
farkh perspektiften ele alacak nitelikteki bilimsel
arastirmalara ihtiyag bulundugu anlasiimaktadir.

Bu calisma, bakim, besleme, yetistirme ve liretim
faaliyetleri ile hastaliklar bakimindan Malatya
ilindeki aricilik isletmelerinin mevcut durumunu ve
problemlerini ortaya koymak amaciyla
gerceklestirilmistir. Calisma sonunda elde edilecek
verilerin, sahadaki sorunlarin tespitine ve katma
degeri daha yiksek aricilik yapilmasina katki
saglayacagi beklenmektedir.

Materyal ve Yontem

Arastirmada, Malatya ili merkez ve ilgelerinde
faaliyet yapan 149 adet aricilik isletmesi sahibiyle
2015 yihinda ylz vyize vyapilan anket

uygulamasindan elde edilen veriler kullanilimistir.
Calismada, bakim, besleme, yetistirme ve iretim
faaliyetleri ile hastaliklar bakimindan Malatya il
ari yetistiriciliginin durumu incelenmistir.

Calismaya Aricilik Kayit Sistemi’ne (AKS) kayitli
olup, aktif olarak aricilik yapilan isletmeler dahil
edilmistir. Aricihk isletmeleri ile ilgili bilgiler Gida
Tarim ve Hayvancilik il Mudirligi’nden temin
edilmistir. Calismada ilkdnce AKS’'ye kayith aktif
aricilar  belirlenmis, calismaya dahil edilecek
aricilar ise bu aktif aricilar icerisinden tesadifi
ornekleme metodu ile segilmistir.

Calismalarda popiilasyonu temsil edecek ornek
blylklGgl arttikga temsil glcliniin arttigl ifade
edilmektedir. Bu 6rnek biliytkligine bagl olarak
arastirma icin harcanacak zaman ve maliyetin de
onemli oldugu bildirilmektedir (Cochran, 1977;
Siimbduloglu ve Simbiloglu, 2007). Bu ¢alismadaki
ornek buylkligu, bahsi gecen kosullar géz dniine
alinarak belirlenmistir. Arastirmadaki 6rneklem
blyikligl, Malatya’da aricihk yapan isletme
sayisinin (1,205 adet) (Anonim, 2014) en az %
10’una ulasiimasi hedeflenerek 150 isletme olarak
belirlenmistir. Ancak, anket formlarinin
degerlendirilmesi esnasinda bir formda karisikhk
tespit edilmesi nedeniyle bu form kapsam disinda
birakilarak 149 adet anket formu degerlendirmeye
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alinmistir.  Arastirmada, Malatya ili  An
Yetistiricileri Birligi'ne Gye toplam 149 adet aricilhk
isletmesi sahibiyle Haziran-Temmuz 2015 tarihleri
arasinda ylz yize yapilan anket uygulamasindan
elde edilen veriler kullaniimistir.

Arastirmada anket6r olarak ¢alisacak kisiler konu

hakkinda 06zel olarak egitime tabi tutulmus,
deneme amagh uygulamalar vyapilmstir. il
genelindeki aricihk isletmelerinin blylk

¢ogunlugunun gezer olmasi, ayni zamanda ¢ok
farkh  ve ulasilmasi zor yerlerde faaliyet
ylriatmeleri nedeniyle ¢alisma yeri olarak Malatya
Ar Yetistiricileri Birligi segilmistir. Aricilarin belli
tarihleri kapsayan tesvik basvurusu icin gerekli
Uyelik belgesini almak Uzere Birlige gelecek
olmalari nedeniyle Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi tarafindan verilen aricihk tegviklerine
basvuru zamani olan 1 Haziran-10 Temmuz 2015,
aricilarla gorisme takvimi olarak belirlenmistir.
Calisma icin belirlenen takvim icerisinde isletme
sahipleriyle ylz ylze gorismeler yapilmis,
gonillilik esasina dayanarak anket uygulamasi
gerceklestirilmis ve elde edilen veriler kayit altina
alinmistir.  Ankette yer alan sorular, benzer
calismalardaki (Cengiz, 1999; Uces, 2016) anket
formlarindan yararlanilarak hazirlanmistir.
Arastirma sonunda elde edilen verilerin istatistiki
analizlerinde, SPSS programindan vyararlaniimis
olup, her parametre igin sayisal ve yiuzde (%)
frekanslar hesaplanmistir (Anonim, 2015).

Tablo 1. Kovan kullanimi

Table 1. Hives usage
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Arastirma Bulgulari ve Tartisma

Kovan kullanimi

Kovanlar, arilarin yasam alanlari olup, saglklari ve
verimleri ile yakindan ilgilidirler. igerisinde
hareketli cerceveler bulunan modern Langstroth
ve Dadant tipi kovanlar ginimizde en c¢ok
kullanilanlardir (Geng ve Dodologlu, 2002). Her iki
kovan da olguleri disinda benzer o6zellikler
gostermektedir. Arastirmada elde edilen bulgulara
gore aricilarin % 83,7’si gezer ariciiga uygun
standart Langstroth tip kovan kullanmakta ve
kovanlarint % 79,7 oraninda 5 ve Uzeri yilda bir
degistirmektedirler. Yeterli ve uygun
havalandirmasi bulunan kovanlarin orani ise %
92,6 olarak hesaplanmistir (Tablo 1). Agri’da
yapilan ¢alismada, bu ilde tamamen yeni tip kovan
kullanildigi bildirilmektedir (Kaya, 2008). Kullanilan
modern kovan tipleri bakimindan Malatya’da
Agri’dakine yakin bir durum oldugu gorilmektedir.
Malatya’da yliksek oranda modern kovan
kullanilmasi ve kovanlarda vyeterli ve uygun
havalandirma olmasi  olumlu bulunmaktadir.
Ancak, geri kalan kovanlarin havalandirma
bakimindan uygun olmamasi ve bu acgidan
yetersizligi dikkat gekici bulunmustur. Eskimis ve
fonksiyonel kayba ugramis kovanlarin kullaniimasi
ise cesitli sorunlar dogurmaktadir. Malatya’daki
aricilarin cogunlukla gezer olmasi kovanlarin sik sik
tasinmasini gerektirmektedir. Bu durum
kovanlarin ¢abuk yipranmasina ve eskimesine
neden olmaktadir. Ancak, sk sik kovan
degistirilmesi de isletmeler igin 6nemli mali kilfet
olusturmaktadir. Alinirken saglam ve dayanikh
kovanlarin alinmasi, kullanilirken fonksiyonel
olarak sorun c¢ikarmamasi kovan degistirme
sikhginin sliresini dnemli dlgide belirlemektedir.

Hangi tip kovan Frekans % Kovanlarinizi kag yilda bir Frekans %
kullaniyorsunuz? degistiriyorsunuz?
Standart Langstroth 123 83,7 | 2yl 11 7,7
Dadant 8 54 |3yl 18 12,6
Diger 16 10,9 | 5+l 114 79,7
Toplam 147 100,0 Toplam 143 100,0
Kovanizda havalandirma var mi?  Frekans %
Var 137 92,6
Yok 11 7,4
Toplam 148 100,0
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Ari tiriinleri Giretimi

Malatya’da bal, petek veya siizme olarak ayri ayri
pazarlanmaktan ¢ok, aricilar tarafindan hem
sizme hem de petek bal olarak birlikte (% 71,8)
satisa sunulmaktadir. Arilar tarafindan petekli
olarak meydana getirilen bal, arastirmadan elde
edilen bulgulara gore hasattan sonra, kapal bir
odada (% 95,3) suziilerek, sizme bal haline
getirilmektedir (Tablo 2). Petekli veya stizme bal
Uretilmesinde  tuketici  tercihi  blyik rol
oynamaktadir. Arastirmada tespit edilen oran,
tuketici tercihine yonelik olarak aricilar tarafindan
petekli ve stizme bal olarak (% 71.8)
pazarlanmasinin daha fazla tercih edildigini ortaya
koymaktadir. Balin ¢ok yiiksek oranda (% 95.3)
kapali bir odada suziilmesi ise arilarin yagmacilk

yapmalarini  6nlemek acgisindan ve hijyen
bakimindan  olmasi  gereken olumlu bir
uygulamadir.

Malatya’da bal disinda ari Grind az miktarda (%
15,4) (Uretilmektedir. Bal disinda ari Grini
Uretenlerin ise en fazla polen (% 47,83) Urettikleri
belirlenmistir (Tablo 2). An driinleri igerisinde
genis anlamda bal, polen, ari siitl, balmumu,
propolis, ari zehiri, ana ari, ogul ve paket ari
bulunmaktadir. Malatya’da agirlikh olarak bal ve
az miktarda polen tretimi yapilmaktadir. Propolis,
ari sltli ve ari zehiri gibi bal disindaki ar
Urdnlerinin bildirilmis resmi dretimi
bulunmamaktadir (Karlidag ve Koéseman, 2015).
Tekirdag’'da ise aricilarin balin yaninda % 1’inin ar
stitli, % 3’Gnin polen, % 2’sinin propolis, % 40’Inin
mum, % 35’inin ogul ari, % 19’unun ise ana ari da
Uretip sattigini bildirmistir (Soysal ve Giircan,
2005). Dinya pazarinda onemli yeri bulunan ve
ekonomik degeri yiksek olan bal disindaki diger

Tablo 2. Ari Grinleri Gretimi

Table 2. Bee products production
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ari Urdnlerinin Gretilmesine 6nem verilmeli ve
tesvik edilmelidir.

Ana ari liretilmesi ve kullaniimasi

Yapilan galismada, aricilarin % 57,0’sinin 2 yilda bir
ana ar degistirdikleri, % 83,9’nun ana ariyi
Uretmeyip satin aldiklari, ana ari yetistirenlerin %
70,9 oraninda dogal ylksiklerden ana ari
yetistirdikleri ve satin alinan ticari ana arilari %
42,2 oraninda “k6tl” bulduklari tespit edilmistir
(Tablo 3). Kolonilerin saghkh ve giiglii olmasi, bu
kolonilerden devamli ve yiiksek verim alinabilmesi
icin ana ar1 son derece 6nemli bir unsurdur. Ana
arilarin  yaklastk 4-5 vy, bazen 7 il
yasayabilmelerine (Karlidag, 2015) ragmen, teknik
aricilikta 1-2 yilda bir yenilenmesi gerekmektedir
(inci ve Girses, 2012). Gen kaynaklarinin
korunabilmesi igin arilara mahsus izole bolgeler ve
kontrollii ciftlestirme alanlari olusturulmasi ve
suni tohumlamaya 6énem verilmesi gerekmektedir
(Meixner ve Bichler, 2015; Uygur ve ark., 2015).

Mevcut arastirmada, Malatya’daki aricilarin %
80,5’inin Kafkas melezi ari kullandiklari ve %
79,2'sinin basit seleksiyon uygulamasi
yapmadiklari belirlenmistir (Tablo 3). Turkiye'de,
Anadolu  (A.m. anatoliaca), Kafkas (A.m.
caucasica), Meda (A.m. meda), Karniyol (A.m.
carnica) ve Suriye arisi (A.m. syriaca) yetistirilen
irklardir. Son zamanlarda farklh bolgelerde yogun
olarak kullanilan Kafkas melezi arilar ise
bulunduklari yoreye uyum gosterememekte, bu
nedenle bal verimlerinde ©6nemli dusisler
yasanmaktadir (Kekegoglu, 2009). Lokal olarak
adapte olmus yerli arilar ise daha uzun yasam
suresine sahip ve daha uysal arilardir (Blichler ve
ark., 2014).

Hangi tip bal Uretiyorsunuz? Frekans % Bal disinda Urettiginiz ar Frekans
Urlnleri nelerdir? %
Slizme 1 0,7 | Polen 11 47,8
Petek 41 27,5 | Polen/ Ari sutu 1 4,3
Stzme+petek 107 71,8 | Polen/ Ari sutu/ Propolis 2 8,7
Polen/ Propolis 7 30,5
Propolis 2 8,7
Toplam 149 100,0 Toplam 23 100,0
Bal disinda bagka ari Griini Frekans % Stzme islemini nerede Frekans %
Uretiyor musunuz? gerceklestiriyorsunuz?
Evet 23 15,4 | Arilikta 4 2,7
Hayir 126 84,6 | Kapal bir odada 142 95,3
Diger 3 2,0
Toplam 149 100,0 Toplam 149 100,0
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Tablo 3. Ana ari yetistirilmesi ve kullaniimasi

Table 3. Quine Bee breeding and using

Seker ve ark., 2017: 14 (02)

Kag yilda bir ana ari Frekans % Ana ari Uretiyor musunuz? Frekans %
degistiriyorsunuz?
Her yil 11 7,4 | Evet 24 16,1
2 yilda bir 85 57,0 | Hayir 125 83,9
Diger 53 35,6
Toplam 149 100,0 Toplam 149 100,0
Ana ariyl hangi metotla Frekans % isletmede basit seleksiyon yapiyor  Frekans %
yetistiriyorsunuz? musunuz?
Dogal 17 70.9 | Yapmiyorum 118 79,2
Asilama 5 20,8 | Yapiyorum 29 19,5
Diger 2 8,3 | Bazen yapiyorum 2 1,3
Toplam 24 100,0 Toplam 149 100,0
Hangi irk ari kullaniyorsunuz?  Frekans % Satin aldiginiz ticari ana arilardan  Frekans %
memnuniyetiniz?
Kafkas melezi 120 80,5 | Cok iyi 2 1,4
Kafkas melezi/ Anadolu 6 4,0 |lyi 35 23,7
Kafkas melezi/ Anadolu/ 2 1,3 | Orta 48 32,7
Karniyol
Kafkas melezi/ Karniyol 5 3,4 | Kotu 62 42,2
Anadolu 15 10,1
Karniyol 1 0,7
Toplam 149 100,0 Toplam 147 100,0

Arilarin beslenmesi ve ari yemi iiretilmesi

Calismada, arilarin erken ilkbahar ve geg¢ sonbahar
beslenmesinde % 97,7 oraninda surup ve kek
kullanildigr  tespit edilmistir (Tablo 4). Arilar
normal olarak cigeklerden topladiklari nektar ve
polen ile beslenirler. Arilarin beslenmesi i¢in bu
kaynaklar vyeterince olmadiginda veya koloni
saghgl ve devamhhginin s6z konusu oldugu kritik
durumlarda da arilar disaridan balla (sivi yem),

kekle (kati yem) veya surup (sivi yem) ile
beslenirler ~ (Uygur, 2016; Yagc, 2016).
Arastirmada arilarin erken ilkbahar ve geg

sonbahar beslenmesinde surup/serbet ve kek
kullanilmasina ait tespit edilen oran ¢ok yuksek
olup, arilari bal yapiminda tembellige
sevketmedigi kabul edilerek, arilar icin gereken
besin ihtiyacinin karsilanmasina yonelik normal bir
uygulama olarak degerlendirilmektedir.

Mevcut ¢alismadan elde edilen diger bir bulgu ise
arilarin ~ faydalanmasi icin  aricilarin  biyik
cogunlugunun kovanda bal biraktiklari ve kovan
basina birakilan bal miktarinin % 70,9 oraninda 5
cerceve ve Ustl oldugudur (Tablo 4). Kislatmaya
alinan ari kolonileri dogadan yeterince nektar ve
polen tasimaya baslayincaya kadar sonbaharda
kendilerine birakilan bal ve polen stogunu
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beslenme amaciyla ve yavru yetistirmek igin
kullanirlar. Bu nedenle 8-10 petegi ariyla kapl bir
koloniye kis vyiyecegi olarak 15-20 kg bal
birakilmaldir (Gen¢ ve Dodologlu, 2002).
Malatya’daki aricilarin  tamaminin  kislatmada
kolonilere bal birakmalari ve birakilan bal miktari
Malatya ariciligi i¢in olumlu bir durumdur.

Yapilan arastirmada, surup yapiminda % 97,3
oraninda toz seker (sakkaroz) kullanildig
saptanmistir (Tablo 4). Surup yapiminda uygun
olan sekerler sakkaroz, glikoz ve fruktozdur.
Bunlarin disindaki sekerlerin surup yapiminda
kullanilmamasi gerektigi gibi, glikozun yiiksek
miktarda kullanilmasi da sakincalidir (Dustmann,
2009). Malatya’da aricilarin tamamina yakininin
surup yapiminda toz seker kullanmasi olumlu bir
durumdur.

Arastirmada, surup yapilirken % 69,8 oraninda
sebeke suyu kullanildigi tespit edilmistir (Tablo 4).
Aricihik faaliyetlerinin cogunlukla arazi kosullarinda
ve yerlesim merkezlerinin disinda
gerceklestirilmesi, artezyen sularinin  surup
yapiminda yuksek oranda kullanilmasini saglamis
olabilir. Ancak, kullanilacak suyun mikrobiyolojik
ve kimyasal bakimdan ari saghgina uygun olmasi
gerekmektedir.
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Tablo 4. Arilarin beslenmesi ve ari yemi Uretilmesi
Table 4. Bee feeding and bee food production

Seker ve ark., 2017: 14 (02)

Beslemede neler Frekans % Kovanda kislik bal birakiyor Frekans %
kullaniyorsunuz? musunuz?
Surup (Toz seker) 7 4,7 | Evet 148 100,0
Surup (Toz seker)/ Kek 141 94,7 | Ne Kadar? Frekans %
Kek/ Diger 1 0,6 | 1-3 Cergeve 7 4,7
4-5 Cergeve 36 24,4
5+ 105 70,9
Toplam 149 100,0 Toplam 148 100,0
Surup yaparken Frekans Surup yaparken kullandiginiz ~ Frekans %
kullandiginiz su? % madde?
Arihk yakinindaki su 43 28,8 | Toz seker 145 97,3
(dere-irmak-gol vb)
Artezyen suyu 1 0,7 | Toz seker/ Ari yemi (invert) 2 1,3
Artezyen suyu/ sebeke suyu 1 0,7 | Glikoz 1 0,7
Sebeke suyu 104 69,8 | Fruktoz 1 0,7
Toplam 149 100,0 Toplam 149 100,0

Kullandiginiz keki nereden temin
ediyorsunuz?

Frekans %

Kendim hazirliyorum 92 61,7
Kendim hazirhyorum/ Malzemesini alip yaptirlyorum 1 0,7
Kendim hazirliyorum/ Ticari kek kullaniyorum 1 0,7
Malzemesini Alip Yaptiriyorum 1 0,7
Ticari Kek kullaniyorum 54 36,2
Toplam 149 100,0

Ari keki, arilarin erken yemlemelerinde kullanilan,
pudra sekeri ve % 10 su ile hazirlanan kati
yemlerdir. Hazir keklerin ¢ogu yiliksek oranda
glikoz ve HMF igerdiginden dolayr arilar igin
ongoriilen ve istenen kaliteyi tasimamaktadir
(Dustmann, 2009). Arastirmada, yetistiricilerin ari
beslenmesinde kullanilan keki % 61,7 oraninda
kendilerinin hazirladigi belirlenmistir (Tablo 4).
Kaliteli, guvenilir ve maliyeti disik bir sekilde
retilen bu maddelerin kullaniimasi olumlu olup,
daha fazla sayida aricinin keklerini kendilerinin
hazirlamasi tavsiye edilmektedir.

Goriilen ar1 hastaliklari ve miicadele

Hastaliklar, ar yetistiriciliginin dnemli sorunlarinin
basinda gelmektedir. Varroosis, nosemosis ve
diger fungal ve bakteriyel hastaliklar Tirkiye'de
yaygin vaziyettedir (Cakmak ve ark., 2003).
Malatya’da en fazla gorilen ari hastaliginin
varroosis (% 47,8) ve yavru curikluga (% 32,2)
oldugu, yavru curikligine karsi % 91,9 oraninda
ilach muicadele yapildigi belirlenmistir (Tablo 5).
Varroalar tarafindan meydana getirilen ve aricilik
icin dlinya ¢apinda biiyuk bir tehdit olarak kabul

edilen varroosis, tedavi masraflarinin yani sira
olusturdugu koloni kayiplari ile de isletmelerde
blyiik kayiplara yol agmaktadir (Rosenkranz ve
ark., 2010). Hatay’da yapilan bir arastirmada ari
kolonilerinin % 32 oraninda varroa paraziti ile
bulasik oldugu belirlenmis (Sahinler ve Giil, 2005),
Kars'ta yapilan arastirmada % 100 oraninda
varroosis tespit edilmistir (Onk ve Kilig, 2014).
Tekirdag’'da varroosisin % 47, yavru ¢lriklGginin
ise % 24 oraninda gorildugu bildirilmistir (Soysal
ve Gulrcan, 2005). Diizce’de vyapilan bir
arastirmada en fazla gorilen ari hastaliklarinin
varoosis (% 81,9), nosemosis (% 17,9) ve Amerikan
yavru ¢lrdkligt (% 9,7) oldugu bildirilmistir
(Kekegoglu ve ark., 2013). Malatya’da varroosis,
Kars ve Diizce’den dislik, Tekirdag’la yaklasik ayni
oranda, Hatay’dan ise daha yiksek dizeydedir.
Malatya’da yavru c¢lriklGgi goriilme orani ise
Diizce ve Tekirdag’'dan daha ylksektir. Gezer
aricthgin  yapilmasi hastaliklarin yayilma riskini
artiran bir faktordiir. Yavru c¢urikligine karsi cok
yliksek oranda ilaghh micadele yapilmasina
ragmen, koruyucu Onlemlerin alinmasi da
gerekmektedir.
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Tablo 5. Goérilen ari hastaliklari ve micadele

Table 5. Observed bee diseases and fighting

Seker ve ark., 2017: 14 (02)

Ariliginda en fazla hangi hastalik ve zararlilarla karsilagiyorsunuz? Frekans %
Varroa 71 47,8
Varroa/ Yavru ¢urtklGga 23 15,4
Varroa/ Yavru ¢uiriikligi/ Nosema 1 0,7
Varroa/ Nosema 2 1,3
Yavru ¢lraklugu 48 32,2
Nosema 2 1,3
Nedeni bilinmeyen koloni terki ve 6lim 2 1,3

Toplam 149 100,0
Arihginizda yavru ¢lrigi hastahg gordiigliniizde ne yapiyorsunuz? Frekans %
Baska yere gotiirme 6 4,4
ilach miicadele 124 91,9
Yakma 5 3,7
Toplam 135 100,0

Yasanan koloni kayiplari ve nedenleri

En ileri an ydnetimi tekniklerinin uygulandig
Ulkelerde bile, aricilk blylik o6l¢lide dogal
kosullara baghdir. Bunlarin basinda iklim ve bitki
ortlist  gelmektedir. Bu  faktorler  koloni
performansini ve ariciliktan elde edilecek geliri
onemli  oOlgclide  belirlemektedir (Geng ve
Dodologlu, 2002). Arastirmaya gore son (g yilda
isletmelerde en fazla koloni kaybir 11-15 adet
koloni olarak gergeklesmistir. Meydana gelen
koloni kaybinin oransal degeri ise % 50,7 olarak
tespit edilmistir (Tablo 6). Son g yilda en fazla
meydana geldigi saptanan koloni kaybinin
nedenlerini ortaya koymak icin yeni ve kapsamli
bir arastirma yapilmasi gerekmekle birlikte, olusan

kayiplarada iklimsel degisikliklerin ve
olumsuzluklarin rol almig olabilecegi
distintilmektedir.

Bal arilarina ait koloni kayiplarinda ¢esitli

nedenlere bagli kombine stresler, bulasici olan ve
olmayan hastaliklar, pestisitler ile floral
kaynaklarin yetersizligi ve yari dogal habitatlarin
azalmasi rol oynamaktadir (Requier ve ark., 2015).
Yapilan g¢alismada, hastalik ve zararlilarini koloni
kaybina neden olan temel bir faktdr olarak
bildiren vyetistiricilerin orani % 53,02, ari
dismanlarini koloni kaybina neden olan temel bir
faktor olarak bildiren yetistiricilerin orani % 63,09,
besin yetersizligini koloni kaybina neden olan
temel bir faktor olarak bildirenlerin orani % 75,84,
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yagmaciligi koloni kaybina neden olan temel bir
faktor olarak bildirenlerin orani % 59,06 ve kis
sartlarini koloni kaybina neden olan temel bir
faktor olarak bildiren yetistiricilerin orani ise %
53,02 olarak tespit edilmistir (Tablo 6). Koloni
kaybina neden olan tim bu faktorler oransal
olarak sirandiginda, Malatya’daki yetistiricilere
gore en oOnemli koloni kaybi nedeninin besin
yetersizligi, ikinci olarak da ari dismanlari oldugu
soylenebilirse de, yetistiricilerin kendi 6nem ve
onceliklerine gore yaptiklari faktorler
siralamasinda, “hastalik ve zararhlar, ar
dismanlari (esek arisi, kemiriciler, ari kusu vb),
besin yetersizligi, yagmacilik ve kis sartlar” en
yuksek oran (% 30,9) ve frekansa (frekans=46)
sahip kombinasyon olarak ortaya ¢ikmistir. Koloni
kaybina neden olan faktorlerin bu
kombinasyondaki siralanmasinda ise Malatya’daki
yetistiricilere gore en 06nemli koloni kaybi
nedeninin hastalik ve zararlilari, ikinci olarak da ari
dismanlari oldugu goérialmektedir. Aricilikla ilgili
yapilan baska bir arastirmada, isletmelerin % 81,2
oraninda kiglatma kaybi yasadiklari, kigslatmada
ortaya ¢ikan koloni kayiplarina en fazla ana kaybi
(% 39,8), varroa (% 23,8), achk (% 21,9) ve
yagmaciligin (% 3,9) neden oldugu bildirmistir
(Kekegoglu ve ark., 2013). Bu calismada koloni
kayiplarina ait nedenler siralamasinda ana kaybi
ve varroa Ondeyken Malatya’daki arastirmada
besin yetersizligi ve ari dismanlarinin énemi ise
daha fazla 6ne gikmistir.
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Tablo 6. Yasanan koloni kayiplari ve nedenleri

Table 6. Experienced colony losses and their causes

Seker ve ark., 2017: 14 (02)

Son 3 yil ortalamasi koloni kaybiniz yaklasik % olarak ne

kadardir? Frekans %
1-10 22 15,1
11-15 74 50,6
16-20 35 24,0
21+ 15 10,3
Toplam 146 100,0
Ariliginizda yasanan koloni kayiplarinin nedenleri hangileridir?
Hastalik ve An ddsmanlar Besin yetersizligi Yagmacihk Kis sartlari
zararhlari
Frekans/ % Frekans/ Frekans/ Frekans/ Frekans/
toplam toplam % toplam % toplam % toplam %
frekans frekans frekans frekans frekans
79/149 53,02 94/149 63,09 113/149 75,84 88/149 59,06 79/149 53,02
Arn yetistiriciligine ait diger faaliyetler havalandirmanin saglanmasi, kovan ici

Arastirmada % 69,1 oraninda aricilarin  kayit
tutmadiklar tespit edilmistir (Tablo 7). Kayit
tutma her yetistiricilik dalinda oldugu gibi aricilikta
da ¢ok 6nemlidir. Kayitlarda; ana arinin ¢ikis ve
yumurtlamaya baslama tarihi, orijini, koloninin
besin (bal ve polen) stok miktarlari, yavru durumu
gibi koloniye ait bilgiler yer almaldir (Duman,
2009). Malatya’daki aricilik isletmelerinde kayit
tutma orani orta diizeyde olup, tiim isletmelerde
kayit tutma aliskanhgi saglanmalidir.

Yapilan arastirmada isletmelerin % 74,1'inde
kabarmis petek kullanilmadigi tespit edilmistir
(Tablo 7). Kabarmis petek, ilkbahar baslangicinda
ve c¢iceklenmenin erken ddnemlerinde bal
yapimini hizlandirmak veya nektar akisi bol
oldugunda arilarin petek kabartma yerine daha
fazla nektar toplamaya zamanlarini ayirmalari igin
kullanilmaktadir.  Kabarmis  petek, arilarin
enerjisini petek yapma yerine bal yapmaya tesvik
etmesi ve kazan¢ yoninden faydali olmakla
birlikte, 06zellikle hazir balmumunda kalinti
probleminin séz konusu olabilmesi nedeniyle,
kullaniminda dikkatli olunmayi gerektirmektedir.
Malatya’da kabarmis petek kullanilmasina ait oran
diisuktir. Meydana getirebilecegi sorunlara karsi
onlem alinmasi kosulu ile kabarmis petek
kullaniminin tesvik edilmesinin diisiik olan verim
kapasitesinin  artirllmasina  ve  isletmelerin
karlihgina katki yapacagi disinilmektedir.

Calismada, aricilarin  kovanlarini  ¢ok yiiksek
oranda (% 98,0) acikta kiglattiklari belirlenmistir
(Tablo 7). Uygun kosullar saglanarak yapilmasi
sarti ile acikta kislatma olumsuz bir uygulama
degildir. Kislatmaya alinacak kovanlarin soguk ve
neme karsi izole edilmesi, uygun ve vyeterli

dizenlemelerin yapilmasi, arilarin kovana kis
vaziyetinde yerlestirilmesi, dogru ve yeterli besin
birakilmasi  kigslatma 6ncesi yapilacak 6nemli
uygulamalardir.

Yapilan arastirmada aricilarin ancak % 64,8’inin
kendini yeterli aricihk bilgi ve pratigine sahip
gordlgi tespit edilmistir (Tablo 7). Aricilikta basari
bilgi ve teknigi zamaninda ve dogru sekilde
uygulamaya baglidir (Duman, 2009). Malatya’daki
yetistiricilerden kendini yeterli aricilik bilgi ve
pratigine sahip gérmeyenlere ait belirlenen oran
yuksektir. Dogru, bilimsel ve teknik bir aricik
yapilmasi icin aricilara yonelik egitim ve
bilgilendirme ¢alismalarina énem verilmeli, kurslar
dizenlenmelidir.

Mevcut c¢alismada, aricillarin % 9,5’inin  sabit
aricihk yaptiklari, geri kalanlardan % 37,2'sinin
yilda 1, % 38,5’inin ise yilda 2 kez gezer aricilik
yaptig saptanmistir (Tablo 7). Aricihk yapilan
bolgede ciceklenmesi kisa siren yetersiz sayida
balli bitki bulunmasi durumunda, aricilar kovanlari
nektar ve polen kaynaklari yoniinden zengin baska
yerlere tasiyarak yil icinde bir veya daha fazla
sayida gezer ariciik yapmaktadirlar (Anonim,
2013b). Ancak gezer ariciliga bagl olusan genetik
kirlilik, diger olumsuzluklarin yaninda bal
arilarinda fenotipte kendini gésteren mutasyonlar
meydana getirmektedir (Ese, 2009). Malatya’da
gezer aricilik yapanlarin orani ¢ok yuksek olup,
yilda 1 ve 2 gezer aricihk yapanlar en fazla
sayidadir. Gezer aricilarin yasadigi sorunlar ilk
etapta devlet eliyle ¢dziimlenmeli, Tirkiye'nin
detayli flora haritasi g¢ikartilmali ve gezer aricilik
planlamasi yapilmalidir (Anonim, 2013b).
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Yapilan arastirmada, vyetistiricilerin beyanlarina
gore aricilardan gegen vyilki (2014 yih) Gretim ve
aricihk gelirinini “iyi ve ¢ok iyi” bulanlarin toplam
oraninin % 61,1 ve kovan basina 10-15 kg lretim
yapanlarin  oraninin % 57,7 oldugu ve
belirlenmistir (Tablo 7). Yillara gore tretim bilgileri
Malatya’nin disik ve ayni zamanda dalgal bir
tretim ve verim kapasitesine sahip oldugunu
ortaya koymaktadir. Yillar itibariyle Malatya’nin
koloni varliginda artis saglanirken, bal Uretimi,

Seker ve ark., 2017: 14 (02)

koloni basina ortalama bal verimi ve balmumu
Uretimi  bakimindan herhangi bir gelisme
saglanamamistir (Anonim, 2014). Diger nedenlerin
yani sira bazi yillar ortaya ¢ikan olumsuz cevre

kosullari, verim ve gelir dusukligine yol
acmaktadir. Kovan basina bal veriminde beklenen
seviyeye ulagilamamasi Malatya’nin
¢O6ziimlenmesi gereken onemli aricihk

problemlerinin basinda gelmektedir.

Tablo 7. Uretim diizeyi, yetistirici memnuniyeti ve aricikta diger faaliyetler

Table 7. Production level, beekeepers satisfaction and other activities in the beekeeping

isletmede koloni kayd tutuyor Frekans % Kabarmis petek kullaniyor  Frekans %
musunuz? musunuz?
Tutmuyorum 103 69,1 | Hayir 109 74,1
Tutuyorum 39 26,2 | Evet 38 25,9
Kismen tutuyorum 7 4,7
Toplam 149 100,0 Toplam 147 100,0
Yeterli aricilik bilgi ve pratigine sahip  Frekans % Arilarinizi nerede Frekans %
misiniz? kislatiyorsunuz?
Hayir 51 35,2 | Kapali yerde 3 2,0
Evet 94 64,8 | Acik yerde 145 98,0
Toplam 145 100,0 Toplam 148 100,0
Bir sezonda kag gezerlik Frekans % Kovan basina uretiminiz ne  Frekans %
yaplyorsunuz? kadar?
Sabit ariciyim 14 9,5 | 10kgdanaz 29 19,5
1 55 37,2 | 10-15 kg 86 57,7
2 57 38,5 | 16-20 kg 32 21,5
3+ 22 14,8 | 21 kg ve Uzeri 2 1,3
Toplam 148 100,0 Toplam 149 100,0
Gegen yildan memnuniyet durumunuz Frekans %
nedir?
Vasat 36 24,2
iyi 88 59,1
Cok iyi 3 2,0
Kotu 22 14,7
Toplam 149 100,0
Sonug bicimde micadele edilmesi ve aricilara yonelik

Bakim, besleme, yetistirme ve lretim faaliyetleri
ile hastaliklar kapsaminda Malatya ilindeki aricilik
isletmelerinin degerlendirildigi bu calisma; aricilik
acisindan uygun floraya sahip Malatya ilinin koloni
basina verim bakimindan Tirkiye geneline gore
geri planda kalmasi mevcut aricilik
potansiyelinden yeterince yararlanilamadigini ve
teknik aricihgin yeterli seviyede uygulanmadigini
gostermektedir. Bu nedenle Malatya ilinde
aricthigin daha Ust seviyelere getirilebilmesi icin
verimli ve yoreye uyumlu irklarin kullanmasi, ana
ari Uretimine 6nem verilmesi, isletme kayitlarinin
tutulmasi, bal disindaki diger ari ({rlinlerinin
Uretilmesinin  tesvik edilmesi ve pazarlama
sorunlarinin  ¢déziimlenmesi, hastaliklarla yogun
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kurs, egitim ve bilgilendirme calismalarinin daha
fazla yapilmasi gerekmektedir.
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Bu galismamiza teknik ve idari destek veren Malatya Ari
Yetistiricileri Birligi baskani sayin Ali COLAK basta olmak
lzere birlikte gorevli diger ¢alisanlara ve yogun
emekleri ile her asamada yanimizda olan inénii
Universitesi personelleri cok degerliilbey SAHIN ve
Mustafa Can ELMAS'a slikranlarimizi sunariz.
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