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OZET

Ulkemizde artan turizm talebi, bununla birlikte gelisen turizm sektoriine dayali ticaretin ilerlemesi, hizl niifus ar-
tis1 ve sagliksiz kentlesme, giin gectikge dogal ve kiiltiirel degerlere daha fazla zarar vermektedir. Bu durumu engel-
leyebilmek igin, ulusal ve uluslararasi pek ¢ok toplanti yapilmig ve ¢evre koruma konusunda ortak kararlar alinmus-
tir. Bu anlamda amag, ¢evrenin geri doniilmez bigimde zarar gormesinden dnce, kullanimini uygun bir bigimde sinir-
landirmaktir. Boylece, endemik, ender ve ozel bir habitata sahip flora ve fauna degerlerini giivence altina almak
miimkiin olacaktir. Ayni zamanda, tarihi ve kiiltiirel mirasin olumsuz etkilenmesinin onlenmesi, korunmasi ve gelecek
nesillere aktarilmas: saglanabilecektir.

Arastirma alaminda 1999-2002 yillar: arasinda SWOT analizi, gorsel degerlendirme analizi, turizm tesisleri du-
rum analizleri gergeklestirilmistir. Bu analizler ¢alisma alamindaki turizm durumunu ve tammini ortaya koymugtur.
Sonug olarak Beysehir yoresinin ¢ok ¢esitli turizm iirtinii yada potansiyeli oldugu a¢iga ¢ikmustir. Bunlar yiiksek
dneme ve potansiyele sahip kullamimlar olup pazar degerleri yiiksektir. Izlenilen siive¢ kisisel ve dznel goriislere da-
vanir yani stibjektiftir. Bu bilgiler; ilce ve belde belediye baskanlar: ve yetkilileri, ilce ve belde kamu kuruluslari,
yerel halk ve turistlerle yapumis olan karsilikli gériismeler, yore icin veya benzer alanlar icin daha énce yapilmis
olan ¢alismalar ve mesleki deneyim, arazi sorvey ¢alismalari ve yerinde yapilan gozlemler sonucu olusturulmugtur.
Bilgiler katilimcilarla birebir goriismeler yapilarak elde edilmistir. Tespit ¢calismast basitlestirilmis ilge haritasi iize-
rinde yapilmus, ¢alismaya katilan kisilerin beklentileri ve diistinceleri on planda olmak iizere, mesleki deneyimle ge-
killendirilmistir
Anahtar kelimeler: SWOT analizi, gérsel kalite degerlendirmesi, turizm tesisleri begenilirliligi, turizm tesisleri du-

rum analizi, Beysehir ilgesi.

SWOT ANALYSIS, VISUAL QUALITY ASSESSMENT, PREFERENCES OF TOURISM FACILITIES AND
TOURISM FACILITIES' CONDITIONAL ANALYSIS FOR TOURISM AND RECREATIONAL STRATEGIES:
CASE STUDY FOR BEYSEHIR PROVINCE.

ABSTRACT

The increasing touristic demand together with the commercial developments supported by the improving
tourism sector, the rapid increment of the population and the unplanned urbanization have gradually been causing
more harm to natural and cultural resources in our country. The number of national and international congress have
been held in order to hinder this situation, and decisions have mutually been taken on preserving the environment not
having to a degree of harmless that can not be restored. Furthermore, the use of lands should be limited in a conven-
ient way. Thus, it will be possible to preserve the flora and fauna, which possess a special, endemic and rare habitat.
The historical and cultural inheritances, which should not be influenced negatively, will also be able to be hindered
and protected, and ensured to be transferred to the future generations.

On the research area, between the years 1999-2002 SWOT analysis, visual assessment, tourism facility ratings
have been realized. This analysis provides a description of the current status of tourism in the study area. As a resullt,
a very diversed tourism product or tourism potential of Beysehir and its surroundings was been noticed. These are all
highly potentialed and important usages. Their market value as well high. This procedure was based on the opinions
and observations of personal which was subjective. This information was obtained from the workshop participants
and researcher (district municipality president, public foundation, local people, tourists and land survey studies,
observations and professional experiences), who were interviewed one-on-one. Determination studies are made on
simplified province maps, expectations and thoughts of studied peoples are taken as preferred, and shaped with pro-
fessional experiences

Key words: SWOT analysis, visual quality assessment, preferences of tourism facilities, tourism facilities' conditional
analysis, province of Beysehir.

GiRiS

SWOT Analizi; bir {iriiniin rakiplerine gore avan-
tajlariin ve dezavantajlarinin tespit edilip, isletmenin
tirtinle ilgili karsilasabilecegi firsatlarin ve tehditlerin
onceden saptanarak stratejik pazarlama planlamasi
yapmasinda elde ettigi verileri kullanmasi yontemidir.
SWOT analizi ayni zamanda giigli oldugumuz ve
biiytik firsatlarin yattig1 alanlara odaklanmamizi sag-
lar.

SWOT analizi; stratejik bir plan gelistirilmesi a-
samasinda, sorun tanimlama ve ¢6ziim olusturulmasi

asamalarinda, nicel verilerin yetersiz, bilgilerin kisile-
rin belleklerinde oldugu durumlarin analizinde kulla-
nilmaktadir.

SWOT kelimesi, dort ingilizce kelime, Strenghts
(Avantajlar), Weaknesses (Dezavantajlar), Opportuni-
ties (Firsatlar) ve Threats (Tehditler) kelimelerinin bas
harflerinden meydana gelmektedir.

Bir iilkenin turizm politikalarinin belirlenmesinde
de SWOT Tekniginden yararlanilarak, iilkenin turizm
potansiyelinin igsel (giliglii ve zayif yonler) ve dissal
(firsatlar ve tehditler) faktorleri ortaya ¢ikariimalidir.
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Ulkenin turizmde, giiclii ve zayif yonlerinin acikca
bilinmesi ve analiz edilmesi, iilkenin hedeflerine uy-
gun stratejinin se¢ilmesine yardimcr olacaktir.

Ayrica, iilkenin turizm imkanlarmin her zaman
degerlendirmeye tabi tutulmasi, onun hatalarinin go-
rillmesine ve diizeltilmesine firsat veren bir arag¢ ola-
caktir. (Aveikurt vd. 2003).

Arastirma alaninda 1999-2002 yillar1 arasinda
SWOT analizi, gorsel degerlendirme analizi, turizm
tesisleri durum analizleri gerceklestirilmistir. Bu ana-
lizler ile ¢aligma alanindaki turizm durumu ve tanimi
ortaya konmustur.

MATERYAL VE METOD
Materyal

Beysehir ilgesi ve yakin ¢evresi dogal ve kiiltiirel
olanaklari, turizm tesisleri, ulasim durumu, topografik
yapisi, komsular1 ve demografik yapisi ¢aligma alanini
ve materyalini olusturmaktadir.

Metod

Yapilan analiz ¢alismalarinda asagidaki metodlar
kullanilmustr.

SWOT analiziyle, ¢aligma alanindaki mevcut tu-
rizm ve rekreasyon durumu tanimlanmistir. Alanin
giiclii ve zayif yonleri, firsatlar ve tehditler ile ilgili
veriler 1999-2000-2001-2002 yillarinda farkli mev-
simlerde yapilan; ilge ve belde belediye baskanlar1 ve
yetkilileri, ilge ve belde kamu kuruluslari, yerel halk
ve turistlerle yapilmis olan karsilikli goriismeler; yore
icin veya benzer alanlar i¢in daha dnce yapilmis olan
calismalar ve mesleki deneyim, arazi sorvey caligma-
lar1 ve yerinde yapilan gozlemler sonucu olusturul-
mugtur. Tespit calismasi basitlestirilmis ilge haritasi
iizerinde yapilmis, ¢aligmaya katilan kisilerin beklenti-
leri ve diigiinceleri 6n planda olmak iizere, mesleki
deneyimle sekillendirilmistir. Ayrica; ilgede yer alan
Selcuk tiniversitesi Turizm ve Otelcilik Yiiksek Okulu
Ogrenci ve Ogretim Gérevlilerinin diisiince ve izle-
nimleri asagidaki kararlarin verilmesinde yardimci
olmustur (Giingér 2003).

Gorsel Degerlendirme Prosediirii: Yeomans 1983’e
gore; peyzaj analiz prosediirlerinin temel amaci peyzaj
degerlendirmesindeki giivenilirligi saglamaktir.

Analiz agamasinin bir pargasi olarak, EPG 1998’¢
gore bolgedeki turizm tesisleri ve alt yapisinin tespiti
ve degerlendirilmesi i¢in 2002 yilinda analiz ¢aligmasi
yiiriitiilmiisttir (Giingor 2003).

ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

BEYSEHIR ILCESi TURIiZM VE
REKREASYON STRATEJILERI SWOT
ANALIZi

KATAGORI 1. BOLGENIN TURIiZM
IMKANLARI VE TESISLER
GUCLU YONLER (S):
» Tiirkiye’nin en biiyiik tath su golii olan, Beysehir
Goliiniin varlig1.
> Nehir ve Dereler.

>

69

Barindirdig1 Manzara seyir noktalari.

Acik ve yesil alanlar.

Dogal (bozulmamis) giizellikler.

Farkli ¢aglarda yapilmus tarihi eserler.

Yaban hayati.

Go61 ve derelerde balikeilik imkani.

Yoreye 0zgii endemik flora.

Uluslar aras1 6neme sahip magaralar.

Temiz hava.

ZAYIF YONLER (W):

» Ticari tanitim olmamast.

» Konaklama tesislerinin say1 ve hizmet ¢esitliliginin

yetersizligi.

» Bolgedeki magaralarin tanitim eksikligi.

» Kalifiye eleman eksikligi.

FIRSATLAR (0):

» Dort mevsim boyunca farkli rekreatif ve turistik
aktivitelere olanak vermesi.

» Konya, Ankara ve Antalya gibi biiyiik illere yakin-

lik.

» G0l kiyis1 boyunca uzanan plajlar.

TEHDITLER (T):

» Tesislerin genelde giiniibirlik kullanima gore sekil-

lenmesi.

KATAGORI 2. BOLGENIN COGRAFi
KONUMU VE ULASIMI

GUCLU YONLER (S):
» Ulusal ana ulagim ag1 igerisinde olma.
» Cevreye gore sahip oldugu iliman iklim
» Pek ¢ok farkli rekreasyon ve turizm tipine olanak
saglayan topografik yapu.
» Diisiik nem miktari.
ZAYIF YONLER (W):
Toplu tasimanin il¢e i¢cinde yetersizligi.
G0l i¢i ulasim olmamas.
flge ve gevre turlarin azlig1.
Otobiisle ulagimin diizensizligi.
Havaalanina uzaklik.
Gol gevresindeki yollarin dar olusu.
FIRSATLAR (0):
» Niifus bakimindan il olmaya aday olmasi.
Yerel halktan zengin olanlarn  bolgeleri igin
yatirim yapmast.

KATAGORI 3. BOLGENIN ALT YAPI VE
iMAJ ETKIiSI

GUCLU YONLER (S):

» Asiri kalabalik olmama.

> Selcuk Universitesi. Turizm Yiiksek Okulunun
varlig1.

» Yoresel el ve yemek sanatlari.

» Yilda bir diizenlenen festivaller.

» Bozulmamis dogal ortam ve yaban yasam alanlari.

» Halkin turizm faaliyetlerine ilgisi.

ZAYIF YONLER (W):

» Arkeolojik alanlara ulagimin zorlugu.

» Tanitim ve trafik isaretlerinin yetersizligi

» Karayollariin kétii satih kaplamasi.

>
>
>
>
>
>
>
>
>

VVVVVY



S. Giingor ve M. Arslan / S.U. Ziraat Fakiiltesi Dergisi 18 (33): (2004) 68 - 72 70

» Oto ve Karavanlar i¢in park alani olmamasi.

» Kentteki ticari dokunun ¢ok yonlii olmamasi.

> llge ve Belde Belediyelerin biitge yetersizligi.

» Turizm ve rekreasyon potansiyeli olan alanlarin bir
kisminin heniiz farkina varilmamasi ve temel alt-
yapt1 hizmetlerinin gétiirilmemis olmasi.

TEHDITLER (T):

»  Gol kirliligi.

» Golden sulama amagh asir1 su ¢ekimi.

» Kiy1 koruma zonunda yapilmaya baglanmis tesis-
ler.

BEYSEHIR ILCESI GORSEL KALITE
DEGERLENDIRILMESI

Bu degerlendirmeler;

> Element bazl degerlendirme: Gorsel kaliteyi, ter-
cih edilen gorsel elemanlarin varligi yada yoklugu
olarak tanimlar.

» Gorsel bazli degerlendirme: Mevcut manzaradaki
peyzaj elementlerine deger biger.

» Alan bazli degerlendirme: Peyzajdaki farkli alanla-
rin, gorsel kalite degerlendirilmesinde birden faz-
la noktadan yapilan degerlendirmedir.

Tablo 1. Beysehir Ilgesi icin gorsel kalite deger belir-

leme kriterleri tablosu (Giing6r 2003).
BEYSEHIR _iLcEsi iciN GORS];L KALITE
DEGER BELIRLEME KRITERLERI TABLOSU

Aldig:

Gorsel Kalite Unsuru
Puan

Yiiksek, yatay rolyef (ugu-
rumlar vb.), Mostralar, sert

MORFOLOJIK .
YAPI ylizey olusumlar,kum tepe- 4
cikleri,
baskin olusumlar.
VEJETASYON Bir veya iki ana cinsten olusan 3
vejetasyon gesitliligi.
Berrak, temiz, durgun veya
SU ¢aglayan yada peyzajda domi- 5
nant karaktere sahip su kay-
naklart.
Zengin renk kombinasyonlari
RENK (toprak deseni, kayalar, 4
vejetasyon ya da suda)
Orta derecede gorsel kaliteyi
I\K/I(il\N/IEI/iRA arttiran komsu 3
alanlara sahip bolgeler.
Tiirliniin tek 6rnegi veya nadir
NADIRLIK bulunan flora ve faunaya sa- 5§
hip alanlar.
KULTUREL Estetik agidan hos olmayan
DEGISIKLIKLER veya uyumsuz gorinti ve 3
yapilardan uzak alanlar.
ALDIGI TOPLAM PUAN: 27
SONUC A SINIFI (21-35 PUAN ARASI)
YUKSEK GORSEL KALITE

Gorsel kalite; ¢aligma alaninda aragla, yayan yada

havadan ugarak yapilan genis kapsamli izlenimlerin
degerlendirilmesidir. Gorsel kalite degerlendirilmesi
yedi temel faktore dayanir (Yeomans 1983)
Bunlar; 1. Morfolojik yap1 (arazi formu), 2. Bitki ortii-
sii (vejetasyon), 3. Su, 4. Renk, 5. Komsu Manzara, 6.
Nadirlik, 7. Kiiltiirel degisikliklerdir. Degerlendirme —
3 ila 5 puanlar1 arasinda yapilir. Toplamda A smifi
(yiiksek gorsel kaliteli) alanlarin puani 21-35, B smift
(orta gorsel kaliteli) olanlarin puam1 8-20, C smift
(Gorsel kalitesi ¢cok az yada hi¢ olmayan) alanlarin
puani —14-7 sayisal deger araligindadir.

Burada yapilan degerlendirme tamamen 6zneldir
(slibjektif).

Calisma alani i¢in Yeomans 1983’e gore yapilan
gorsel degerlendirme tablosu asagidadir.

YOREDEKI TURIZM TESISLERININ BEGENILIRLIGI

Degerlendirme birden bese kadar, bes en yiiksek
olacak sekilde yapilmistir. Buradaki amag; bu
sorveyin turizm tesis ve alt yapisinin rakamsal olarak
ortaya konmasidir. Tablo 2’de bu rakamsal degerlen-
dirme goriilmektedir.

Tablo 2. Yoredeki turizm tesislerinin begenilirligi

(Giingor 2003).
- . Beysehir ilge- | Yakin gevresi
Deﬁgzier(ﬁ;ls'rine sii¢in deger- | icin degerlen-
g lendirme dirme

ULASIM:
Karayolu: 4 5
Demir Yolu: 1 2
Hava: 1 1
KONAKLAMA:
Otel: 3 5
Motel: 3 4
Halka ag¢ik kamp: 2 3
Ozel Kamp alan: 3 2
ILGI ODAGI:
Park: 4 4
Tarihi doku: 5 5
Mesire yerleri: 5 5
Festivaller: 4 4
TURISTIK ve
REKREATIF
AKTIVITELER:

5 4
Karasal aktiviteler: 5 4
Suya dayali aktiviteler: 3 4
Kara bagl aktiviteler:
SERVISLER:
Perakende satis: 4 5
Yiyecek-Igecek: 2 3
Acik alan tesisleri: 2 4

TURIZM TESISLERI DURUM ANALIZI

Calismamizdaki bagka bir analiz asamas1 da; a-
landa ne tiir eksiklikler oldugunun ve potansiyel ge-
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lismeye uygun alanlarin tespitine yonelik yokluk
(GAP) analizidir.

Tablo 3. Turizm tesisleri durum analizi (Glingdr
2003).

AKTIVITE DEGERLENDIRME

Yiyecek-Igecek servisinin saglanmasi.
Pansiyon tarzi konaklama tesislerinin
ingasli.

Kus gozlemi, tarihi dokunun incelenme-
si, arkeolojik kazilar yada arazi ¢alisma-
st icin gelecek yerli ve yabanci bilim
adamlari i¢in en az orta kaliteli otel ve
konferans salonu imkanlarinin saglanma-
S1.

Mevcut kamping alanlariimn ¢ogaltilmasi
ve alt yap1 gotiiriilmesi.

Diistik nem oran1 ve mikroklimatik ikli-
minden yazin kamp yapan 1.Lig
takimlarminda yararlanabilecegi sosyal
tesisler yapilmasit (sadece Fenerbahge
Klubiine ait tesisler var)

KONAKLAMA

Yerel halkin katilimini saglamak, yerli ve
yabanci turistlerin ilgisini ¢ekmek igin
¢esitli festivallerin diizenlenmesi.
Festivallerin sadece yaz aymi kapsama-
mast dort mevsime yayilmasi

Alanin mevcut genis bir zamana yayilmig
olan tarihi dokusunun tanitilmasi ve
mevcut kazilara sponsor bulunmasi.

Yerli ve yabanci tur operatdrlerine yore-
nin tanitilmasi.

Ulusal yazili ve gorsel basinda yore tani-
timinin yapilmast.

Ilgeye ait fotograf ve resim yarigmalari
diizenlenerek yorenin tanitimina katki
saglanmasi.

CEKICILIK

Magaralar gibi ilgi ¢ekici alanlara gilinliik
geziler diizenlenmesi.

Ozel amagh 3-4 giinliik arazi gezilerinin
diizenlenmesi.

Yamag parasiitii, sorf, balik avciligi,
doga yiiriiylisii gibi ilgi ¢ekici aktivitele-
rin arttirilmast.

Yore halkinin bilinglendirilmesi.

GOl ici tekne gezilerinin diizenlenmesi.

TICARI
REKREASYON
ve TURLAR

Milli park alani ve g6l koruma zonunda
yapimi durdurulmus kamuya ve O6zel
miilkiyete ait ingaatlarin biran once yiki-
lip gorsel kirliligin 6nlenmesi.

Golden DSI tarafindan yapilan asir1 su
aliminin dnlenmesi.

Yasak sezonda golden kacak balik av-
lanmasinin 6nlenmesi.

Ilgenin yeni kentsel gelisme alanlarinm
ortaya konmasi i¢in yeni bir imar plam
hazirlanmast.

Gol gevresindeki ve beldelerle baglantili
yollarin elden gegirilmesi

KENTSEL
GELISME

Bu c¢alismada yukarida bahsi gecen workshop
grubuna uygulanmistir. Anket yapilmamis karsilikli
goriismelerle sekillendirilmistir. Tablo 3’de bu deger-
lendirme sonuglar1 verilmistir.

ANALIZLERIN DEGERLENDIRME SONUCU

Gorsel kalite degerlendirmesine gore yorenin al-
dig1 toplam puan: 27 dir. Bu da Yeomans (1983)’a
gore A sinifidir (21-35 puan arasi). Calisma alanimiz
yiiksek gorsel kaliteye sahiptir.

Yoredeki turizm tesislerinin begenilirliligi (EPG
1998)’e gore;
Bu analizle asagidaki sonuglar elde edilmistir:

» Karasal ve suya dayal aktiviteler en yiiksek puani
almustir.
» Tarihi doku ve mesire yerleri en yiiksek puani al-
mustir.
» Havayolu ve demir yoluyla ulasim eksikligi vardir.
» Konaklama tesislerinin yetersiz oldugu anlasil-
maktadir. Ancak ¢evre illerdeki konaklama tesis-
leri kullanilarak ydre ¢ekim alani olarak kullani-
labilir.
Lokantalar sayica yetersiz ve diisiik kalitelidir.
Yoresel el sanati ve otantik yiyecek satisi yeterli
diizeydedir.
» Acik alan tesislerinde alt yap1 eksikligi vardir.

\ 7

Beysehir yoresinin ¢ok fazla cesitli turizm {iriinii
yada potansiyeli oldugu acgiga ¢ikmistir. Bunlar yiik-
sek oneme ve potansiyele sahip kullanimlardir. Pazar
degerleri yiiksektir.

Temel bes gruptan kara dayanan aktiviteler, ilge
cevresindeki Dedegdl basta olmak iizere tiim daglarda
uygulanabilir. Potansiyel yliksek olmasina karsin ye-
terli alt yap1 ve yatirim yoktur.

Suya dayali aktivitelerin potansiyeli, Beysehir go-
liinlin ve ¢evre derelerin mevcudiyetiyle ¢ok yiliksek
cikmistir. Bazi basit alt yap1 harcamalariyla turizm
pazarindan yiiksek gelir elde etmek miimkiin olacaktir.

Karasal aktivite potansiyeli, dort mevsime yayila-
bilen farkli kullanim tipleriyle hayli yiiksektir.

Servisler; ilge genelinde yiiksek potansiyeli olan
ancak yeterli ilgiyi gérememis bir kullanimlar bigimi-
dir. Bireysel kredi imkanlarimin saglanmasi ve yatiri-
min Ozendirilmesi ile ilerisi i¢in yiiksek potansiyel
vaat etmektedir.

Antalya, Ankara ve Konya hava alanlarina yakin
olmasma karsin alana direk ugus yoktur. Ticari-6zel
otomobil veya otobiis ile ulasim ¢ok kolaydir. Demir-
yolu mevcut degildir. ilge ve yakin gevresinde bisiklet
ile ulasim saglanabilmekle beraber, gol ¢evresi gezin-
tisi gibi uzun mesafeli seyahatlerde bisiklet uygun
degildir.

flge tamtimi igin diizenlenebilecek yarigmalar ve
festivaller, alanin ilgi odag1 haline gelmesini saglaya-
caktir.

Konaklama imkanlarinin gelistirilmesi ile, yorede
mevcut tarihi dokunun ve dogal giizelliklerin gorsel
olarak kullanilacag: film platolarinin kurulmasi olasi-
lig1 yiiksektir.
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Calisma alanina uygulanan analizler sonucunda;
Beysehir ilgesinin giiniimiizde kullanilabilir turizm ve
rekreasyon imkanlarinin (degerlendirilebildigi takdir-
de) yeterli oldugu ve gelecekte uygulamaya yonelik
planlama kararlar verilerek yiiksek bir turizm ve rek-
reasyon potansiyeline sahip olacagi anlagilmaktadir.
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