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Nigde Sancaginda Idarecilerde Goriilen Su¢ Unsurlar1 (1512-1859)

Oz

Yazili veya yazisiz kurallarla yasaklanmis, ahlak normlarina aykiri olarak
tammlanabilecek su¢ kavrami, insanlik tarihi icerisinde cesitli medeniyetlerde oldugu gibi
Osmanli Devleti’nde de karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda iglenen suglar, 16. ve 19. yy’lar
arasinda tutulan gser’iyye sicilleri ve miihimme defterleri kayitlarindan ogrenilmektedir.
Toplumda haklarin korunmas: konusunda yiiksek gayret gostermis olan Osmanlt Devleti,
ozellikle Tanzimat donemi sonrasinda Il. Mahmut 'un ¢ikardigi kanunnameler ile bu baglamda
sug¢ ve suc¢lularla miicadele konusunu giindemde tutmustur. Bu c¢alismada, oncelikle Nigde
Sancagi hakkinda doneme ait idari béliinmeler ile ilgili bilgilendirme yapilmistir. Sug ve
cezanin tammina deginilerek Osmanli Devleti 'nde uygulamanin nasil olduguna dair bilgiler
verilmistir. Nigde Sancagi 'nda, idareciler tarafindan islenen, riigvet ve birtakim suglara iligkin
bilgiler arsiv taramasi sonucunda ortaya ¢ikarilarak, 1512-1859 arasi donem incelenmistir.
Bazi idari ve adli gorevlilerin, miisterek ve sahsi olarak riisvet aldiklar: ve c¢esitli su¢larda
bulunmalart nedeniyle, sancakta diizenin bozulmast ile halkin maruz kaldigr olumsuz durumlar
ortaya konulmugstur. Bu ¢aliymanin ana kaynagini arsiv kayitlar: olusturmakla birlikte ¢egitli
kitap, makale ve tezlerden de yararlanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Nigde, Idareciler, Sug, Riisvet
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Criminal Elements Seen in Administrators in Nigde Sanjak (1512-1859)

Abstract

Prohibited by written or unwritten rules, the concept of crime, which can be defined
contrary to moral norms, appears in the Ottoman Empire as well as in various civilizations in
the history of humanity. The crimes committed in this direction are learned from the ser'iyye
(sharia court) registers and miihimme books (Imperial Countil registers) kept between the 16th
and 19th centuries. The Ottoman Empire, which made great efforts to protect the rights in the
society, in this context, kept the issue of fighting against crime and criminals on the agenda,
with the laws issued by Mahmut I after the Tanzimat period, in
particular. In this study, first of all, information was given about the administrative divisions of
the Nigde Sanjak. By referring to the definition of crime and punishment,
information about how the practice was in the Ottoman Empire was given.
information about bribery and some crimes, committed by the administrators in Nigde Sanjak,
was revealed as a result of archive scanning, and the period between 1512 and 1859
was examined. Due to the fact that some administrative and judicial officials, jointly and
personally,took bribes and committed various crimes, the disruption of order in the sanjak and
the negative situations to which the people were exposed were revealed. While archival
records are the main source of this study, various books, articles and theses were also used.

Keywords: Ottoman Empire, Nigde, Administrators, Crime, Bribery

Giris

Eski adlari: Nakida, Nekide, Nikde, Nagidos, Cadyan olan (Tuglaci, 1985) Nigde
Sancagi’nin idari boliinmesi ile ilgili ilk bilgilere 1576°da rastlanmaktadir. Buna gore sancak,
Nigde ve Urgiip kazalarindan olugsmakta olup Andugu, Melegubi, Melendos, Siicaeddin, Develi
ve Karahisar ise bu kazalara bagli nahiyeleri olusturmaktadir. 1518’de yapilan bir diizenlemeye
gore koy olarak gecen Bor, daha sonra nahiye yapilip Nigde Kazasi’na baglanmistir. 1584°de
ise Ortakdy nahiyesinin ismi degistirilen Andugi Kazasi lagvedilmis ve Siicaeddin nahiyesiyle
birlikte yeniden olusturulan Bor Kazasi’na baglanmistir. Bazi cemaatlerin yerlesmesiyle

birlikte Develi de koylerin artmasi neticesinde kazaya donistiiriilmiistiir. Son diizenlemelerle
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birlikte Nigde Sancagi, 5 kaza ve 10 nahiyeden olusmustur. 1840’a gelindiginde Konya
Eyaleti’ne bagli bulunan Nigde Sancagi, 1847°de yeni bir idari boliinme sonucu Nevsehir Livasi
icinde yer almis, 2 y1l sonra yeniden sancak statiisiine yiikselmistir (Oflaz, 2007).

Osmanli Devleti’nde sug genel itibariyle Islam fikih kaynaklarindan esastir. Bu durumda
Islam fikhinin suca yaptig1 tanim Osmanli Devleti icin de gegerli olmaktadir. Seriat, halkin
dinini malin1, 1rz ve aklini muhafaza etmeyi amaglamaktadir. Bu degerlere karsi uygulanan her
tirli eylem sug sayilmaktadir (Demir, 2016; Alaca, 2022). El-Maverdi’ye gore sugun tanimi
Allah’in had veya ta’zir cezasi getirilerek yapilmasina engel olunmak suretiyle ser’an
yasaklanan fiillerdir (Ebu Zehra, 5). Sug tasnifinde yer alan riisvet, kelime anlami olarak bir
kimsenin elindeki imkanlar1 baz1 menfaatler karsiliginda kotiiye kullanmas: demektir (Fulin,
2019). Tarihin her doneminde goriilen riisvet sucu, 6zellikle afet, savas donemlerinde toplumun
ekonomik ve sosyal yonden bozulmasina paralel olarak artis gostermistir. Osmanli’da ilk
riigvetin, orduda yaya siifin1 kurdugu zaman, Bursa Kadis1 Candarli Halil Pasa tarafindan
alindig1 bilinmektedir (Fulin, 2019). Ozellikle 16. yy’da I. Siileyman devrinde artisa gegen
rlisvet olaylari, siyasi askeri, idari ve adli kurumlarin tiimiinde goriilmeye ve hizla yayilmaya
baslamistir (Fulin, 2019). Ornegin, 19.yy’da sug ile ilgili ¢ikan gazete haberlerinin yiizde 10’ luk
kismi, gorevlerini kotliye kullanan memurlardan olusmustur. Bu kisiler riisvet almalar
sebebiyle halk tarafindan polise sikayette bulunmuslardir (Levy ve Toumarkine, 1986).

Ahlaki, ekonomik ve toplumsal bir ¢iirime sonucundan gergeklesen riigvet, yolsuzluk,
zimmete para gecirme vb. olaylar tasrada veya merkezde diizenin saglikli islemesi agisindan
onemli engellerden bazilar1 olmustur (Sariay, 2019). Osmanli Devleti’nde bir sugun uygun olan
cezasinin belirlenmesi biiyiik dl¢lide ser’e dayanir. Ser yasalarindan kasit Allah’in yasalaridir.
Bu hususta ceza ve ceza hukukunun temeli de ser’ ile iliskilidir (Utidjian ve Bucknill, 1913).
Islam literatiiriinde genel ve 6zel olmak iizere tanimlanan ceza kavrami, genel olarak diinyevi
ve uhrevi manada caydirict bir yaptirnm olmakla birlikte, 6zel anlamda hukuk kurallari
kapsaminda su¢luya uygulanacak yaptirimi ifade etmektedir (Bebek, 1993). Cezada asl olan
yapilan eylem ve verilecek karsiligin makul bir dengede bulugmasidir. Osmanli Devleti’nde de
Islam hukuku kurallar1 gegerli olmustur. Fikih kitaplarinda bulunan cezai kurallarmn yanima
bagka kurallarinda konulmasi gereken durumlar ortaya ¢ikmustir. Kaynagini hiikiimdarin
iradesinden alan bu kurallar zamanla belli bir seviyeye ulastiktan sonra, devlet tarafindan
uygulanan hukuk anlaminda “6rfi hukuk” adiyla anilmistir. Osmanli ceza hukuku, islam
hukukunu tamamen devre dis1 birakmamuistir. Bu diizenlemeler, bazen sinirlar asilsa da islam
hukukunun hiikiimdara tanidig1 ta’zir yetkileridir (Bebek, 1993). 19. yy itibariyle Osmanh

Devleti’nin islami hukuk yapisi toplu halde ele alindiginda ceza vermedeki degisiklikler
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sagirtict olmustur. Osmanli modernitesinin kendine has ozelliklerini hige sayan bir kopus,
batililasma ve sekiilerlesme anlatisiyla degistirilmistir. Modern Osmanli ceza adaletine genel
bakis, bu baglamda Osmanli felsefesinin bir tartismasini igermektedir (Schull, 2014).

1. Osmanh Devleti’nde Idari ve Adli Gorevliler

Osmanl1 Devleti’nde miilki idare amirleri tanzimat 6ncesinde Beylerbeyi, Sancakbeyi,
Kadi1 ve Subasi olarak isimlendirilirken, tanzimatla birlikte Vali, Mutasarrif ve Kaymakam
olarak degismistir. Osmanli Devleti miilki idare sistemini Fransa’dan 6rnek almistir (Cetin,
2021). Sancak yonetimine hiikiimet tarafindan atanan kaymakam, sancakta olusturulan kii¢iik
meclisin baskanlik gérevini yiiriitmekle beraber Vali’ye kars1 da sorumludur. Vali, kaymakami
denetleme yetkisine sahip olmakla birlikte goéreve atayamadigi i¢in gérevden alma yetkisi de
yoktur (Karagiil, 2013). Osmanli Devleti’nde kadi, padisah tarafindan atanmis, halk arasinda
¢ikan olaylarda tartismali konulart kanuni hiikiimlere gore ¢ozen kisidir. Yargt giiciiniin en
onemli birimi olup, dogrudan merkeze baghidir. Kadi olmak igin medreselerden yiiksek derece
ile mezun olmak gerekmektedir. Kadiy1 goreve atayan kisi onceleri kazasker ise de daha sonra
bu goérev padisah tarafindan seyhiilislamm teklif etmesiyle gergeklestirilmistir.
Adaletnamelerden anlasildigina gore kadi atanmasmin nedeni iilkedeki zulmii 6nlemektir.
Kadilara dair her tiirlii is ve islemlerin bilgisine ser’iyye sicillerinde rastlamak miimkiindiir.
Kadinin tek yetkiye sahip oldugu yerler kazalarda ser’iyye mahkemeleridir. Kadi’nin emri
altinda calisan ve yargiya yardimci bir takim gorevliler bulunmaktadir. Bunlar; naibler,
katipler, muhzirbasi ve muhzirlardir (Inalcik, 1999).

Naipler, kadinin vekili olarak gorev yapan kisilerdir. Gérevlerinin 6nemine binaen alt1
kisma ayrilir. Bunlar; bab naipleri, kaza naipleri, mevali naipleri, ayak ve arpalik naipleridir.
Naip, kadinin yaninda olup, gerektiginde ona vekélet eder veya herhangi bir ser’i davaya
bakmak i¢in kadi tarafindan koylere génderilmistir (Uzungarsili, 1988). Naipler kad tarafindan
atanirken Ozellikle 0 bolgenin ulemasindan ve medreselerden icazet alanlar segilmistir.
Gorevleri arasinda davalara bakmak ve kesfe ¢ikmak da bulunmaktadir. Ser’iyye sicillerinde
rutine giren 6zel davalar haricinde hirsizlik ve katl gibi davalar i¢in gorevlendirildikleri
goriinmektedir. Kadilar, naiplerin  gorevlerini koétiiye kullandiklarini — gordiiklerinde
gorevlerinden azletme yetkisine sahiptir. Bazen ise merkezden kadilara naipler hakkinda
gorevden azl emri gonderilmistir (Islamoglu, 2019). Adalete yardime1 gérevlilerden bir digeri
olan subasi, Osmanli’nin ilk devirlerinde sehir koruyucusu gorevinde iken ileriki donemlerde
asayisten sorumlu kisiler olarak gorevlendirilmislerdir. Bir sehir fethedilince oraya hemen kadi
ve dizdar, ardindan subasi da tayin edilmistir. Ismi sancakbeyi ve kadidan sonra anilan subast,

kanunlarin uygulanmasinda rol oynayan gorevlilerdendir (ilgiirel, 2009). Osmanli idare
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sistemine bakildigi zaman, bir makam veya memuriyeti elinde bulunduran kisi anlaminda
tanimlanan “mutasarriflik”, vekil ve unvan sahiplerini ayirmak maksadiyla kullanilmistir.
[lmiye teskilatinda ise siirekli olarak kadilik gérevine getirilenler de mutasarrif olarak
bilinmislerdir. 17. yy’da ise kelimenin tanimi degisiklige ugrayarak liva veyasancaga gonderilen
idareci anlaminda kullanilmistir. Zaman iginde tasranin idari yapist degismis, idareci
kademesinde beylerbeyi ve sancakbeyinden farkli olmak iizere mutasarrif, muhassil,
miitesellim, voyvoda ve ayan gibi gorevliler gériilmeye baslanmistir (Oreng, 2020).

1.  lIdarecilerde Gériilen Su¢ Unsurlar ve Cezalar

III. Mehmed’in ciilusunda 1595’de Anadolu Beylerbeyi, sancakbeyleri ve kadilara
adaletname gonderilmistir. Bu adaletname, devletteki kargasa ve yaygin haldeki yolsuzluklar
sert bir dille ifade ederek, kurallara aykirt davranan gorevlilerin siddetle cezalandirilacagini
beyan etmekte ve devletin distiigli durumu agik¢a gostermektedir. Adaletnamede |I.
Siileyman’in ¢ikarmis oldugu kanunlara uyulmadigi, kanuna aykiri olarak reayadan fazlasiyla
vergi alindigi belirtilmis olmakla birlikte en basta gelen yolsuzluklardan birisi, vilayetin
asayisinden sorumlu sancakbeyi ve subasilarin, eskiyayr yakalamak yerine onlarla ittifak
etmeleridir. Yine bu adalethameye gore kadilar ve naipler, kdylerde suglulari yakalamak
bahanesiyle voyvodalar ile birlikte koy koy gezerek, kendi emri altindakileri ve atlarim
beslemek i¢in halkin birtakim malzemelerini para vermeden almislardir. Kadilar ¢agirilmadan
ve lizum olmadigi halde miras boliinmesine karismis ve bu konuda gesitli yolsuzluklar
yaptiklari bilinen kadilarin, bir malin degerini yiiksek gostererek ya da mirasin esit bolinmedigi
icin tekrar boliinmesine karar vererek mirasin biiyiik bir kismini kendilerine resim olarak
almiglardir (Inalcik, 2009).

Nigde Sancagi 6rneginde, adli ve idari gérevde bulunan kisiler riisvet almak suretiyle
nizami bozmuslardir. Bu durumun arsiv kayitlarina yansiyan bir 6rnegi olan 1512°ye ait bir
belgeye gore, Nigde’de bir kimse, miras boliinmesiyle ilgili bir olayda kadi ve subasinin gesitli
zuliimler yaptigin1 6ne siirerek, onlar1 Divan’a sikayet etmistir. Mektupta kadi ve subasinin
birlesip 10 akgelik mali 100 akge degerinde gostererek binde 25 resim aldig: belirtilmigtir. Buna
istinaden teftis i¢in gonderilen memurlar ile arasina adam koyarak durumu diizeltmek isteyen
kadinin, yalan ve keyfi hareketleri bu teftis sonucunda netlik kazanip ilgili iist makamlara
bildirilmistir. Bu kimse sikayet mektubunda kadinin makamina uygun davranmadigi, halka
zuliimler ettigi ve siirgiin edilmesi gereken kisileri riigvet ile gizlediklerini anlatmistir. Hatta
Oyle ki mektupta gegen “ma ‘litm olaki mezkiir kadinin cerdyiminin nihdyeti yoktur.” ifadesi ile
kadinin zulmiiniin sonunun olmadigr anlatilarak halkin bu durumdan sikayet¢i oldugu

gorinmiistiir (TSMA, 748:37). Bahsi gegen belgede de anlatildigi {izere vatandas, riigvet alan
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ve halka zulmeden kadiy1, sancakbeyi ve beylerbeyine degil, dogrudan dogruya yaziyla Divan’a
sikdyet etmistir. Bunun sebebi, sancakbeyi ve beylerbeyinin, kadi iizerindeki yetkisinin az
olmasiyla ilgilidir. Beylerbeyi kadiy1 azletme ve verdigi hilkmii degistirebilme yetkisine sahip
degildir. Sugiistii yapilmadigi miiddetce kadilar tutuklanamamustir (inalcik, 1999). 16. yy’n
ikinci yarisindan sonra kadi ve naiplerin riisvet almalarina iligkin sikayetler artisa gegmektedir.
Padisaha sunulan bir rapor, o donemin riisvet alan kadilarmin durumunu ve listesini
icermektedir. Listeye gore bir¢ok kadi riigvetcilik su¢lamasiyla karsi karsiya olmakla birlikte
miihimme defterleri bu durumu dogrulayan belgelerle doludur (Mumcu, 1969). Ornegin;
1566’da Nigde Sancakbeyi Divan’a gonderdigi mektubunda, 20 yildan beri gorev yapan Naip
Carullah Efendi’nin miislim ve gayrimiislimlerin akgelerini riisvet yoluyla aldig1 i¢in gorevden
alinmasi gerektigini bildirmis, adi gecen Naib’in sucu sabitse goérevden alinmasi hitkmii
getirilmistir (A.DVNS.MHM.d. 541:1481). Belgeden anlasilmaktadir ki Osmanli Devleti’nde
Sancakbeyleri Divan’a yazi gondererek riisvet alan ve zulmeden kad1 veya naiplerin gorevden
alinmasini talep etmislerdir. Osmanli Devleti’nde hiikiimdarlarin sancak ve kazalara yazi
gondererek kadi, hakim ve diger gorevlileri zaman zaman riisvet almamalart konusunda
uyardiklar1, eger buna uymazlarsa verilecek ceza ise agikga belirtilmistir. 1572’de Nigde
Sancagi’nda, Sancakbeyi Mehmet Efendi’ye gonderilen hilkkme gore, Mehmet Efendi’nin
makamina adam gonderilerek daha Once verilen hiikiim itibariyle bozgunculuk c¢ikaran
suclularin, dosyalarinin bir drnegiyle Kibris’a gonderilmeleri ve oradan da gemilerde tutulan
suglulart teslim alip gelmesi emri verilmistir. Ayrica kaymakamlar ve hakimler suglulara
yardim ve yataklik edenlerle anlagsma yaparak emre karsi gelmemeleri i¢in uyarilmiglardir.
Bozgunculuk ¢ikaran bu kisilerin dosyalariyla birlikte ilgili yere gonderilmeleri Sancakbeyi’ne
emredilmis, ayrica adam tutularak suglularin kiirege gonderilmesi cezasi verilmis, karsi
gelinirse gorevine son verilecegi ve gerekirse siyaseten Kkatl ile cezalandirilacagi belirtilmistir
(A.DVNS.MHM.d. 16:376).

Osmanli Devleti’nde miibasirlerin de, reayadan siirgline gonderilen baz1 kimselerin
risvet karsiliginda bu karar1 uygulamadiklart gériinmistiir. Buna 6rnek olarak, 1577°de Nigde
Sancak Beyi’ne ve Siicaeddin Kazasi1 Kadisi’na gonderilen bir hiikiimde koy halkinin ihbarina
binaen iclerinden taninmus biri olan Kasim Bey’in; Esen Bey, Yusuf B. Ismail, Himmet B. Ali,
Siileyman B. Piri ve Yusuf B. Halid isimli ¢ocuklarinin su¢larindan (sug belirtilmemis) dolayi
Kibris’a siirglin olarak gonderilmelerine karar verilmistir. Ancak bu kisiler miibasire riisvet
vererek karar1 uygulatmadiklari, siirgiin defterinden isimlerini sildirdikleri ve bulunduklari
koyde kaldiklar1 goriilmistiir. Hiikiimde bu kisilerin yeniden dosyalarinin hazirlanarak Kibris’a
gonderilmeleri emredilmistir (A.DVNS.MHM.d. 30:55).
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Riigvet sucu her zaman idareciler tarafindan islenmemistir. Bu olaylarin yani sira kadi
ve naiplerden hari¢ olmak tizere halkin i¢indeki zengin ve tanman bazi kimselerin, asayisi
bozarak kadilarin gordiikleri davaya engel olmalari, ¢ikarlarina uygun sekilde davanin
taraflarina riigvet verdiklerine dair belgeler bulunmaktadir. Cezasi ise kalebend edilmek ve
stirgtine gonderilmek olmustur. Bunlardan birisi 1702’de Karaman Beylerbeyi’ne, Bor
Kadisi’na, Konya Naibi’ne ve Nigde Kalesi Dizdari’na gonderilen hiikiimdiir. Bu hiikkme gore
Bor Kazasi’nda Arnavutoglu Hasan ve ¢ocuklart Ahmet ve Sar1 Ahmed isimli kimseler bolgede
taninmig Kimseler olup, her davada mahkeme 6niine gelerek kadi, subasi ve voyvodanin islerine
karismis ve sehirde kargasa ¢ikmasina sebep olmuslardir. Kars1 gelen davanin diger taraflarina
dariisvet vererek kadilara cebren davayi istedikleri gibi sonuglandirmalarini istemislerdir. Buna
iligkin verilen hiikiimde Nigde Kalesi Dizdari’na bu kisilerin Nigde Kalesi’nde kalebend
edilmeleri emredilmistir (A.DVNS.MHM.d 112:1221). 1718’de Karaman Valisi ve Nigde
Kadisi’na gonderilen bir hitkkme goére, Nigde Merkez Kazasi’nda timar sahiplerinden Kemal
Efendi ismiyle tinlii bir kimsenin, kendisiyle ilgisi olmadigi halde halkin ve kadilarin islerine
karisip, hukukun iptaline, fitne ve fesada neden olarak riigvet aldig: belirtilmis ve kendisinin
uzak bir yere siirgline gonderilmesi emredilmistir (A.DVNS.MHM.d 115:2578).

Yine onemli bir ornekte; Nigde Mutasarriflarindan Abidin Pasa’nin, 1815°de Bor
Voyvodasi Hiiseyin Aga ile birlikte bolge halkina zulmettikleri ve halkin paralarini haksiz yere
tahsil ettikleri bilinmektedir. Buna goére, Mutasarrif Abidin Pasa ve Voyvodasi1 Hiiseyin Aga,
halktan belirli zamanlarda hediye adi altinda ¢esitli tutarlarda paralar almistir. Bunlardan
bazilar su sekildedir;

Bor halkindan miisterek olarak toplamda 32 bin kurus alip, Abidin Pasa bu tutarin 24
bin kurus olan kismini kendisi i¢in ayirmistir. Voyvoda Hiiseyin Aga’nin, Abidin Pasa igin, 3
(lig) bas at ve Budan Ovasi’ndan Nigde kilesi olarak adlandirilan bir 6l¢li birimi ile 800 kile
zahire aldig1 ve pazar yerinde bir kadina sattig1 anlatilmistir. Ayrica aldigi ipligin parasini ise
borg teklif etmis ve voyvodanin hizmetlisi tutar1 az bulup 7 kurus talep etmesiyle bahsi gegen
kadmn1 bigak ile darbetmistir. Pazar yerinde bulunan halk, kadinin getirildigi voyvoda konagina
olay1r anlamak ve ¢6zmek maksadiyla gitmek istediklerinde voyvodanin adamlan tiifeklerle
silah atmis ve halktan 15 kisiyi yaralamiglardir. Bor halkinin bir kismi bu durumu Sadaret’e
sikayet etmigler, daha sonra oradan ¢ikan emirler Karaman Valisi huzurunda eski Maliye
yazicist Fevzi Bey araciligiyla halka ulagtirnlmistir. Voyvoda Hiiseyin Aga ile Bor halki
Konya’da hazir bulunmus ve mahkemeye basvuru sirasinda 6ne siiriilen 10 bin kurus hediyenin,
eger ki Abidin Pasa’ya verilmigse de onun bunu reddetmedigi beyan edilmistir. Hediye olarak

alian 17 bin kurus ise Abidin Pasa tarafindan miibasirlerine miihiirlenmis deftere yazildig1 ve
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Voyvoda Hiiseyin Efendi araciligiyla 4440 kurus alindig1 ifade edilmistir. Kot niyeti ortaya
¢ikan Mutasarrif Abidin Pasa’nin kendisi i¢in aldig1 24 bin kurusun ise 6nceki Bor Voyvodasi
Miiftiizade Adil Efendi zimmetinde alacak olarak kaydedildigi belirtilmis ancak Abidin Pasa
biitiin bu iddialar1 reddetmistir. Hiiseyin Aga 10 bin kurus hediyeyi mahsup ettigini, pazarda
zahireyi sattigi kadini1 darbetmedigini ve 15 kisiyi yaralamadigini beyan etmistir. Bunun
sonucunda Voyvoda ile Bor halkinin baristirilmasi ve Abidin Pasa’nin borglarindan kurtarilarak
admin temize ¢ikarilmasi giindeme gelmis ve VVoyvoda Hiiseyin Aga gorevden el ¢ektirilmistir
(C-DH, 00186-09268).

Konya Naibi’nden gelen yazida ise sunlar ifade edilerek; Nigde Mutasarrifi Abidin
Pasa’nin ulema ve iist makama sikayet eden topluluga karsi ¢irkin kiifiirler ettigi ortaya ¢ikmus,
zuliimleri ve seriattan ayrilmasi sebebiyle Nigde, Bor ve Nevsehir halkinin kendisinden nefret
ettigi, ayrica sert dili yiizlinden kimsenin yanina gitmeye cesaret etmemesi nedeniyle halkin
kendisinden sikayet¢i oldugu beyan edilmistir. Bahsi gegen olayin tiim yonleriyle incelenmesi
sonucunda halkin rahatt ve emniyeti i¢in Abidin Pasa gorevden alinmistir. Ayrica kendisinin
gorevden alinsa bile yoksul halki hayra cagirmasi gerektigi miibasir araciligiyla kayda
gegirilmistir (C-DH, 00186-09268). Nigde Mutasarrifi Abidin Pasa ve Bor Voyvodasi1 Hiiseyin
Aga’dan sikayette bulunmak iizere Istanbul’a giden halkin sikayetlerine iliskin bahsi gecen
Pasa ve Voyvoda’nin hakettikleri cezalari almalari, merhametin caiz olmadig: ifade edilmistir
(HAT, 00671-32858).

Abidin Pasa’nin halka zulimleri nedeniyle idam1 emredilmis  ve
sessizce idami gergeklestirilerek geride biraktigi mallar1 mihiirlenmistir. Daha sonra kanun
geregince Padisah emri iizerine idam edilen Abidin Pasa’nin kesik bas1 Haseki
gorevlilerinden Halil Aga’ya teslim edilmis ve mallar1 oldugu yerde bir miiddet korunmustur.
Hiikiimdara takdim edilmekiizere Sadaret kapisina getirilen kesik basin ibret igin yere
konulacagi emredilerek mallarinin daha sonra devlet hazinesine aktarilmasi i¢in birtakim
emirler ¢ikarilmistir (HAT, 00515-25181).

Osmanli Devleti’nin kurulusundan Tanzimat Donemi’ne gelene kadar gecen zaman
icinde hukuk kuramlar1 ve isleyisinde goze carpan bir degisiklik yasanmamistir. Ancak
Tanzimat ile birlikte diger alanlarda oldugu gibi hukukta da degisim ve gelisim arzulanmis ve
Avrupa devletlerinin hukuk normlar1 benimsenerek bir degisiklige gidilmistir (Giil, 2013).
Devlet memurlar1 arasinda riigvetin yayginlastigini goren |1l. Mahmud, yapilmasini emrettigi
Ceza Kanunnamesi’nde dzellikle riisvet sucu lizerinde durmustur. Biirokrat ve memurlara maas
verildigini, bundan sonra dinde ve hukukta yeri olmayan riigvetin tamamen defedilmesinin

lizum oldugunu, yine bu suga karisacak kisiler hangi gorevde olursa olsun hatir ve goniil
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dinlenmeksizin en agir sekilde cezalandirilacaklar1 belirtilmistir. II. Mahmud tarafindan

hazirlatilan kanunnamelerden biri 1838’e ait "Tarik-i /imiyye've Dair Ceza Kanunname"sidir.

Buradaki hiikiimler genel itibariyle memurlarin, kadi ve naiplerin goérevleri ve riisvetle tayin

edilmelerine verilecek olan cezalar ile ilgilidir. Kanunnamede memurlarin gérevlerini yapmakla

zorunlu olduklart, riigvetin kat’i olarak yasaklandigi ve cezalandirilacagi belirtilmistir. Osmanli

Devleti, gorevini layikiyla yapmayan memur, devleti zarara ugrattiginda bunu kendisinden

tahsil etmis ve onu gérevden almigtir. Ancak bir memur hakkinda riigvet aldigi iddiasi var ise

once sorusturma yapilmasi istenmistir (Keles, 2005) Ornegin; 1853’e ait bir defter, Nigde

Kaymakami Rasid Efendi’nin aldig1 riigvetlerin mahallerini ve miktarlarin1 géstermektedir.

Rasid Efendi’nin riigvet aldig1 kisiler, yerleri ve miktarlari su sekildedir:

Colak Aga’dan Bucalu Sandig1 Midiirliigii’ne atanmasi igin toplamda 15.000 kurus,
Andugu Kazasi Sandik Midiirii Mehmet Efendi araciligiyla toplam 12.500 kurus,
Urgiip Kazasi’'nda Sandikdari Mehmet Efendi ve Nigdeli Kambur araciligiyla 5.500
kurus,
Aksaray Kazasi’nda Boyuinceli Asireti’nden Halil Kethiida’yr midiir vekili yaparak
karsiliginda 7.500 kurus, Sandikdari Mehmet Efendi’den 500 kurus ve Kaymakam’in
Usagi Hilmi’den 500 kurus olmak tizere toplamda 8.500 kurus,
Bor Kazas1 Miidiirii kapicibasilardan Hac1 Arif Aga, padisah emriyle miidiir iken onu
azlederek 20 giin hapsetmis, yerine Akif Aga’y1 getirmis ve karsiliginda 7.500 kurus
almigtir. Ayrica altin islemeli tabanca ve Sandikdari Mehmet Efendi araciligiyla 500
kurus toplamda 8.500 kurus,
Urgiip Kazas1 Miidiir’ii Tahir Aga, vuku bulan gayr-i nizami hareketleri sonucu 4 ay
hapsedilmis ancak baska dava edilmemesi ve Kirsehir Kazasina miidiir olarak
gonderilmesi i¢in 2.500 kurustan 10.000 kurus,
Bor Kemerhisar Kazas1 agar vergisini, halk ve meclis taraflarina degil de Hace Saralim
adl kisi tarafina ihale edilmesi karsiliginda 7.500 kurus,
Bacali Kazasi’nin 68 senesine mahsub edilmis asar vergisini bolge halkina vermeyerek
Nigde azasindan Yiizbasizdde Hasan Efendi’ye ihale ederek 3.500 kurus,
Aksaray Kazasi’na tabi Kochisar Kazasi’nin Serefli Asireti’nin vergisine zam yaparim
diyerek bor¢ senedi alip, Kaymakam olarak 7.000 kurus, 6nceki Mal Miidiirii’nden
1.000 kurus, Sandikdari Mehmet Efendi aracilifiyla 1.000 kurus ve ismi belirsiz
Hazinedar’dan 500 kurus olmak {izere toplamda 9.500 kurus,
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e Siicaeddin Kazasi’nin asar bedeli ihalesinde azadan Yiizbasioglu Hasan Efendi’den
2.500 kurus,

e  Yine Aksaray Kazasi’'nda Sandikdari Mehmet Efendi’den 5.500 kurus,

e Kirsehir Kazasi’na tabi Kog¢ekli ve Cerbir Asireti’nden 12.500 kurus,

e  Urgiip Kazasi’nin asarmin ihalesi sirasinda Hafiz Aga’dan 5.500 kurus,

e Nevsehir Kazas1 halkinin, kayit memurunun hile ve sahtekarlifin1 ortaya c¢ikarip
azledilince digerinin goreve getirilmesi sirasinda 3.500 kurus riigvet almistir.

e Aksaray Kazasi’nda Serefli Asireti’ne mensup Akif Bey’i varolan diizeni degistirerek
vekil tayin etmesi karsiliginda 3.500 kurus almig, ancak Akif Bey 1 akge bile
vermedigini ifade etmistir.

e Nigde azalarindan Sadik Efendi, Kaymakam Rasit Efendi’nin gayri nizami hareketleri
hakkinda ifadelerde bulunurken Kaymakam Rasid Efendi tarafindan kiifiir edip cubukla
darbedilerek meclisten ¢ikarilmistir (C.DH, 175:8703).

Osmanli Devleti’nde riigvetle miicadele hususunda miicadele edildigi, bu baglamda riisvet
alan gorevlilerle ilgili sorusturmalarin yiiriitiilerek cezalar verildigi anlasilmaktadir. Buna bir
ornek olarak 1858°de, Nigde Kaymakami ibrahim Bey hakkinda riisvet aldigi iddiasina
istinaden sorusturma yapilmstir. Belgeye gore Ibrahim Bey’in 333.600 kurus riisvet aldig1 iddia
edilmis, verenlerin isimlerinin bulundugu evrakin incelenip gerekli sorusturmalarin yapilarak
risvet alan Kaymakam’in gorevden men edilmesi ve sonra bu suca cesaret eden kisiler olursa
haklarinda en agir cezalarin verileceginin bilgisini her tarafa asmalar1 istenmistir. Ayrica Rasid
Efendi’nin aldig1 riigvetler gergek ise derhal gereginin yapilarak iist makamlara bildirilmesi
emredilmistir (A.MKT.UM, 333-75).

Osmanl1 Devleti, idarecilerin gorevini yerine getirmemesi, sancagi idare etmede acz i¢inde
olmasi, ¢esitli suglara karigmalar1 ve asayisi saglayamamasi durumlarinda sorusturma ve uyari
yapmus, gerekirse bu idarecileri gérevden azledip yerlerine ehliyetli kisilerin goreve atanmasini
saglamistir. Ornegin, Kaymakam Ibrahim Bey ile ilgili sorusturmanin devami olan bir baska
belgede, énceden Aksaray Kazasi Miidiirii olan Ibrahim Bey’in gérevde bulundugu Aksaray
‘da acziyeti oldugu biliniyor iken, Meclis-1 Vald’nin gayretleriyle atandig1 Nigde Sancagi’ndaki
2,5 senelik gorevi esnasinda da dnemli devlet mallarinin tahsilatinda askerlere ait pek ¢ok
bakiyenin kaldigi, gecimini saglayamayan eskiyanin yol kestigi ve fakir halka yaptiklar
zuliimlere ¢6ziim bulamadigi sorusturma evraklarina islenmistir. Ayrica devlet mallarinin

tahsilini imkansiz hale getirmesi ve bircok askerin tasviyesini gerceklestiremedigi icin
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askerlerin birikmesi ve kaza miiltezimlerini koruyamadigi, halkin kendisine kizgin olmasi
nedeniyle uzayan gorevine son verilmistir (A.MKT.MVL, 580:60). Nigde Sancagi Kaymakami
Ibrahim Bey’in yerine, onceki Aksaray Kazasi Sandik Emini Hiiseyin Efendi’nin goreve
getirildigi hitkme baglanmis ve bu cihetle halkin rahatlig1 ve emniyetinin devami saglanmistir
(A. MVL, 580:60). 1859’da Konya Valisi’ne gonderilen yazida, gorevden alinarak Kayseri
Kaymakamligi’na tayin edilen Ibrahim Bey’in, Nigde Kaymakamlig1 zamaninda, kaymakamlik
vergi gelirlerinin 72 senesine mahsuben artirilmasinda miiltezimlerden 10.000, 6nceki Aksaray
Kazas1 Sandik Emini Hiiseyin Efendi’den 8.000 ve Kirsehir Kazas1 Miidiirliigli'ne vekaleten
atadig1 Mehmed Efendi’den 4.000 kurus riigvet aldigi, ayrica 74 senesine mahsub edilmis vergi
gelirlerini oglu Galip Bey adina deruhte ettigi ve Kiird Osman lakabli bir su¢luyu atin1 almak
suretiyle serbest birakmasi gibi suclamalardan otiirii kendisinin Konya mahkemesinde
yargilanmasi uygun goriilmiistiir. Daha sonra ibrahim Bey’in Kayseri Kaymakamlig1 gérevinde
bile bulunmasinin caiz olmayacagindan azli uygun gorilmis, yerine Esbak Humus
Kaymakami1 Emin Bey tayin edilmistir (A.MKT.MVL, 105:86).

Konya Valisi’'ne ayni donem igerisinde bir yazi gonderilmis, yukarida bahsedilen
suclamalarin muhattabi olan ve gérevden alman Ibrahim Bey’in, gorevi sirasinda yavashk ve
tembelliginin yan1 sira adinin nahos islere karigsmasi belirtilerek suglamalari tekrar edilmis ve

gorevden alinmasi kesinlegsmistir (A.MKT.MVL 112:51)
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Sonu¢

Sug teskil eden ve cezai yaptirimlari olan riisvetin ve yukarida belgelerle agiklanan diger
suclarin tarihin her doneminde ve medeniyetlerinde oldugu gibi Osmanli Devleti’nde de
yasandig1 goriilmiistiir. Nigde Sancagi’nin gesitli kazalarinda mutasarrif, kaymakam, kadi, naip,
subasi, voyvoda ve miibasir gibi gérevlilerin yaninda reayadan 6nde gelen kimseler de ellerinde
bulundurduklar giice istinaden riisvet vermek ve almak suretiyle sancakta diizeni bozup, halkin
giiven ve emniyet igerisinde yasamalarini zorlastirmiglardir. Halk ise bu goérevlileri dogrudan
dogruya Divan’a sikayet etmis, buna istinaden Merkez’den Sancak’a kadilarin ve diger suca
karigan devlet gorevlilerinin cezalandirilmasi hususunda hiikiimler gonderilmistir. Gorevini
tam anlamiyla yapamayan ve riigvet alan idareciler nedeniyle mahkemelerin isleyisi durmus,
gliclii asiretlerin ¢ikardiklar1 olaylar sonucu sancakta kargasalar hakim olmustur. Osmanli
Devleti, 16.yy’dan itibaren artisa gecen bu suglarla ilgili tedbirleri ve cezalar artirmis, hatta
belgelere gore Nigde Mutasarrifi Abidin Paga’nin halka yaptig1 zuliimlerden 6tiirii idam cezasi
ile cezalandirildigi arsive yansimistir. 19. yy’a gelindiginde II. Mahmud, c¢ikardig
kanunnamede memurlar1 maasa baglayarak bu tiirden suglarin oniline gecmeye calismistir.
Ancak doneme ait belgelerden de anlasilmistir ki, Nigde Sancagi’nda gorev yapmakta olan
Kaymakamlar Ibrahim ve Rasit Efendi’nin riisvet sucuna karistiklari ortaya ¢iktiginda,
uygulamaya konulan bu kanunlarin fazla etkisinin olmadigi goriilmistiir. Netice itibariyle
Osmanli Devleti yukarida deginilen suglara idam, gérevden alma, siirgiine gobnderme, cezalari
getirmis, kars1 gelinirse ve tekrarlanirsa cezanin siddetinin artacagi s6z konusu belgelerde yer
almakla birlikte asayisin saglanmasi hususunda gerekli tedbirleri ve yasaklar1 uygulamaktan

geri durmayarak hukukun ve adaletin isletilmesinde kimseye ayricalik tanimamustir.
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Ekler

Idam1 emrolunan Nigde Mutasarrifi Abidin Pasa'nin ser-i maktuu irsal olunarak
muhallefatinin biremin mahalle vaz ve temhir edildigine dair Ankara Miitesellimi Ali Aga'dan

Sadaret'e ariza.
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A.{DVNSMHM.d.00115

Karaman valisine, Nigde kadisina Ahalinin ve kadilarin isine karisip hukukun iptaline,
fitne ve fesadasebep olan, riigvet alan, Nigde'de sakin Kemal Efendi'nin diyar-1 ahara nefy u

icla kilimmasi
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Oglu adina rusumat deruhte edip riisvet vs. gibi nahos islere adi karisan Nigde

Kaymakam1 IbrahimBey'in azlinin uygun oldugu.
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