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KARMASIK BiR SORUN OLARAK OTENAZININ KAMU DEGERI ANALIZi
Emrah FIRIDIN?
Oz

Karmasik bir sorun, igerisinde birden ¢ok sebep barindirdigindan dolayi ¢ok boyutlu ele alinmalidir. Bu sorunlarin
kendileri ¢6zlilemedigi takdirde farkli sorunlara sebebiyet verebilecegi gibi, s1g bir bakis agisiyla degerlendirildiginde
domino tas1 etkisi yaparak farkli sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep olabilirler. Otenazi de sonuglar1 ve kamu degeri
niteligindeki olgularla iliskisi disiiniildiigiinde karmasik bir sorun olarak goriilebilir. Kamu degeri niteligindeki bu
olgular, Gtenazi kabul goérsiin ya da gormesin, her iki durumda da toplumsal diger hususlardaki 6nemleri
diisiiniildiigiinde, hassasiyetle ele alinmalidir. Halihazirda 6tenazi konusunun kendi tartigilir bir konumda iken;
uygulanmasi muhtemel kamu politikalar1 sonucunda, 6tenaziyi tartismali hale getiren kamu degeri niteligindeki
olgularin zarar gormesi, bu olgular ile baglantili olan farkli konulara da sirayet edebilecek ve ortaya birbirini tetikleyen
sorunlarin ¢iktigi, literatiirde karmasik sorunlar olarak ifade bulan durum ile karsilasilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Karmasik Sorunlar, Otenazi, Kamu Degeri

JEL Kodlar: J17, Z19

A PUBLIC VALUE ANALYSIS OF EUTHANASIA AS A WICKED PROBLEM
Abstract

A wicked problem should be handled with the recognition of its multidimensional nature, because such problems
contain multiple causes. If these problems cannot be solved, they may cause more problems. Therefore, when assessed
from a limited perspective, these problems may cause subsequent problems by creating a domino effect. By considering
its consequences and connection to phenomena of public values, euthanasia can also be seen as a wicked issue. Given
their importance to other social issues, those facts carrying public values must be treated delicately in both cases,
whether euthanasia is accepted or not. The subject of euthanasia itself is debatable. In this context, as a result of the
public policies that are likely to be implemented, those facts carrying the characteristics of public values that make
euthanasia controversial will suffer. With the emergence of problems that can spread to different issues related to these
phenomena and trigger new problems, this situation will encounter wicked problems as defined in the literature.
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Karmasgtk Bir Sorun Olarak Otenazinin Kamu Dederi Analizi

GIRIS

Glinlimiiz toplumlarinda sorunlar, politikalar ve olgular giderek birbirleri ile daha karmasik bir
sekilde bagl hale gelmektedir. Yasanilan zaman ve konjonktiirde giindemde olmayan bir konu, bir siire
sonra giindeme gelebilir ve kamu politikalar1 ile ¢oziilmesi gereken bir sorun halini alabilir. Bu sorunlarin
bazilar1 ise karmasik sorunlar olarak kendini gosterebilir. Bilinen iktisat terimi olarak Ceteris Paribus
durumu karmasik sorunlar i¢in gegerli degildir. Karmagik sorunlarinin ¢dziim yontemleri, ¢éziim siiregleri
ve sonuglari itibariyle farkli sorunlar ortaya ¢ikarmakta veya yeni sorunlara sebep olabilmektedir. Karmasik
sorunlar i¢in ¢6ziim firetirken; onun kamu politikalarina ve hukuksal alana olan etkileri kiiltiir, etik ve
ahlakla olan iliskisi ve kamu diizenine yansimalar1 gibi bircok husussa dikkat edilmelidir. Bu hususlar1 ise

kamu degerlerinden bazilari olarak ifade edebiliriz.

Kamu degeri iki farkli boyutu ile ele alinabilir. Birincisi, kamu yatirimlarinin bir sonucu olarak
ekonomik ve sosyo-ekonomik yasama olan etkisi; ikincisi ise, kamu politikalarinin olusumuna etki eden
kamu diizeni, kamu yarar1, etik ve ahlak, hukuk, kiiltiirel ve dini inanglar gibi olgularin toplumdaki
yansimalaridir. Bu nedenle kamu degerine konu olabilecek hususlarin birgogu birbiri ile iligkili oldugu igin
karmasik yapilara haizdir. Kamu politikast olarak benimsenecek bir karar, adi1 gecen olgular tarafindan
bicimlendirilebilecegi gibi, kamu politikasinin uygulanmasinin ¢iktilart ayni olgular etkileyebilecek
niteliktedir. Otenazi de bir kamu politikas1 olarak ele alindiginda, karmasik bir sorun olarak karsimiza
¢ikacaktir. Otenazinin her seklinin ya da gesitlerinden birinin uygulanmasi ya da kamu degeri niteligindeki
olgulardan bagimsiz olacak sekilde uygulanmasi, karmasik sorunlara sebep olabilecektir. Diger taraftan
bireysel 6zgiirliik gibi bireysel hak ve degerlerin kapsami konusunda olusturulacak kamu politikalarinin da
dikkatlice belirlenmesi, bu degerin asinmamasi adina 6nemli olacaktir. Aksi halde, toplumsal sistemi giiglii
kilan kamu degeri niteligindeki olgular zarar gérecektir. Calismada agirlikli olarak; karmasik bir sorun olan
Otenazinin, muhtemel olumlayic1 bir kamu politikasinin uygulanmasindan kaynakli sonuglarinin, kamu
degeri niteligindeki olgulara etkisi ele alinmakla birlikte; diger taraftan, iliskili kamu degerlerini yok sayarak
Otenazinin uygulanmamasindan kaynakli sonuglarin, kamu degeri niteligindeki olgularla olan iligkisi de

analiz edilecektir.

KARMASIK SORUNLAR

Tiirkceye karmasik sorunlar olarak c¢evrilen kavramin kaynagmi aldigi dildeki 6z “‘wicked
problems’’dir. Kavramsal ve sistematik olarak ilk kez 1973 yilinda Rittel ve Webber tarafindan
kullanilmistir. Skaburskis’e gore ise Rittel, karmasik sorunlar ile tespitlerini 1969 yilinda lisans derslerinde
ogrencileri ile paylasmaya baslamistir. Ancak kavrami kullanmadan, karmasik sorunlarin varligina evren

incelemelerinden hareketle deginen ilk kisi 1967 yilinda Kaliforniya Universitesinde bir seminerde konusan
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C. West Churchman’dir (Skaburskis, 2008, s. 277). Wicked kelime anlami olarak kétii, habis, acimasiz, agirt
ve ¢ok gibi anlamlara gelmektedir. Yunanca ‘‘problema’’ kokiinden gelen problem kelimesi ise istifham,
sorun, sorun yaratan ve piiriiz anlamlarina gelmektedir. Dolayisiyla bire bir ¢eviride kavramin Tiirk¢edeki

3

anlam1 ‘‘asir1 sorun yaratan’’ olarak karsilik bulabilir. Fakat Tiirk¢e akademik literatiirde yerini almaya
baglayan bu kavramin vurgulamak istedigi olgu s6z konusu oldugunda, kavramin karmasik sorunlar olarak
cevirisinin yapilmig olmasi daha yerinde olmustur. Ciinkii toplumsal alanda ortaya ¢ikan bazi meselelerin
¢oziimleri konusunda atilacak adimlarin sonuglari, en az sorunlu olan mesele kadar karmasik bir baska
soruna sebep olabilecektir. Nitekim sosyal bilimler alaninda bu tiir sorunlarin ¢6ziimii, toplumsal alanda
simetrik bir karsilik bulamayacaktir. Karmasik sorunlar bir evrende birbirine bagimli, birbirini c¢eken,
dogrusal olmayan ve birbirlerini etkileyerek daha biiyiik sorunlara neden olabilecek olgulardir. Bu olgular
dengeden uzak bir noktada, hatta kaosun sinirinda bir alanda olusabilirler. Kaos ise normal, alisilmis ve

rutin bir siirecin tersidir. Sorunlarin ¢éziimii i¢in gelinen noktada, karar alicilar farkli dinamikleri de hesaba

katmak gerekliligine gotiirecektir.

Bir sorun eger farkli 6zelliklere ve etkilere sahip ise karmasik bir sorun olarak degerlendirilebilir
(Kavanoz Ersavas, 2021, s. 35). Karmasik sorunlar, 6rnegin gelismekte olan bir iilke igin ¢evreye duyarli,
teknoloji destekli bir ekonomik kalkinma modeli olusturmak gibi ¢ok farkli etken, etki, degisken ve amag
icermektedir. Bir konuda ya da alanda yapilacak faaliyetler diger alandaki aktorleri ve amaglar1 olumsuz
yonde etkileyebilecektir. Bir baska ornek olarak; ekonomik biiyiimeyi hizlandiracak sekilde olusturulmus
sanayi kentleri modelleri gosterilebilir. Bu kentlerde tiretim ve ticareti belli bir bolgeye alarak; isgiici,
maliyet, hammadde ve teknoloji gibi belirleyiciler konusunda avantaj saglansa dahi; ulasim, altyapi,
kentlesme, asayis, barinma ve gevre gibi konularda farkli sorunlar ile karsilagilacaktir. Karmasik sorunlarin
¢Oziimii i¢in atilacak adimlar, farkli sorunlarin ortaya ¢ikmasina, artmasina veya ¢oziimii i¢in ¢aba sarf
edilen konunun daha da igerisinden g¢ikilmasi zor bir hale gelmesine sebebiyet verilir. Bu nedenle, karmasik
sorunlari ortaya ¢ikaran nedenler ve bu sorunlarin etkileri hakkinda kesin ve yeterli bilgilere sahip olamayiz

(Erdem, 2021, s. 53).
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Tablo 1. Karmagik sorunlarin ayirt edici 6zellikleri

Tiir Ozellik

Sorunun anlagilmas1 ve ¢oziimlenmesi oldukga giictiir. Dolayisiyla

Karmagikhk karmagik sorunlar igin dzgiil bir yéntem yoktur.

Sorunun muhtemel ¢oziimleriyle ilgili belirsizlikler mevcuttur. Hatta

Belirsizlik Icerme mevcut soruna yonelik faaliyetler bagka sorunlar da tetikleyebilirler.

Karmagik sorunlar direnglidir. Coziim olarak gelistirilen politikalar
Belirsiz Coziimler uzun, orta ya da kisa vadede etkisini yitirebilir, farklilagarak baska
sorunlara sebep olabilir.

Sadece belli bir alanda ¢alismanin yapilmasi ile sorun ile miicadele
Sinir Tanimazhk edilemez. Farkli kurumlarin, uzmanlarin ve aktorlerin katilimiyla
birden ¢ok alandaki bilgilerin bir araya getirilmesi gerekebilir

Ki bu bir araya gelen aktor arasinda, farkli beklentiler, 6ncelikler veya

(GEGHTE cikarlar olabilir. Bu ise basli bagina bir sorun haline doniisebilir.

Kaynak: Uzun, 2021, s.15-19

Ritter ve Webber karmagik sorunlari; kesin bir tanim1 olmayan, kroniklesmis, farkli deger yargilart
ag1 ile sarilmis, ¢6zlimsel belirsizliklere sahip sorun tetikleyiciler olarak tanimlamaktadir (Kavanoz Ersavas,
2021, s. 35). Sorunun net olarak tanimlanamamasi, baglantili bircok soruna yol agmasi ve alt sorunlara sebep
olmas1 karmagikliga sebep olan hususlardir (Sengiin, 2021, s. 226). Karmagik sorunlar ile miicadele,
aktorlerin birbirlerinden bagimsiz bir sekilde politika tiretmelerini ve ¢oziim iiretmelerini asan bir olgudur
(Dogan, 2021, s. 193). Hatta karmasik olarak nitelendirilen sorunlar birbiriyle etkilesimli bir baglanti
halindedirler (Lonngren ve Paeck, 2021, s. 493). Karmasik 6zelliklere sahip problemlerin, biiyiik 6l¢iide
uzman odakli bir problem ¢6zme stratejisi ile ele alinmas1 pek olasi degildir (De Rosa, Howze ve Baldwin,
2004, s. 445). Bundan dolay1 karmasik sorunlari analiz eden ilk diisliniirlerden biri olan Fisher’a gore; inatci,
karmagik ve yonetilemez olarak goriilen karmasik sorunlar ile miicadele toplumdaki birgok aktoriin i
birligini gerektirmektedir (Head, 2022, s. 29). Karmasik bir sorun ile karsilagildiginda reel politikten
ekonomiye, sosyal psikolojiden popiilizme kadar genis bir bakis agis1 ile olaylar1 degerlendirmek
durumunda kaliabilmektedir. Dolayisiyla, sadece sorunun kendi karmasikliklari ile miicadele kadar,
sorunun ¢Oziimii i¢in gereken araclarin kendileri iginde ve hatta birbirleri ile olan iligkileri anlaminda
sorunlar da yaganabilmektedir. Bu durum ise sorunun daha anlasilmaz hale gelmesine ve ¢6ziimii konusunda

direng gostermesine sebep olmaktadir (Bilgili, 2021, s. 340).

Karmagik sorunlarin onemli ozelliklerinden biri, genellikle problemlerin dogasinda bulunan
mantikli bir agiklama bulma ve ¢6ziim yolu gelistirebilme konusunda yasanan belirsizlik durumudur

(Skaburskis, 2008, s. 277). Sosyal bilimler bu tip sorunlarin ¢6ziimii noktasinda yetersiz kalmistir (Rittel ve
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Webber, 1973, s. 168). Karmasik sorunlarin belirsiz olarak nitelendirilmesinde iki 6nemli durum etkilidir;
birincisi rasyonelligin paradoksu, ikincisi ise ¢dziim ydntemlerindeki belirsizlik (Rittel, 1972, s. 391).
Rittel’e gore karmasik sorunlarin; bilindik sorunlarin kéklesme derecesindeki sorun ¢ézme kaliplarinin
otesinde bir durumu vardir. Bu durum bilindik rasyonel sorun ¢dzme cabalarinin simirlarimi asacak,
toplumun bir¢ok sinir ucu meselelerini dahi etkiler konuma gelebilecektir. Dolayisiyla rasyonalitenin olay
algilamasi bir ¢eliskiler olgusu tarafindan sarilacaktir. Burada karmasik sorunlarin ikinci niteligi olan ¢6ziim
yontemlerindeki belirsizlik ortaya c¢ikacaktir. Sorun bir bagka hal alarak yontem tartismasina veya
karmagasina dogru evirilebilecektir. Karmasik sorunlarin dinamik dogasi ve baglamsal degisime
duyarliliklart onlarin degisimlerini hizlandiracaktir (Jordan, Kleinsasser ve Roe, 2014, s. 421). Head bu
baglamda karmasik sorunlara kesin bir yanit verilememesinin nedenlerini su sekilde siralamaktadir (2022,

s. 33):

e Sorunlar yetersiz tanimlanmis ve bilindik kapsamlar dahilinde degildir

e Sorunlarin kendileri siirekli degisiyor olabilir

e QGeligtirilen ¢oziimler sorunlarin 6ziine yonelik olmaktan c¢ok sorunlari belirtilerine yonelik
olmasidir

e Insanlarin iizerinde uzlasabilecegi nitelikte ve nicelikteki ¢dziimlerin varliginda yasanan eksiklik

o  Etkili bir ¢6ziim igin gereken bilginin pargali, zayif veya tartigmali olmasi

e Bazi tutumlar i¢in davranis degisimine ihtiyac vardir bunu saglayabilmek i¢in ise toplumun ve diger

aktdrlerin ikna edilmesi ve yeni davranis kaliplarin1 benimsemeleri gerekmektedir (Head, 2008, s.

106).

KAMU DEGERININ ONEMi

Kamu, TDK sozliigiine gore halkin tiimii, milletin geneli ve gorev anlamlarina haizdir. Merriam
Webster sozliigiinde ise yonetime iliskin ve toplumsal olana 6zgii gibi anlamlarda kullanilmaktadir. TDK
sozliigline gore deger ise bir seyin 6nemini belirlemeye yarayan soyut 6lgiit, bir ulusun sahip oldugu sosyal,
kiiltiirel, ekonomik vb. tiim maddi ve manevi 6gelerdir. Deger, iyi olanin 6l¢iisii olarak, varlikta ve bilgide
nitelik, vasif ve 6zellik arama anlayigidir (Bircan, 2015, s. 12). Deger; bir seyi amacglayan veya bir seye
itimat eden ve bu itimatla da bir seyleri hesaba katarak eylemlerde bulunmamiz1 saglayan bakis acisidir
(Heidegger, 2012, s. 77). Kamu degeri ise, yoneticisinden halkina kadar toplumun tamamina ait, kamu yarar1
ve toplumsal diizene iliskin sahip olunan ilke ve 6zelliklerdir. Literatiirde Public Value olarak kullanilan
kavram, kamu degerinin dogrudan ekonomi ve yatirimlarla olan iligkisini anlatmak i¢in kullanilan bir kamu

iktisat kavramiyken, Public Values olarak kullanilan kavram ise tilkedeki herkesi ilgilendiren toplumsal
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ahlak, kamu yarari, kamu diizeni, refah ve etik gibi konular icerisine almaktadir. Bu ¢alismada kamu

yararinmin ‘ ‘public values’’ kullanimi tizerinden analizler yapilacaktir.

Kamu degeri, toplumu olusturan aktorler ve kurumlari bir arada tutan degerlerin tiimiidiir.
Kaynaklandig1 kdklerden biri olan toplumsal degerlerin yaptig1 gibi, giindelik yagama etkisi bulunmaktadir.
Toplumdaki aktorlerin davranis ve soylemlerinden etkilendigi kadar, onlar1 da etkileyecek giictedir. Kamu
degerinin olusmasi, belli bir olgunun deneyimlenmesi ve toplum tarafindan kabul edilmesi ile miimkiin
olacaktir. Herhangi bir siradan durumun karsimiza deger olarak c¢ikmasi bu nedenle miimkiin
goriinmemektedir. Kamu degeri niteligindeki olgular bir toplum sistemini ayak tutan siitunlar gibi
gortilebilirler. Bir siitunda ortaya ¢ikan sorun genel yapiy1 etkileyecektir. Dolayisiyla kamu degeri olarak
toplumda yer edinmis olan degerlerin yipranmasi veya yok olmasi, kendi basina bir sorun oldugu kadar,
toplumun sahip oldugu diger degerleri de etkiyecek giicteki bir karmasik sorun olma 6zelligine de sahiptir.
Ayrica kamu degeri, egitim gibi bir kamu politikasi sonucu iiretilen bir olgu olarak umuma etki eder.

Bireyler arasindaki iligkileri, yasam kalitesini ve kamu diizenini de bu nedenle ilgilendirir.

Unutulmamalidir ki, ‘“‘eski’” olan her sey bir kamu degeri degildir. Eski ve geleneksellesmis degerler,
bozulmus ya da zamana ayak uyduramayan olgular da olabilirler. O nedenle, korii koriine bu olgulara bel
baglamamakta gerekir. Onemli olan husus, ge¢miste bu olgular1 birer deger haline getiren, onlarmn
dogmasina sebep olan digerlerin tahribatini da engellemektir. Ornegin; gerek bireysel gerek organize olarak
hareket eden ve insanlarin birlik, beraberlik, merhamet ve yardimlagsma gibi duygularini kullanarak haksiz
kazang elde eden dilenciler vardir. Olaym karmasik bir sorun halini almasi ve dilencilere olan yardim
isteginin altinda yatan degerlere zarar vermeyecek derecedeki Onlemleri almaya yetkili olan kisiler
toplumdaki yoneticilerdir. Bu kisilere yonelik cezalar, basit bir sug fiili iglenmis gibi gecistirilirse, bireylerin
ve toplumun, ifade edilen degerlere verdigi dnem zarar gorebilecektir. Dahasi hukuka ve yoneticilere olan
giiven de olumsuz olarak etkilenebilecek; toplumu bir arada tutan kamu diizeni, kamu yarar1 ve toplumsal
huzur gibi diger degerler dolayli olarak etkilenerek, kiigiik gibi goriinen bir olgu karmasik bir sorun haline

gelebilecektir.

Spinoza’nin da ifadesinden hareketle; toplumsal i¢giidiiler ve degerler bireysel olanlardan daha sonra
gelismistir ve zayiftir (Durant, 2003, s. 201). Bu nedenle korunmali ve desteklenmelidir. Diger taraftan, post
yapisalcilara gore ise insanlarin kamu degeri olarak kabul ettigi degerleri de igerisine alan kavramlar
kuramsaldir. Insanlar tarafindan uydurulan iyi-kétii, dogru-yanhs ve ahlaki-ahlaki olmayan gibi
smiflandirilan kaliplardir. Dolayisiyla insan ile insan, insan ile toplum arasindaki iligkileri diizenleyen
degerler onlara gore, yeniden yoruma agiktir. Tolstoy’un Us Oliim adli eserinde belirttigi gibi; kavramsal

olarak sug¢ kabul edilen eylemler cezalandirilirken, su¢ kavraminin kapsamadigi eylemsel suglar ise sug

555



Anadolu Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 24(3), 550-571

degildir (Tolstoy, 2022, s. 75). Jose Saramago’nun iinlii eseri Korliik’de ifade ettigi gibi; toplumun goz
yumdugu ve yaptigi yanlis davraniglar bir siire sonra hayatin rutini hale gelebilecegi i¢in insanlar artik

yanliglarin ortasinda kalarak yozlasacaklardir (Saramago, 1995).

Toplumu bir arada tutan ve bireyin huzur ve giiven igerisinde yasamasini saglayan kamu degeri
Ogelerine verilecek siirekli ve sistematik hasarlar, insanlar tarafindan 6nceleri hos kargilanmayan durumlarin
artik kaniksanabilir-normal durumlar olarak algilanmasina sebep olabilmektedir. Hatta Bystander effect
olarak ifade edilen ‘‘seyirci etkisi’’ ortaya ¢ikabilecektir (Donnerstein, Slaby ve Eron, 1994). Bu etki, daha
once hos karsilanmayan nitelikteki olaylarin insanlar tarafindan sanki bir film sahnesi izleniyormus gibi
soyut ve anlamsiz sekilde algilanmasi anlamina gelmektedir. Bu durumun iki farkli alandan gelen
eylemlerin sonucu olabilir: Birincisi, toplum ve/veya bireyler tarafindan siirekli ve sistematik olarak
gerceklesen eylemlerin bir sonucu olarak uyma davranisi, siirii psikolojisi ve nihayetinde kirik pencere
teorisindeki (Broken Windows Theory)? tecriibelerin bir sonucudur. ikincisi ise toplumdaki hakim giiclerin,
toplumu kendi istekleri dogrultusunda sekillendirmek istemeleri amaciyla, zamanla ve sistemli olarak
topluma ve bireylere benimsetmeye ya da en azindan normal gostermeye ¢alistiklar1 eylem ve sdzlerdir. Bu
giiclerin amaci; insanlara sahip olduklar1 degerlerden dolay1 hos karsilamadigi olgu ve durumlar giindelik
hayatta karsilasilabilir ve siradan bir seymis gibi gosterme c¢abasidir. Siradanlasan durumlar toplumsal bir
yozlagmay1 dahi beraberinde getirebilir. Bu yozlasma aslinda degerleri bozan etkiler zincirinin son
asamasidir (Twain, 2020, s. 61). Dahas1 bu durum, degerleri hice sayan her seyin farkli oldugu, farkli olanin
ise hos goriilmesi gerektigi anlamina gelen hosgorii paradoksuna doniisebilir (Thomassen, 2006, s. 439).
Sonug olarak, degerleri tahrip eden eylem ve sdylemler, hosgorii paradoksunun igerisine saklanarak,

degerleri soniiklestiren bir giice erigebilir.

Politik sdylemler, reklamlar, filmler ve radyo programlarinin igeriginden kitlelere ulasarak, iinliilerin
ve toplumeca sevilen kisilerin yasamlarindan 6rnek vermek ve giiniimiizde sosyal medya araglar gibi bircok
yontem kullanilarak gergeklestirilebilir. Bu araglarin en bilindik agiklamasini1 Overton Penceresi yapar®. Bu
sayede daha Once toplum tarafindan kamu degeri olarak goriilen degerlerin yavasga agindirma faaliyeti
gergeklestirilebilir. Kaybolan ya da yipranan degerlerin yerini, daha once toplum tarafindan hos
karsilanmayan ya da kamu diizenini tehdit eden sdylem ve davramslara birakabilir. Insanlar, eylemlerini ve
sOylemlerini bilerek ve diislinerek ya da eylem ve soylemlerinin sonuglarini diistinmeden kendileri i¢in anlik

olarak kar saglama diisiincesiyle, kamu degerine aykir1 bir istemde bulunabilir. Bu durumun toplumda

2 Amerikal psikolog Philip Zimbardo 1969 yilinda yapmis oldugu bir dizi deney sonucunda, otorite ve yaptirrm boslugundan kaynakli sorunlarm
varligma dikkat ¢eker ve Kirik Pencere Teorisini (Broken Windows Theory) gelistirmistir.

3 Overton Penceresi, giic sahipleri ya da ydneticiler tarafindan; énceleri toplum tarafindan hos karsilanmayan ya da uzak durulan fikir ve eylemlerin,
farkl araglar kullanilarak bir siire sonra toplumca normal olarak algilanmasini saglayan bir siireci anlatan teoridir (Talbot, 2020).
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yayginlagmasi kamu degeri niteligindeki olgularin aginmasina sebep olacaktir. Nihayetinde toplum, kendi
kurmus oldugu yoz sistemden sikayet eder hale dahi gelebilecektir. Bir diger kamu degeri agindirici unsur,
Baudrillard’in hipergerceklik tespitidir. Baudrillard, 6zellikle kitle iletisim araglari vasitasiyla toplum
tarafindan hos karsilanmayan olaylarin, simiilasyon gibi algilanarak gergeklikten uzaklastigini ya da
uzaklastirildigini ve normallestigini ileri stirmektedir. Toplumun degerleri ile kurgusal egilimler arasindaki
sinirlar agindirilarak bir hipergergeklik durumu ortaya ¢ikabilir. Sanal bir deger asinimi olarak goriilen

olaylar, daha sonra toplumsal hayat icerisinde yer alarak degerleri tehdit eder bir hal alabilecektir.

Kamu Degerinin Ogeleri

Kamu degeri, bireylerin ve toplumlarin hayatindan yer edinmis bir¢ok Ogeyi igerisinde
barmdirmaktadir. Bu 6geler ilizerine kamu diizeni, toplumsal refah ve kamu yarar1 gibi olgular inga
edilmektedir. Dolayisiyla kamu degerinin dgeleri; ¢oktandir toplumda var olan, yoneticilerin, toplumun ve
bireyin davraniglarii etkileyen ve ayni zamanda toplum ve birey davranislarindan etkilenebilecek
ozellikteki; kaynagini yasalardan, kiiltiirden, inanglardan ve evrensel olgulardan alan bir biitiinii ifade

etmektedir.

Etik ve Ahlak: Etik TDK sozliigiine gore; ahlakla ilgili olan ve insanlarin yapmasi ya da yapmamasi
gereken davraniglar olarak ifade edilmektedir. scu.edu sozliikkte etik (ethics); insanlarin bir konu ya da
olguyu, onun yanhshg: veya dogrulugunu hisler, dinsel inanglar, toplumsal kabullenmeler ve hukuk
kurallar1 ¢ergevesinde degerlendirmesidir. Felsefe, insan1 ahlaki bir varlik olarak tanimlarken, etigi ise
ahlakin kurumsal bi¢imi olarak nitelendirmektedir (Filiz, 2017, s. 123). Kamu degerinin etik 6gesi
sayesinde, degerler olgusu insasinda adi gecen degerlerden de faydalanarak, insanlarin zihinsel catilar1 ve
diizen semalar1 meydana gelmektedir. Bu sayede toplumlar hangi eylem ve sdylemlerin etik olduguna karar
verebileceklerdir. Etik ayn1 zamanda devlet otoriteleri tarafindan da korunmasi ve uygulanmasi gereken bir
olgu ve degerdir. Dahas etik; kamu itibarina, kamu kurumlarina ve kamu politikalarina olan giiveninin

saglanmasi i¢in gerekli bir degerdir (Uzun ve Onder, 2021, s. 38).

Kant’a gore, bir davranigin etik olabilmesi i¢in davranisin sonuglarinin dolayli ya da dogrudan
etkilerinin dnemi yoktur. Onemli olan, yapilan eylemin ‘‘iyi’’ olana hizmet etmesidir. Kantin etik anlayis1
deontolojik etik anlayis ile uyusmaktadir. Deontolojik etik anlayisa gore bir eylemin degerini, o eylemin
arkasinda yatan iyi niyet belirlerken; Kant, bu eylemlerin arkasindaki ahlaki degerlere dikkat ¢cekmektedir
(Onen ve Yildirim, 2014, s. 111). Ornegin; diinya niifusunun iki katina ¢ikmasmin, insanlik igin felaket
anlamina geldigini varsayalim. Diinya niifusunun yariya indirilmesi ile sonuglanan bir eylem, Kant¢1 etik
anlayigina gore yanlis bir durumdur ve etik degildir. Dolayisiyla Kant’in etik anlayisina goére insanin

yasamina son vermek istedigi eylemler etik degildir (Yilmaz, 2019, s. 137). Basta yasam hakkina saygi,

557



Anadolu Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 24(3), 550-571

toplumsal dayanigma ve giiven duygular1 gibi degerlere zarar verdigi igin etik degildir. Kant’in etik
anlayisina gore yorumladigimizda; belli bir 6rnek olayin sonuglart ne kadar olumlu da olsa, kamu degeri
niteligindeki olgularin siire¢ icerisinde zarar gérmesi daha derin sorunlara sebep olabilecektir. Sadece
kisinin kendi tercihinin vuku bulmasinin bir hak olarak degerlendirilmesinden hareketle diisiiniildiigiinde,
Kant’¢1 etik anlayisin 6tenaziyi reddettigini ifade edebiliriz. Diger taraftan Box ve Denhardt ise, gliniimiiz
toplumlarinda sert ve kdktenci degisimlerin basarisiz olacagini; bunun yerine yavas ve sistemli degisimlerin
daha etkili olup, basta halka ve ona en yakin yonetim birimlerinin etkisiyle baslatilan degisim dalgasinin
toplumdaki sorunlarin ¢oziimiinde islevsel olacagmi vurgularken, halkin katilmina ve siireci

benimsemesine de vurgu yapmislardir (Zengin, 2008, s. 11).

Ahlak bir kisinin, grubun, toplumsal sinifin veya milletin yasam tarzi ve eylemlerini yonlendirebilen
inang, deger, norm ve yasaklarin tiimiidiir (Ozlem, 2010, s. 5). Bu nedenle, Ogretilen ve dgrenilen ahlak
olgusunun bugiin tartisilan karmasik bir kavram oldugu séylenmektedir (Durant, 2003, s. 379). Ahlak; is
ahlaki, Islam ahlaki ve yetiskin ahlaki gibi konularda inceleme yapilabilecek bir alandir. Etik ise ahlaki bir
eylemin iyi ya da kotii olarak nitelendirilmesinin altinda yatan temelleri arastirma konusu yapmaktadir. Etik
tanimlama veya aciklama yapmaz, o, degerlendirme yapar (Usta, 2011, s. 41). Etik daha genel bir anlatinin
iirlinlidiir ve ahlak onun arastirma konularindan biridir. Ancak her ikisi de toplumun/toplumlarin sahip

oldugu inang, gelenek ve yasalar1 kapsamina almaktadir.

Hak ve Adalet: Hak ve adalet kavramlari her kiiltiirde 6nem atfedilen kavramlardandir. Hiikiimetler
icin hak ve adaletin, yasalar ve uygulamalar ile tesisi bir mesruluk kaynagi olarak gosterilmektedir. Dinler
ve inanglar, hak ve adalet kavramlarina ilahi veya yiice degerler olarak anlam yiiklemektedir. islam, hak ve

% yani en kiiciik zerreye kadar, hak ve

adalet kavramlarina oldukca 6nem verirken; ‘‘miskale zerretin’
adalete uyulacagina dikkat ceker (Firidin, 2020, s. 90). Eski Ahit ve Yeni Ahitte de Tanri’nin

peygamberlerine hak ve adaleti tesis etmelerini emrettigi yazmaktadir (Harman, 2013, s. 22-23).

Hak iki farkl1 anlamda kullamilmaktadr. ilki, dogruluk ve yetki anlamindadir. Dogruluk ve &lgiiliilitk
tistlin bir degeri ifade etmektedir. ‘‘Hiikiimdar haktan ayrilmamalidir’’ climlesindeki gibi iistiin bir degere
olan bagllik ve yetki séz konusudur. ikincisi, yapabilirlik ve talep edebilirlik ile alakalidir. Burada da {ist
bir degerden kaynakli durum olsa da “‘-e bilmek’’ olarak kisinin 6ncelikle kendisine etkisi olan bir hususun
varhigindan bahsedebiliriz. Ornek olarak miras hakk: gosterilebilir. Miras hakki yasal, kiiltiirel ve dini bir
haktir. Insanlar mirastan hak talep edebilirler. Bu ¢alismadaki 6nemli bir mesele olan yasam hakki ise

yasalar, kiiltiirler ve inanglar baglaminda kisitlanabilir veya kisiden alinabilir. Buradaki hak nitelemesi ile

4 Bu kalip 18 farkli Surede toplamda 28 kez kullamlmustir.
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bir kisiden bir baska kisinin ve grubun, deger ya da metnin istedigi eylemlerin degerlendirmesi yapilmustir.
Dogaldir ki, ortaya ¢ikan durumun kamu degeri olarak etkileri ve yansimalari da olacaktir. Olaya Gtenazi
acisindan bakildiginda ise karsimiza kisinin tek bagina karar vermekte 6zgiir oldugu bir 6zerklik alani
(discretionary rights) ile gérev ve hakkin ortiistiigii, kisiye segme sansi tanimayan hak kavrami (mandatory
rights) cikmaktadir (Feinberg, 1978, s. 105). Buna goére 6tenazi, se¢imlik bir hak ya da yasal bir siire¢ sonucu

uygulanmasi gereken iglem olarak degerlendirilebilir.

Adalet ise bir bakima hakkn 6lgiilii kullanimi ile alakalidir. islam felsefesine gore adalet ahlaki bir
deger olarak diinyevi tiim faaliyetlere tatbik olunmalidir (Gorkas, 2012, s. 95). Adalet, diisiiniiliir® bir durum
olarak, hakkaniyet, erdem ve zekanin biitiinlesmesi ile alakalidir (Plotinus, 2011, s. 93). Ustiin bir deger
olarak goriilen olgulari, birey ve toplum 6zelinde uygulanmasi olarak ifade edilebilir. Ornegin, isverenin
calisanlarina kars1 eylem ve sdylemlerinin yasalara ve kamu degeri niteligindeki deger ve olgulara gore
olmasidir. Bu isveren degerlere ve kurallara uydugu siirece adaletlidir. Dolayisiyla, adalet var olan bir
durumun yansimasi olabilecegi gibi; yasalarin, degerlerin ve inanglarin yorumlanmasi ve degismesi
neticesinde, olmasi gereken bir ideal adalet anlayisina da isaret etmektedir. Adalet bu yoniiyle, sahip olunan

degerleri dikkate alarak en iyiyi bulmak anlamina gelen, dinamik bir kavramdir.

Kamu Diizeni ve Kamu Yarari: Kamu diizeni, toplumun ¢ogunlugu tarafindan icsellestirilen ve
toplumsal hayatin devami i¢in elzem olan ilkeler, degerler ve kurallar biitlintidiir (Beris, 2015). Kamu diizeni
toplumun tamamin ilgilendirmektedir. Yazili kurallar olarak toplumsal yasamda varligin1 gdsterebilecegi
gibi, yazisiz kurallar olarak toplum tarafindan benimsenen ve hissedilebilen olgulardir. Dolayisiyla kamu
diizeni bir iilke vatandagmin huzur ve giivenligini saglamaya yonelik bir degerdir. Oyle ki, kamu diizenine
yonelik tehditlerin artmas1 durumunda olaganiistii tedbirler dahi alinabilmektedir (Bayra, 2020, s. 49). Kamu
yarari ise toplumun faydasina olan faaliyet, politika ve sdylemlerin topluma olan olumlu yansimalaridir.
Anayasaya dayanan toplumsal ve siyasal degerlerle ilgili olarak, toplumdaki aktdrleri de igerisine alan
kapsamli bir olgudur (Tombaloglu, 2014). Kamu yarar1 kimi zaman bireyci yarar anlayisi ile ¢elistigi ifade
edilse de®, nihayetinde toplumun yararina olabilecek, uygulandiginda igerisinde yasanilan zamanin dtesine

etki edecek bir 6zellige sahiptir.

KARMASIK BiR SORUN OLARAK OTENAZI

Kamu yonetimi aragtirmalar1 ve uygulamalari, yalnizca kavramsal giigliikleri degil, ayn1 zamanda
“‘karmasik sorunlar’’ ile ugrasmanin pratik zorluklarini da ele almaya baslamistir (Head ve Alford, 2015, s.

722). Kamu yo6netiminin, karmasik sorunlarin tespitine ve ¢oziimiine yonelik dezavantajlarimin basinda

® Ornegin, insan ve insanlk gibi iki farkli durumu ifade eder. Insanlik, degerler ile alakalidir.
6 Kamu yarari ile toplum yarari kavramlarinin ayr1 birer anlami oldugu da ifade edilmektedir (Sahin, 2009).
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zaman sorunu gelmektedir (Peters, 2017, s. 388). Coziime kavusamayan bir sorun kendi alani igerisinde
derinlesebilirken, karmagik sorunlar ise etki alani igerisindeki sebep olduklar1 sorunlar1 da
derinlestirmektedir. Zaten domino tasi etkisine sahip olan karmasik sorunlar E. Lorenz’in formiile ettigi
kelebek etkisinin Ozelliklerini gosterebilmektedir. Diger taraftan, insanlar, sosyal problemleri devasa
boyuttaki ciddi problemler olarak tanimladiklari igin yenilik¢i eylemler durmakta ve bu durum sosyal

sorunlarin devam etmesine sebep olmaktadir (Jordan, Kleinsasser ve Roe, 2014, s. 424).

Insan yasamim kolaylastiran, gelisimine katkida bulunan bir dizi yenilik ve degisim beraberinde farkl
ve karmagik sorunlar1 da getirmistir. En bilindik 6rnek olarak sanayilesme ve kentlesmeyi verebiliriz. Bu
iki olgu insanlifa avantajlar ve kolayliklar sunmustur. Diger taraftan ise daha once insanlar tarafindan
karsilagilmayan problemler de ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ortaya ¢ikan problemlerden bazilari birbirlerine
eklemlenerek, bagimsiz bir ¢6zliim alani igerisinde miicadele edebilme olanagini karar vericilerin elinden
almistir. Karmasik bir sorun olarak beliren sorunlarin ¢oziimiine yonelik gelistirilecek politikalar farkli

sorunlarin tetiklenmesine veya giiclenmesine sebep olabilmektedir.

Diinyada kesfedilmeyi bekleyen bir¢ok konu beraberinde kesfedilmeyi bekleyen sorunlar da vardir.
Bu sorunlarin varligini anlayabilmenin yolu onun diger sorunlar, aktorler ve olgular ile arasindaki iliskilerin
tespiti ile miimkiindiir. Dolayisiyla sadece sorunlarin varligini algilayabilmek ile alakali bir durumun
varligindan sz edilebilir. Sorunlarin ¢ozlimii ise karmasik sorunlarin taniminda oldugu gibi oldukga giictiir.
Ekonomik bir sorunun etkileri toplumsal diizene, asayise ve ahlaka kadar uzanabilir. Dolayisiyla ekonomi
konusunda aliacak kararlar, toplumsal adaletin korunmasi konusunda birtakim sorunlara yol agabilmekte
ya da mevcut sorunlart derinlestirebilmektedir. Yoksullugun onlenmesine yonelik popiilist ekonomi
politikalar, vergi aflari, cezaevi aflari, iklim degisikligi ve kentlesme politikalar1 buna 6rnek olarak
gosterilebilir. Otenazi konusu 6zelinde de benzer hassasiyetlerin ya da popiilist yaklasimlarin yer aldig

kamu politikalar1 uygulamalari, toplumu bir¢ok konuda dilemma yasamaya maruz birakabilecektir.

Otenazi; kisinin tibbi olarak tedavisinin imkansiz olmasi sonucu olarak, yasalarin kendine ve bir
kurula veya yakinlara verdigi hakla yasamina son verilmesidir. Otenazi kisinin iradesine bagh
gercgeklesebilecegi gibi bir kurulun ya da kisinin yakinlarinin talebi dogrultusunda da gergeklesebilir. Birinci
durum aktif 6tenazi olarak ifade edilirken, ikinci durum pasif 6tenazidir (Kutlu, Cavusoglu ve Uygun, 2018,
S. 244). Yine birinci durumda idaresini ortaya koyabilen ve bilinci yerinde olan bir kisiden bahsederken;
ikinci durumda iradesini ortaya koyamayacak derecede bilincini kaybetmis bir kisiden bahsedilmektedir.
Ek olarak; aktif 6tenazi hekim tarafindan bir eylemde bulunularak gergeklesirken, pasif 6tenazi ise bir
eylemsizlik durumu olarak da yerine getirilebilmektedir. Tibben iyilesmesi imkansiz olan kisilere yapilan,

onlart hayatta tutan miidahalelerin sonlandiriimasi demektir (Garrard ve Willkinson, 2005, s. 65). Pasif
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Otenazi “‘letting die’” (6lime terk etmek), aktif 6tenazi ise ““killing”’ (61diirmek) seklinde tanimlanmaktadir
(Griffiths, 1998, s. 158). Aktif 6tenazi kisinin siirdiiriilmesi zor bir yagami1 reddetmesine dayanan bir hakkin
oldugu varsayimindan hareket etmektedir (Brock, 1992, s. 20). Literatiirde bu ayrima, istemli 6tenazi ve

istemsiz 6tenazi olarak da rastlanilmaktadir (Omeroglu, 2009, s. 86).

Otenazinin hastalar tarafindan talep edilmesinin baslica sebepleri sunlardir (Chao, Chan ve Chan,
2002, s. 131):

o Hastalarin dayanilmasi gii¢ acilar ¢gekmesi

e Hastalarin kendilerine bakan kisileri diisiinerek Oliimlerinin, onlar1 bakiciliktan kurtaracagini
diisiinmeleri

o Hastalar, 6liim hakkina sahip olduklarini diistinmektedir

o Hastalarin, fiziki ve psikolojik olarak ‘‘acinast’’ bir duruma diismeden 6lmek istemeleri

Otenaziyi karmasik bir sorun haline getiren hususlardan biri de aslinda onun sadece, tibbi olarak yani
bedensel olarak insanin yagaminin giic ya da imkansiz hale gelmesi ile ortaya ¢ikabilecek bir uygulama
olarak goriilmesidir. Fakat insanin yagamla olan baglarinin hicbir psikiyatrik tedaviye cevap vermeyecek
sekilde koptugu ve ruh sagligini kaybettigi durumlarda ortaya ¢ikabilmektedir. Kisi kendini biyolojik olarak
bitik de hissedebilir. Tedavi edilemeyecek sekilde glinliikk yasam ile baglar kopmusta olabilir. Yasanan olay,
insanin bedensel gerekgelerle 6tenaziyi talep edebilecek ya da yetkili kisilerce uygun goriilerek uygulamaya
konmasindaki dayanilmaz bedensel acinin sonucu gibi, dayanilmaz psikolojik bir acinin sonucunda da

uygulanmasinin talep edilmesine kadar varabilir.

Otenazinin psikolojik gerekgelerle incelenmesi boyutunda, dogustan zihinsel problemli insanlarin
durumlarinin da ne olacagi sorusu akla gelmektedir. Veyahut, yasamis oldugu bedensel ya da zihinsel
travma sonucunda akli dengesini yitiren insanlara 6tenazi uygulamanin etik, ahlak ve yasal olarak ne kadar
miimkiin olabilece@i ayr1 bir tartisma konusudur. Otenazinin uygulanma gerekgeleri bu yoniiyle karmasik
sinirlar1 ve gerekceleri bulunan bir konudur. Dolayisiyla 6tenazi {izerinde hassasiyetle durulmasi ve birgok
yonden ele alinmasi gereken karmagik ve tartismali bir konudur (Sen, 2015, s. 18). Burada insanin iginde
bulundugu psikolojik durumun degiskenligi de géz oniine alinmalidir. Dahas1 hangi derecede psikolojik
acmin Otenaziye konu olabilecegi de akillarda soru isareti birakacaktir. Nitekim Otenazinin psikolojik
gerekceler ile uygulanabilirligi iizerine tartismalar, Gtenazinin bedensel sorunlar {izerine uygulanmasi
hususundaki tartismalardan c¢ok daha karmasik ve muallak kalabilmektedir. Bu acidan &tenazi
gerekcelerinin yalnizca bedensel sebeplerden kaynakli olarak ele alinmasi daha dogru olacaktir. Ciinkii
insan; diger seylerde oldugu gibi 6tenaziyi ortaya ¢ikarabilecek de bir sebep buldugunda talep etmeyebilir,

dahasi sadece bir anlik bir bunalimda talep etme yolunu da segebilir.
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Otenazi insamin kendi yasamina; tabi oldugu anayasadan, yasalardan veya toplumsal kabullerden
dogan bir hakki kullanarak son verilmesini istemesidir. Dolayisiyla &tenazi intihardan farklidir. intihar,
kisinin herhangi bir hukuk kuralina, inanca veya bir hakka bagli olmaksizin kendi yagamina son vermesidir.
Freud’a gore intihar; sadistik iistbenlik tarafindan benligin kurban edilisi olarak nitelendirilmektedir (Ozsoy
ve Esel, 2003, s. 182). Nitekim intihar, kisinin kendince 6zgii maddi veya manevi diinyasindaki kirilmalarin
neden oldugu psikolojik sorunlarin yansimasi olan ve kisinin kendi canina kiymak istemesi ile sonuglanan
bircok kiiltiir ve inanca gére yanlis ve giinah olan bir eylemdir. Otenazi benzer gerekgelerle ya da bir kurulun
uygun bulmasi halinde, yine kisinin disinda bir karar mekanizmasi tarafindan eyleme doniistiiriilebilecek
kisini yasama son verme durumudur. Bir kurul ve yasa karar1 gerektirmektedir. Intihar gibi olmasa da
Otenazi de bircok iilke, kiiltiir ve inang tarafindan uygun goriilmemektedir. Bir diger kiyaslama yapilabilecek
konu ise 6tenazi ile idam arasindadir. Giinlimiizde bazi iilke ve eyaletlerde idam cezas1 uygulanmaktadir.
Adindan da anlasilacag: gibi idam bir cezadir. Otenazi ise kimi zaman kisinin kendi istegi, kimi zaman ise

yasalarda bir durumun olugmasi sonrast uygulanan siirectir.

Cevizci’ye gore (2005, s. 1671-1672) 6tenazi uygulamali etik igerisinde incelenerek: ‘‘Etigin antik
Yunana 6zgii bir anlayisin yeniden canlandirilmasi suretiyle, pratik sorunlara uygulanmasinin sonucu olan
en yeni dali; normatif ve teorik bir arastirma tarzi olarak etigin, pratik bir disiplin haline gelmesi durumu’
’dur. Burada bahsi gecen konunun, lehinde ve aleyhinde olan insanlarin veya gruplarin olmasinin yaninda,
tartismali bir konu olmas1 da gerekir (Kutlu, Cavusoglu ve Uygun, 2018, s. 243). Otenazinin mevcut
Ozellikleriyle uygulamali etigin bir pargasi olmasi, onun 6zgiil tartismali ahlaki ve etik meselelerin ve
sorunlarin analizine ihtiya¢ duymasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla 6tenazi, karmasik bir sorundur.
Karmasgik olan bir soruna yonelik gelistirilen ¢6ziim Onerisi ise o soruna yonelik kamu degerlerini korur ya
da kuvvetlendirirken; iliskili karmagik sorunlara olumsuz olarak yansiyarak kamu degerlerine zarar
verebilir. Ornegin; bireysel tercihler, toplumsal fayda ve kamu yarar1 konular1 bash basina kendi aralarinda
tartisilirken; 6zgiil bir olay tizerinden bu konulardan biri dahilinde kamu degerleri iiretilebilir. Fakat bu
durum, diger olgulara olumsuz yansiyarak kamu degerlerini yipratabilir. Aslinda kamu degeri olarak ifade
ettigimiz olgularin giicli, sadece onlara yiikledigimiz anlamlar ile sinirlidir. Burada dikkat edilmesi gereken
husus, 0 degerin kapsamimin ve anlaminin, miimkiin oldugunca, etkide bulundugu meselenin igerisinde

barindirdig1 anlam ve degerler ile uyumlu hareket etmesidir.

Farkl Olgularin ve Degerlerin Otenaziye Bakis:

Otenazi konusu tek bir agidan degerlendirilemeyecek olciide karmasik yapiya haizdir. Otenazi;
toplumsal, kiiltiirel, dini, hukuki degerler ve bireysel haklar ¢ergevesinde incelenmesi gereken bir mesele

olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Adi gegen olgular ve degerler 6tenazi hakkinda kendi igerisinde bazi yargi ve
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uygulama farkliliklarina diistiikleri bilinmesiyle birlikte; ayn1 zamanda tiimii dahilinde degerlendirilmesi
gereken Otenazi konusu karmasik bir sorun haline gelebilmektedir. Karmasik bir sorun olarak Gtenazi
konusunda atilacak adimlar, farkli ancak birbiri ile iligkili olan degerleri ve olgular etkileyebilecek, domino
tas1 etkisi yaratabilecek basli basina bir konu haline gelebilecektir. Kamu degeri niteligindeki bu olgu ve
degerlerin goz ard1 edilerek, sadece dtenazi 6zeline uygulanmasi, seker hastasi olan bir kisiye soguk alginligi
icin kullanilmasi gereken, fakat seker hastalarinin igin kullanilmasi sakincali bir ilacin verilmesi gibi zararl
olacaktir. Clinkii toplumsal hayati diizenleyen yap1 birbiri ile baglantilidir. Bir konunun bu degerler disinda,
istisna, olarak birakilabilmesi i¢in ‘‘istisna’’ olan konunun toplumda bir degere karsilik gelmesi veya bir
deger olusturmasi gerekir. Ornegin; insanlarmn devlete veya birbirine olan borglarim zamaninda 6demesi,
basta toplumsal giiven ve dayanisma gibi degerlerin saglanasi agisindan 6nemlidir. Fakat deprem ya da diger
felaketlerde ise bor¢lu olan kisiden borcu tahsil etmek deger olarak atfettigimiz olgulara zarar verebilecektir.
Burada deger yaratan bir istisna ortaya ¢ikarak; borcun ertelenmesi ya da silinmesi deger olarak goriilecek

ve bircok kamu degeri niteligindeki olguyu olumlu etkileyecektir.

Yasamin son bulmasinin hukuki boyutu

Otenazinin aktif uygulamasimin yasal olarak uygulandig iilkeler; Belcika, Hollanda, Liiksemburg,
Kanada, Kolombiya, Avusturalya, Yeni Zelanda ve Ispanya’dir. Almanya, Ingiltere, Fransa ve Amerika
Birlesik Devletleri’nin (ABD) bazi eyaletlerinde ise Otenazi pasif sekli ile uygulanmaktadir. Bazi
diisiiniirlere gore bu iilkelerde, Gtenazinin kendisinden ¢ok yaygin etkisi yasallagtirilmistir (Rietjens, 2009,
s. 274). ABD’nin Oregon, Montana ve Vermond eyaletlerinde ise 6tenazinin aktif sekli yasaldir. Tiirk Ceza
Kanunu’nda (TCK) 6tenazi bir hak olarak diizenlenmez ve Gtenazi olarak girisilecek eylemler ise insan
oldiirmek sugu kapsaminda degerlendirilir. TCK’ya gore’; intihara siiriiklemek, kasten oldiirmek ve
derecelerine gore tahrikle Sldiirmek suctur. Mesru miidafaa ve kanunda ifade edilen haller haricinde
oldiirme fiilini isleyen kisi cezalandirilir. Tiirkiye’de dtenazi yasal degildir. Tiirkiye’de Otenazi yapan Kisi,
5237 sayih TCK 81. ve 83. maddelerine goére cinayetle yargilanmaktadir. Yine Hasta Haklari
Yo6netmeligi’nin 13. maddesine gore 6tenazi yasaktir. ‘“Tibbi gereklerden bahisle veya her ne suretle olursa
olsun, hayat hakkindan vazgecilemez. Kendisinin veya bir bagkasinin talebi olsa dahil, kimsenin hayatina
son verilemez’’. Bu ifadeden hareketle; Tiirkiye’de Gtenazinin bir hak olarak uygulanmasi ve bunun bir

insan hakki olarak degerlendirilmesi, yasalar g6z 6niine alindiginda olanak disidir.

Otenaziyi veya Otenazi uygulamalarindan birini kabul eden iilkelerin doktrininde, Stenazinin

gergeklesebilmesi igin birtakim sartlarin bulunmasi gerekmektedir. Bu sartlarin hepsinin eksiksiz bir sekilde

" Madde 84
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gergeklesmesi halinde 6tenazi igin gereken sartlarin olustugundan bahsedilebilir. Sartlardan herhangi birinin

olugmamasi, Otenaziyi bir hak degil su¢ boyutuna sokabilir; bu sartlar (Artuk ve Yenidiinya, 2011, s. 113):

e Oncelikle hastalik genis anlamindaki tanimla, her hastaligi kapsayacak sekilde diisiiniilmesi
gerekmektedir.

¢ Hastaligin tibben caresinin olmamasi gerekir.

o Hastalik dayanilmaz derecede 1stirap verici olmalidir.

e Her seye ragmen yasamak isteyen hastaya otenazi uygulanamaz.

Otenaziyi kanuni bir hak olarak uygulayan iilke uygulamalar1, yukaridaki sartlar1 saglayan bir vakaya
Otenaziyi uygulayabilir. Bu durum hukukun uygulanmasi manasinda bir deger tasiyacaktir. Ancak diger

kamu degeri niteligindeki olgularla da uyumlulugunun g6z 6niine alinmasi gerekecektir.

Bazi dinlere ve inanclara gore yasamin son bulmasi

Bilindigi gibi kamu degeri niteligindeki degerlerin olusumunda dinler ve inanglar da etkili olmustur.
[lahi dinler ve mitolojiler insanlarin davranislarini ve degerlerini etkilemektedir. islam anlayisina gére;
toplumsal adaleti saglamak i¢in hak ve sorumluluklarin vurgulanmasi gerekirken, ahlaki bakimdan birbirine
karsi sorumlu bireylerin varligina da ihtiya¢ duyulmaktadir (Keskin, 2012, s. 216). Dolayisiyla, insanlart
ilgilendiren meseleler bu hak ve sorumluluklar iliskisi ¢ercevesinde degerlendirilmelidir. Otenazi de
toplumdaki degerlerle alakali bir konu oldugundan, aym sekilde ele alinmalidir. Islam dinine gére insanlarmn
sebepsiz yere cana kiymalar1 yasaklanmistir. Kur’an-1 Kerim Kaf Suresi 43. Ayette mealen; ‘‘Biz, ancak
biz hayat verir ve 6ldiiriiriiz, doniis elbet bizedir’’, s6zii ile hayat verme gibi can almanin da yalniz Allah’in
emri ile olacagi ifade edilmektedir. Kur’an-1 Kerim Maide Suresi 5. Ayette mealen; ‘‘her kim bir kimseyi
yeryliziinde bozgunculuk ¢ikarmak haricinde bir nedenle 6ldiiriirse, tiim insanlar1 6ldiirmiis gibi olur’’
hiikkmi ile insan caninin degeri vurgulanmaktadir. Bakara Suresi 155. ve 177. Ayetlerde mealen; insam
sikintiya sokacak olan durumlara insanin sabretmesi® gerektigi, bunun bir sinav oldugu’’ bildirilmektedir.
Insanlarin basina gelen musibetlerin diger insanlar icin ibret®, kendileri igin ise smav oldugu
vurgulanmaktadir. 2017 yilinda, Diyanet Isleri Baskanligi Din Isleri Yiiksek Kurulunun gére otenazi:
““T1bbi verilere gore yasama timidi kalmamis veya siddetli acilar hisseden bir insanin, hayatina bir baskasi
eliyle son verdirmesi olan Gtenazi, talepte bulunan kisi agisindan intihar, bunu uygulayan agisindan ise

cinayettir’’ seklinde karsilik bulmaktadir.

8 Sabir kelimesi Kur’an-1 Kerim’de 103 kez gegmektedir.
® fbret bu kullanimi ile Al-i imran, Nisa, Yusuf, Nahl, Miiminun, Nur, Hasr ve Naziat Surelerinde yer almaktadir.
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Diger taraftan Hz. Musa kissasinda oldugu gibi insanin dliimiine karar vermek, bir kurulla miimkiin
olabilir mi? Anneyi kurtarmak adma bebegin yasamina son verilmesi veya Yapisik ikizlerden birinin
yasamasi ise digerinin yasamina son verilmesi gibi kurul kararlar1 buna 6rnek olarak gosterilebilir (Firidin,
2019, s. 63). Aslinda birden ¢ok yasamin sona ermesini engellemek igin, yasami sona ereceklerden birinin
feda edilerek, yasami son bulacak digerinin yasamasini saglamak amaglanmaktadir. Dolayisiyla bu 6rnek
Otenazi gibi salt bir yok olusa degil, feda ya da fedakarliga yorumlanabilir. Hristiyanlik inanci gore cana

LR}

kiymak gilinahtir. Cinayet islemek yasaklanmigtir. Matta 19-20; ‘‘Adam o6ldiirmeyeceksin...”” emri ile
insanlarin yaraticinin verdigi cana kast etmesi yasaklanmistir. Tevrat’ta On Emir’de, Misir’dan Cikis 21/12
ve Tesniye 22/24 boliimlerinde 6ldiirmenin biiyiik giinahlardan biri oldugu, yasaklandigi ve mesruluk
olmadig1 takdirde kisasa tabi oldugu ifade edilmektedir. Matta 10: 21-22’de mealen; ‘‘Tanrinin iradesini
ornek alarak emredilen davranislart yapmanin digindaki eylemlerin, beyhude ve yanlis oldugu’

anlatilmaktadir.

Japon toplumunun geleneksel inanci, kimilerine gore ise yasam felsefesi olan Sinfoizm’e gore kisinin;
ailesine, iilkesine, ydneticilerine, davasina ve yoOneticilerine verdigi sozii tutamamanin yaptirimi
harakiri’dir. Harakiri, 6tenazi gibi bedensel sagligin bozulmast ile alakali olmayip, kisilik durumuyla alakali
bir olgudur. Bu nedenle harakiri, dogrudan ahlaki bir durumun yansimasi degildir (Batuk, 2017). Aksine
Harakiri, Sintoizm igerisindeki etkili bir deger olgusudur. Aslinda kaynagini geleneklerden alan, sorumluluk
duygusundan kaynakl felsefi bir degerdir. Bu deger Schopenhauer’un aklin isteme boyun egmesi sonucu

olusan, kisinin kendisini 6ldiirmeye kadar varan olaylarin kaynagidir (Durant, 2003, s. 325).

KARMASIK BiR SORUN OLARAK OTENAZINiN KAMU DEGERi BOYUTU

Karmasik sorunlar kotii tanimlanmis, belirsiz ve giiclii ahlaki, politik ve uzmanlik gerektiren
konularla iligkilidir (Ritchey, 2013, s. 2). Dolayisiyla 6tenazi gibi bir problem; bireysel ozgiirliikler,
toplumsal degerler, toplum psikolojisi, etik ve ahlaki degerler ve hukuk ekseninde dikkate alinmasi gereken
karmagik bir sorun olarak degerlendirilebilir. Karmasik bir sorun oldugu igin, etkilesim igerisinde oldugu
olgulara olasi etkisi, farkli alanlarda sorunlarin artmasina ya da ortaya ¢ikmasina sebebiyet verebilmektedir.
Otenazi toplumsal degerler ile alakali bir durumdur (Uysal, Karaaslan, Tanriverdi, Celepkolu, Korkmaz,
Bulut, Bez, Tirasc1 ve Ozkara, 2013, s. 96). Otenazinin uygulanmasina karar verilmesi ise kamu degerleri
ile ilgilidir. Otenazinin uygulanabilmesi i¢in kamu degeri olan kamu diizeni, kamu yarari, etik, ahlak, hukuk

ve inang gibi degerlere uygun olmasi gerekmektedir.

Kamu degeri, devletin ve toplumun huzuru ve refahi igin hassas bir éneme sahiptir. Insanlar bu
degerlere uygun yasar ya da en azindan bu degerlerin varligindan haberdardirlar. Eger kamu degerlerinde

bir bozulma ve yozlasma ya da iligkili degerler arasinda bir tutarsizlik meydana gelirse, toplumsal sistemde
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olumsuz dalgalanmalar goriilebilecektir. Otenazi gibi bir uygulamanin da kamu degerleri ile drtiisiir olmasi
gerekmektedir. Eger toplumun her kesimi tarafindan benimsenmis olan kamu degeri niteligindeki olgular
Otenaziyi reddetmesine ragmen, Otenazi uygulanirsa; degerlerde bir catlak olusacak ve bu catlak ileride
kirilmalara neden olacagindan sebeple, diger degerleri dogrudan veya dolayli olarak olumsuz etkilemeye
baglayabilecektir. Degerlere aykirilik bireysel ya da sadece bireyi etkileyen bir eylemin sonucunda da ortaya
¢ikabilir. Ornegin intihar... Intihar etmeye kalkisan bir kisiye devlet kurumlari, ‘“bizi ilgilendirmez kendi
sonuglarina kendi katlanir’’, gibi bir mantiksal sistem dahilinde yaklagsmaz. Ciinkii burada korunan basta
birey olmak tizere, toplumsal degerler ve devletin varlik sebepleridir. Daha 6nce egitimin ¢iktilari ile ifade

edildigi gibi, degerler bireysel alani agan etkilere ve durumlara neden olabilmektedir.

Bireyler arasi iliskiler, toplumsal normlar ve kamusal eylemler, olusan yeni degerler igerisinde dogru-
yanlis ya da iyi-kotii seklinde bir degerlendirmeye tabi olabilecektir. Dolayisiyla kamu degeri niteligindeki
olgularin aksine bir degerlendirme olmasina ragmen, 6tenazinin uygulanmasina karar verilirse, bunu yeni
bir degerler bakis agisi takip edecektir. Dogaldir ki, toplum ve devlet gibi degerler de yasayan ve degisime
ugrayabilen olgulardir. Ozellikle dikkat edilmesi gereken husus; evrensel etik, ahlak, kamu diizeni, kamu
yarari, bireysel ozgiirliikler ve toplumsal faydanin korunmasina yonelik degerlerin ortadan kalkmasinin

Online gecmektir.

Aktif 6tenazi kamu degeri agisindan ele alindiginda yanlis bir uygulama olarak goriiniirken, pasif
Otenaziye karsi1 ¢cikanlarin sayisi kiyasla daha azdir (Garrard ve Willkinson, 2005, s. 65). Dahasi aktif Gtenazi
hastalar iizerinde baskiya sebep olabilir. Hastalig1 ilerlemis birisi i¢in; ‘‘neden Gtenaziyi se¢miyorsun?’’
gibi g¢evresel bir baskiya maruz kalma olasiligi ile karsilasilabiliriz. Bununla beraber hasta olan kisi,
karamsar bir ruh haline girerek, kendini benzer bir psikolojik duruma da sokabilir. Dahasi insanlar 6tenaziyi,
herhangi bir acisindan kurtulmanin bir araci olarak gorebilir ve acisiz 6liim olarak nitelendirilen Gtenazi ile
yasamina son verilmesini secebilir (Harris, 2001, s. 368). Bu durum 6tenaziyi bir hak olarak kabul eden

tilkelerce de ancak uzmanlarin onayina birakilmistir.

Otenaziyi karmasik bir sorun haline getiren hususlardan bir digeri de bireysel 6zgiirliikler ile ilgili
olarak da diisiiniilebilmesidir. Cilinkii 6zgiirliikler kisiligin 6nemli bir pargasidir. Bireysel 6zgiirliikler cagdas
toplumlarin 6nemli bir Ogesidir. Bireysel oOzgiirliiklere karsi yapilan istisnai durumlar haricindeki
miidahaleler sakincalidir. Bireysel 6zgiirliik olgusu kendi basina bir deger oldugu gibi, kendi ile iliskili
degerlerde tliretmektedir. Dolayisiyla bireysel 6zgiirliik olgusuna verilen zarar, onunla iligkili diger konular
da etkileyerek sorun karmasasina sebep olabilecektir. Diger taraftan herkes tarafindan bilinen bir durum
olarak, o6zgiirliikler sinirsiz degildir. Onun sinir1 diger 6zgitirliikler, yararlar ve degerler ile belirlenebilir.

Aslinda burada karsilikli bir simr ¢izme durumu oldugunun ifade edilmesi dogru olacaktir. Otenaziyi
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karmasik bir sorun olarak nitelememizin énemli sebeplerinden biri de zaten budur. Otenazinin bireysellik-
toplumsallik arasindaki dikotomi durumu, tartismaya bagl basina bir karmasiklik boyutu kazandirmaktadir.
Burada bireyin davraniglan ile ve toplumsal eylem ve hafizanin birbirini etkilemeyecegi diisiiniilerek
algilanarak dikotomik bir durumla karsilasilabilir (Kiiglikalp, 2017, s. 25). Bu noktada kamu politikas1
yapicilarina ve toplumu olusturan aktorlerin lizerine gorevler diismektedir. Ciinkii bu aktorler hem
konumlar1 hem de iistlendikleri gorevlerden dolayi, kamu degeri niteligindeki olgular ile etkilesim
halindedirler. Onlarin faaliyetleri ve agiklamalari bahsi gegen sinir hususunun vurgulanmasina yardimei

olabilecektir.

Karmasik bir sorun olarak 6tenazinin, bireysel 6zgiirliik olarak kabul edilmesi, kamu degeri olarak
nitelendirilen olgular ile uyumuna baglidir. Burada toplum i¢inde kaybolmus bir birey anlayisindan
bahsetmek yine degerlere aykir1 olacaktir. Oncelik; bu konunun yasal olarak kabul edilir olmastyla ilgilidir.
Beraberinde; toplumsal ahlak, etik, inan¢ vd. deger yaratict unsurlar ile de uyumlu olmasi gerekmektedir.
Bu acidan genel bir degerlendirme yapildiginda, aktif 6tenazinin pasif 6tenazi ile kiyaslandiginda kamu
degerleri olarak nitelendirilen olgularla daha uyumsuz oldugunu séyleyebiliriz. Nitekim kamu degeri olarak
nitelendirdigimiz olgularin dikkate alinmaksizin verilecek kararlar, bu degerler lizerinde baski olusturabilir,
domino tagsi etkisi yaratarak farkli ya da kapsam dis1 bir alanda kendini gdsterebilecektir. Toplulukc¢u bir
anlayisa biiriinerek, bilinen etik degerlerin disinda, toplum tarafindan etik hale getirilen degerler tarafindan

olaylar algilar ve yorumlar iiretilebilecektir.

Karmasik bir sorun olarak 6tenazi, yakinsaklik yaklagimi ile ele alinmalidir. Yakinsaklik yaklagimi
geregi Otenazi konusu, psikologlardan hukukgulara, sivil toplum kuruluslarindan kanaat 6nderlerine ve
doktorlardan hastalara kadar, bircok kisi ve farkli uzmanlik alanindan katilim ile degerlendirilmesi gereken
kapsamli ve genis ¢apl etkilere sahip bir meseledir. Yakinsaklik yaklasimi geregince ele alinan Gtenazi
konusuna yonelik gelistirilen kamu politikalar1 ise, raksaklik yaklasiminca ¢ok sonuglu bir evren modeli

dahilinde ele alinmalidir.

SONUC

Miikemmellik, 6zellikle sosyal sistemler i¢in telaffuzu dahi zor olan bir beklentiyi ifade etmektedir.
Her toplum ve toplumsal sistem birtakim sorunlar1 barindirmaktadir. Bu sorunlarin bazilari giinliik hayati
az ya da ¢ok olumsuz etkileyebildigi gibi, bir tek politika veya karar ile miidahale edilebilecek nitelikte de
olabilir. Diger taraftan ¢dziim araclar1 ve etkileri dahilinde karmasik nitelikte sorunlar da vardir. Otenazi bu
sorunlardan biridir. Otenazinin uygulanmasina yonelik atilacak adimlarin hukuk, inanglar, etik ve ahlak gibi
topluma sirayet eden, onun tarafindan igselleserek ve neticesinde kiiltiir gdriiniimiine biiriinerek, deger halini

alan olgular1 olumsuz etkilememesi gerekmektedir.
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Otenazi farkli inang, kiiltiir, etik ve yasa gibi degerlerde farkli kamu politikalarina konu olabilir.
Burada dikkat edilmesi gereken husus her bir kamu degerinin olusumunda tarihsel ve toplumsal olarak
yagsanmis olgularin etkisinin goriilmesidir. Dolayisiyla 6tenazi ile ilgili alinacak bir karar, kamu degerleri
niteligindeki olgularin temelleri ile de uyumlu olmalidir. Karmasik sorunlarda ise her bir kamu degeri olgusu
kendi igerisindeki tutarliligi yansitirken, diger degerler ile uyumlu olarak; alinan kararlarin ¢iktilar
tarafindan da yipratilmamalidir. Bu baglamda karmasik bir sorun olarak 6tenazi konusuna yakinsaklik
yaklagiminin, bir¢ok farkli deger olgusuyla birlikte hareket etme yonteminden yararlanarak yaklagmak
gerekirken; sonuglari itibariyle de raksaklik yaklagiminin bir sonucu dolayli ve dogrudan farkli etkilerinin
de degerlendirmeye alindig1 yonteminden faydalanilmalidir. Sonug olarak, toplumsal hayatin her alanina
etki eden meseleler degerler olgusu dahilinde ele alinmalidir. Karmagik bir sorun niteligine sahip olan
Otenazi konusunda iiretilecek kamu politikalar1 da kamu degeri niteligi tasiyarak, kamu degerinin topluma

sagladig yararlara yonelik bir ¢iktiya sahip olmalidir.
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