YAHYA KEMAL’IN KULLiYATINA
GIRMEMIS BAZI MAKALELERI

Oz: ilk manzumesini 1901 yilinda heniiz 17 yaglarindayken yayim-
layan Yahya Kemal [Beyatl], o tarihten itibaren ¢esitli dergi ve ga-
zetelerde birgok siir ve yazi nesretmis fakat hayattayken herhangi bir
kitap yayimlamamisti. Vefatindan sonra, biitiin bu siir ve yazilar Ni-
hat Sami Banarli ve Nermin Suner Pekin tarafindan peyderpey top-
lanarak tasnif edilmis ve boylece toplam 12 kitaplik bir Yahya
Kemal kiilliyat: olusturulmustu. Fakat bu derleme siirecinde Yahya
Kemal’in birgok siir ve yazisi ¢esitli sebeplerden otiirii gozden kag-
mus ve kiilliyat disinda kalmustir. Nitekim Yahya Kemal’in vaktiyle
muhtelif gazete ve dergilerde yayimlandiklari hélde kiilliyatina gir-
memis olan bir¢ok siir ve yazis1 sonradan birer ikiser tespit edilerek
nesredilmistir. Bu cimleden olarak burada Yahya Kemal’in 1919-
1924 yillar1 arasinda Zaman, Ileri ve Hakimiyet-i Milliye gazetele-
rinde yayimlanmus fakat bugiine kadar fark edilememis olan toplam
sekiz makalesi ilk defa ortaya ¢ikarilmakta ve bu miinasebetle evvela
Zaman gazetesinde yayimlanmis tek yildiz (*) rumuzlu bir yaziyla
beraber Jleri gazetesinde imzasiz yahut iki y1ldiz (**) rumuzuyla ya-
yimlanmis fakat vaktiyle fark edilemedikleri i¢in Egil Daglar kita-
bina alinmamis olan dort makalenin hangi ol¢iitlerle tespit edildikleri
belirtilmekte ve devaminda halihazirda mevcut olan Yahya Kemal
kiilliyatindaki birtakim aksaklik ve eksiklikler bir an evvel gideril-
meleri temennisiyle hulasa edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yahya Kemal, Yeni Makaleler, Zaman, lleri,
Hakimiyet-i Milliye.

Some Articles by Yahya Kemal That Are Not Inc-
luded in His Corpus

Abstract: Yahya Kemal, who published his first poem in 1901 when he
was only 17 years old, published many poems and articles in various
magazines and newspapers as of that day, but did not publish any books
while he was alive. After his death, all these poems and articles were
gradually collected and classified by Nihat Sami Banarli and Nermin
Suner Pekin, thus creating a Yahya Kemal corpus of 12 books. However,
in this compilation process, many of Yahya Kemal's poems and articles
were overlooked for various reasons and remained out of the corpus. As
a matter of fact, many of Yahya Kemal's poems and articles that were not
included in his corpus although they were published in various newspa-
pers and magazines were later identified and published one by one. Thus,
in this study, eight articles of Yahya Kemal, published in Zaman, Ileri
and Hakimiyet-i Milliye between 1919 and 1924, but have not been no-
ticed so far, are revealed for the first time; and first of all, the criteria
which is used to determine four articles published anonymously or under
two stars (**) pseudonym in fleri newspaper and not included in the Egil
Daglar book because they were not noticed, along with an article pub-
lished under one star (*) pseudonym in the Zaman is stated and some
problems and deficiencies in the existing Yahya Kemal corpus are sum-
marized with the hope that they will be eliminated as soon as possible.

Keywords: Yahya Kemal, New Articles, Zaman, lleri, Hakimiyet-i
Milliye.
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Giris

Yahya Kemal’in vaktiyle gerek cesitli gazete ve dergilerde yayimlan-
mus gerekse yazildiklar1 halde hi¢ yayimlanmamis olan siir ve yazilari, Nihat
Sami Banarli ve Nermin Suner Pekin tarafindan tiirlerine ve konularina gore
tasnif edilerek 1961-1977 yillar1 arasinda iicii siir, dokuzu nesir olmak iizere
toplam 12 kitaplik bir kiilliyatta bir araya getirilmistir. Fakat Istanbul Fetih
Cemiyeti tarafindan yayimlanan ve sonraki yillarda ¢cok sayida baskilar1 yapil-
mis olan bu kitaplar maalesef hala bircok bakimdan arizali ve eksik olarak
basilmaya devam etmektedir. Zira her seyden evvel Yahya Kemal’in sonradan
bulunan siir ve yazilarinin biiyiik bir boliimii her nedense kiilliyatin yeni bas-
kilarina eklenmemistir. Dahas1 giiniimiizden yaklasik yirmi yil evvel girisilen
bir yeniden tasnif calismasi da akim kalmis ve bu sirada mesela Egil Daglar
kitabindan Istiklal Harbiyle ilgili olmadiklar1 gerekcesiyle cikarilmis olan
“Eski Saltanat ve Yeni Millet”, “Kissadan Hisse”, “Hepimiz Ihtiyarladik mi1?”,
“Medeniyeti Telakki” ve “Tepen Bir Sitma” baslikli toplam 5 yazi, yine maa-
lesef kiilliyatin son baskilarinin hi¢birinde kendilerine yer bulamamustir!

Bununla beraber Aziz Istanbul ([Beyatli], 2022a) ve Egil Daglar ([Be-
yatli], 2022b), Yahya Kemal’in biitiin mensur eserleri i¢inde en fazla ragbet
goren ve bugiine kadar digerlerine nazaran en fazla basilmis olan kitaplaridir.
Egil Daglar’da yer alan toplam doksan dort makalenin altmus biri, /leri gaze-
tesindeki Milll Miicadele konulu bagyazilardan segilmislerdir. Bunlarin di-
sinda yine fleri gazetesindeki yazilar arasindan ayiklanarak Aziz Istanbul,
Mektuplar Makaleler ([Beyatl], 2022c) ve Tarih Musahabeleri ([Beyatl],
2022d) kitaplarina dagitilmig toplam yedi yazi daha vardir. Yek{inu altmis se-
kize ulagan fakat sadece dordii ““Yahya Kemal” imzas1 tagtyan bu yazilarin biri
imzasiz ve rumuzsuz, dordii “Y. K.” inisiyali ve digerleri de iki yildiz (**)
rumuzuyla yayimlanmistir. Bununla beraber Nihat Sami Banarli’nin biitiin bu
yazilar1 hangi ol¢iitlerle tespit ettigine dair bugiin elimizde maalesef herhangi
bir malumat yoktur. Dolayisiyla burada nesredecegim yazilarin' 6ncelikle Za-
man ve Ileri gazetesinde imzasiz yahut yildiz rumuzuyla yayimlanmis olanla-
i tespit ederken dikkate aldigim bazi hususlari belirtmeye ve akabinde
halihazirda mevcut olan Yahya Kemal kiilliyatindaki birtakim aksaklik ve ek-
sikliklere bir an evvel izale edilmeleri gerektigi diisiincesiyle dikkat cekmeye
calisacagim.

Makalelerin Tespitinde Dikkate Alinan Hususlar

1919 yil1 Agustos ay1 sonlarina dogru donemin 6nemli basin organla-
rindan Zaman gazetesinde basyazarlik yapmaya baglayan Yahya Kemal, 29
Agustos-5 Eyliil 1919 tarihleri arasinda bu gazetede kendi adiyla toplam yedi

Esasen bu makalede, Yahya Kemal’in s6z konusu 8 yazisiyla beraber yine ilk defa giin
yiiziine ¢ikacak bir mektup, bir miilakat ve ti¢ konferanstan olusan 5 metni daha nesre-
dilecekti. Fakat makalemizin belli bir hacmi agmama mecburiyeti yiiziinden s6z konusu
metinlerin nesri ikinci bir makaleye birakilmustir.



141
TUBAR LIIT / 2023-Bahar/ Yahya Kemal’in Kiilliyati...

basyazi nesretmistir. “Yahya Kemal” imzasiyla yayimlanan bu makalelerin
ilki, gazetenin 471 numarali1 ve 29 Agustos tarihli niishasindadir. Fakat bu ta-
rihten bir giin 6nce, gazetenin 470 numaral niishasinin “Edebi Siitun”unda,
“Kurdun Oliimii” (Zaman 470) baghkli bir yaz1 yayimlanmustir. Altinda yildiz
(*) rumuzu bulunan bu yazida, Alfred de Vigny nin meshur “Kurdun Oliimii”
adl siiri anlatilmakta ve bu manzum hikdyede esini ve yavrularim kurtarmak
icin hic tereddiit gostermeden canin feda eden erkek kurt Tiirk ordusuna, disi
kurtla yavrular da Anadolu’daki millete benzetilmektedir. Dolayisiyla bu ya-
zinin, aradan yaklagik bir buguk yil gectikten sonra ufak tefek bazi degisiklik-
lerle fleri gazetesinde tekrar karsimiza cikan ve oradan da Egil Daglar kitabina
alman “Kurdun Disisi ve Yavrular” adli makalenin ilk versiyonu oldugu an-
lagilmaktadir. Nitekim 1919 yili Kasim ayimnda Dariilfiinun Edebiyat Fakiil-
tesi’ne talebe olarak giren Ahmet Hamdi Tanpinar, o siralarda Fakiiltede Bat1
edebiyati dersi vermekte olan Yahya Kemal’le ilk kargilagmalarini anlatirken
onun heniiz ilk derste Alfred de Vigny’nin “Kurdun Oliimii” siirinden bahset-
tigini ve bu siirin arkasinda “tarihten ve 1stiraplarimizdan bir fon” olusturarak
biitiin bir “Istiklal Miicadelesini en acikli ve en serefli sahneleriyle gozlerinin
Oniinde nasil canlandirdigim1 son derece hisli ciimlelerle dile getirmektedir
(Tanpmar 11-13). Oyle anlasihyor ki Yahya Kemal, Vigny’nin “Kurdun
Olimii” siirini muhtelif mahfillerde ve dost meclislerinde de sik sik anlat-
makta ve muhtemelen bu siirin bir Tiirkge versiyonunu yazacagi beklentisine
yol agmaktadir. Zira Zaman gazetesindeki “Kurdun Oliimii” yazisindan yak-
lasik bir buguk ay sonra Halide Edip, birer giin arayla Biiyiik Mecmua ([Adi-
var], 197-198) ve Tiirk Diinyas: ([Adivar], 1919) gazetesinde “Yahya Kemal
Beye” ithafiyla yayimladig1 “Daga Cikan Kurt” adli hikdyesinin girisinde “Bir
Tiirk sairi bir giin bana bilmem hangi Fransiz sanatkarinin bir kurt pargasini
anlatmisti. Bunu Tiirkge siir olarak yazacakti. Her giin bu kurt masalinin nes-
rini bekledim. Cikmadi. Anladim ki sair benim gibi anlattigi mevzulari elin-
den, kalbinden c¢ikartyor” demektedir. Ancak bu tespit dogru degildir. Zira
dogrudan dogruya miistakil bir giir olarak yazmamis olsa bile Vigny’nin sii-
rinde anlatilan hikdyenin Yahya Kemal’in kalbinde ve dilinde adeta bir Milli
Miicadele ruhu olarak daima yasadigi ve onun bircok siirine ve yazisina kay-
naklik ettigi aciktir. Kaldi ki Yahya Kemal bu kurt hikayesini Halide Edip’in
s6z konusu metninden bir y1l sonra /leri gazetesinde “Kurdun Disisi ve Yav-
rular’” makalesiyle tekrar kaleme alacak ve bu yazida “Bu kurt hikayesi kag
defa beni derin derin diisiindiirdii. Zannettim ki sair Vigny ‘bizi’, bizim mace-
ramiz1 anlatmis! O erkek kurt, 6len ordudur; o disi kurt, anne Anadolu’dur; o
kurdun yavrulari, Inonii ve Dumlupinar ¢cocuklaridir ki dul annelerinden aldik-
lar1 dersi tekrar ediyorlar: “Hakkidir hakka tapan milletimin istiklal!” (fleri
1173) diyecektir. Biitiin bunlar, Zaman gazetesinde “Kurdun Oliimii” adiyla
yayimlanmus fakat bugiine kadar tespit edilememis olan yazinin fleri gazete-
sindeki “Kurdun Disisi ve Yavrular1” yazisiyla aym kalemin mahsulii oldugu
konusunda herhangi bir siiphe birakmamaktadir.
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Yahya Kemal’in [leri gazetesinde tespit ettigimiz alti makalesinin iki-
sinde tartisilacak bir durum yoktur. Zira imzasiz ve rumuzsuz olarak yayim-
lanmus olan “Bulgaristan’da Ciftci Firkast” (/leri 1102) baghkli makale, Yahya
Kemal’in yine ayn1 gazetede bir giin 6nce yayimlanmis ve Tarih Musahabeleri
kitabina da alinmis olan “Bulgaristan’a Dair” baslikli yazisinin sonunda
“Ciftci Firkasinin bizzat geg¢irdigi buhran esasatin1 yarinki makalemizde Bul-
garistan’da Cift¢i Firkasinin tarih-i tesekkiiliinden bugiine kadar ge¢irdigi sa-
fahat-1 siyasiyeyi ve istihaleleri serhe calisacagiz.” ifadesiyle acikca haber
verilmektedir. Ancak bu ifade vaktiyle dikkatlerden ka¢gmis oldugu icin séz
konusu yazi1 da bugiine kadar fark edilememistir. Ikinci makale icin de ayn
durum sz konusudur. Zira “Son Plan” (fleri 1229) baglikli bu yazinin giri-
sinde “Gegen hafta Anadolu’nun tahliyesi teklif edildigi siralarda birdenbire
hasil olan vakitsiz nikbinligin 6niine gecer gibi olduk. O giinlerde ¢ikan ‘Son
Oyun’ serndmeli satirlarimizi, kiilfet olmasa, tekrar nakledecegimiz geliyor.”
denilmektedir. “Son Oyun” sernameli yaz1 Egil Daglar kitabina alinmis oldu-
guna gore “Son Plan” baslikli yazinin da Yahya Kemal’in kaleminden ¢iktig1
acikca anlagilmaktadir.

Bunlarin disinda yine fleri gazetesinde biri imzasiz ve rumuzsuz, diger-
leri iki yildiz (**) rumuzlu dort yazi daha vardir ki “Efsunlu Telgraf” (/leri
1105), “Hiirmiiz ve Ehrimen” (Zleri 1116), “Kralin Sirr1” (Zleri 1119) ve “So-
ziin Tiirkcesi” (Zleri 1157) basliklarini tasiyan bu yazilarin da Yahya Kemal
tarafindan yazildiklar1 cok belirgindir. Zira Nihat Sami Banarli’ nin fleri gaze-
tesindeki basyazilardan secerek Egil Daglar, Aziz Istanbul, Mektuplar Maka-
leler ve Tarih Musahabeleri kitaplarina aldig1 makalelerin tamami, gazetenin
27 Ocak 1921- 8 Mart 1922 tarihleri arasindaki niishalarinda yayimlanmislar-
dir. {Ik yazida (Y. K.) inisiyali, son yazida ise (Yahya Kemal) imzas1 kullanil-
mistir. Yukarida da soyledigim gibi bu yazilarin biiyiik bir cogunlugu iki yildiz
(**) rumuzlu ve sadece biri imzasiz ve rumuzsuzdur. Bunu tekrar belirtme ih-
tiyact hissetmemin sebebi, iki y1ldiz rumuzunun Yahya Kemal’in (Y. K.) ini-
siyalli ilk yazisindan &nce [leri gazetesinde hi¢ kullanilmamis olmasidir. Nihat
Sami Banarls, biitiin bu imzasiz yahut iki y1ldiz rumuzlu yazilar tespit ederken
-her ne kadar bugiin bizce malum olmayan birtakim karinelere sahip olma ih-
timali varsa da- herhalde arsivde bulunan el yazili miisveddelerdeki sentaktik
ve fonetik baz1 hususiyetleri dikkate almis olmalidir.

Bu ciimleden olarak Yahya Kemal’in nesirlerinde konusma yahut soh-
bet iisliibunun hakim oldugunu séylemek miimkiindiir. Konusma iislibunun
yazi dilindeki en bariz vasfi, ciimlelerin virgiil ve noktal1 virgiil gibi imla isa-
retleri yahut muhtelif edatlarla birbirilerine baglanarak uzayip gitmesidir.
Yahya Kemal’in yazilarinda belirgin bir sekilde 6ne ¢ikan bu hususiyet Egil
Daglar’daki bir yazisindan alintiladi§im su ctimlede agikga goriilecektir:

Romalilar muzafferiyet kazanmuis serdarlarina bir zafer alay: yapti-
rirlar, ldkin o giin zafer gerdiinesinde, o muzaffer serdarin, ogiinmesin diye
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yiiziinii kirmiziya boyarlardi; biz millt timsalimizden bahsederken bu ta-
kayyiide liizum gormiiyoruz, ¢iinkii o égiinmiiyor ve ogiinmeyecektir de;
clinkii yiiksekte yalniz bir adam olmamin pest gururuyla, satihta biitiin bir
milletle hem-viicud olmanin biilent zevki arasindaki farki temyiz etmis;
Hakimiyet-i Milliye refikimize sioyledigi sozlerden bunu hissettik (Ileri
1181; Yahya Kemal 2022b, 124).

Nitekim bu iislip, burada ilk defa nesredilecek olan yazilarda da kendi-
sini agikca gostermektedir. Mukayese edilebilmeleri bakimindan biri imzasiz
ve rumuzsuz digeri de iki yi1ldiz rumuzlu iki ayn yazisindan birer ctimle alin-
tilamak yeterli olacaktir:

Firkadrr, intihabattan korkar; intihabat devresi agilinca istirak ede-
meyecegini bastan soyler,; avug kadar bir tdife oldugunun farkindadir; in-
tihabatla iktidara gecemeyecegini bilir, lakin iktidara tesnedir, iktidari,
yegdne mesru yol olan intihabattan baska her ne vasita varsa o vasitayla
ister (Ileri 1116).

Ihtiyar hoca kitabi gozden gecirmeye koyulur, bakar ki daha ilk sa-
hifesi yanlig dolu,; her yanlisa bir balmumu yapistirir, lakin is bitmez, ikinci
sahife de oyle, iiciincii de, ta sonuncuya kadar kitap yanlys dolu; balmumu
yapistirmaktan usantr, kitabt musamba icine sarar, ¢omezi kitabini ara-
maya geldigi zaman verir (Ileri 1157).

Yahya Kemal’in nesirlerinde 6ne ¢ikan bir baska sentaktik hususiyet de
konusma yahut sohbet iisliibunun bir yansimasi olarak bilhassa soru climlele-
rinin ve “ki”li birlesik ciimlelerin ¢ok fazla sayida kullanilmis olmasidir. Me-
sela [leri gazetesinden Egil Daglar kitabma alinan bagyazilarinda toplam 347
“ki”li birlesik ciimle ve 245 soru ciimlesi vardir. Hatta bu tasarrufunda bazen
hayli abartili davrandigini sdylemek de miimkiindiir. Nitekim Egil Dag-
lar’ daki “Asil Asayis” ve “Arnavutlar” bashkli ardisik yazilarinin ilkinde 11,
ikincisinde 9 “ki”li birlesik ciimle; yine ayn1 kitaptaki “Asil Siyaset” ve “Ta-
arruz Sayias1” baslikh ardisik yazilarinin ilkinde 7, ikincisinde ise 9 soru ciim-
lesi mevcuttur. Keza “dogrudan dogruya” ibaresinin sadece Yahya Kemal’in
yazilarinda goriilmesi, iistelik bu ibareyi sairin oldukca sik ve hatta zaman za-
man Ol¢iiyii kaciracak kadar sik kullanmasi bir bagka ayir edici sentaktik hu-
susiyettir. Bu tasarrufu en bariz sekilde gosteren yazi, yine Egil Daglar’da yer
alan “Ankara ve Atina” baslikli yazidir ki bu kisa makalede tam 9 defa “dog-
rudan dogruya” ibaresi gecmektedir. Bununla beraber en sert ctimlelerinde bile
“lakin” edatini, “fakat” edatinin saglayacagi fonetik gerilime ekseriyetle tercih
ettigi ve ayrica her ne kadar kitaplarina alinan yazilarda degistirilmis olsa da
gazetedeki orijinal yazilarinda bilhassa “i¢in” edatin1 zamirlere hatta zaman
zaman da kelimelere bitistirerek “onunciin”, “bununcgiin”, “goériinmekciin”
seklinde yazdigi goriilmektedir. Nitekim bu hususiyetlerin bir kismu yine
“Hiirmiiz ve Ehrimen” baglikli imzasiz ve rumuzsuz basyazidan alintiladigi-
miz su ciimlede oldukga belirgindir:
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Nasil ki her sahus bir gegit ruhtur ve o sahst adindan, siisiinden, gos-
teriginden degil, dogrudan dogruya ruhundan tesahhus ederiz, o sahis ru-
hundan bagska tiirlii goriinmekciin ne yapsa muvaffak olamaz, bir siyasi
heyet, hem de bir sahistan daha bariz olmak iizere bir ruhtur, unvaniyla,
programiyla, gosterisiyle, nesriyatiyla degil dogrudan dogruya ruhundan
belli olur (Ileri 1116).

Biitiin bunlarla beraber Ileri gazetesinde imzasiz ve rumuzsuz olarak
yayimlanmis diger bagyazilarin hemen tamaminda siklikla karsimiza ¢ikan
“maazalik”, “maahaza”, “kezélik”, “binaberin” gibi climle bas1 edatlarinin
Yahya Kemal’in hi¢bir yazisinda bir defa olsun gecmedigini ve dolayisiyla
icinde bu edatlardan herhangi birini barindiran bagyazilarin Yahya Kemal’e
ait olma ihtimali tagiyanlardan kolaylikla ayirt edilebilecegini de kaydedelim.
Zira [leri gazetesinde, “Yahya Kemal” imzasinin son defa goriildiigii 8 Mart
1922 tarihinden sonra da ayn1 yilin Haziran ay1 ortalarina kadar iki yildiz ru-
muzlu daha bagka bircok yazi yayimlanmustir ki bunlar da inceden inceye ted-
kik edilmeyi beklemektedir.

Yahya Kemal Kiilliyatindaki Birtakim Aksaklik ve Eksiklikler

Giiniimiizden yaklagik yirmi yil evvel Yap1 Kredi Kiiltiir Yayinlar: ta-
rafindan basilmaya baglanan Yahya Kemal kiilliyat1 editor tarafindan yeni bir
tasnife tabi tutulmustur. Bu climleden olarak 2003-2005 yillar arasinda Yahya
Kemal’in Kendi Gok Kubbemiz, Eski Siirin Riizgdriyle, Rubdiler ve Hayyam
Rubailerini Tiirkge Soyleyis, Egil Daglar ve Aziz Istanbul Kitaplar1 Yap1 Kredi
Kiiltiir Yayinlar1 tarafindan basilmistir. Fakat bu siirecte Yahya Kemal kiilli-
yatinin yayim haklar1 tekrar Istanbul Fetih Cemiyetine gecmis ve s6z konusu
eserler Fetih Cemiyeti tarafindan da ayn1 sekilde basilmaya devam etmistir.

Gel gelelim bu eserlerin yeniden tasnif asamasinda yukarida da belirt-
tigim gibi Egil Daglar kitabindan Istiklal Harbiyle ilgili olmadiklar1 gerekge-
siyle ¢ikarillan 5 yazi, maalesef o giin bugiindiir kiilliyat disinda kalmaya
devam etmektedir. Bununla beraber Egil Daglar’daki yazilar kronolojik ola-
rak siralanmis olduklar1 halde ayni yontem her nedense Aziz Istanbul’da uy-
gulanmamustir. Bu yilizden de mesela 1922 tarihli bir yazidan sonra 1914 ve
1913 tarihli yazilar gelmekte ve devaminda da 1921, 1922, 1921, 1914, 1922...
tarihli yazilar karmakarisik bir sekilde birbiri ardinca siralanmaktadirlar!
Boyle bir tasnifin ise teknik bir aksaklik olmaktan 6te hi¢ kuskusuz Yahya
Kemal gibi biiyiik bir edibin hem diisiince diinyasindaki degisim ve doniigiim
slirecini hem de nesir dilinin gelisim evrelerini -ki bu meselenin 6nemine Ni-
hat Sami Banarli’nin Edebiydta Dair i¢in yazdigi takdim yazisinda da dikkat
cekilmektedir ([Beyatli], VI)- takip etmeyi olduk¢a zora sokacak bir tasarruf
oldugu aciktr!

Bir diger 6nemli eksiklik Yahya Kemal’in biitiin eserlerinin bir kiilliyat
halinde giiniimiiz okuyucusuna ulagsmasini saglayan Nihat Sami Banarli’nin
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ilk baskilar i¢in yazdig1 ve son derece kiymetli birer edebi ve tarihi belge hii-
viyeti tasiyan takdim yazilarinin her nedense bu 5 kitaptan kaldirilmis olmasi-
dir! Zira boyle bir tasarruf her seyden once Egil Daglar’in yeni ‘“Takdim”
yazisinda gegen ve 0zellikle yazildigi anlasilan “Bugiin Yahya Kemal’in eser-
lerini hazir bulanlar ve onlart miri mali sayanlar, Enstitii’niin bu konudaki
masrafin1 ve Nihad Sami Banarli’nin emegini géz ardi edenler biiyiik bir hak-
sizlik yaptiklarinin farkinda degillerdir” ifadesiyle agik bir tezat teskil etmek-
tedir!

Keza Yahya Kemal kiilliyatinin son baskilar1 maalesef bircok redaksi-
yon ve tashih hatalarinin yam sira mesela “Istild devrimiz bir meddi, aksiila-
meli; cezir tabiatiyla gelecekti” kabilinden hicbir anlam ifade etmeyen
muhtelif okuma hatas1 ve yazma tasarruflari da barindirmaktadir. Zira Egil
Daglar’daki “Yuvaya Doniis” bashikli yazida gecen bu ciimlenin fleri gazete-
sindeki orijinalinde noktal1 virgiil bulunmadig1 halde ciimlenin ni¢in boyle bir
kiliga sokuldugu kolayca anlasilabilecek bir tasarruf degildir. Kaldi ki ctimle-
nin orijinalinde noktali virgiil olsayd: bile anlamsizlig1 dolayisiyla herhalde
“Istila devrimiz bir meddi, aksiilameli cezir tabiatiyla gelecekti.” seklinde ta-
mir edilmesi icap ederdi...

Sonug¢

Buraya kadar ana hatlariyla belirtmeye calistigimiz su birkag husus bile
her seyden evvel Yahya Kemal’in biitiin eserlerinin hi¢ vakit gecirmeksizin
son derece dikkatli ve titiz bir ¢aligmayla yeniden tashih ve tasnif edilmesi
gerektigini gostermektedir. Keza Yahya Kemal’in sonradan bulunup nesredi-
len biitiin manzum ve mensur eserlerinin behemehal kiilliyata dahil edilmeleri
saglanmalidir. Nihat Sami Banarli ve Nermin Suner Pekin tarafindan kitapla-
rin ilk baskilar icin yazilmis olan takdim yazilari, hi¢ degilse emege duyul-
masi1 gereken sayginin bir gostergesi olarak Yahya Kemal kiilliyatinin bundan
sonra yapilacak baskilarina mutlaka konulmalidir. Yahya Kemal’in biitiin
eserleri yeniden tashih edilirken mevcut yazilarin gazetelerdeki orijinal form-
lar1 esas alinmalidir. Zira basit bir fonetik hususiyetin bile bir yazarin iisliibu-
nun belirlenmesinde son derece 6nemli bir rol oynadigi bilinmektedir. Boylece
Yahya Kemal iislibunun biitiin hususiyetleri ayrintili bir sekilde belirlenmeli
ve elde edilen verilerle onun yaz1 yazdig1 gazetelerdeki imzasiz yahut iki yildiz
rumuzlu biitlin yazilar tekrar analiz edilmelidir. Zira bu yapildigi takdirde kuv-
vetle muhtemeldir ki Yahya Kemal kiilliyati daha da zenginlesecektir.
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METINLER
Kurdun Oliimii

Sair Alfred de Vingy, elli seneden beri artik nesli tiikenen eski hakim in-
sanlardan biri idi. Bu sairin dillerde gezer bir siiri vardi: Kisa ve sade bir av
hikiyesi. Insanlara celikten bir ahlak yoguran eski Yunan filozofu Zenon’un
ahlakim higbir eser bu kadar kuvvetle ifade edemez.

Sair bir kurt avinda bulunuyor. Avcilar ay aydinliginda, siyah ormanlari ta
ufka kadar dayanan bir tabiat ortasinda, kurdu artyorlar. Neden sonra Onlerine iri
tirnak izleri ¢ikiyor. Avcilarin en eskisi egiliyor ve yavas sesle haber veriyor ki
biri erkek, biri disi iki kurtla iki yavru kurdun izleri izerindedirler. Avcilar tiifekler
tetikte, bicaklar hazir, adeta soluk almaksizin yiiriirken birden bire duruyorlar. Sair
diyor ki: “Ne gordiiklerini arastirirken birdenbire parlayan iki goz gordiim. Biraz
otede dort hafif golge oynasiyordu. Lakin kurdun yavrulari, ezell digmanlar in-
sanin iki adimlik mesafede pusuya yatmis bekledigini iyi bildikleri i¢in sessiz ses-
siz oynuyorlardi... Erkek kurt ayakta, disisi de biraz uzakta, bir agaca dayanmus,
heykel gibi camid duruyordu... Erkek kurt biitiin yollar: tutulmus, ricati imkansiz
goriir gormez en saldirict kopegin girtlagina atilds; etini delen kursunlarimiza, yii-
regine saplanan bigaklarimiza ragmen demirden diglerini kopegin girtlagindan
¢ozmedi. Kopegi oldiirdiikten sonra birakti. Bize bakti. Bigaklar kabzalarina kadar
bogriine saplanmis, kanlar icinde otlara mihlanan kurdu tiifeklerimizle ¢evirmis-
tik. Kurt bize bir daha bakt1 ve yatti. Agzindan bosanan kanlar1 yalayarak ve nasil
mahvoldugunu bilmeye liizum gormeksizin iri gozlerini kapad: ve hicbir ses ¢1-
karmadan can verdi!” Alfred de Vingy, bu 6liim karsisinda disi kurtla yavrularim
takip etmeye bir tiirlii karar veremiyor. Alnin1 bosalmis tiifegine dayamis, diisiin-
meye daliyor: Eger o iki yavru olmasaydi, bu giizel ve matemli disi, erkegini o
yaman akibet karsisinda tek basina birakmazdi!

Lakin o yavrular kurtarmak vazifesidir. T4 ki onlara a¢liga dayanmay1 ve
insanin, oniinde bir yatacak mukabili avlayan zelil hayvanlarla akdettigi medeni
vifaka hicbir zaman girmemeyi 6gretebilsin. Sair 6len bu hiir ve asil hayvanin goz-
lerinde son diisiinceyi okuyor. Diyor ki:

“Inlemek, aglamak, yalvarmak hep zillettir. Tali’in seni sevk ettigi yolda
uzun ve agir vazifeni bir defa gayretle yap. Sonra da benim gibi ah demeden 1stirap
cek ve 6l.”

Zenon’un bu ahlakini Romalilar ancak inkiraz zamanlarinda anladilar. Ze-
non vakia biiyiik kalpli fertlerden tilmizler edindi. Lakin hi¢bir zaman bir cumhur,
bir millet boyle bir ahlak edinmedi idi. Zenon, ebediyetten gozlerini agabilse mez-
hebini iliklerine kadar gecirmis bugiinkii Anadolu Tiirk’iini goriir. Alfred de
Vingy’nin bu hikayesindeki erkek kurt ne kadar Tiirk ordusuna benziyor. Tipki
onun gibi Tiirk ordusu vazifede sessiz, 6liimde sessiz hareket etti. Disi kurt ve
yavrular1 da ne kadar Anadolu’daki millettir.
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Roma’nin inkiraz giinlerinde ancak ahlakin yikilmamis son siitunlart gibi
dimdik duran birkag fert bu ahlaki goriiyordu. Halk, ziddina inleyen, aglayan, siz-
layan bir siirii idi. Tiirk cemiyetinde bilakis millet Alfred de Vingy’nin disi kurdu
gibi pek disli, havas ziimresi de zebundur.

Bir asirdan beri tarih ve ihséiyat Tiirk milletini bin tiirlii ve tabi daima aley-
hinde tarif etti. Bizler Garp terbiyesinin zavalli tilmizleri yanlis 6grenmekle kal-
madik, biitiin bir nesle kendini yanhs 6grettik de. Yazik koca bir milleti, gerek
keyfiyet ve gerek kemiyetce anlayabilmek icin en kor ve en saskin bir sehametle
harcamak lazim geliyormus. Her tarafi ziyan olan bu harpte, kitaplardan bir tiirli
ogrenemedigimiz bu milleti 6grendikse kafidir.

(*, “Kurdun Oliimii”, Zaman, no. 470, 28 Agustos 1335/1919, 20 Zilkade 1337.)
Bulgaristan’da Ciftci Firkasi

Miitarekeden evvel ve Miitarekeden beri “Stamboulisky”nin siyasi faali-
yetleri.

Elyevm Bulgaristan’da Ciftci hitkiimeti teskil eden Ziirrd Firkasinin mevkii
hakkinda diinkii niishamizda bir nebze malumat vermis, mezkr firkanin gecirdigi
buhran esbabinin mufassal ve esasli oldugunu temhid eylemistik. Meselenin ma-
hiyetini anlamak icin Ziirrd Firkasinin Bulgaristan’da nasil tesekkiil eylemis ve
nasil bir hilkimet mevkiine gelmis oldugunu biraz mazisiyle bilmek lazim gelir.
Bu bilindikten sonra aym firka veya hiikiimetinin ef’al ve icraati nereye varaca-
gin1, Bulgaristan’in istikbali ne olabilecegini istidlal kolaylasir. Bulgaristan’da
Ciftci Firkasi bundan yirmi sene evvel Eski Zagra’da koy muallimligi eden Dra-
kief isminde birisi tarafindan teskil olunmugtur. M6sy6 Stamboulisky Drakief’in
talebesidir ve onun rahle-i tedrisine Firkanin tesekkiiliinden birkag¢ sene sonra otur-
mustur. Stamboulisky’nin derece-i tahsili idadi derecesini agmamistir. Tatar Pa-
zarcitk Bulgar Mekteb-i Riisdisini ikmalden sonra Filibe’ye karib Sadovo
Karyesi’ndeki Ameli Ciftci Mektebine gitmis fakat bu mektebi de ikmale muvaf-
fak olamamustir.

Ciftci Firkasi on bes yirmi sene evvel hi¢ mesabesinde idi. Bilahare Firkaya
dahil olan Tolakov, Daskalov, Doktor Karacov gibi bazi miinevver zevatin him-
metiyle biitiin Bulgaristan’da cift¢i kooperatif teskilatina baslanmistir. Ziirra Fir-
kasinin teskilat-1 esasiyesi, siyasi temeli iste bu kooperatif sirketleridir. Bu
sirketler sayesinde Cift¢ci Firkasi, Bulgaristan koylerinde teskilatini tevsie basla-
mugtir. Bundan on sene evvel Bulgaristan’da intihabatin Belcika’da oldugu gibi
nisbi, hafi reylerle icras1 kabul edilmesi, Cift¢i Firkasinin Sobranya’daki azasini
teksire baglamustir. Bir derecede ki Balkan Harbinden beri Sobranya’da hiikfimetin
mevkiini tutan firkalara karst Sosyalistlerin 6niinde en kuvvetli firka artik Ciftciler
olmaya baslamistir. Harb-i Umuminin ilan1 evaninda sabik Car Ferdinand’in hu-
zuruna ¢ikan siyasi firkalar riiesast arasinda Stamboulisky de bulunuyordu. Stam-
boulisky’yi Stamboulisky yapan iste o zaman Car Ferdinand’a bila-perva
(Bulgaristan’1 yine bir harbe siiriiklemeyiniz. Bu defa yine Bulgaristan’1 bir fela-
kete gotiiriirseniz emin olunuz ki kafanizla 6deyeceksiniz!) demesidir. Bu ciiretin-
den dolay1 Car Ferdinand Harb-i Umumi devam ettigi miiddetge Stamboulisky’yi
Sofya Hapishanesinde kapada.
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Fakat Stamboulisky burada bos durmadi. Mebus arkadaslar1 Sobranya’da
harp kredilerine el kaldirip Radoslavov Hiikiimetine yardim ederken Stambou-
lisky de Bulgaristan’in hezimetini mucip olan Dobropol hadise-i ihtilaliyesini ha-
pishaneden hazirliyordu. Kendisini ziyarete gelen arkadaslar1 vesaire ile
hapishaneden cephe-i harbe askerin tiifeklerini atip kagmalarini, ihtilal etmelerini
siddetle tavsiye ediyordu. Nihayet dedigi oldu. Mahut Dobro Pole hadisesi zuhura
geldi. Dobro Pole hadisesini miiteakip Bulgaristan Miitarekesi imzalanir imzalan-
maz eger Sofya’da hiikkiimet Demokrat Malinof Kabinesi elinde olmasaydi Dobro
Pole’den Stamboulisky ve riifekas: ile birlikte Sofya’ya donen ihtilalci asker,
Sofya’da bir tek miiessese-i medeniyet ve hayat eseri birakmayacaklardi. O zaman
Sofya etrafinda ihtilalci askeri demokratlarin meshur kanun adami ve Dahiliye Na-
zir1 miiteveffa Takev ile Makedonya komiteleri reisi General Protogerov karsila-
dilar. Sofya etrafinda kanlar dokiildi. Arbede ihtilalcilerin maglubiyetiyle
neticelendi. Demokrat hiikimeti o zaman Stamboulisky’yi ele gecirse idi bir
giinde idam edecekti. Fakat ele gecmedi.

Aylarca sakli yasadi ve polis tarafindan arandi. Bu esnada Sobranya’da
Ciftci mebuslarin miizaheretine muhta¢ olan Narodniklerin Todorov hiikimeti,
Sobranya’dan bir afv-1 umumi kanunu gecirmek suretiyle Stamboulisky’yi affet-
mek istedi. Bu esnada Sobranya tarihi miinakagata sahne oldu. Miiteveffa Takev
(Stamboulisky bir vatan hainidir, onu affetmek cinayettir) diye bagirmis idi. Fakat
zaman, ahval ve vukuat kanunun kabuliinii tervi¢ eyliyordu. Bu kanun sayesinde
ceza-y1 idamdan kurtulan Stamboulisky derhal kabineye nazir oldu. Artik yavas
yavas mevki-i ikbalini tahkime basliyor, ¢ektigi mihnet ve mesakkatlerin miikafa-
tin1 iktitafa sa’y eyliyordu.

Bagli bagina Bulgaristan’da hiikiimdar kesilmek i¢in yalniz bir endisesi var
idi. Ciftci Firkasinin asil miiessisi ve kendisinden ihtiyar ve hiirmet-i umumiye
mazhar bulunan Drakief’i Firkadan behemehal tecrit etmeliydi. Onu hayat-1 siya-
siyeden yuvarlamadikca Stamboulisky Bulgaristan’da ferman-ferma olamazdi.
Stamboulisky maharetini iste bu noktada gosterdi. Akil hocast olan Drakief’i Fir-
kadan tecrit ettirdi. Cahil ¢iftci ahaliyi sokak nutuklariyla heyecana getirerek (ben
vaktiyle Ferdinand’a soylemedim mi?) diyerek aylarca koy koy calim atti.

Stamboulisky mevki-i hitkkiimete gelmezden evvel gayet hiir vicdanlt bir
ihtilalci, bir inkilapgr idi. Sobranya’da sol taraf, yani miifrit Sosyalistler sirasinda
cumhuriyetgi idi. Vakta ki hiikiimeti eline aldi, Kral diigmani olan miisariinileyh
artik geceli giindiizlii Car Boris ile siit kardes gibi yasiyordu. Bu tarihten sonra
Stamboulisky yavas yavag muhafazakar Bulgar firkalari tarafina dogru sagdan geri
etmeye bagladi. Bir hale geldi ki kirk seneden beri Bulgaristan’da az ¢ok bekaretini
muhafaza eden adliye teskilati, en miithim kanunlar bile Stamboulisky’nin bir em-
riyle ayaklar altinda ¢igneniyordu. Sayan-1 hayrettir ki Stamboulisky hiikiimete
gectikten sonra yalniz cahil ahaliye paye vermek, ne kadar ilim, irfan mensubu
miinevveran var ise onlar1 ezmek meslegini ihtiyar etti. Bulgar, Miisliiman, kim
olursa olsun o zekadan, ilim ve irfandan katiyen hazzetmiyordu. O, yalniz poturlu,
ilimsiz, cahil bayganolara efendi olmay1 hizr-1 can edinmis idi. Bu hirs iledir ki
ahiren Sofya Dariilfinununun hukuk ve edebiyat subelerini bile lagva kiyam et-
mek istedi. Fakat muvaffak olamadi.
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Stamboulisky’nin kanun-sikendne, hod-serdne harekdti son zamanda
aleyhtarlarini ¢cogaltti. Ciftci Firkasini nazardan diisiirdii. Ayn1 zamanda firkadan
tecrit edilen asil Cift¢i Firkasi miiessisi Drakief de uyumuyordu. Stamboulisky’nin
idaresindeki memurlar tarafindan yapilan biitiin suistimalat Drakief ve biitiin firak-
1 muhalife i¢in azim bir sermaye olmustu.

Ahiren Cift¢i Firkasinin kuliibiinde teskil edilen Cift¢i Bankasiyla Milli
Magaza Idaresinde tamam kirk milyonluk bir hirsizlik yakalandi. Bu hadise biitiin
Firkay1 birbirine ¢atistirdi. Nazirlar Meclis-i Viikelada sandalye sandalyeye geldi-
ler. Iste bu hadiselerden sonra Ciftgilerin isi fenalasti. Bugiin in’ikad eden Ciftci
Kongresi, Stamboulisky’nin telafi-i mafat i¢in hazirladig1 bir sinema sahnesinden
bagka bir sey degildir. Bulgaristan’da efkariumumiye kayniyor. Hatta Demokrat-
larin reisi Mosy6 Malinof basta oldugu halde tesekkiil edecek yeni kabinenin sekil
ve semaili hakkinda firkalar arasinda resmi miizakereler bile basladi.

Ciftciler su dakika sirf kiling ve tazyik sayesinde mevki-i hiikiimette duru-
yorlar. Fakat bu devam edemeyecektir. Bu tezebziib, bilhassa Cift¢i Firkasinin
icinden kaynayan inhilal, behemehal ciddi bir kabine buhrani tevlit etmekten hali
kalmayacaktir.

(“Bulgaristan’da Ciftci Firkas1”, fleri, no. 1102, 19 Subat 1337-11 Cemaziyelahir
1339.)

“Vatan”a Vuzuh

“Vatan” benim rivayet edilen unutkanligima inanmis. Ciinkii ben diyordum
ki gecen baharda Fransa intihabati icra edilirken bugiin iktidarda bulunan ziimre-
nin yani “Sol Cenah Birligi nin biitiin biiyiilk matbuat aleyhindeydi, bununla bera-
ber 11 Mayis giinii rey kutular1 acildig: vakit Sol Taraf Birligi miithis bir ekseriyet

olarak cikt1 ve Mosy6 Herriot yu Fransa’nin basina gecirdi.

Bir misal bin mantiktan belig oldugu i¢in “Vatan”1 bu misal hem sinirlen-
dirmis, hem diisiindiirmiis, hem de bu isin nasil oldugunu tahkik etmeye sevk et-
mis. “Vatan” bizim 6teki muhalif gazetelerimiz gibi kendi agiz kalabaligiyla
sersem olmug takimdan degildir, dikkatlidir, keskin bir feraset sahibidir, neden ne
cikabilecegini diistiniir, kili kirk yarar, hésili sinsi bir sdmmesi olan gazetedir. “Va-
tan” su bahsi gecen misali tahkik ettikten sonra onu, kariler nazarinda ciiriitecek
mukabil bir iddia aramis ve o iddiayr muhalif gazetelerimizi haril haril okuyup da
nesrettikleri mugalatalara bon bon inanan karilerimize, bermutat suret-i hakdan
goriinerek sunmus.

“Vatan” diyor ki benim gosterdigim misal dogru degilmis, ¢linkii gecen
baharda Fransa intihabatindan muzaffer cikan Mosyo6 Herriot ve taraftarlarinin bii-
tiin matbuat aleyhinde degilmis, onlarin (Radical, L’Ere Nouvelle, L’Humanité,
Qoutidien, L’Ouvrier) gibi nice ve nice gazeteleri varmis ve bilyiik matbuat ise
intihabat karsisinda bitaraf duruyormus; “Vatan” bu son ciimleyi yazarken keskin
ferasetini bizim karilerimizin safveti iizerinde denemek icin ne diyor, bilir misi-
niz? Ne dedigini sOyleyeyim de giiliiniiz: Fransa’nin biiyiik matbuati, o intihabat
karsisinda, tipki bizim biiyiik matbuatimizin su bizim son intihabatimizda bitaraf
durdugu gibi duruyormus! Muhalif gazetelerimizi tath tatlh okuyan ve muttasil
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inanan avare kariler “Vatan”in bu son tarifine, yani bizim biiyiik matbuatimizin,
Tanin’in, Tevhid-i Efkdr’in, Vatan’im Cumhuriyet Halk Firkasina kars1 bitaraf ol-
duklarina inanirlarsa tabiidir ki gecen baharda M6syo Herriot’nun ve “Sol Cenah
Birligi”’nin Fransa’da nice nice gazeteleri olduklarina keka inanirlar!

“Vatan”larin feraseti bu milletin zihnini her sabah bu tarzda, doksan tiirlii
bahiste, muttasil suya gotiiriip getirirse bu memlekette hakikatin hali yamandir!

“Vatan” o bariz misali clirlitmek i¢in biraz 6nce zikrettigimiz mukabil id-
diay1 kendine mahsus ustalikla serd etmis, bana da siirden unutkanliktan bir ma-
zeret pay1 bahsetmis, kendi karilerini oldugu gibi Son Telgraf ¢ilar1 da derhal
iddiasina inandirmis.

Bir misal bin mantiktan daha belig oldugu i¢in o bahsi burada bir daha ta-
zeleyecegim ve bu defa biraz daha etraflica acacagim.

Evet gecen baharda Fransa intihabati icra edilirken derece derece inkilap
fikirlerini temsil eden “Sol Cenah Birligi nin biitiin Fransa matbuati aleyhindeydi,
Fransa’da matbuat, bizde oldugu gibi bir biiyiik sehirde, yani Paris’te toplu ve
kudretli bir haldedir. O intihabat karsisinda (Matin, Petit Journal, L’Echo De Pa-
ris, Petit Parisien, Le Temps, Figaro, Gaulois, La Croix, L’Action Frangaise,
L’Eclair, Debats, L’Intransigeant, Liberté, Presse, Excelsior) ve simdi hatirlaya-
madigim bazi gazeteler, hepsi, itikatlarina ve ihtiraslarina gore, terbiye ve seviye-
lerine gore, “Sol Cenah Birligi”nin ve onu temsil eden inkilap¢i namzetlerin
aleyhindeydiler, onlardan maada biiyiik sermaye ve biiyiik bankalar da aleyhin-
deydiler, fazla olarak o zamanki hiikiimet ve Mosyd Poincaré ve devlet reisi ol-
dugu halde irtica fikirlerini kollayan Mo6sy6 Millerand da aleyhindeydiler. Bu
manzaray1 seyreden herkes zannediyordu ki inkilap ziimresi bagtan magluptur. La-
kin Mayisin 11’inci giinii rey kutularindan “Sol Cenah Birligi” miithis bir ekseri-
yetle ¢ikiverdi. Bir milletin deruni ictihadi karsisinda matbuat nasil aldatict bir
ayna imis, banka dalavereleri ne miskin bir kuvvetmis, biitiin alemin gozii 6niinde
taayyiin etti. Bu hadise biitiin cihanin gozii 6niinde gecti ve hala herkesin hatirin-
dadir. Gazeteciligi Amerika’da tahsil eden muhalif gazetecilerimiz, uzaga gitmek-

sizin Beyoglu’ndan tahkik edebilirler.

~ 99

“Vatan” diyor ki o zaman “Sol Cenah Birligi”’nin nice nice gazeteleri var-
mis: (Radical, L’Ere Nouvelle, Qoutidien, L’Humanité, L’Ouvrier) gazeteleri. Bi-
zim karilerimiz bilirler mi ki (Radical) gazetesi Paris’te dort bin niisha satan
zavall bir varakparedir. (L’Ere Nouvelle) ve digerleri de bundan hallicedirler, hep-
sinin arasinda (Qoutidien) orta halliye yakin, hepsinin en kabadayist olan (L’ Hu-
manité) ise amele aleminin hududundan ¢ikamayan gazetelerdir. Bununciindiir ki
o zaman Mosy0 Herriot’ya ve (Sol Cenah Birligi) ne bir tek gazetesi olmadan mu-
vaffak oldu, dediler. Ciinkil o diyarda tek bir gazete biiyiik matbuattan milyon
niisha satan bir gazeteye denilir.

“Vatan” hesaptan anladig1 i¢in o intihabatta, Fransa’nin inkilap ziimresine
muhalif gazetelerden, biraz hesap dairesinde bahsetmek isterdim. Lakin maalesef
biisbiitiin, beyhude yere, bir satis listesiyle dolardi. Zaten buna da liizum yok. Yal-
niz su kadar diyebilirim ki biraz yukarida saydigim biiyiik matbuatin iki milyon
niisha satan (Petit Parisien)’inden elli bin niisha satan (Debats)’sina kadar hepsi
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muhaliftiler, hatta bugiin de muhaliftirler. Lakin biitiin bu muazzam matbuat ma-
hafiline kars1 milletin gonderdigi ekseriyet Mecliste ve Mosyo Herriot iktidarda-
dir.

Bu kissadan hisse nedir? “Vatan” bizim gegen giin gosterdigimiz misale
nicin kizdi, karilerimiz karsisinda bu misalin aksini ni¢in ispat etmeye kalkist1?
Bunu karilerimiz bildikleri i¢in bahsi uzatmak lizumsuzdur. Zaten bizim muhalif
matbuatimiz bu milletin efkarini aksettiren bir ayna midir? Yoksa degil midir? Bu
da su son intihap devremizde anlagildi.

Yalniz son bir s6z olmak tizere demek isteriz ki bizim Cumhuriyet Halk
Firkamiz Fransa’nin “Sol Cenah Birligi”ne de benzemez, bambagka bir kudrette-
dir; ¢iinkii daha diin ates ve kan icinde kurtardigi koca bir milletle yekviicuttur;
bes seneden beri giristigi inkilabin hiz1 6niine ¢ikan biitiin matbuat yaygarasint her
an yapiniz; bugiin, su gecirdigimiz intihabda gordiigiimiiz gibi, biitiin kudretini
kullanmaksizin rahat bir siikfit icinde muzaffer oluyor; yarin daha genis bir intihap
tecriibesine girigse bu muhalif matbuatin savletine bir cevap vermek mecburiye-
tinde kalsa, basini diinkii hatiralara gevirse: “Sakarya trampeteleri! Bu nifak gii-
riiltiistinii susturunuz!” dese milli destanin bu levhasi bir daha uyanir ve
Sakarya’dan ta Babiali Caddesi’ne kadar biitiin giiriiltiiyi orter.

(Yahya Kemal, “Vatana Vuzuh”, Hakimiyet-i Milliye, no. 1300, 20 Cemaziyelev-
vel 1343-17 Kanunuevvel 1340/1924.)

Efsunlu Telgraf
Muntazirdik, gecikmedi de...

Londra Konferansi toplanir toplanmaz, asil dogru haberler gelesiye kadar,
Tiirkleri bedbin edecek tiimen tiimen telgraflarin yagacagina muntazirdik. Tedavi
edilmez bir ananeperestlik yiiziinden de bu telgraflar1 Tiirk gazeteleri hemen ilk
sahifelerine gecirir. Tiirk gazetelerinin bu safvetini cok iyi 6grenen kars1 gazeteleri
bile heyet-i tahririye masalari iizerinde telgraflar icat etmekle egleniyorlar.

Yunanlilarin “propaganda”daki kuvvetleri gerek donanma gerek de ordu-
larindan yalanlardir. Ajanslarla elden, agizdan yaptiklar1 bir haberle bazen istan-
bul halkini efsunluyorlar. Vakia bu mumlar yatsiya kadar yantyor, lakin bizim bazi
safdil karilerimiz de bazen yatsilara kadar beyhude mustarip oluyor; “magrurane
ricat” giinlerinde de bir miiddet 6yle olmadi m1? [sansiir: ii¢ satir]

Konferansin in’ikadimi miiteakip, ilk giinlerde ne bicim telgraflar gelece-
gini daha simdiden tahmin ediyoruz. Bu telgraflar Peyam-1 Sabah ve Bosfor’larin
arzusuna goredir, gecikmediler de!... Iste bir tanesi:

“Londra, 20: Tiirkler Sevr Muahedesinde Yunan menafiine icra-y1 tesir
edecek bir tadilat talep ettikleri takdirde bu cihet Yunan heyet-i murahhasasina
tevdi edilecektir...”

Tabi Yunan heyet-i murahhasas: da derhal reddedecek bagka bir miizake-
reye gecilecektir, degil mi? Telgrafta bu satirlar devam ediyor:
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“Ingiliz mahafil-i resmiyesinde, ingiltere ve Fransa’nin Sevr Muahedesinin
tatbikini Yunanistan’a tevdi etmis bulunmalar1 hasebiyle Muahedenin yeniden
tedkiki meselesinde Yunanlilarin bir hakk-1 tefevvuku (!!!) olmasi lazim geldigi
miitalaas1 dermiyan edilmektedir. Konferansta miizakerat Sevr Muahedesinin ariz
it amik tedkikini istilzam edecek bir dereceye vardig: takdirde Hariciye Nezareti
miitehassislari asil metn-i muahedenin istinat ettigi miilahazat ve miitalaat1 dermi-
yan edeceklerdir. Tahmin edildigine gore Konferansta vazih bir vaziyet muvace-
hesinde bulunuldugu takdirde yegine miimkiin olan Muahedenin salifii’z-zikr
muahede oldugu ispat edilecektir.” [sansiir: ii¢ satir]

Vaziyet liizumundan fazla vazihtir. Bu vuzuhu devletler nazaridikkate al-
diklar icindir ki Londra Konferansini topladilar ve Sark-1 Karib’de sulhu bu Kon-
feransin kararlariyla tesis edeceklerini soylediler. Londra parlamentosunda nutk-1
krali de bu vuzuhu tamamuyla teyit etti.

Londra Konferans: acilirken ugurulacak ucurtmalar iki seneden beri bit-
tecriibe bildigimiz i¢in bu kabilden gelen ilk telgrafi biz tefsir ettik, digerlerini de
karilerimiz tefsir etsin.

(**, “Efsunlu Telgraf”, Ileri, no. 1105, 22 Subat 1337-14 Cemaziyelahir 1339.)
Hiirmiiz ve Ehrimen

Nasil ki her sahis bir ¢esit ruhtur ve o sahis adindan, siisiinden, gosterisin-
den degil, dogrudan dogruya ruhundan tesahhus ederiz, o sahis ruhundan baska
tirlii goriinmekgiin ne yapsa muvaffak olamaz, bir siyasi heyet, hem de bir gahis-
tan daha bariz olmak {izere bir ruhtur, unvaniyla, programiyla, gosterisiyle, nesri-
yatiyla degil dogrudan dogruya ruhundan belli olur. Siyasiyatta firkalarin adina,
programina, miiddealarina bakip da hiikiim vermekten biiyiik belahet olamaz.

Bugiin bu memlekette iki firka degil, iki ruh vardir. iki firka degil diyoruz,
¢linkii bu iki ruhun hic¢ degilse bir ekalliyet farkiyla ayrilmasi iktiza ederdi. Hal-
buki bir taraf milyonca halk, ihtiyar, geng, erkek, kadin biitiin Tiirk milleti, diger
taraf da adedi parmakla isaret edilecek kadar az bir fiedir. Ittihatg, itilafc1 vasiflar:
bu iki tarafi tarif edemez. Ittihat ve Terakki bir nevi ruhlardan miirekkep bir cemi-
yetti ki siyasetiyle beraber Miitarekenin ilk giinlerinde infisah etti, meydandan si-
lindi, gitti. Amel gidince aksiilamel de gider. Zaten ittihat ve Terakki giderken
ortada yalniz bir vatan ve millet bahsi birakt1 ki bu mevzu iizerinde ayrilamazdik.
[sansiir: bir bucuk satir]

Eski muhalefete gelince en miimtaz azalari bu muazzam birligin basinda
goriiliiyor, ne garip manzara degil mi? itilaf ve Hiirriyetin bir miiessisi Riza Nur,
Roma’da Ankara murahhas-1 mahsusu, Ittihat ve Terakki tarafindan idama
mahkiimiyetinin ilAmin1 elan boynunda tagiyan Doktor Nihat Resad, Londra Kon-
feransinda Ankara murahhasi, Ittihat ve Terakkinin en azili muhaliflerinden Ah-
met Ferid, Ankara’da Maliye Vekili! Bilakis [ttihat ve Terakkinin nazirlarindan,
merkez-i umumisi azalarindan hicbiri Ankara hiikkiimetinin basinda degil, vaktiyle
Ittihat ve Terakki ictihadina istirak etmis Tiirkler milli hareketin idaresinde Amir
olmaktan ziyade memur bir vaziyette bulunuyor. Acaba Kuva-y1 Milliye bu birlik
mucizesini firkalar: birlestirmekle mi yapt1? [sansiir: bir buguk satir]
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Mamafih izmir canlarindan sonra bu memlekette, yukarida dedigimiz gibi
iki taraf vardir. Bir taraf biitiin millet, diger taraf da adedi yiizii gegcmeyen bir fie-
dir. Bu iki tarafin ne programina bakmali ne de nesriyatina. Ruhlarina bakmak
yeter. Ciinkil firkalarin en bariz farikalar1 ruhlaridir.

Kuva-y1 Milliyenin cazibesi bir tiirliidiir: En ziyade Tiirkliigtinden utanma-
yan Tiirklerin, Tirkligii Miislimanligin devlet sekli bilen Miisliimanlarin goniil-
lerini ceker. Bu goniiller siyasetten once milliyetlerine diiskiindiirler; devlet
siyasetinde muhti olmussa bile yine istiklal 6zlerler. Elverir ki gonlii Tiirk ve Miis-
liiman olsun, her vatandas nazarlarinda birdir; yarla bir agyardan ayridirlar. Bu
goniillere gore iyilik asildir. Ve milletin birligiyle er ge¢ hasil olur, iimitvardirlar;
iimidi sevdikleri icin gazetelerde gordiikleri iyi haberler yalan olsa bile cabuk se-
vinirler, mesum haberler sahih olsa bile birdenbire inanmazlar. En bariz bir farika
olmak iizere vatanin fena giinlerinde aglar, giizel giinlerinde giilerler! iste Kuva-
y1 Milliye bu ruhlardan terekkiip etmis biiyiik bir ruhtur.

Kuva-y1 Milliyenin karsisinda karisik bir fie var ki ismini tarih koyacak.
Lakin bu fieye “muhalefet” demeyecegiz. Ciinkii bu unvan, vatan varken ve va-
tanda bir millet halinde bulundugumuz giinlerde bir kisim Tiirklerin ittihat ve Te-
rakkiye kars1 actiklar1 siyasi cidalin unvaniydi. Bu unvan maziye aittir. Bu fieyi
eshasiyla tarif giigtiir. Ciinkii sadrazamindan firka kapicisina kadar birbirinin aley-
hindedirler. Birbirlerini yalniz gazete sayfalarinda beyannamelerde tasvir ettikle-
rini anmak da nakis bir tarif olur. Son iki sene zarfinda yazilariyla, faaliyetleriyle
kendi kendilerini yar u agyarin hafizasina pek miikemmel olarak naksettiler. Lakin
bir firkanin en bariz harikasi ruhudur, diyorduk. Bu fie de en ziyade ruhuyla ba-
rizdir: Dosta diisman, diismana dosttur, Tiirkler aglarken kahkahalarla bagirir,
Tiirkler giilerken kizar, yegane bir seye inandigini soyler. Bu inandig1 sey siyaset-
tir! Yalmz bu siyaset Avrupa kitaplariyla bildigimiz siyaset degil, karisik, bulasik,
caprasik bir nesnedir. Harp ve darp aleyhinde oldugunu sdyler, Anadolu’ya harp
acar, asmak, vurmak aleyhinde oldugunu sdyler, parasi olmayanlar1 asar, parasi
olan harp muhtekirlerine yaldizli beraetname verir. Adalet! Adalet! Adalet! Bagi-
rir. Adalet dedigi hasimlarini asmaktir; halbuki asacak vaziyette bulunur hasimla-
i asamaz; iktidarsizligim1 kendinde goérecegine hasimlarinda goriir; iktidarda
iken adaleti yiiziine goziine bulastirir, iktidardan diiser, iktidarda iken ne idiyse;
asmak, calmak, carpmak, her fezdhati miibah gormek, hasimlarinin yaptig1 her
seyi yapmak zanneder ki haktir. Firkadir, intihabattan korkar; intihabat devresi
acilinca istirak edemeyecegini bagtan soyler; avug kadar bir tdife oldugunun far-
kindadir; intihabatla iktidara gecemeyecegini bilir, lakin iktidara tesnedir; iktidari
yegine mesru yol olan intihabattan baska her ne vasita varsa o vasitayla ister. Ici
kin, gayz, hirsla doludur. Bu hislerin hududunu tayin edemez.

(“Hiirmiiz ve Ehrimen”, fleri, no. 1116, 7 Mart 1337-27 Cemaziyelahir 1339.)
Kralin Sirri

Bu anda sathi bir bakisla denilebilir ki: Dort aydan beri Yunanistan’da bir-
birini vely eden vakalarin hakiki bir manas: yok, hakikatte hiikiimran olan Veni-
zelos siyasetidir, bakisi giizdf-1 bi-nihaye! Ciinkii Kral Kostantin, tali’ini
Inonii’nde bir tecriibe etmekle Giritli hasmindan daha az cenkcfi ve hayalperest
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olmadigini ispat etti; tecriibesinde tali’siz ¢ikinca yine Giritli hasmi gibi temerriid
etmektedir, bugiin Londra’daki murahhaslar1 Giritli politikacinin mirasint yine
onun siyasetiyle miidafaa ediyor, hasili bir sey degigmedi!

Iste bundan sathi bir goriis daha olamaz.

Karilerimiz su son dort aylik vakalarin birbirini ne kadar tabii bir insicamla
takip ettigine bakarsa bu insicamin neye miincer olacagim da dosdogru kestirebi-
lir. Hakikatte degisen Venizelos siyaseti ve degismeyecegini ispat eden de ezeli
“Akdeniz muvazenesi” diisturudur. Venizelos siyaseti Yunanlilarin maruf tabirle-
riyle “biiylik rilya” idi. Rilyay1 giirdiiler, safak soktii bile!

Bir maymunun elinden cihan siyasetini degistirecek bir kaza ¢iktigina eb-
lehler inanabilir. Maymunun elinden o kaza ¢iksaydi bu dort aylik vakalar aynen
boyle cereyan edecekti. Uzun seferberlik {iziintiisii canina tak eden Yunanlilar el-
lerinde muhalif rey oldugu halde intihabat sandiklarina kosacaklar, Venizelos’u
devirecektiler. Atina’daki tahta yine Kostantin oturacakti. Ve bu hadiseler silsile-
sindeki mantigin yalniz Yunan hissesine isabet edenidir; “Akdeniz muvazenesi”
denilen azim meselenin mantigina gelince o da bagka. Zaten asil mesele de odur.
Simdiye kadar Venizeloslularin neler dediklerini isittik, neler yaptiklarini gordiik.
Lakin Yunanistan’da bir de Venizeloslularin taban tabana zidd1 diigiinen bir firka
var ki simdi iktidardadir. Bu firkanin Venizelos’a olan ziddiyeti yalniz dahili si-
yaset noktainazarindandir demekten daha iistiinkdrii bir s6z soylenemez. Bu iftirak
bilhassa harict siyaset telakkisinden dogmus. Bundan daha yetmis sene evvel Yu-
nanlilar i¢ yiizleriyle tasvir eden dahi heccav “Edmond About”nun saheser na-
mina bihakkin sayan “Muasir Yunanistan” unvanl kitabinda okudugumuz “Hari¢
Rumlar1” ve “Dahil Rumlar1” meselesi ne kadar derin bir ziddiyetmis! Tam yetmis
sene sonra bir sitma gibi niiksetti. Atina Meclisinde “Hari¢c Rumlari”n1 sirilsiklam
eden son nutuklar da bu ziddiyeti ispat etmiyor mu? Muhakkak ki ¢ok sena edilen
Yunan vahdeti bir efsanedir. O vahdet, degil biitiin diinya Rumlariyla, daha Giritli
Rumlarla kabil olamamis. Daha gecenlerde bile daima talii kendilerine yardim
eden Yunanlilar bir biiyiik Yunanistan kabil olamadigim gorerek eski Yunanis-
tan’dan baska bir de Venizelos Yunanistan’1 teskil etmek hiilyasin1 bayagi bir ha-
kikat gibi 6ne stirmediler mi?

Yunanistan’da bir “bilyiik riiya” siyaseti vardi ki pigdari Venizelos’tu ve
iflas etti. Bir de tabii siyaset var ki baginda Kostantin ve taraftarlart vardir. Bu
boyledir de Kostantin ni¢in bugiin Londra’da Venizelos siyasetini goriiyor? Her-
kesi sasirtan bu nokta bir gosteristen ibarettir. Kostantin ve taraftarlar: bir sene
evvel alenen soyledikleri gibi bir taraftan Karadeniz’e, bir taraftan Marmara’ya
uzanmus bir serit, Anadolu’da gayr-i tabii bir eyalet, Adalar Denizi’nin biitiin sa-
hillerindeki iskelelere sahip, alelacaip bir haritayr miidafaa etmek i¢in ticareti as-
kerlige tercih eden bir kavmi silah altinda bekletmeyi miimkiin gérmiiyorlar.
Istedikleri Venizelos’un miras biraktigi rityadan siyrilmak ve Krala sadik “Dahil
Rumlar1” ile eskisi gibi kalmaktir.

Yalmz Kral ve taraftarlarinin bir sene evvel asikare soyledikleri bu fikri
bugiin yine dobra dobra sdylemeye dilleri varmiyor, ¢iinkii bir sene evvel siyasi
bir miiddea olan bu fikir bugiin ihanet goriiniir.
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Anlamak i¢in biiytik bir idrake ihtiyag messetmez ki bugtin Kral Kostantin
ve Londra’daki miitemerrid murahhaslari i¢lerinden diyorlar ki: “Takdir, tedbirle
degismez. Trakya ve Izmir yiikiinden kurtulacagiz. Bu mukadderdir. Lakin kade-
rin bu hiikmiine biz pigva olursak hem Yunan taht: bir daha sarsilir hem de biz
hain addediliriz. Kaderin bu hiikmiinii devletlerin tazyikine birakmak bu hiikkm-i
kadere tamamiyle bir kader siisii verecek. Biz sureta mukavemet edelim ki vatan-
perverlik imtiyaz1 Venizelos’un uhdesinde kalmasin. Ama isi bir miiddet daha
siiriincemede birakmis olmakla Yunanlilarin burnu biraz daha kanayacakmuis,
biitcemiz biraz daha sizacakmig! Ne yapalim? Bu kadar zamandir bir hiilya
pesinde Venizelos bu kadar kan doktiirdii, bu kadar para sacti. Biraz da bizim¢iin
fedakarlik lazim.” Iste bugiin zahiren miitemerrid goriinen Kralin sirr1.

(*¥*, “Kralin Sirrt”, fleri, no. 1119, 10 Mart 1337-30 Cemaziyelahir 1339.)
Soziin Tiirkcesi

Hos bir fikradir: Medrese ¢comezlerinden biri bir kitap yazar, sonuna “tem-
met” dedikten sonra koltuguna sikistirir, dosdogru hocasina gotiiriir, der ki:
“Efendi hazretleri inayet ediniz, bir gézden gegiriniz, yanlislar1 varsa o noktalara
birer balmumu yapistiriniz ki tashih edeyim.”

Ihtiyar hoca kitab1 gézden gecirmeye koyulur, bakar ki daha ilk sahifesi
yanlis dolu; her yanlisa bir balmumu yapistirir, lakin is bitmez, ikinci sahife de
Oyle, ticlincii de, tA sonuncuya kadar kitap yanlis dolu; balmumu yapistirmaktan
usanir, kitab1 mugamba icine sarar, ¢omezi kitabini aramaya geldigi zaman verir.
[sansiir: bir buguk satir]

Yunanistan hala o muahedeyi harfi harfine tatbik ettirmek hevesindedir. Bu
malihiilya ile debeleniyor, hasir ve nesir oluyor, lakin bir tiirlii vaz ge¢gmiyor, kendi
kendine vaz gecemez de. Ni¢gin vaz gecemez? Bu pek kolay anlasilir bir hadisedir.
Vaz gecemez, ¢iinkii Yunanistan, her devlet gibi kani pahasina, alin teriyle kurul-
madi, haricin miiriivvetiyle kuruldu. Haricin hediyeleriyle biiyiidii, haricin heva
vii hevesinden miitena’im olarak bir imparatorluk mertebesine heveslendi. Sim-
diye kadar Yunanlilar hiilya ve malihiilyadan zarar gormedi, kar gordiiler, bu defa
nicin meyus oluyorlar? Bu giin yiiziincii senesi tes’ld edilen Yunanistan bu yiiz
senede bizimle dort defa harp etti. Ik harp dikkate bile degmez, ¢iinkii biz Rus
Carligiyla harp ettik, orada Yunanistan tesekkiil etti. Balkan Harbinde Yunanlilar,
Yunan ordusu Bulgar ve Sirp ordular1 arkasinda zaferden zafere kostu!! Tali’ bir
defa Yunanistan’1 karsimizda yalniz bulundurdu: Onda da harp etmeye muvaffak
olamadik, ciinkii Yunanlilar Alasonya’dan Domeke’ye kadar bir kacis kagtilar ki
arkalarindan siivarimiz gii¢ yetisti. Siyasilerin bile harp namim bir tiirlii vereme-
digi son harbe gelince, bu hadise nev’inde yektadir. Tarih, tarih olali hi¢bir devlet,
Yunanistan’in bizimle Miitarekeden sonra harbe giristigi ahval ve zurtf iginde,
boyle bir tatlt harbe girmeye muvaffak olamamuistir; hem bu iddiamiz gotiirti degil
dogrudur, tarihte Yunanistan’in bu son harpte mazhar oldugu talie tek bir misal
yoktur. Mamafih Yunanistan bu emsalsiz talie ragmen kacti; nerede ise sulhu da
istemek iizeredir. Nasil isteyecegini de simdiden tahmin ediyoruz. Fransizlarin bir
darbimeseli vardir: “Madrup ve memnun!” derler, iste Yunanistan o haletiruhi-
yeyle sulh isteyecek. Mesela Edirne’de ve Izmir’deki giiliing fiituhatin1 bu defa
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bagka ibareler, bagka idareler, baska isvelerle baska leh¢ede pazarliklarla aynen
tekrar edecek, Edirne’de ve Izmir’de hakimiyet-i Osmaniye (!)’nin tamamiyla (!)
iadesiyle soyle boyle bir Yunan idaresi isteyecek, buna mukabil Yunan hakimiyeti
altinda kalmig Miisliimanlarin emlak ve arazilerinin (!) muhafazasi taviz olarak
bahsolunacak!! Yunanistan ikide birde bize tariz olarak Yunanistan’daki Tiirk
emlakinin mesruiyetinden bahseder, ¢iinkii bu mesruiyeti tanidigindan kendisi de
siiphelidir! Hasil1 Yunanistan dedigimiz gibi madrup ve memnun, yine hiilyala-
rinda daima kazanmis, hi¢bir zaman kaybetmemistir. Bittabi kaybedebilecegine
bir tiirlii inanamaz; lakin dyle goriiliiyor ki bir devletin boyle tabiat hilafina tesek-
kiilii yiiz sene siirse bile yiiziincii sene mutlaka bir patlak verir. Yunanistan’in bir
asirlik tarihine, bir hakikat oldugu i¢in, bir inanirsak tabiatin kanunlarina iki defa
daha kuvvetle inaniriz. Yunanistan’in yalniz Sevr Muahedesiyle degil daha Bal-
kan Harbiyle mazhar oldugu o genisleyis, tabiatin hilafina, Sarkta sulhun miieb-
beden aleyhindedir. Bu vaziyeti ya beni beser yahut da kaza ve kader muhakkak
bir giin tashih edecek. Buna iki kere iki dort eder gibi imanimiz vardir. Sarkta
sulhun iadesini Sevr Muahedesinin tadiline vabeste gorenler de aldaniyor. Sarkta
sulhu ancak Yunanistan’in kendi kabina sigmasi iade edebilir; Sevr Muahedesini
tadil buna kifayet edemez. Sirbistan’1in tabii limani Selanik’tir, Bulgaristan’in tabii
limanlar1 Dedeagac ve Kavala’dir, Tiirklerin tabii limani [zmir’dir, bu sehirler ta-
bii sahiplerine iade olunacag giin Sarkta sulh, tam, hakiki, samimi manasiyla ku-
rulur ve bir daha da yerinden bile oynamaz.

(**, “Soziin Tiirkcesi”, Ileri, no. 1157, 18 Nisan 1337-10 Saban 1339.)
Son Plan

Gecen hafta Anadolu’nun tahliyesi teklif edildigi siralarda birdenbire hasil
olan vakitsiz nikbinligin oniine geger gibi olduk. O giinlerde ¢ikan “Son Oyun”
sernameli satirlarimzi, kiilfet olmasa, tekrar nakledecegimiz geliyor. O giinlerdeki
tefekkiirlimiiz ihtiyattan, teenniden degil dogrudan dogruya sulhun heniiz kabil
olamayacagini, bin bir seyden teyakkun edisimizdendi. Bu aralik sulhun teessiis
edemeyecegini ne kadar kuvvetle hissediyorsak bu kisa dogru, hem de milli dilek-
lerimize gore teessiis edecegini o kadar iimit ediyoruz. Yunanistan bugiin Ana-
dolu’da tehevviiriinden kapandigi kafesi kiran bir deli vaziyetindedir, bu
sonbaharda o kafesten bir 6lii vaziyetinde ¢ikacak. Bir sene evvel bir avu¢ miida-
faa kuvveti iken izhardan c¢ekinmedigimiz iimitler belegan-ma-belag ¢iktiktan
bagka bugiin ortada yar u agyarin teslim ettigi bir vaziyet hasil oldugu i¢in simdi-
den sonrayi, keramet sanmaksizin, temin edebiliriz.

Bizim iimidimiz her giin bir parca daha fazla tezahiir eden medid bir timit-
tir. Yunanistan’in timidi bilakis girtlagina kadar kaybettikten sonra kan ter icinde
son zarini atarak kurtulmak isteyen bir kumarbazin imidi seklindedir. Hatta bu
sekil Kral Kostantin’in devletlere son verdigi cevapnamede resmi bir sekil de aldz;
Yunanlilarin krallarindan son neferlerine kadar topu birden bu son zar1 atmak
halet-i ruhiyesindedirler.

Kostantin’in cevabi notasinda bir niikte var; demek istiyor ki bugiin tahliye
kararini kabul edecek vaziyette degil, lakin sayet o vaziyette bulunursa biiyiik dev-
letlerin kararint hemen kabul edecek.
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Yani Kostantin yart askeri, yar siyasi bir plan diigiinmiig, taban1 gevsek
ordularini bir defa daha Eskisehir 6niine doludizgin kosturmaya tesebbiis edecek,
Afyonkarahisar ile Eskisehir’i tutturabilirse -ki bunu kedi de hi¢ ummuyor- ne
a’1a! Muzafferiyetinin kusvasina vardi demektir, Sevr Muahedenamesini hatta faz-
lasiyla, Hiidavendigar’la beraber isteyecek, lakin bu hatti tutturamazsa Avrupali
devletlerin bu kararim1 kabul edecek! Bu plana giilmeyecek bir mahliik tasavvur
edilemezse de herhalde bugiin, bu saat tatbik sahasinda bulunuyor.

Yunanlilik, kirmiz1 elleriyle siyah yiiziinii bir par¢a nurani gosterebilecek
muvaffakiyetli bir vaziyet elde edebilse ani bir sihir ve kerametle muhayyel biiyiik
bir Yunanistan’in bir hakikat olacagina inaniyor. Bunun i¢in de iki haftalik, ii¢
haftalik, bir aylik olsun, zahiren kendilerini muzaffer gosterecek bir vaziyeti kati
sifa zannediyor. Yunanistan’in bu son aklina yalniz biz degil biitiin Sark iglerine
vakif ecnebiler de giiliiyor. Lakin ne demeli? Tali’lerinin son kozunu oynayacak-
lar...

Muhnik gazlar, Sark cephesinden Ethem’in, Garp cephesinden Nemrut
Mustafa’nin biitlin ince planlari, Yunanlilari bir seraba kosturuyor, lakin bu serap,
o kirmizi zafer serabi, bu defa bir ucurumdur ki ancak oradan donebilecek tali’li
Yunan firarileri Kostantin’e, Gunaris’e, Dusmanis’e, Papulas’a, simdiye kadar
yiiz bulamadiklari, yakasi agilmamus nice kiifiirlerle sovecek. Mevla gorelim ney-
ler!

(**, “Son Plan”, fleri, no. 1229, 8 Temmuz 1337-24 Sevval 1339.)



