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CATISAN DUNYA GORUSLERI: PROTESTAN EVANJELIK
HIRISTIYANLIGIN AYRISMASI

Conflicting Worldviews: The Disintegration of Protestant Evangelical Christianity

Oz

“Dilinya Gortisii” kavrami hizla degisen sosyal dinamiklerin anlagilabilmesi icin 6zellikle 1950-1960’dan sonra dini ve
felsefi acidan akademik alanda yogun sekilde arastirma konusu haline gelmistir. Dini veya sekiiler inang esaslarina
sahip bircok diinya goriisii mevcuttur. Bunlarin kendilerine gore anlamlari, ilkeleri, dogas1 ve Kkarakterleri
bulunmaktadir. Modernizm akiminin ortaya ¢ikmasiyla beraber bilimsel ve kamusal alandan dislanan ve bireysel
alana sikisan Protestan Hiristiyanlik inanci, bu dénemde, felsefe alaninda kullanilan “diinya goriisii” kavramini kendi
inang esaslar1 kapsaminda doéniistiirmiis ve modern-sekiiler kiiltiire karsi inan¢ savasinda kullanmistir. Protestan
Evanjelik diinya goriisii, yasamin biitiiniinde Tanri’'nin egemenligine odaklanan “ilahi” bir karaktere sahiptir. Salt
doktriner olmaktan ziyade, dini, ahlaki ve siyasi agidan bireysel ve kamusal yasam alanlarinin tiim dinamiklerini
kapsayan bir yapidadir. Kalvinist bakis acisiyla ilk 6nciil varsayimi ontolojik olan Protestan Evanjelik diinya goriisi,
“tiim sorunlara kars1 koyabilecek bir hakikat ve yasam sistemi” olarak bireylere sunulmaktadir. Dolayisiyla, gelisen
yenidiinya diizeninde ortaya cikabilecek tiim toplumsal sorunlarin da ¢6ziim adresi olarak gosterilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Felsefe, Diinya Gortisii, Evanjelik, Modernizm, Sekiilerizm.

Abstract

The concept of “worldview” has become an important academic research field to comprehend the rapidly changing
social dynamics in religious and philosophical domains, notably after 1950-1960. Each worldview with religious or
secular beliefs has its meanings, principles, nature and characters. With the rise of modernism, Protestant Christianity,
marginalised in the scientific and public spheres and confined to the private sphere, constructed the idea of
"worldview" within the boundaries of its belief principles and created challenges to modern-secular society. Its
worldview is divine and focuses on God's sovereignty over all life. Rather than purely doctrinal, it has a structure
encompassing all the dynamics of individual and public life regarding religion, morality and politics. From a Calvinist
perspective, the Protestant Evangelical worldview is promoted to people as "a system of truth and life that can
withstand all problems” because of its ontological premise.

Keywords: History of Religious, Philosophy, Worldview, Evangelic, Modernism, Secularism.
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GIRIS

Bir kavram olarak “Diinya Goriisii (Weltanschauung)” Alman idealizmi ve romantizmi
baglaminda ortaya ¢cikmis ve ilk olarak Kant'in 1790°da yayinladig1 “The Critique of Judgment”
(Yargi Giictiniin Elestirisi) adli eserinde kullanilmistir. Kant'in 6grencisi Johann Gottlieb Fichte
tarafindan benimsenen kavram Schelling, Schleiermacher, A.W. Schlegel, Novalis, Jean Paul,
Hegel ve Goethe gibi Alman filozoflarin kelime dagarciginda, “yasama” ve “diinya”ya genel bir
bakis acisini ifade eden standart bir 6ge haline gelmis ve diger dillere niifuz etmeye baslamistir.!
Almanca “weltanschauung” ifadesi, Ingilizce’ye “worldview”, Fransizca’'ya “conception du
monde” seklinde c¢evrilmis, Tiirkce’de ise “diinya goriisii” ifadesiyle karsilik bulmustur.2
Avrupa’da ileri gelen diisiiniirler, bilim insanlari tarafindan benimsenen diinya goriisii kavrami
en genel anlamda “gercekligin yapisina iliskin bir bakis a¢is1” olarak tanimlanmistir. Kisa siirede
felsefe disiplini ile birlikte kullanilan bir kavram haline gelmistir. 1840'larda “eski” olarak
goriilen “dogmatik” Hiristiyanligin karsisina "yeni" bilimsel diinya goriislerinin insas1 gitgide
artmis ve dini alani kusatan sekiiler gruplar tarafindan kavram yayginlastirilmistir.

Islevsel dogas1 ve karakterini fark eden Protestan Evanjelik Hiristiyan diisiiniirler
tarafindan ¢ok ge¢cmeden “Diinya Goriisii (Weltanschauung)” kavrami yeniden ele alinip
tanimlanmistir. Din ve birey arasinda zaman icerisinde kaybolan uyumu ve ahengi
yakalayabilmek gayesiyle Hiristiyanlik inan¢ esaslar1 minvalinde doniistiiriilmiis, sekiilerizme
meydan okuyan bir karaktere biiriindiiriilmiis ve Protestan Hristiyan Evanjeliklerin modernizm
ilkelerine karsi savunma stratejilerinin temel tasi haline getirilmistir. Boylece 1900'e
gelindiginde kavram, hem Hiristiyan hem de sekiiler cevrelerde entelektiiel ve dini séylemin
merkezi haline gelmistir.3

Bu makalede, “Weltanschauung (Diinya Goriisii)” kavramini, Protestan Hiristiyan
Evanjeliklerin inanclari, degerleri ve amaglar1 agisindan nasil ele aldiklari, karakteri ve dogasini
zamanla kendi inan¢ esaslar1 dogrultusunda nasil doéniistiirdiikleri ve Modernizmin ilke ve
prensiplerine karsi verdikleri inan¢ savasinda hangi mecralarda kullandiklar1 anlatilmistir.
Dinler Tarihi’'nin betimleyici metodu kullanilarak hazirlanan g¢alismada uluslararasi literatiir
taramalarinda, “Weltanschauung (Dilinya Goriisii)” kavraminin felsefi alandan teolojik alana
doniisiim siirecindeki Modernizm doénemi filozoflarinca ve Evanjelik diisliniirlerce yapilan
calismalara, tanimlara ve analizlere odaklanilmistir. Ulusal literatiir taramalarinda, diinya
goriisi kavraminin farkli alanlarda kullanimlarinin ele alindigi ¢alismalara ulasilmistir.
Protestan Evanjelik diinya goriisii baglaminda bir ¢alismaya rastlanilmamistir. Literatiirdeki bu
boslugun doldurulmasi hedeflenmistir. Tarihsel, teorik ve tanimlayici arastirmalardan elde
edilen sonuclar dogrultusunda, Protestan Evanjeliklerin, Tanr1 inancini 6teleyen natiiralist ve
materyalist bir anlayis karsisinda maddi, zihinsel ve kutsal agidan gergekligi nasil savunduklari,
dini 6nceleyen yeni bir diinya diizeni ihdas etmek gayesiyle modern, sekiiler ve liberal kiiltiire
karsi nasil meydan okuduklar1 anlatilmistir.

1. DUNYA GORUSU “WELTANSCHAUUNG” KAVRAMI VE EVANJELIKLER ILISKiSI

Diinya gortsleri, “ger¢ekligin” varsayilan bilgi bigimleri tizerine kurulur.# Tek varsayim
lizerine insa edilen anlam sistemleri gercekligin dogasina yonelik en temel sorularimiza cevaplar
saglayan yapilardir; Biz kimiz? (ontoloji), Nereden geliyoruz? (aciklama), Nereye gidiyoruz?
(tahmin), lyi ve kétii nedir? (aksiyoloji), Nasil davranmaliy1z? (prakseoloji), Dogru ve yanlhs olan
nedir? (epistemoloji). Bu sorulara verilen her yanit diinya goriisi kavraminin bilesenlerini
olusturur. Bu bilesenler birlikte ele alindiginda diinyaya dair bir bakis agis1 gelistirir. Yasama
dair deneyimlerin miimkiin oldugu kadar ¢ok parcasini kavramayi saglayan “tutarli kavramlar

1 Albert M. Wolters, “On The Idea of Worldview and Its Relation to Philosophy,” Stained Glass, ed. Paul A. Marshall vd.
(Lanham, Md: University Press of America, 1983), 15.

2 Nermi Uygur, Diinya Goriisii (Istanbul: Elif Yayinlari, 1963), 11.

3 Todd H. Weir, Defending the Faith:Global Histories of Apologetics and Politics in the Twentieth Century (UK: Oxford
University Press, 2020), 29.

4 Julie Scott Jones, Being the Chosen: Exploring a Christian Fundamentalist Worldview (UK: Ashgate Publishing
Company, 2010), 6.
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toplulugu” olarak da tanimlayabilecek bir diinya goriisii lretirler.5 Bu iiretimi, insanlarin nasil
yasadigini sekillendiren derin koklesmis varsayimlarin, genellemelerin ve resimlerin zihinsel
modellerini olusturma yoluyla yaparlar.

Kiiltliirel zemine temel teskil eden bu koklesmis varsayimlar hem “gercekligin
modelleri”dir - seylerin dogasini tanimlar ve aciklarlar -hem de “eylem modelleri”dir- insanlarin
davraniglarini yonlendiren zihinsel eylemi saglarlar.6 Kiltiirel agidan istikrar1 saglama
egiliminde olan diinya goriisii ayni1 zamanda baris ve evde olma agisindan duygusal giivenlik
saglar. Insanlar diinya goriisleri ile gerceklik deneyimleri arasinda bir bosluk oldugunda “diinya
goriisli krizi” yasarlar.” Protestan Evanjeliklere gore, bugiin Amerika Birlesik Devletleri biiyiik
olasilikla kiiltiirel bir devrime neden olacak bir diinya gorisii krizinin esigindedir.

Yaklasik iki yiizy1l boyunca beyaz Anglo-Protestan kiiltiir Amerika’'nin kurumlarini,
tarihini ve kimligini sekillendirmistir. Amerika Birlesik Devletlerime gelen gdcmenler bu
degerleri benimsemis ve Amerika'nin Anglo-Protestan kiiltiiriine asimile olmustur.8 Ancak 20.
yluzyilin ilk yillarindan itibaren Amerikan Protestanligl sanayilesme ve modernlesmenin
geleneksel dini anlayis bicimine meydan okumasi nedeniyle bir yol ayrimina girmistir. Bilimsel
bilgi ve modern kiiltiir ile uzlasamayan Protestan Evanjelikler dini inanclarin ne 6l¢iide gegerli
olmasi gerektigi konusunda yogun bir sekilde fikir ayriligina diismislerdir.?

Bu durum sekiler toplumun modernlesmesine uyum saglayan ve liberal fikirleri
benimseyenler ile geleneksel dini inanglarin1 korumak isteyen ve Hiristiyanliga mistik bir bakis
acis1 getiren Protestan Hiristiyanlar arasinda “Muhafazakar-Liberal” bir boéliinmeye neden
olmustur.10 Muhafazakar tarafi temsil eden, 19. yiizyilda Biiyiik Uyanis hareketleri neticesinde
olgunlasan Protestan Evanjelik Hiristiyanlik, 19. ylizyilin sonlarinda “Protestan Evanjelik Diinya
Gorlisi” kavrami ekseninde modernizmin ilke ve prensiplerine, 68retilerine karsi savas agmaistir.
Yeniden bir dogus stireci olarak kabul edilen bu dénem beraberinde “Evanjelizmin” Protestan
Hiristiyanligin Ortodoks (dogru-gercek inan¢) ruhunu yansittig1 iddiasini getirmistir. Bu durum
bugiin Oyle bir noktaya savrulmustur ki; Protestan Evanjelikler kendilerini “dogru” yola iman
eden Hiristiyanligin “tek ger¢ek” inanchlari olarak gérmektedirler.11

Protestan Evanjelikler, donemin modern-sekiiler felsefesinin iflas ettigini, mevcut
kiiltiirel yozlasmanin 6niine gecemedigi, dolayisiyla Bati medeniyetinin ¢okiisiinii 6nlemekten
aciz oldugunu iddia etmislerdir. Onlara gore sadece “tutarh bir diinya goriisii” bat1 kiiltlriinii
kurtarabilecek yegane anlayistir. Bu nedenle “Hiristiyanhifin bir diinya goriisi” olarak
modernizmin asiriliklarindan ve zayifliklarindan kaginacak yeni bir ifadeye ihtiyaci vardir.12 Bu
anlayis diinya goriisii kavramini goreceli bir perspektif meselesi olarak ele alan Nietzsche’nin
ifadelerinde yansimasini bulur. Friedrich Nietzsche (1844-1900), diinya goriislerinin, belirli bir
¢agin, cografyanin ve kiiltiirin bir iriinii olduguna inanir. “Weltanschauung”, bir halkin
diisiincelerini, inanglarini ve davranislarini yapilandiran kriterleri saglamaktadir. Gergegin
kendisi hareketli bir metaforlar ordusudur.l3 Diinya goriisii belirli bir bakis agisina gore
“gercekligi” yorumlamaktir. Dolayisiyla bir diinya gortsiinlin “gercegi” sadece yerlesik bir

5 Clement Vidal, The Beginning and End: The Meaning of Life in a Cosmological Perspective (Switzerland: Springer
International Publishing, 2014), 4.

6 Clifford Geertz, Yerel Bilgi, cev. Kudret Emiroglu (Ankara: Dost Kitabevi, 2007), 161-162.

7 Paul G. Hiebert, Transforming Worldviews: An Anthropological Understanding of How People Change (Grand Rapids,
Michigan: Baker Academic, 2008), 30.

8 Samuel P. Huntington, Who Are We: The Challenges to America’s National Identity (New York, London, Toronto,
Sydney: Simon & Schuster Paperbacks, 2004), 61.

9 Laura R. Olson, Adam L. Warber, “The Mainline Protestant Vote,” Religion and the Bush Presidency, Ed. Mark ]. Rozell
and Gleaves Whitney (United States: Palgrave Macmillan, 2007), 73.

10 Topcan, Ozlem, “Protestan Evanjeliklerin Amerika-israil iliskilerindeki Rolii Uzerine Teolojik, Politik ve Tarihsel
Degerlendirme,” Turkish Academic Research Review 7 /4 (2022), 909.

11 Topcan, 911.

12 Barry Hankins, American Evangelicals: A Contemporary History of a Mainstream Religious Movement (United States of
America: y Rowman & Littlefield Publishers, Inc, 2009), 38.

13 James W. Sire, Naming the Elephant: Worldview as a Concept (Downers Grove, IL: InterVarsity Press, 2004), 39.

CUIFD 23/1 (2023), 188-205.



192  CATISAN DUNYA GORUSLERi: PROTESTAN EVANJELIiK HIRISTIYANLIGIN AYRISMASI

sozlesmedir. Dilsel gelenek ve aliskanliklarin iirtiniidiir.14 Bu nedenle Nietzsche’ye gore,
“gerceklik” yoktur “sadece yorumlar” ya da “farkhi perspektifler” vardir.!s Insan rasyonel
olmayan istekler tarafindan giidilenir. Zira insan mantig1 duyular iizerine kuruludur, yani biitiin
bilgilerin temelinde duyular yatar. Duyularin dogasi lizerine insa edilen diinya “gergeklik”
ozelligi kazanir.16 Farkli bir deyisle, diinya goriisleri insan topluluklarinin dilsel tiretimleridir.
Kelimelerle kurulur, kavramlarla sabitlenir ve boylece “dogru kabuller” kurumsallasir. Diinya
gorisleri gercekmis gibi gériinse de aslinda tarihsel siirecte olusurlar. insanin hayatta kalmasi
icin gerekli olan suni yapilardirlar. Nietzsche, “gercegi” belirli bir canli tiirliniin var olamayacagi
tiirden bir “yanilg1” olarak ifade etmektedir. Dolayisiyla gercek yoktur, sadece yanilsama, dilsel

gelenekler, alisilmig diislince ve “sey”lestirilmis kiiltiirel modeller vardir.1?

Protestan Evanjeliklere gore, Aydinlanma, felsefenin baslangi¢ noktasini ontolojiden
(cevremizdeki diinyanin dogasi) epistemolojiye (bilme siirecinin sonuclarina giivenebilmek icin
bir seyi nasil bilecegimize) kaydirmis, merkeze Tanri yerine insanlig1 alarak onceki diizeni
tersine cevirmistir.l®8 Ancak kademeli olarak gelisen sekiiler diinya goriisiinii benimseyen
toplum nihai sonunu éngérememistir. Tanri’dan insana, bagimliliktan bagimsizliga, uhrevilikten
maddi diinyaya, askin olandan ampirik olana, mit ve inangtan akil ve gercege, tiimellerden
tikellere, dogalistii olarak belirlenmis statik bir evrenden dogal bir evrene kaymistir.19 19.
ylzyilin varolussal ruh halini ele alan Nietzsche, gelinen bu noktay1 “Tanri'nin 6liimii” olarak ilan
etmistir. Nietzsche; Hiristiyanligin ruhuna, insanin mevcut varli§ina, yasamin degerlerinin
karanlik yiiziine bir ayna tutarak acimasizca elestiriler getirmistir. Nietzsche’ye gére, Tanr1'nin
6limi yalnmzca dini bir yanilsamanin kabuli degil, tiim bir uygarhigin uzun silire varolusunu
ozgiirce kucaklayan bir diinya goriisiiniin 6limiidiir.2® Artik insanligin ug¢suz bucaksiz bir
denizde yiizdiigiinii, onu evine ulastiracak sabit bir yildizi, bir limani, yolculugun bir amacinin
olmadigini belirtmistir. Nietzsche'nin umutsuzlugu liberal Hiristiyan kiiltiirtiniin kayitsizligina
karsi isyan niteligindedir.2! Avrupa’nin aklindan Hiristiyan Roma’y1 silip modern bilimin yolunu
acanin Luther oldugunu ifade etmistir. Luther’in reformlar1 her ne kadar bagimsizlik arzusu,
ozgiirliige inan¢, modern bilime deger vermeyi miimkiin kilacak bir zemin kazandirsa da,
insanlarda saygi, edep ve derinlik eksikligine neden olmustur.22

2. PROTESTAN EVANJELIK DUNYA GORUSU DUSUNURLERI

Modern sekiiler diinyanin ilkelerinden olusan ve felsefi alanda kullanilan diinya goriisii
“Weltanschauung” kavramini yeniden ele alan Evanjelik Hristiyanlar, kavrami kiiltiirel bir
biitiinliik icerisinde kapsamli bir sekilde doniistiirerek kendi amaclar1 dogrultusunda
kullanmaya baslamislardir. Hiristiyan inancinin bireysel dindarliga indirgendigi, kamusal alanda
erozyona ugradigi ve neredeyse yok olmak lizere oldugu bir donemde dinin biitiinsel dogasina,
kozmik boyutuna ve evrensel uygulamalarina yeni bir bakis agis1 getiren Hiristiyan “diinya
goriisii” kavraminin gelisim stireci “kilise tarihi”’nde 6nemli bir yer teskil etmektedir.

Hiristiyan diinya gériisii kavraminin tarihi, iskog teoloji profesorii James Orr (1844-
1913) ile baslamistir.22 Orr inancin kapsamli savunmasina odaklanmis ve diinya goriisi
kavramini temel bir strateji olarak benimsemistir. Bu amagla 1893’te Hiristiyan inancini tam bir

14 Peter Levine, Nietzsche and the Modern Crisis of the Humanities (Albany: State of New York University Press, 1995),
45-46.

15 Maudemarie Clark, Nietzsche on Truth and Philosophy (Cambridge, New York, Port Chester, Melbourne, Sydney:
Cambridge University Press, 1990), 2.

16 William Plank, Nietzsche ve Varlik: Giic Istenci ve Dagitik Sistemlerin Dogasi Uzerine (Istanbul: Mitra Yayinlari, 2012),
85.

17 David K. Naugle, Worldview: The History of a Concept (Grand Rapids, Michigan, Cambridge, UK: William B.
Eerdsmans Publishing Company, 2002), 102.

18 Craig G. Bartholomew, Contours of the Kuyperian Tradition (Downers Grove, IL: InterVarsity Press, 2017), 104.

19 Richard Tarnas, The Passion of the Western Mind (London: Pimlico, 2010), 343.

20 Tarnas, The Passion of the Western Mind, 341.

21 Reinhold Niebuhr, Faith and History: A Comparison of Christian and Modern Views of History (New York: Charles
Scribner’s Sons, 1949), 157.

22 Plank, Nietzsche ve Varlik: Giig Istenci ve Dagitik Sistemlerin Dogasi Uzerine, 265.

23 Naugle, Worldview, 4-5.
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diinya gorisii olarak ifade etmek iizere “The Christian View of God and the World (Hiristiyanlarin
Tanr1 ve Diinya Gériisii)” adli eserini yayinlamistir. Orr, diinya goriisii kavramini, belirli bir
teoloji ya da felsefe acisindan zihnin nesneleri bir biitiin olarak kavrama ¢abasi icinde “en
kapsamli goriis” olarak ifade etmistir. Temel hedefi Hiristiyanligin “tutarli, rasyonel, sistemli ve
diizenli bir biitiin” olarak ele alinip, zamanin yiikselen sekiiler diisiincesine engel olabilecek
etkili bir “Hiristiyan dlinya goriisii” sunmaktir. Ona gore, Hiristiyan “gergeklik” anlayisinin odak
noktasi Mesih'in kisiliginde kendini bulur. Mesih, Eski Ahit'te temelleri bulunan belirli bir evren
anlayisina sahiptir. Bu nedenle, Mesih'e olan inang, mantiksal olarak, onun diinya goriisiine
baghilig1 gerektirir.24

Orr'un yaklasimini Hollandali ve etkili bir Neo-Kalvinist ilahiyat¢i Abraham Kuyper
(1837-1920) daha ileri tasimistir. O, dlinya goriisii kavramini, Kalvinizm eksenli bir Hiristiyan
killtiiriintin dirilisini belirtmek i¢in “diinya ve yasam goriisii” olarak sunmustur.25 Etkili bir
politikac1 olan Kuyper 1901 ve 1905 yillar1 arasinda Hollanda’nin basbakanligini yapmistir.2é
Kuyper 1889’da kaleme aldig1 “Calvinism: Six Lectures Delivered in the Theological Seminary at
Princeton (Kalvinizm: Princeton’da Ilahiyat Fakiiltesinde Verilen Alt1 Ders)” adli eserinde,
Hiristiyanligin sadece doktriner bir din olmaktan ziyade kapsamli bir “yasam sistemi” olarak
anlasilabilecegini savunmaktadir. Ona gore, her diinya goriisli, insan varolusunun “Tanr1”,
“insan” ve “diinya” olmak iizere ii¢c temel iliskisini ele almalidir.2’ Kiliseden bagimsiz olarak
insanin dogrudan Tanr1 ile iliskisi ebedi bir paydasliktir. Tlim insanlar Tanri’'nin éniinde esittir.
Tanri'nin dogada ve insan yasaminda gizledigi giiclerin kesfedilmesi ve gelistirilmesi
gerekmektedir.28 Kuyper, Tanr1 ve insan iligkisini tek basina bir dini sistem ya da teoloji olarak
degil, siyaset, sanat, ahlak ve bilim basta olmak iizere yasamin tiim alanlarin1 kapsayan tam bir
diinya goriisii olarak géormektedir.29 Orr'dan farkli olarak Kuyper'de, “Weltanschauung” (Diinya
goriisli) kavrami, Hiristiyan kiiltiiriinii sekillendiren yeni bir gii¢ olarak tanimlanmis ve kendine
0zgii bir sekil almistir.30

Herman Dooyeweerd (1894-1977) “A New Critique of Theoretical Thought (Teorik
Diisiincenin Yeni Bir Elegtirisi)” eserinde, “Kalbin, duygu ve hislerle, akil ve mantikla, ya da
inancin diinyevi isleviyle 0zdeslestiriimemesi gerektigini soylemektedir3! Dooyeweerd,
gercekligin derinden varsayildig1 “anlam biitiinii” ya da 6n varsayimsal yaklasimini “temel giidii”
(ground-motive) olarak tanimlar. Temel giidii, insanin mutlak “merkezi” kaynagi olarak hareket
eden, “ruhsal” (manevi) itici gliicidiir. Bu giig, kiiltiir, bilim ve sosyal yapiy1 derinden etkiler.
Dooyeweerd’e gore, temel giidiiler, diinya goriislerini liretmek ve elestirmek icin bir anlam
baglami sunmaktadir. Mevcut diinya goriislerinden memnun degilsek, temel giidiimiiz bize
onlarda neyin yanlis oldugunu ve alternatifleri nerede aramamiz gerektigini sdylemektedir.32

o

Amerikaly, presbiteryen, teolog ve filozof Francis A Schaeffer'in (1912-84) yayinladig1 “A
Christian Manifesto (Bir Hiristiyan Manifestosu)” adl1 calismasinda Hiristiyanlik bakis a¢isindan
pek cok kiiltiirel meseleyi tartismis ve Hiristiyanlig1 yasamin her alaninmi kucaklayan bir “biitiin”
olarak degerlendirmistir. Ona gore, aslinda tiim toplumsal sorunlarin kaynagi nihai gergekligin
kisisel olmayan madde ya da kendi icinde sekillendirilmis enerji oldugu fikrine dayanan bir
diinya goriistine kaymasindan kaynaklanmistir. ABD’de dahil olmak iizere Kuzey Avrupa
kiiltiiriine egemen olan bu diinya goriisii ¢agin mevcut kosullarina karsi yetersiz kalmistir.

24 James Orr, Christian View of God and the World (NewYork: Grand Rapids, MI: Christian Classics Ethereal Library,
1908), 4.

25 Wolters, “On The Idea of Worldview and Its Relation to Philosophy,” 20.

26 James D. Bratt, Abraham Kuyper: Modern Calvinist, Christian Democrat (Grand Rapids, Michigan, Cambridge, UK:
William B. Eerdsmans Publishing Company, 2013), 229.

27 Abraham Kuyper, Calvinism: Six Lectures Delivered in the Theological Seminary at Princeton. (New York, Chicago,
Toronto: Fleming H. Revell Company, 1898), 16.

28 Kuyper, Calvinism, 31.

29 Kuyper, Calvinism, 12.

30 Wolters, “On The Idea of Worldview and Its Relation to Philosophy,” 20.

31 James W. Sire, Naming the Elephant, 34.

32 Herman Dooyeweerd, Roots of Western Culture: Pagan, Secular and Christian Oprions (Toronto: Wedge Publishing
Foundation, 1979), 9.
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Sekiiler ve dini diinya goriisleri gercekligin ve varolusun dogasini anlama bicimleri a¢isindan
farkliik gostermektedir ve kacinilmaz olarak farkli sonuglar iiretmektedir. Diinya gorusii
kavramini “dlinyay1 ve hayati bir biitiin olarak diisiinmek ve goérmek” olarak tanimlayan
Schaeffer, hiimanist rasyonalizmden ilahi vahiye dogru epistemolojik bir degisimin gerekliligini
vurgulamaktadir.33

David K. Naugle (1952-2021) “Worldview: The History of a Concept (Diinya Gériisii: Bir
Kavramin Tarihi)”, adli ¢alismasi1 kavramin cesitli alanlardaki tarihsel gelisimini daha iyi
anlamak icin kapsamli bir kaynak niteligindedir. Naugle, diinya goriisiinii genel anlamda
“gercekligin yorumlamasi1” ve “yasama temel bir bakis” olarak tanimlamaktadir.34 Ona gore,
“kalp”, insan merkezinin bilincidir ve yasamin varsayimsal temelini olusturur. On varsayimlar,
¢ogu insanin kabul ettigi ilk ilkelerdir. Karakter olarak cok yonliidiirler ve birlikte oriilerek
yasamin en temel psisik katmanini, tiim diisiince ve eylemin mantigini olustururlar. Dolayisiyla
Naugle, diinya goriisiinii bir “kalp” meselesi olarak adlandirir.3s insanlar, Tanri'nin sureti ve
benzeri olarak varoluslari boyunca, Mukaddes Kitabin "kalp" olarak adlandirdigi temel
diisiinme, duygu ve irade yetisi tarafindan 6znel olarak hayat bulurlar. Diinya goriisiiniin en
temel unsuru, evrenin ahlaki diizenini kuran, s6zii, bilgeligi ve yasasiyla yaratilmis varolusun
tim yonlerini tanimlayan ve yoneten Tanri'nin liclii (teslis) nesnel varhiginin nihai gerceklik
oldugudur. Oznel bir bilin¢ alam olarak insanlarin kalbine demirlenen Tanr’'nin varhig
insanlarin diinya goriisiinii sekillendirmektedir.36

Kanadali diinya goriisii diisiiniirii Albert M. Wolters (1942-) “Creation Regained: Biblical
Basics for a Reformational Worldview (Yaratilis Geri Kazanildi: Reformcu Bir Diinya Gértisti Icin
Incil Temelleri)” ¢calismasinda, diinya gériisiinii "kisinin ‘seyler’ hakkindaki temel inanglarinin
kapsamli cergevesi” olarak tanimlar. Diinya goriisi insanligin ortak ve giinliik deneyimlerinin bir
meselesidir, tlim insanlik bilgisinin kac¢inilmaz bir bilesenidir. Hayatimiz icin bir rehber olarak
islev goren diinya goriisii aslen bir akil ve sagduyudur. En kapsaml tanimiyla diinya gorusii:
“hayata ve diinyaya bakis acis1”, “degerler sistemi” ya da “ideoloji”lerdir.37

3. PROTESTAN EVANJELIK DUNYA GORUSUNUN KARAKTERI
3.1. Tanrisal Egemenlik

Evanjelik diinya goriisii diisiiniirleri diinyadaki parcalanmis gerceklik goriisiine
alternatif olarak gergekligin biitiinliiglinii kapsayan bir Hiristiyan diinya goriisii sunarlar.
Onlarin Hiristiyanlhigi savunma metodu genellikle “antitezlere” dayali bir meydan okuma
niteligindedir. Tanrisal egemenlik vurgusu, diialist (ikici) anlayis ve sekiilerizm karsitlifi bu
inancin dogasi ve karakterinde yer almaktadir.

Evanjelik diinya goriisiiniin “gerceklige” iliskin ilk temel varsayimi ontolojiktir. Tanri’'nin
varligl ve karakteri evrendeki mutlak degeri olusturur. Gergeklik icin nesnel referans noktasi
olusturan Tanr’'min Uglii dogasi (teslis), karakteri, miikemmelligi ve egemenligi nihai
gercekliktir. Evren ve anlami Tanri'nin varliginin tezahiirii oldugundan asla sorgulanamaz.
Boylece 0znel ve rolativist bakis agisi dislanir.38 Tanri, evreni hem yoktan (exnihilo) hem de ilahi
sesiyle (per verbum) yaratmistir. Kutsal Kitap, Tanri'nin yaratici tasarimini, O'nun bilgeliginin
(sophia) bir basarisi olarak ifade eder. Eski ve Yeni Ahit'in gosterdigi gibi Tanr her seyi kendi
kanunlari vasitasi ile yonetir. Kutsal Kitap merkezli diinya goriisii dini bir olasilig1 ima etmekten
ziyade yasam hakkinda gergek, dogru ve iyi olan salt bir bakis acisin1 6nermektedir.39

33 Francis A. Schaeffer, A Christian Manifesto (Wheaton, Illinois: Crossway Books, 1981), 17-18.

34 Naugle, Worldview, 260.

35 Naugle, Worldview, 270-272.

36 Naugle, Worldview, 266-268.

37 Albert M. Wolters, Creation Regained: Biblical Basics for a Reformational Worldview (Grand Rapids, Michigan,
Cambridge, UK: William B. Eerdsmans Publishing Company, 2005), 2,3,9.

38 Sire, Naming the Elephant, 43.

39 Naugle, Worldview, 266.

CUIFD 23/1 (2023), 188-205.



OZLEM TOPCAN 195

Tanr1 ve Kutsal Kitap iizerine insa edilen “gerceklik”, kendisini toplumun tegkilatlanma
yapisi, teolojisi, disiplini, kiiltiiri ve ahlak prensiplerinde gosterir. Tanri’'nin tiim yasam
lizerindeki egemenligi, secim doktrini (palingenesis) ve evrensel liituf ilkesi bu gorusii
sekillendiren en temel ilkelerdir. Kutsal Kitap “segilmisleri” yeni insanlik olarak gelecekte bir
araya getirmede Tanri'nin essiz roliine atifta bulunur. Kuyper'e gore kilise, gériinmez, goksel bir
varliktir, “diinyevi kilisede tezahiir etmektedir”. Liituf isinin tamami tek bir ilahi fikrin, Tanr1'nin
tezahlriinlii temsil etmektedir. Tanr yeryiliziindeki mutlak egemenligin baslica unsurudur.4
Protestan Evanjelik kiltiire Kalvinist bir bakis acis1 hakimdir. Tanr’'nin egemenligi doktrini
Kalvinist teolojinin ana motifidir. Tanri'nin egemenligi, varsayimsal olarak mutlak ve sinirsizdir.
Kalvin, Tanr’'nin “yaratict”, “kurtarici” ve “yenileyici” kudretine dikkat cekmektedir. Tanr1 tektir
ve her seyin merkezinde yer alir. Baba “yaratic1”, Ogul “kurtaric1”, Kutsal Ruh ise “yenileyici”
ozelliklere sahiptir. Mesih'in gége yiikselisinin amaci, tiim giicleri kendisine boyun egdirmek,
melekleri itaatkar kilmak, seytani dizginlemek ve Baba’nin tiim “se¢ilmislerini” korumak ve
muhafaza etmektir. Mesih’e goklerin ve yerin daimi yetkisi verilmistir. Mesih'e goniillii
teslimiyetin olmadig1 yerde egemenlik heniiz saglanmamistir. Ruh tarafindan yenilenmeyenler,
Seytan'in egemenligi ve yonetimi altindadirlar.4! Kalvinist inanc¢ anlayisinda asla “orta yol /kosul”
bulunmamaktadir.

Kalvin’e gore, insanlar hem manevi hem de diinyevi idarelerin/ydnetimlerin altindadir.
Diinyevi idareciler, hiikiimetler, toplumsal barisin yararina Tanri'ya tapinmayi, inanmayi
desteklemelidirler. Idareciler, bir anlamda Tanri'min hizmetkarlaridir. Tanri’nin hakimiyeti
altindaki hiikiimdarlarin devletleri, sadece kotiiliigii bastirmay1 degil, ayn1 zamanda ahlaki bir
diizen aracilifiyla insani iyilestirmeyi de amaclamaktadir. Mesih her iki yonetimin de efendisidir.
Diinyay1 yonetmek, iyi ile kotliyili birbirinden ayirmak, fakirlere yardim etmek, tiim kotiiliikleri
cezalandirmak, adaletsizligi ve siddeti kontrol etmek Tanrr’'nin sorumlulugundadir. Mesih kendi
otoritesine isteyerek teslim olan miiminlerin Rabbidir, ciinkii O, “bedenin basidir”. Bu noktada
“kilise” Mesih’in “bedeni” olarak tasvir edilir. inangsiz insanlar Tanr’'min diinya iizerindeki
yonetimini inkar ederler. Dogru ile yanlis arasindaki dengeyi vicdanlariyla ayarlamaya calisirlar.
Tanrr'nin, diinyevi insan isleriyle ilgilenmedigini diisiiniirler. Oysa yasanan tarih, Tanri’nin
diinyada insan hayatina liitufkar ve adil bir sekilde hitkkmettigine taniklik etmistir. Hiikiimdarlar,
bir anlamda Tanrrnin hizmetkarlaridir. “Mesih'in egemenligi” siiphesiz tiim insanlari
kapsamaktadir, fakat Coban’in sesi, goniillii itaat eden secilmislerden baskasina kurtulus
getirmez. Kalvin, Tanr’'nin egemenligine boyun egmeyi reddedenlerin zorla boyun
egdirilecegine dikkat ¢ceker. Tanri’'nin egemenliginden kagis yoktur.42

Yaradan ile yarattiklar1 arasinda bir ayirim s6z konusu olamaz. Yaratma (karakteristik
olarak Kalvinist tarzda), kozmik bir yasa (s6z, nizam) agisindan, Tanr1'nin egemenliginin ifadesi
olarak tanimlanir. Kozmogoni terminolojisinde, yaratilis her zaman bir “yasa-6zne iliskisi”
meselesidir. Bu uyum ve ahenk sadece dogay1 degil gorlinen goériinmeyen tiim gerceklik tiirleri
icin gecerlidir. Uygulanmasi gereken “yasa”, tiim alanlari yaratilis geregi erisilebilir kilmaktadir.
“Yasa”, yani 6zne ile nesne arasindaki ayrim yaratilisin kapsaml bir sekilde ciddiye alinmasi
geregini ortaya koyar.43

Kuyper, Kalvinist egemenlik doktrinini daha ileri tasiyarak “alan egemenligi” (sphere
sovereignty) modeli temelinde insa etmistir. Boylece Tanr1 ve Kutsal Kitap iizerine insa edilen
“gerceklik”, kendisini toplumun tegkilatlanma yapisi, teolojisi, disiplini, kiiltiiri ve ahlak
prensiplerinde gosterir.44 Mesih, tiim yetkisini tek bir kuruma vermez. Yetki (gii¢c), goreviyle
ortiisecek sekilde dogasi, niteligi ve amacina gore kurumlar/alanlar arasinda dagilir. Ornegin,
ebeveynligin amaci, ¢cocuklarin yetistirilmesidir; okullarin ve {iniversitelerin amaci 6grencilerin

40 Kuyper, Calvinism, 71,76.

41 Matthew J]. Tuininga, Calvin’s Political Theology and the Public Engagement of the Church (United Kingdom:
Cambridge University Press, 2017), 147-148.

42 Tuininga, Calvin’s Political Theology and the Public Engagement of the Church, 149-150.

43 Albert M. Wolters, “Dutch Neo-Calvinism: Worldview, Philosophy and Rationality,” Rationality in the Calvinian
Tradition, ed. H Hart vd. (Toronto: UPA, 1983), 120-121.

44 Kuyper, Calvinism, 71.
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egitimidir; ticaretin amaci, insan ihtiyaclarim1 karsilamak i¢in mallarin saglanmasidir; bilimin
amaci, kesif ve bilginin ilerlemesidir; sanatin amaci, giizelligin liretilmesi ve takdir edilmesidir.
Devletin amaci ise “ortak yarardir”. Kuyper'in modeli politik yapi1 icinde toplumsal kurumlara
alan yaratir.#5> “Alan egemenligi (sphere sovereignty)” modeli farkhiliklar icinde bir birlik ilkesi
olarak anlasilmaktadir. Nispeten birden fazla 6zerk otorite alanlarinin taninmasi bakimindan bir
cesitlilik ilkesi ve cesitli otorite alanlarinin veya merkezlerinin simbiyotik karsilikli bagimhilik
iliskisinin taninmasi bakimindan bir birlik ilkesidir.#¢ Kuyper'in modelinin giicli ve ¢ekiciligi,
politik yap1 icinde toplumsal kurumlara alan yaratmasindan kaynaklanmaktadir.

Tanrr’'nin tiim yasam iizerindeki egemenligi, secim doktrini (palingenesis) ve evrensel
lituf ilkesinde sekillenir. Kuyper, “Secilmisleri” yeni insanlik olarak bir araya getirmede
Tanrr’'nin essiz roliine atifta bulunur. Tanri’'nin onlar1 “cagirdifl” veya “sectigi” inanci Tanri
tarafindan O’nun kutsal isini yapmak icin bireyler ve topluluklar olarak “secildiklerine” dair bir
inang anlayisidir. “Se¢ilmis” olmak, sadece yasaklanmis bir dizi dini kurali yerine getirerek bir
bireyin erisebilecegi bir sey degildir; daha ziyade, Tanri'nin “secilecek bireyi” aradigina ve
kendisinin “sectigine” inanilir. “Secilmis” olma deneyimi bireyseldir. Bu nedenle, Tanr1 vergisi
bir statlidiir sayet secilen birey yiliksek davranis ve inan¢ standartlarini korumakta zafiyet
gosterirse “ortadan kaldirilabilir” bir statiidiir.4” Tanr1'nin yasasina bagh ulusu ve kurumlariyla
Eski Ahit modelindeki Israil Devleti bir paradigmadir. Dolayisiyla Hiristiyan idealini
gerceklestirmek icin kilise, her tiirlii fesat yeryiiziinden kovuluncaya kadar bireyleri, topluluklari
ve hiikiimetleri reforme etmek icin sesini yiikseltecek ve her tiirlii girisimde bulunacaktir.
Miikemmel bir toplum modeline ancak Tanri’nin Yasasi, o {ilkenin yasasi oldugunda
ulasilacaktir.48

3.2. Dualist (ikici) Anlayis

Evanjelik diinya goriisii “gercekligin” insasina yonelik kendisini en iyi diializmin
diyalektiginde gosterir. Modern diinya egilimlerine kars: tezler ile “gercekligin” nihai kaynagini
Tanrr’'da bulan bir model sunmaktadir. Evanjelikler hem ruhani hem de diinyevi olmak iizere
ikili bir zihniyete sahiptirler. En temel gayeleri Tanri'min liitfuna baglanarak yasamin
sonsuzlugunu hedeflemek iken 6te yandan gorev bilinciyle bugiine diinyaya odaklanmaktir. Bu
anlayis Kalvin'in “cennet-diinya” ve “beden-ruh” diialist (ikici) diyalektigine dayanir. Cennetteki
yasam ile simdiki yasam arasinda bir karsilastirma s6z konusu oldugunda diinya hayati hor
goriliir. Zira cennet “vatan”, diinya ise “siirgiin” yeri olarak addedilir. Diinya bedene mezardir.
Gilinah tarafindan yozlasan ve 6liime mahkiim edilen beden, ruh i¢in de bir hapishanedir.
Bedenden 6zgiirlesmek kusursuz bir ézgiirliige saliverilmektir. inananlarin asil gérmesi gereken
sey yaratilis veya yasamdan ziyade hayatin yozlasmasi ve oliimliliigiidiir. Imanlinin 6zledigi
o6liim degil, 6liimiin 6tesindeki ruhsal yasamdir. Ote yandan, inananlar muharebedeki askerler
gibi mevzilerini koruyabildikleri miiddet¢e bu diinyada kalmayi, goérevlerini yapmay1 arzu
etmelidirler.4

Yasama dtalist (ikici) bakis, Evanjeliklerin, kendilerini diisman bir kiiltiirde yasayan
kusatilmis bir azinlik olarak diisiinmelerine sebep olur. Bu diisiince tarzi icin, genellikle bu
diinyanin kotilikleriyle bir sonraki oteki diinyanin gérkemi arasindaki keskin “karsithklari”
tasvir eden Kutsal metinlerden yararlanilir. Evanjelik gruplar, sadakati, birlik ve beraberligi
muhafaza etmek amaciyla kendilerini diger gruplardan ayirmanin yolunu ararlar. Genellikle

45 David H. Mcilroy, “Subsidiarity and Sphere Sovereignty: Christian Reflections on the Size, Shape and Scope of
Government,” Journal of Church and State 45 /4 (2003), 758.

46 Roger Henderson, “The Development of the Principle of Distributed Authority, or Sphere Sovereignty,” Philosophia
Reformata 82/1 (2017), 81.

47 Jones, Being the Chosen, 24.

48 George M. Marsden, Understanding Fundamentalism and Evangelicalism (Grand Rapids, Michigan: William B.
Eerdsmans Publishing Company, 1991), 86.

49 Tuininga, Calvin’s Political Theology and the Public Engagement of the Church, 155-56.
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kendilerini bulunduklar1 toplumlarda birer “yabanc” olarak tanimlarlar. Dualist (ikici) zihniyet,
kendilerine 6zgii bir evanjelik alt kiiltiiriin yaratilmasina da yardimci olur.50

Evanjelik duialist anlayisin temelini insan kalbi ve zihni iizerinde yikici etkileri olan
“glinah” kavrami olusturur. Neredeyse kutsal metinlerin tamaminda giinahin etkileri tanimlanir.
“l1ahi” hakikat yerine “ilahlar1” ikame eden putperestlerin ibadetleri ve davramislar1 giinahin
insan kalbindeki etkisinin kag¢inilmaz sonucudur. Tanri’'nin yerine bir put koyan giinahkarlar,
insanoglunun dinsel 6zii geregi tapinma/inanma ihtiyacindan ayr1 yasayamayacag icin gercegi
yeniden yorumlamistir. Hakikat arayisinda insanligin Tanr1 yerine putperest inang sistemlerini
insa etmesi (dlinya goriisleri) kozmik manevi bir savasa neden olur.5! Onlardan “Tanrr’'nin
cocuklari olarak degil”, daha ¢ok “seytanin ¢ocuklar1” olarak bahsedilir. Tanri’'nin sureti olarak
yaratilan insan siiphesiz bir oguldur. Bu nedenle, Adem’e “Tanri'min oglu” denir. insan ruhunda
ve 0zilinde Tanri'nin bahsettigi tanrisal unsurlar olmasaydi hicbir eylemi ve ibadeti insana bu
denli manevi sayginlig1 kazandiramazdi52 diislincesi hakimdir.

Insanligin durumuna iliskin bu tablo, insanin kozmik boyutlarda bir ruhsal savasin
ortasinda kaldigi ifadesiyle daha da gii¢lenir. Evanjelikler icin “diinya bir savas alanidir”. Tanr1’y1
temsil eden “iyiligin” gli¢leri, Seytan’a yani “koétiiliigiin” gliclerine karsi koymaktadir. Bu savas
“1s1k ve karanlik” gli¢cleri temsil eden diinya goriisleri lizerinden siirmektedir. Evreni saran
yanginda, hakikat seytani bir sekilde karanliga gémiiliir ve onun yerine ¢ok sayida yaniltici hayat
tasavvurlari, yani aydinlanma sahtekarliklar: konur. Seytan’in yozlastirdig: bir kiiltiirel manzara
hakimdir. Yanlis bir diinya goriisiiniin ya da bir kiiltiirin “ruhsal atmosferi” Seytan’in
egemenliginin bashca kaynagidir. Insanlan etkileyen, icinde yasadiklari, soluduklari,
diisiincelerine, emellerine ve eylemlerine hakim olan genel ruhani iklimdir. insanlar kendilerini
Seytan'in atmosferine birakirlarsa onun tasiyicilari olurlar ve yayillmasina katki sunarlar.
Gergekligi yeniden sekillendirmeye yonelik bu ¢abalar, bireyin kendisini ve diinyay1 yanlis
anlamasina ve dolayisiyla tamamen mahvolmasina yol agar. Seytan ve giiclerinin amaci,
“yaratilis1 bozmaya, engellemeye, mahvetmeye, yok etmeye” yonelik bir yalan ve 6liim kiiltiiri
yaratmaktir. Bireyin boyle bir ortama girmesi ancak kendi mahvolusuna katkida bulunmasidir.
Kesin olan sudur ki, diismiis durumdaki insan kalbi, gercegi bastirmaya ve diinyaya put tanrilar
ve hatali bakis acilar1 liretmeye devam edecektir. Ciinkii insan kalbinin dinsel huzursuzlugu
dindirebilmek i¢in inanacak ve yasami anlamlandiracak bir seye sahip olmasi gerekir. Manevi
savas diinya gorisleri etrafinda déonmeye devam edecektir. Seytan’in krallii, Tanri’dan ve
hakikatten insani1 alikoyan yanlis fikirlerin hakim olmasini saglamak icin putperestliklerden,
insan kibrinden ve kendi kendine yeterli oldugu duygusundan yararlanacaktir.53

3.3. Sekiilerizm Karsithgi

Evanjelik diinya goriisiiniin en temel karakteristik 6zelligi, modern sekiiler diinya
goriislerine karsit meydan okuma durusudur. Batr'min metafizik temellerindeki radikal
degisimin yeni bir strateji gerektirdigini ifade eden Orr, felsefi ya da bilimsel bakis agisiyla
olusturulan sekiilerizme karsi “kefaret”, “glinah”, “kader”, “kurtulus” terimlerini biinyesinde
barindiran Mesih merkezli bir diinya goriisii ¢agrisiyla meydan okumustur.5¢ Kuyper ise,
“Hiristiyan mirasin1” kurtarmanin basat bir miicadele haline geldigini, dolayisiyla “iki yasam
sistemi” arasinda bir “6lim kalim miicadelesi” oldugunu vurgulamistir. Kuyper, Avrupa ve
Amerika'nin paylastigi ortak kiiltiirel ve dini mirasin altin1 ¢izerek bu miicadelenin “ilkeler
karsithg1” iizerinden yani Kalvinizm’den ilham alan Hiristiyanligin ilkeleri ile Fransiz devrimi,
Darwinci evrim ve Alman panteizminin etkileriyle gelisen modernizmin ilkelerine karsi olacagini

50 Michael S. Hamilton, “American Evangelicalism: Character, Function, and Trajectories of Change,” The Future of
Evangelicalism in America (New York: Columbia University Press, 2016), 24-25.

51 Naugle, Worldview, 274,276.

52 Orr, Christian View of God and the World, 120.

53 Naugle, Worldview, 279-82.

54 Orr, Christian View of God and the World, 4.
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ifade eder.55 Schaeffer de bu iki diinya goriisiinii hem igcerik bakimindan hem de sosyolojik,
politik ve hukuk da dahil olmak {izere birbirine tam bir antitez olarak tanimlar.56

Evanjelik diinya goriisiiniin modernizme karsi en 6nemli durusu laik milliyetcilik ve laik
ulus devlet olgularina yonelik protestolaridir. Ulus devlet ideolojisi dért unsurdan olusmaktadir:
Laik bir siyasi ideoloji, dini a¢idan tarafsiz bir ulusal kimlik (kilise ve devletin ayrilmasi
doktrini), belirli bir siyasi 6rglitlenme bicimi (temsili demokrasi) ve bir cografi alanla duygusal
0zdeslesme ve baglilik. Laik milliyetcilik, devletin mesruiyetinin dine degil, halkin iradesine
dayandig fikrine dayanir.5? Bu nedenle, Evanjelikler Fransiz ihtilali sonrasi laik milliyetciligin
ylkselisini dine kars1 saldir1 olarak degerlendirirler. Laik milliyetcik, ihtilalden sonra gelisen
yeni somiirgeci bir ideoloji olarak goriilmektedir. Sekiiler modern kiiltiird, esitlik, sosyal adalet
ve diizeni saglama konusunda basarisiz gormektedirler. Bati toplumlarindaki bosanma, evlilik
dis1 dogumlar, alkolizm, uyusturucu kullanimi, sug ve pornografinin yayginligini bu basarisizligin
kanit1 olarak gosterirler. Laik ulus-devlet mesruiyetini kaybetmistir58 diistincesi hakimdir.

Sosyolog James Davidson Hunter, Amerikan siyaseti ve kiiltiirel yapisindaki yiikselen bu
kutuplasmay:1 tanimlamak ig¢in “kiiltiir savaslar1’” (culture wars) terimini kullanmistir. Silah
kontroli, kiirtaj, escinsel haklari, devlet ile kilise arasindaki iliski de dahil olmak tizere bir dizi
sosyo-ahlaki meselenin 1980'lerde ve 6zellikle 1990'larin basindan itibaren giderek daha fazla
kamuoyu glindemine geldigini savunmustur. Kamu ve 6zel alan ayrimi Luther tarafindan aile
kavramini ylceltmek, cinsel ahlaki yorumlara karsi ¢ikmak, kilisenin devlet karsisindaki
otoritesini azaltmak icin miihiirlenmistir. Luther kamunun anahtarini Seytan'a teslim etmis ve
siyaseti ele ge¢irmesine izin vermistir.59 Buglin buna karsi ¢ikan Evanjelik topluluklarda kamusal
yasam ile 6zel yasam arasindaki ayrim ortadan kalkmistir. Evanjelikler daha sert bosanma
yasalar1 ve escinselligin yeniden suc¢ sayilmasi gibi ahlaki yasalari yeniden uygulamaya koymaya
calismaktadirlar. Bir bakima 6zel olan da kamusal olan kadar politiktir.6® Gergek inan¢ ve ahlaka
ulasmak bireyin hayatinin her alaninda fark yaratmasindan gecmektedir.

Evanjelik popiilizmin bir diger 6zelligi ise, genis dinleyici kitlelerinin olusturdugu liderlik
anlayisina dayanmasidir. Liderler, halkin dilini konusabilen, ihtiyaclarini karsilayabilen ve
gelistirebilen 6zelliklere sahiptir. Kaynagini popiler kiiltiirden alan Evanjelik hareket dinamik
ve kendini siirekli giincelleyebilen bir yapiya sahiptir. Popiiler kiiltiirle yakin temaslari
sayesinde kiltiirel degisimlere hizla uyum saglamaktadir. Mensuplari1 ve toplumdaki yeni nesil
kesimlerle baglarini gii¢lii tutabilmektedir.6!

4, PROTESTAN EVANJELIiK DUNYA GORUSUNUN DOGASI
4.1. Evanjelik Diinya Goriisii ve Felsefe

Kalvinizm temelinde gelisen Evanjelik diinya goriisii teolojik bir sistemden ¢ok insan
yasaminin tamamini etkileyen dinamik bir sekle biirtinmiistiir. Dolayisiyla da inancin kapsamli
bir gériiniimii halini almistir. Bu noktada akil, bilim ve felsefe ile ilgili temel kabullerini bilmek
ve varsaylmlarini netlestirmek bu diinya goriisiiniin dogasini anlamak acisindan dnemlidir.
Diinya goriisi ve felsefe arasindaki ayrim ilk olarak 19. yilizyill Alman felsefesinde yapilmistir.
Her ikisi de “seylerin biitiinliigiine” iliskin bir gériis sunma noktasinda benzer olsa da, temelde
birbiriyle celismektedir. Wilhelm Dilthey ve Heinrich Rickert, diinya goriisii olarak “bilim-
oncesi” gordiikleri Weltanschauung (diinya goriisii) ile onun bilimsel karsiligi olarak
Philosophie'yi (felsefe) karsilastirirlar. Buna gore; bilim Oncesinin ¢agrisimlari, duygusal, dini
onyargilardan kaynakli 6znel, gelisigiizel ve celiskilidir. Bilimsel ise, tam tersine, tarafsiz ve

55 Kuyper, Calvinism, 4-5.

56 Schaeffer, A Christian Manifesto, 18.

57 Richard T. Antoun, Understanding Fundamentalism: Christian, Islamic and Jewish Movements (Walnut Creek, Lanham,
New York, Oxford: AltaMira Press, 2001), 14.

58 Antoun, Understanding Fundamentalism: Christian, Islamic and Jewish Movements, 15-16.

59 Jean Bethke Elshtain, Sovereignty: God, State and Self (New York: Basic Books, 2008), 79.

60 Jones, Being the Chosen, 115-16.

61 Hamilton, “American Evangelicalism: Character, Function, and Trajectories of Change,” 22-23.
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rasyonel ilkelere dayanan nesnel, metodik ve tutarl bir bilis tarzin1 sahiptir. Tarihsel stireg
icinde felsefe kendisini tiim Weltanschauung unsurlarindan arindirarak kati bir bilimsel
felsefeye doniistiirmiistiir.62 Oysa Dooyeweerd din ve felsefenin birbirine yakindan baglantili
oldugunu diisiiniir. “A New Critique of Theoretical Thought (Teorik Diisiinceye Yeni Bir Elestiri) ”
eserinde teorik diislincenin kisinin diinya goriisiiniin temelinde yer almadigi, her seyden dnce,
hem 6z-bilginin hem de mutlak kdkene veya sézde-kokene iliskin bilginin, teorik diislincenin
sinirlarini astifini ve koklerinin insanin "kalbinde" veya dini merkezinde oldugunu savunur. Zira
gercek 6z-bilgi olmaksizin teorik sentezin gercek baslangic noktasinin kesfedilemeyecegini ve
teorik diislincenin es merkezli sadece ideal benlikten kaynaklanabilecegini, dolayisiyla,
diistincedeki teorik-6z disiinme olarak bu merkezi bilgiyi varsaymaktadir. Ona goére hem
modern fenomenoloji hem de Kant bu gercegi gézden kacirmistir. Béylece Dooyeweerd, kendini
bilmenin Tanr1 bilgisine bagh oldugu seklindeki ampirik gercegin kanitlanmis oldugunu
diistinmektedir.63

Diinya gorusii ve felsefenin yakindan iliskisi, 6zlinde her ikisinin de evreni bir biitiin
olarak anlamaya yonelik tutumlarindan kaynaklanmaktadir. Ancak, diinya goriisi felsefe gibi
teorik bir karaktere sahip degildir. Gergekligi, anlamin soyutlanmis kipsel yonlerinde degil,
teorik bir sekilde analiz edilmeyen tipik bireysellik yapilarinda kavrar. Diinya gorist, felsefi
distiniirlerin 6zel kategorisiyle sinirli olmaktan ziyade herkes icin gecerlidir.64 Bu nedenle
diinya gortsii kisisel, tarihi ve 6zel olma egilimindedir. Yani insanligin ortak giinliik deneyiminin
bir meselesidir, tiim insan bilgisinin kacinilmaz bir bilesenidir ve bu haliyle bilimsel degildir
veya daha dogrusu (bilimsel bilgi her zaman giinliik deneyimlerimizin sezgisel bilgisine bagh
oldugundan) dogada bilim 6ncesidir. Bilim veya teoriden daha temel bir bilis dilizenine aittir.
Nasil estetigin dogustan gelen bir giizellik anlayis1 varsayimi, hukuk kuraminin temel bir adalet
kavrami varsayimi mevcut ise, ayni sekilde teoloji ve felsefenin de diinyaya kuram 6ncesi bir
bakis a¢is1 varsayimi mevcuttur.65

Naugle; bir diinya goriisiiniin en iyi sekilde “semiyotik bir fenomen” olarak
anlagilabilecegini ifade eder.s¢ insan yasamin derinden etkileyen kiiltiirler, bireysel ve kolektif
bilin¢ lizerinde hiikiim stiren belirli bir isaretin veya isaretler dizisinin etkisi altindadir. Bu
icsellestirilmis semiyotik yapi, doktrinler veya 6nermeler bicimini alabilir, ancak nihai olarak,
bireyin "sonucunu" ve birincil kiltiirel “veriyi” saglayan ve diinyay1r yorumlayan anlatilardan
olusur. Bu hikayeler bilingli ya da bilingsiz insanin ylireginin derinliklerine kazinir ve mantik
akisini saglayan kanallar1 olusturur. Semiyotik bir yapi olarak diinya goriisii 6ncelikle
gercekligin yorumunu iceren ve yasam icin kapsayici bir ¢erceve olusturan isaretler agindan
olusmaktadir. Diinyay1 yorumlayan oykiilerden olusan semiyotik sistem insanlarin lizerinde
diistindiikleri, yorumladiklar1 ve bildiklerine bir temel teskil eder. “Semiyotik”, isaretler ve
semboller ve bunlarin anlami nasil ilettikleriyle ilgilidir. Bu nedenle, bir diinya goértisii, sembolik
bir evren veya gercekligi anlamanin bir yolunu olusturmak icin belirli bir anlat1 isaretleri
kiimesini kullanir. Dolayisiyla diinya goriisii bilimden 6nce gelir ve teorik anlamda felsefeden
oldukga farkhidir.

Wolters; “On The Idea of Worldview and Its Relation to Philosophy (Diinya Gortisti Fikri ve
Felsefeyle Iliskisi Uzerine)” isimli eserinde diinya goriisii ve felsefe arasindaki iliskiye odaklanir.
Yunanca “philosophia” s6zciigii, 6ze (ousia) egemen oldugu diislince diinyasina aittir ve Almanca
Weltanschauung sozciigii ise tarihselligin (Geschichtlichkeit) egemen oldugu diisiince diinyasina
aittir. Her iki terimin ortak 6zelligi “biitiine yonelik bilissel” bir yonelimi paylasir ve her ikisi de
gormenin optik metaforuyla iligkilidir. Farkli olduklar1 nokta ise; ilki gdrmenin evrensel, soyut,
ebedi ve 6zdes karakterine vurgu yaparken, ikincisinin tikel, somut, zamansal ve benzersiz

62 Wolters, “Dutch Neo-Calvinism: Worldview, Philosophy and Rationality,” 113.

63 Herman Dooyeweerd, A New Critique of Theoretical Thought: The Necessary Presuppositions of Philosophy, cev.
William S. Young - David H. Freeman (USA: The Presbyterian and Reformed Publishing Company, 1969), 1./55.

64 Naugle, Worldview, 28.

65 Wolters, “On The Idea of Worldview and Its Relation to Philosophy,” 19.

66 Naugle, Worldview, 291.
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karakterine vurgu yapmasidir. Weltanschauung fikrinin temeli, dliinyaya bir bakis acisini, seylere
bir bakis acisini, evrene kendi tarihselligini asamayan belirli bir noktadan bakmanin bir yolunu
temsil etmesidir.6”

Insan bilisinin kokenini her insanin merkezi cekirdegine yerlestiren Dooyeweerd
temelde iki temel diinya gorisii oldugu konusunda israr eder ve diinya gorislerinin varsayimsal
dogasina 6zel bir teolojik egilim sunar. Temel giidiileri sayesinde Tanri'ya dénenlerin diinya
goriisleriyle, halen giinaha bagliligini devam ettirenlerin diinya gorisleri farkli olacaktir.68
Insanlar, gercek Tanri'dan yiiz cevirmis olsalar da, 6zlerinde inan¢ sahibi dindar varlhklardir.
Onlar Tanri'nin sureti ve benzeridir. Her ne kadar giinah nedeniyle tahrif edilmis olsalarda,
dogalar1 geregi tapinma ihtiyacin1 her zaman bilinglerinde tasirlar. Bu anlayis Kalvin'in,
Tanr1'nin yalnizca "kutsallik bilinci" (divinitatis sensum) vermekle kalmadigi, ayni zamanda "din
tohumu"nu (semen dinis) insan kalbine yerlestirdigi tezinin temelidir.

Bir "dlinya goriisii" ayni zamanda kolektif olabilir yani, belirli bir ulusa, sinifa veya
doneme ait olan herkes tarafindan benimsenmistir. Ancak, belirli bir ulusun, sinifin veya
donemin deneyimlerini ve bakis acilarini asamadigi igin tikellikten kacamaz. Boylece "diinya
goriisii” evrensel gecerlilik iddiasin1 kaybeder ve tarihsel gorecelik (relativism) sorunlarinin
icine diiser.

Felsefe oldukeca teoriktir ve bu nedenle entelektiiel seckinler icin ayrilmisken,
Weltanschauung genis olciide teori oncesidir. Bu nedenle kitleler tarafindan kullanilabilir.
Ayrica, felsefe bilimle iligkili oldugu icin, diinya goriistiniin bilimsel olmadig1 da kabul edilir. Bu
da olumlu olarak bilim éncesi olarak veya olumsuz olarak bilim dis1 olarak yorumlanabilir. Ote
yandan diinya gorilisii kavraminin modern tarih, bilim ve din goriisleri ile yakin tarihsel ve
sistematik baglantilar1 vardir; hatta neredeyse bu goriislerle tanimlanir. Dolayisiyla, modernite
ruhunu temelden elestiren Hristiyanlar -6zellikle kendini tarihselcilikte, bilimin 6zerkliginde ve
dinin 6zellestirilmesinde gosterdigi gibi- Weltanschauung fikrini kendi amaclar1 dogrultusunda
kullanabilir, tarih, bilim ve din konularinda ¢aginin ruhuna karsi tavizsiz bir tavir alabilirler.69
Wolters’a gore, felsefe, bir “dogal akil” meselesi degildir. Fakat felsefe bizzat kendisi tarafindan
teorik-6ncesi (dini) bir baglilikla icsel olarak sekillendirilebilir.70

4.2. Evanjelik Diinya Goriistiniin AKkil ve Bilime Yaklasimi

Kuyper’e gore; nesnel, tarafsiz veya ilkelerden bagimsiz bir bilim yanilsamasinin oldugu
devlet liniversiteleri Bat1 kiiltiiriinii sekillendiren en 6énemli kurumlardir.7”! Kanaat énderleri,
siyasi liderler, sanatgilar tiniversitelerde yetistirilir ve ¢ogunlukla hayatlarini sekillendirecek
diinya gortslerini buralarda 6ziimserler. Dolayisiyla 6zgiir olmak i¢in bilim, bir inang perspektifi
ya da diinya goriisii yoOnelimi temelinde bir {iniversite ortaminda kendini siirekli
gelistirmelidir.’2 Kuyper diinya goriisii eksenli iniversitelerin kendi ilkeleri baglaminda kendi
egemenligini saglayacagini, toplumda mayalanma etkisi yaratacagini ve gelecek kiiltiirii
sekillendirecegini diistinmektedir.

Tanr1’'y1 ve yaratisin mucizelerini 6ven dogaya yonelik bilim anlayisi, Darwin’in 1859’da
yayinladig1 “Tiirlerin Kokeni” arastirmasina tepki olarak tekrar giindem olmustur. Evrimin
asamalarini aciklayan ve insanlik kiltiiriine yeni bir bakis acis1 kazandiran bu arastirma,
Hiristiyanlik ile modern kiiltiir arasinda uzun siire devam edecek bir miicadelenin belirleyicisi
olmustur.”3 Evanjelikler, evrimi, biyoloji ile ilgili bir teori olmakla beraber sekiilerizmin
savunusunu simgeleyen natiiralist bir diinya goriisii olarak degerlendirmislerdir. Onlar ic¢in

67 Wolters, “On The Idea of Worldview and Its Relation to Philosophy,” 18.

68 Sire, Naming the Elephant, 86.

69 Wolters, “On The Idea of Worldview and Its Relation to Philosophy,” 19.

70 Wolters, “On The Idea of Worldview and Its Relation to Philosophy,” 24.

71 Bratt, Abraham Kuyper: Modern Calvinist, Christian Democrat, 123-24.

72 J. P Moreland - William Lane Craig, Philosophical Foundations For a Christian Worldview (Downers Grove, IL:
InterVarsity Press, 2003), 2.

73 Marsden, Understanding Fundamentalism and Evangelicalism, 134-135.
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“akil” Tanr vergisidir. Yaratilis normlarina tabi oldugu icin akil tanrilastirilamaz. Tanrr’'nin
yeryliziindeki islerinin yuriitiilmesi ve gelistirilmesi i¢in sadece bir aractir. Rasyonellik dini
acidan tarafsiz degildir. Zira glinahin etkisi altindadir ve kurtulusa muhtactir.74

“Tiirlerin Kokeni” tartismasi teknik olarak din ve bilim {izerine degil, her biri kendine
0zgl varsayimlara sahip olan gruplar tarafindan uygulanan bilimin temelindeki iki yasam
sistemi arasindadir. Kuyper, bir disiplinin baslangi¢ varsayimlari iizerine insa edildigini ve
Hiristiyanlarin temel varsayimlarinin bir disiplindeki teorik sonuglarinin ¢ogu lizerinde 6nemli
etkileri olmasi gerektigini vurgular. Ona gore din ve bilim arasinda bir rekabet yoktur,
birbirleriyle celisen iki diinya goriisii vardir. Baslangi¢ onciilleriyle ¢elismedikece her iki goriis
bilimsel veya rasyonel olabilir. Aciklayici bir gii¢ olarak Tanri'y1 dislayan onciillerle baslayanlar
ve temel inanclar1 arasinda Tanr1'ya inanmakla baslayan insanlar esit derecede rasyonel olabilir
ve teknik bilimsel girisimler iizerinde birlikte calisabilirler; ancak bazi temel teorik konularda en
iyi argiimanlari basitce zit sonuclara varacaktir. Bu fark arastirmanin farkli bir sonucu iizerine
degil, birinin 6z bilincini digerininkinden ayiran yadsinamaz diinya goriisii farki iizerine
kuruludur. Aralarindaki tartismalar: tek basina akilcilik ¢c6zemez. Bilimde sentezden antiteze bir
doniisiim saglayan Kuyper “iki tiir bilimden” s6z eder.’s Birincisi “Kutsal Ruh” tarafindan
yenilenen bir kalpten cikar. Dolayisiyla diinyay1 kutsal metinler 1s181inda aklin amaclandig gibi
islemesine izin verir. Hem gilinliik yasamda hem de akil yiiriitmede Hristiyanlarin rehberi olur.
Tanri, hem “t6z” hem de “6z” olarak “varligin” (summum ens) kendisinin en yliksek mertebesi
olarak tanimlanir ve rasyonalitenin (logos, nous) nesnel karsiligidir. Digeri ise, yenilenmeyen bir
kalpten ortaya c¢ikar ve kutsali reddeder. Kuyper, kutsal metinlere dayali 6grenmenin
gelistirilmesi icin bilimi yeniden diizenleme cagrisinda bulunur.’é inan¢ ve bilim arasindaki
iliskiyi gézardi etmeyen Kuyper, 1880 yilinda Amsterdam’da “Ozgiir Universite (Free
University)” adinda bir tiniversite kurmustur.””

SONUC

Modern donem felsefi akim filozoflarinca olarak ilk kullanilmaya baslanan diinya goriisii
“Weltanschauung” kavrami, Protestan Evanjelikler tarafindan kendi inang esaslar1 ve degerleri
acisindan yeniden sekillendirilerek sekiiler inanca karsi yiritillen inan¢ savasinda
kullanilmistir. Kalvinist bir bakis agisina sahip Protestan Evanjelik hareketin gelecek hedefi,
Mesih’'in getirdigi Miijde’yi diinya geneline yaymak, bireysel veya kamusal alan ayrimi
gozetmeksizin kutsal kitap eksenli dini kurallar1 yasamin biitiiniinde uygulamak ve Seytan’in
kralligin1 yikarak Tanri’'nin krallifl insa etmektir. Evanjeliklere gore; modern bilgiyi, Tanri
kelaminin kadim bilgeligiyle karsi karsiya getiren “Modernistler” Mesih’'in diinyaya geri
doniisiinii geciktirmektedir. Modernizm, belirli bir ideolojik durus olarak goriilmektedir. Bu
ideolojik durusa karsi, “Protestan Hiristiyan Evanjelik Diinya Gorilisii” kavrami, sekiiler, modern,
pozitivist veya farkl inanclara sahip toplumlar1 doniistiirmek ve yeniden insa etmek gayesiyle
kullanilmaktadir. Evanjelik diinya goriisii “i1s181in ve karanhifin” siiregelen inanc¢ savasinda
sekiiler diinya gortisleri karsisinda kendini bireysel ve toplumsal diizeyde bir diizen ideolojisi
olarak ortaya koymaktadir. Bireylerin dogustan getirdigi inanma ve tapinma ihtiyacit oldugu
bilinciyle hareket etmektedir.

Evanjelik uyanis hareketlerinin ortaya c¢iktigi donemlere bakildiginda, Avrupa ve
Afrika’dan ABD’ye dogru yasanan yogun goclerin yarattigi toplumsal iklimlerde yeserdikleri
goriilmektedir. Farkli cografya ve kiiltlirlerden gelen bireylerin yeni yerlestikleri topraklardaki
etkilesimleri veya catismalari bireylerin inanca yaklagimlarini da etkilemistir. Bireyleri bir araya
getiren veya karsi karsiya getiren en 6nemli olgu diinya goriisleri olmustur. Yeni kitada var
olabilmek, sorunlarin iistesinden gelebilmek ve gelisebilmek icin birlik ve beraberlik ihtiyaci

74 Wolters, “Dutch Neo-Calvinism: Worldview, Philosophy and Rationality,” 121.

75 Kuyper, Calvinism, 173.

76 Wolters, “Dutch Neo-Calvinism: Worldview, Philosophy and Rationality,” 121-123.

77 George M. Marsden, The Soul of the American University: From Protestant Establishment to Established Nonbelief
(New York: Oxford University Press, 1994), 214.

CUIFD 23/1 (2023), 188-205.



202 CATISAN DUNYA GORUSLERI: PROTESTAN EVANJELIiK HIRISTIYANLIGIN AYRISMASI

onem arz etmistir. Din ve inan¢ eksenli diinya goriisiine sahip Hiristiyan Kkitleler kilisenin ¢atisi
altinda birlik ve beraberliklerini saglamaya calismistir. Bu siire¢ gerceklesirken Protestan
Evanjelik gruplar geleneksel kiliseye muhalif olmaktan ziyade yerlesik kilise 6rgilitlenmesinin
etkin bir kolu olarak kendini konumlandirmis ve gelistirmistir. Kilise-devlet ayrimi baglaminda
devletten destek almadan kendi inanc¢ sistemlerini kurmak suretiyle varliklarin1 devam
ettirmislerdir.

Devlet ve kilise arasinda anayasal bir ayrima sahip olan, ilk bakista, sekiiler ve tiiketim
odakli bir toplum olarak goériinen Amerika Birlesik Devletleri'nde Protestan Evanjelikler, var
olan mevcut sekiler kurallara alternatif yaklasimlar tretmistir. Siyaset, sanat, ahlak ve bilim
basta olmak {lizere yasamin tiim alanlarini kapsayan yeniden insa siireclerine girmislerdir.
Donitstiirdiikleri “diinya goriisii” kavrami tizerinde kurguladiklari yeni diinya diizeni modelini
insa siirecinde dinin modern ve sekiiler diinyadaki misyonuyla ilgili bir¢ok yerlesik kurali
yiktiklar: gorilmistiir.

Batr’da dini ve sekiiler iki diinya goriisii arasinda halen devam eden rekabet, bugiin tim
sosyal ve kiiltiirel alanlarda oldugu gibi bilim ve felsefe alanlarinda da mevcuttur. Bu nedenle
din, bilim ve akil arasindaki iliskiye bakis acisindaki farkliliktan kaynaklanan gerilim ge¢misten
beri siiregelmektedir. Evreni doga yasalar tarafindan yonetilen bir makina olarak goren ve
pratikte Tanrt’yi, yaratilmislarin giinliik hayatinda uzaklastiran sekiiler, pozitivist, deist egilimli
diinya gorisleri ile ilahi dogalistii diinya goriisleri arasinda net bir ayrim bulunmaktadir.
Muhafazakar Evanjelikler akil ve inancin uyum icerisinde oldugu, asagida doga yasalar1 yukarida
ilahi dogaiistli yasalar1 destekleyen iki katmanli (diialist) diinya goriislerini benimsemislerdir.
Tanrr’'nin yarattifl aklin tanrilastirilmasina, evrim teorisine karsi ¢ikmiglardir. Bilim ile din
arasinda celiski olmadigini, ¢eliski goziiken hususlarin sadece bilim insanlarinin diinya goriisleri
arasindaki farkliliklar oldugunu ifade etmislerdir.

ABD'nin kurulusunda Liberal Protestan teolojik biling etkili olmus, teolojik ¢alismalar
genellikle kilise yasamindan ve ibadetinden kopuk akademik bir faaliyet olarak siirdiiriilmiistiir.
Analitik calisma seklindeki faaliyetlerde Tanri ile diinya iliskisi hakkindaki kutsal metin
yorumlarina odaklanilmis ve sistematik bir biitliin halinde dilizenlenmistir. Protestan
Evanjeliklerin ortaya koydugu diinya goriisiinde ise, muhafazakar kaynaklardan yararlanilmistir.
Evanjelikler, patristik felsefe donemi koklerine geri doniis saglayarak sadece inancin Ortodoks
(Dogru-Gercek Inan¢) formasyonlarini (bicimlerini) iiretmekle kalmamigslar, ayn1 zamanda
ibadetin gizemli manevi temellerine de tekrar sarilmiglardir.

Protestan Evanjeliklerin bakis acisinda, “Evanjelik Diinya Goriisii”, Tanri'nin
egemenligine boyun egen, O'nun yolunda yiriiyen “secilmis” inanclilar1 kurtulusa gotlirecek
yegane degerler sistemidir. Bu nedenle, ABD basta olmak iizere diinya genelinde yerlesik
Protestan Hiristiyan Evanjelik inanca mensup muhafazakar bireylerin diinyadaki gelismelere ve
vakalara yaklagsimlarinda “Ulus Devlet” anlayisindan ziyade “Evanjelik diinya goriisii” degerleri
ana belirleyici etken olmaktadir. Dolayisiyla, Bati'da yerlesik Protestan Evanjeliklerin
muhafazakar perspektife sahip kendi diinya goriislerinin etkilerini uluslararasi iliskiler ve
siyaset alany, ilim ve bilim alani, egitim alani, kiiltiir ve sanat alanj, finans alani basta olmak tizere
diinya genelindeki pek cok sahada goérebilmek miimkiindiir. Bu nedenle, bugiin icerisinde
yasadigimiz yeni diinya diizenini kavrayabilmemiz acisindan “Evanjelik Diinya GOriisii”niin
anlami, karakteri, dogasi ve hedeflerinin anlasilmasi biiyiik 6nem arz etmektedir.
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STRUCTURED ABSTRACT

Worldview (Weltanschauung) as a concept emerged in the context of German idealism
and romanticism. German philosophers defined it as “a view on life and the world” and later
began to permeate other languages. The concept of worldview, adopted by prominent thinkers
and scientists in Europe, is defined in the most general sense as a perspective on reality" and it
has become a concept used together with the discipline of philosophy. Then Protestant
evangelical thinkers recognised its functional nature and character. Protestant Evangelicals
transformed the concept according to the principles of Christian belief, making it the basis of
their defence against modern principles to achieve harmony between religion and the individual
lost over time. Thus by 1900, the concept had become the centre of intellectual and religious
discourse in Christian and secular circles. Protestant evangelicals argued that modern secular
philosophies at the time were bankrupt and could not prevent the existing cultural corruption
and, thus, the collapse of Western civilisation. According to them, the Enlightenment shifted the
starting point of philosophy from ontology to epistemology and reversed the previous order by
taking humanity instead of God. Therefore, a "consistent worldview" is the only understanding
that can save Western culture. Thus, it needs a new expression that avoids the excesses and
weaknesses of modernism as "a Christian Worldview". The future goals of Protestant
evangelicals with a Calvinist perspective are to spread the gospel brought by Christ throughout
the world, to apply the religious rules based on the scriptures regardless of the personal or
public sphere, and to build the kingdom of God by destroying the kingdom of Satan. According to
evangelicals, "modernists" delay Christ's return to the world by confronting modern knowledge
with the ancient wisdom of God's Word. Modernism has been seen as a particular ideological
stance. Against this ideological stance, the "Evangelical-Protestant worldview" concept has been
used to transform and reconstruct secular, contemporary, positivist or other faith societies. The
evangelical worldview reveals itself as an ideology of order at the individual and social level
against secular worldviews in the ongoing war of faith of "light and darkness". It acts with the
knowledge that people have an innate need for faith and worship. Protestant evangelicals in the
United States of America, which appears to be a secular and consumption-oriented society at
first glance, with a constitutional separation between the state and the church, have produced
alternative approaches to the existing secular rules. They have entered into a rebuilding process
that covers all areas of life, especially politics, art, morality and science. The conflict between
religious and secular worldviews in the West still exists in science and philosophy, as in all social
and cultural fields. Thus, there has long been a tension arising from different perspectives about
the relationship between religion, science and reason. There is a clear distinction between
secular, positivist, and deist-oriented worldviews and divine supernatural worldviews, which
see the universe as a machine governed by the laws of nature and practically distance God from
the daily life of creatures. Conservative Evangelicals have adopted dualist worldviews in which
reason and belief are in harmony and natural laws below support divine supernatural laws
above. They opposed the deification of the mind created by God and the theory of evolution.
They stated that there is no contradiction between science and religion and that the only things
that seem contradictory are the differences between scientists’ worldviews. For Protestant
evangelicals, the "evangelical worldview" is the only value system that leads to the salvation of
"chosen" believers who submit to God's sovereignty and walk in His ways. For this reason,
“evangelical worldview” values, rather than “nation-state” understandings, are determinants of
the approach of conservatives of Protestant evangelical faith, who reside in the world, especially
in the USA, to the developments and cases in the world. Thus, we can see the influence of the
conservative perspectives of Western-based Protestant evangelicals in many areas of the world,
especially in international relations and politics, science and scholarship, education, culture and
arts, and finance. For this reason, it is very important to understand the meaning, character,
essence and goals of the "evangelical worldview" to understand the new world order in which
we live today.
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