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XVIII. ASIR OSMANLI DUSUNCESINDE RU’YETULLAH VE HAFIZ SALiH B. SULEYMAN’IN
RU’YETULLAHA DAIR RiSALESI

RU’YATALLAH IN 18th CENTURY-OTTOMAN THOUGHT: AN EXAMPLE OF HAFIZ SALIH B.
SULAIMAN'S TREATISE

Ozet

Ri'yetullah ilk donemden itibaren akaid-keldm metinlerinin temel konularindan birini olusturur. Sonralari
daha ziyade Eg’ariler ve Mu'tezile arasinda tartisilan ve mezhebfi kimligi belirleyen bu konu ilk donemde daha ¢ok nakli
deliller etrafinda islenmistir. Ancak keldamin felsefi iddialar1 da kapsayacak bicimde genislemesine paralel olarak
rii’'yetullah bahislerinde akli-mantiki ve vaz'i delillerin de yogunlastig1 goriilmektedir. Kelamin bilimsel kimliginin bir
parcasi olarak, bu metinler iizerinden optik ilmine dair teorileri takip etmek de ilgi ¢cekicidir. Bu yazida 6ncelikle XVIII.
ylzyil Osmanh Diisiincesinde rii'yetullah meselesi serh-hasiye literatiirii ile bu konuda yazilan eserler iizerinden takip
edilecektir. Sonrasinda ise iceriginden hareketle bu dénemde yazildig1 tahmin edilen Hafiz Salih b. Stileyman’a ait
ri'yetullah risalesi iizerinde durulacaktir. Bu risale hem tertibi hem icerigi hem de kullandig1 deliller semasi

bakimindan ilgili literatiirden ayrismaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, XVIII. Asir Osmanli Diistincesi, Rii'yetullah Literatiirii, Hafiz Salih b. Siileyman.

Abstract

The matter of ru'yatAllah constitutes one of the main subjects of agaid-kalam texts from the first period. The
subject of ru'yatAllah which determines the secterian identity, at first, had been handled through the narrated
evidences. The Ash'aris and the Mu'tazila have since discussed it as a crucial issue. With the the expansion of subjects
of kalam as included philosophical claims, rational-logical and linguistic (vad7) themes have intensified in the
ru'yatAllah debate. As a part of the scientific identity of kalam, it is also interesting to follow the theories on optics like
extramission or intramission theories throughout these texts. In this article, first of all, the issue of ru’yatAllah in 18th-
century Ottoman thought will be followed through the commentary-gloss literature and the secondary works written
on this topic. Afterwards, based on the content of the work, the treatise of Hafiz Salih b. Sulaiman will be scrutinezed.
This treatise differs from the relevant literature in terms of its composition, contention and the scheme of evidences it

uses.

Keywords: Kalam, 18th-Century Ottoman Thought, Ru’yatAllah, Hafiz Salih b. Sulaiman.
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Giris!

Allah’in ahirette miiminler tarafindan “bas gozii” ile goriilmesi demek olan rii'yetullah, ilk
donemden itibaren kelam kitaplarinin 6nemli bir béliimiinii isgal etmistir. Esasinda Cehm b.
Safvan’in (6.128/745-46) tesbihci/antropomorfist tanri fikrine karsi sorun haline getirdigi bu
konu, sifat teorisi geregi, Mu‘tezile tarafindan Hasviyye karsisinda savunulsa da, ileride saflar,
Es‘arilik ve Mu‘tezile seklinde belirginlesti. Oyle ki rii’yetullah, fiillerin yaratilmasi ve ilahi kelamin
yaratilmishgl tartismalar1 yaninda, Mu‘tezile kampini tahkim eden énemli hususlardan biri oldu.
Mu‘tezile tenzihe dair kaygilarindan dolay1 gozle gérmeyi reddederken, bunu temellendirmek icin
de hem akli hem de bilimsel deliller getirdi. Hatta bir asamadan sonra, Kind1 (6. 252/866 [?])
vasitasiyla Islam diisiincesine intikal eden Grek/Yunan gérme teorileri de bu mesele icinde bir
argiiman degeri tasimis ve bu kuramlar i¢cinde 6nemli bir yeri olan goz-isin teorisi (sud) XL
ylzyilda yaygin hale gelmistir.2 Esasinda géorme, kelam metinlerinde sadece rii'yetullah basliginda
degil, tabiat bahsinin arazlar kismu ile bilgi teorisinin duyular béliimiinde de iizerinde durulan bir
konudur. Mu‘tezile, miiteahhir dénemde de klasik pozisyonu korumus, ibn Metteveyh (6. V./IX.
ylizyilin ortalar1), ibnii’l-Melahimi (6. 536/1141), Rassas (6. 584/1188) gibi yazarlar, sua teorisini

geleneksel baglami icinde savunmayi siirdliirmiislerdir.

[Ik dénemde atomcu teori ile iliskili olarak Oklid-Platon karisimi hibrit bir teoride ittifak
eden kelamcilar, Gazzali (6. 505/111) sonrasinda ise Ibnii'l-Heysem (6. 432/1040 [?]) optiginin
bilim tarihinde yarattig1 kirllmay1 metinlerine yansitmay1 basardilar. Fikirleri ile sirf Es‘arilik’in
degil yekpare miiteahhir dénemin imami olan Fahreddin er-Razi'nin (6. 606/1210) el-Metdlib’de
ortaya koydugu ve diger eserlerinde gelistirdigi rii'yetullah semasi, Adududdin el-ici (6.
756/1355) tarafindan alimlandi ve bu baglam Seyyid Serif Ciircani (6. 816/1413) sayesinde
muhtevali bicimde tartisildi. XVI. yiizyila gelindiginde ise bu konuda miistakil risalelerin yazildig
ve tartismalarin siirdurildiagii goriliir. Gerek risale boyutunda konuyu inceleyen gerekse de
eserlerinde buna béliim ayiran yazarlar, konunun nakli boyutunu ihmal etmeseler de farkli ton ve
oOlciilerde mantiksal ve bilimsel delilleri mevzu edinmeyi siirdiirmiislerdir. Metnin kelami agirhigi
arttikca rii’'yetullah dolayiminda konu edilen ayetlerin mantiksal ve gramatik tetkiki de incelmis,
ayrica gorme teorileri de teferruath bir sekilde hiilasa edilmis ve mahall-i niza olan noktalar daha

belirgin hale getirilmistir.3

1 Buyaz “17. Yizyil Osmanlh Disiince Arayislarinin Mahiyeti ve Yanyali Esad Efendi’'nin Katkilar1” bashkl ve 119K823 numarali
TUBITAK-ARDEB 1003 Projesi (2020-2023) kapsaminda desteklenmistir.

2 Bukonuyu ayrintili bir sekilde inceleyen bir ¢alisma i¢in bk. Osman Demir, Goz ve Tanri: Kadi Abdiilcebbdr’in Rii’yetullah Teorisinde
Optik, Bursa: Emin Yayinlari, 2018.

3 Osmanli doneminde yazilan 6nemli risalelerden Hatibzade’ye ait olan rii’yet risalesi yakin zamanda tahkik edildi. Bk. Mustafa Bilal
Oztiirk, “Kelam ve Rit’yet: Hatibzade ve Risale fi kelamillah ve rii’yetih Adh Eserin Tahkiki", Tahkik Islami ilimler Arastirma ve Negir
Dergisi 5/2, 2022, ss. 1-132. Bu risaleyi mezkir tahkike dayali olarak Tiirk¢eye de gevirdim, 2023 yil i¢inde yayimlanmasi
planlanmaktadir.
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Ri'yetullah meselesinin igerigini donem ve kisilere gore tasnif eden ve muhtevadaki
degisim ve dontsiimii de dikkate alan herhangi bir calismaya sahip degiliz. Ancak bilim tarihinin
bir yandan kurucu, bir yandan da tasiyici bir unsuru olarak kelam metinlerine odaklandigimizda,
ri’yetullah da, hem atomcu teoride hem de goérme teorilerinin alimlanmasindaki paradigmatik
degisimi yansitan bir bashk olarak goze carpar. XVIIL. yiizyila geldigimizde ise dzellikle rii’yet
sorununa odaklanan risalelerde kiimiilatif bir artis tespit edilmese bile bu tarihlerde yazilan
eserlerde konu incelenmis, ayrica miistakil risaleler de yazilmistir. Bu eserlerden biri de kimligi
tam olarak tespit edilemeyen, ¢esitli ilim dallariyla ilgisi ve miistensih kisiligi ile taninan Salih b.
Sileyman’dir (6. XII. /XVIIL. yiizyilin ortalar1). Bu yazinin amaci éncelikle belirlenen zaman
araliginda kaleme alinan serh, hasiye, risale ve talik tiirii yazilarda rii’yetullah tartismasinin nasil

alimlandigina dair kanaat olusturmak ve pesinden de bahsi gecen eserin igerigini tanitmaktir.
A. XVIIIL Asir Osmanli Diisiincesinde Rii’'yetullah

Osmanli baglami dikkate alindiginda XVII. ve XVIIL asirlar siyasi olarak devletin dogal
sinirlarina ulastigl kiiltiirel olarak da dnceki dénemde yiriitiilen ilmi tartismalarin giderek
dakiklestigi bir siirece karsilik gelir. Ilgili dénemin serh-hasiye gelenegi merkeze alinirsa, bu
tiirden risalelerde ele alinan hususlarin tist basligini, amacini ya da baglamini tespit etmek ciddi
bir emek sarf etmenin 6tesinde gelenegi cok dikkatli bir sekilde takip ve tahlil etmeyi gerekli kilar.
Bu donem ayni zamanda, Fatih devrinde giderek artan Dogu ve Bati ile iligkilerin, merkezde
uretilen bilgiye entegre edildigi ve bdylece bilimsel havzanin giderek genisledigi bir donim
noktasina da karsilik gelir. Nitekim Isldm diisiince tarihine dair bir dénemlendirme 6nerisinde,
XVII-XVIIL. ylzyillar “muhasebe doénemi” olarak nitelenmis, bu yiizylllarin temel o6zelligi
kadim/cedid iliskisi olarak goriilmiistiir. Buna gére, muhasebe ve “yeni” ile karsilasma tecriibesi
ise XVIIL. yiizyilda iki énemli netice dogurmustur. ilki, islam diinyasindaki klasik bilgi iiretim
sistemini paranteze alarak biitiinciil-elestirel bir nazari {iretim yapan yeni bir ulema ziimresinin
ortaya ¢cikmasidir. Bu bakis, klasik sorunlari islam diisiincesinin i¢ imkanlarin1 da hesaba katarak
yeniden iiretmeyi amaglamis ve eskiye nispetle ciddi bir kirllmay1 temsil etmistir. [ddiaya gore bu
yenilenme tesebbiisii Bati’da ortaya ¢ikan yeni bilme ve eyleme bicimlerinin sanayi devrimiyle
birlikte on sekizinci asir boyunca baskin hale gelmesi neticesinde yerini Batili bilginin
uyarlanmasi ¢abalarina terk etmistir.# Bu iddialar alana inmek ve mevcut hasilayi etiide baslamak
icin bir motivasyon saglasa da merkezde ve ¢cevrede iiretilen bilgileri ve bunun iiretim araclarini
da dikkate alan ¢ok daha genis ¢capl analizlere ihtiya¢c oldugu ortadadir. Tiim bunlar1 6nceleyen

temel caba ise ¢aga ruhunu veren temel metinlerin igeriklerine ulasilmasi ve bu birikimin

4 brahim Halil Uger, “islam Diisiince Tarihi igin Bir Dénemlendirme Onerisi”, Islam Diisiince Atlasi 1, istanbul: Konya Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltir Yayinlari, 2022, ss.12-40.

Din ve Insan Dergisi
Journal of Religion and Human - OludYlg ¢padl ddxe
Cilt / Volume / J>xoJ): 3 Say1 / Issue / 342 I: 5 Haziran / June / ubgy 2023



21

uzmanlar tarafindan ¢ok yonli bir okumaya tabi tutulmasidir. Osmanh alimleri yeni bilgiye ve
bunun bir hasilasi olarak, mantik, felsefe, astronomi vb. ilimlere merak duymus ancak bu merak,
Osmanl Islam diisiincesinde, kadim ilim ve felsefe usullerine olan ilgiyi azaltmamus, siiregelen
diisiince mirasinin aktarimi ve yeniden yorumlanmasina devam edilmistir. Nitekim nazari
diistiince alanlarinda yazilan klasik metinlere ve erken donem Osmanli alimlerinin eserlerine
yonelik serh, hasiye ve taliklerde de XVII. yiizy1lda gorece bir artis meydana gelmistir. Bu durum
her iki yaklasimin yan yana varligin1 devam ettirdigini hatta birbirlerini etkileyerek sentezler
meydana getirdiklerini géstermektedir. ikincil literatiir heniiz biitiiniiyle ortaya ¢ikarilmamis olsa
da 1650-1750 yillar1 arasindaki donem, Osmanl Devleti'nin bircok acidan déniisiim slirecinden

gectiginin ipuglarini verir.5

Salih b. Stleyman’'in yasadig1 XVIL-XVIII. asirlarda ise Osmanl iizerinde Devvani’'nin (0.
908/1502) entelektiiel etkisinin yeniden arttifi goriilmektedir. Zira bu déonemde Devvani’'nin
gerek isbat-1 vacibe dair yazdigi risaleleri gerekse Hdsiye-i Celdl'i lizerine yazilan serh ve
hasiyelerde niceliksel bir artis s6z konusudur. Bu dogrultuda 6zellikle Tarstsi (6. 1117/1705),
Kazabadi (6. 1163/1750) ve Gelenbevinin (6. 1205-1790) hasiyeleri ilk bakista vurgulanabilir.6
Bu stirecte Nesefi Akdidi etrafinda tliretilen serh edebiyatinin da zengin 6rnekleri mevcuttur. Bu
tirtinlerin hususi odaklarinin tespiti bu devirde sorun edilen konularin 6zellikle de rii'yetullahin
belirlenmesi bakimindan da 6nemlidir. Bu yonde, Sagaklizade (6. 1145/1732), Akkirmani (6.
1174/1760), Veliyyliddin Carullah (6. 1151/1738), Aydini (6. 1171/1756) ve Gelenbevi’'nin
eserlerini 6rnek olarak zikretmek gerekir. Bu donem alimleri ilmi ildhi konusuna da 6zel olarak
egilmis, mesela Akkirmani, Ikdii’l-le‘li ff beyani ‘ilmillahi bi gayri’l-miitendhi adl eserinde Allah’in
sonsuzu bilme keyfiyeti ele almistir. HAfiz Ismail el-Konevi (6. 1195/1780) Risdle fi [Imi’llahi Teald
ve Gelenbevi ise Feride fi ilmilldhi tedld bi’l-ma‘diimat ‘ald mezhebi’l-miitekellimin adl1 eserinde
ilm-i ilahi baglaminda felasife ve miitekellimin arasindaki tartismalara deginmistir.” XVII. ve XVIIIL.
yuzyillarda diger sahalara nispetle asil yiikselen alanlar ise umf{ir-i amme icinde yer alan ayrintil
konulardir. Bu baglamda varlik, yokluk, viicd-i zihni, imkan ve mahiyet, haller (vasita), illiyet ve
tesahhus tlizerine kaleme alinan risaleler vardir. Bu dénemde ulGhiyet ve varlik konular1 6n plana
¢iksa da insan 6zgiirliigli merkezinde irdde-i ciiz’iyye bahsine yer veren risalelerde de belirgin bir
artis gozlenmektedir. Ozellikle; Miistakimzade (6. 1202/1788), David-i Karsi (1169/1756), Ebil
Said el-Hadimi (6. 1176/1762), Sacakhizade ve Akkirmani’'nin bu yonde eserleri bulunmaktadir.

5 Susiralarda sonug raporu yazilan bir projede, bu degisimin mahiyeti ve unsurlar1 Yanyal Es’ad Efendi merkezinde aydinlatiimaya
calisilmaktadir. Bk. 17. Yiizy1l Osmanl Diisiince Arayislarinin Mahiyeti ve Yanyal Esad Efendi’nin Katkilar1” baghkl ve 119K823
numarali TUBITAK-ARDEB 1003 Projesi (2020-2023).

6 Devvani'nin isbat-1 vacibe dair eserleri lizerine yazilan serh ve hasiye literatiiriinii tanitan bir caligma igin bk. Hatice Tokséz, [shdt-
1 Vdcib Tartismalari, Celdleddin Devvani Yorumu, Kaynaklari ve Giiniimiize Yansimalari, Ankara: Fecr Yayinlary, 2022.

7 Bu konuyu Akkirmani tizerinden inceleyen bir yazi i¢in bk. Mustafa Bilal Oztiirk, “Ontolojik Delilin Kozmolojik Delile Galibiyeti:
AKkirmani’de Sonsuzluk ve ilahi Bilgi”, Osmanhda lImi Kelam, istanbul: isar Yayinlari, 2022, s. 181-222.
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Bu zaman diliminde rii’yetullah meselesi daha ¢ok serh-hasiye gelenegi icinde yazilan
risalelerde ele alinmis ayrica bu konuya ayrilan calismalarda da ayrintili bicimde incelenmistir.8
David-i Karsi, Kaside-i Niiniyye serhinde, ilgili beyti tefsir ederken, Allah1 gozle gérmenin aklen
caiz oldugunu belirtir. Zira yiice Allah haricte mevcut bir varlik oldugu icin goriilmesi caizdir. ilgili
ayette (al-A‘raf, 7/143) ri'yetin dagin istikrarina baglanmasi da bunun haddizatinda miimkiin
oldugunu gosterir, zira miimkiin olan bir seye baglh olan sey de a¢ik¢a miimkiindiir. Hz. M{isd'nin,
imkansiz olsaydi Allah’1 gormeyi talep etmeyecegini de belirten Karsi, ri’'yetin cisimlere 6zgi bir
keyfiyet olan yon ya da mekdn olmaksizin cennetlik miiminler i¢in s6z konusu oldugunu dile
getirir. O, goriislerini ayetlerle de destekler ve ilgili yerdeki (el-Kiydme 75/22) “bakmak/nazara”
fiilinin ila harf-i ceri ile kullanilmasinin “gdzle gérmek” anlamina geldigini teyit eder. Bir diger
ayette belirtilen, kafirlerin ahirette mahrum birakildiklar: (el-Mutaffifin 85/13) seyin de “Allah1
ahirette gormek” olduguna isaret eder. Karsi baska ayet ve hadisleri de gorisi istikametinde

zikretmektedir.

Daviid-i Karsi, ri’'yeti timden reddeden Mu’tezile’nin 6ne strdiigi en gicli akli delil
olarak, onlarin goriilmeyi; goriilenin baz1 6zelliklerinin olmasi (miikeyyef), nesnenin bir mekanda
ve yonde bulunmasi, goriilenin goérenin karsisina yerlesmesi (mukdbele) ve bu ikisi arasinda bir
mesafenin olmasi gibi sartlara baglamasini gosterir. Onlara gore bu hususlar, Allah icin imkansiz
oldugundan ri'yet de imkansizdir. Buna karsilik, bunlarin diinyevi-adete bagh sartlar oldugunu
kaydeden Karsi, burhani bir makamda sahidin gaibe kiyasinin faydasiz oldugunu da belirtir. O,
Mu‘tezile lehine en giiclii nakli delil olarak da “Gézler onu idrak edemez” (el-En‘am 6/103) ayetini
gosterir ve burada idrakin anlamini “ayrintili bilme” olarak belirleyerek goriisiinii teyit eder. Bu
cercevede Allah’in diinyada goriilmesi, velinin O'nu gérmesi, rityada gériilme gibi hususlari da ayri
ayr1 ele alir. Karsi Niiniyye'deki bir sonraki beyitten hareketle, dis diinyada goriilen bir seyin ne
oldugu konusunu da tartisir. O, kaside yazari gibi klasik Stinni teoriye uygun bicimde goriilenin ne

cevher ne de araz oldugunu bunlardan miitesekkil hiiviyet oldugunu kaydeder.10

Akkirmani de Hayal'nin (6. 875/1470 [?]) Serhii'l-Akdid hasiyesine yazdigl serhte,
ri'yetullah konusuna genis yer ayirmistir. Oncelikle gérmenin anlamim belirgin hale getiren
Akkirmani, bunu, gorme duyusu ile olusan tam bir a¢iklik olarak (inkisdf-1 tdm) nitelemektedir. Bu

gorme, glinese baktiktan sonra gozii kapatmayla olusan goriintiiden farkli bir idrak tiirtidiir ve

8 Bu literatiiriin 6nemli bir halkasi olan Sagaklizide hasiyesinde bu konuya hi¢ yer verilmemesi dikkat ¢ekicidir. Muhtemelen
Sagakhizade konuyu nakli deliller ¢ercevesinde degerlendirdigi icin tartismaya agik bulmamis ve bu sebeple de izah ederek
derinlestirmek istememistir. Bk. Sacaklizade, Hdsiye ‘ald Serhi’l-Akdid, Képrili Ktp. 211. Hususen XVII. ve XVIII. yiizy1l gibi bir
dontisiim ¢aginda el-Emali, Kasidetii’'n-Niiniyye ve Akadidii’n-Nesefiyye gibi eserlerin izinde yazilan ikincil eserlerde rii’yet konunun
izini stirmek, bu hususun hangi metinlerde ihmal edildigini hangilerinde gelistirildigini tespit etmek, tek bir konu etrafinda
diisiincenin, degisim, doniisiim ve gelisimini anlamak bakimindan da 6nemli ipuglar1 saglayacaktir.

9  David-i Karsi, Serhii’l-Kasideti’n-Niniyye, Siileymaniye Ktp., Denizli, n. 402, 21b-23a.

10 Davud-i Karsi, a.g.r., vr. 23a.
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Mu'‘tezile ile tartismali olan husus da budur. Ona gore rii'yet aklen caizdir, bu sebeple de kabulii
gerekir. Akil bedihi olarak cevazina hiikmeder, haddizatinda delile gerek yoktur. Bunun igin
Maturid?’nin de yaptig1 gibi nakli delil yeterlidir. Burada imkan-1 zihni kavramini da agiklayan
Akkirmani, bir engel olmadikg¢a zihnin gérme olayini miimkiin saydigini kaydeder. Akil tek basina,
onun imkansizligindan ¢ok imkanina hitkkmeder. Ona gore rii'yetin asil sarti (illeti) ise varliktir
(viiciid), bunun i¢in baska bir 6zellige gerek yoktur. Yiice Allah da var oldugu i¢in goriilecektir. Bu
cercevede o, renklerin ve 1siklarin goriilmesi ile ri’'yeti mekanda yer kaplama (tehayyiiz) gibi

sartlara baglama ihtimallerini de gézden gecirir.11

Akkirmani'ye gore Hz. Mlisd’nin gorme talebinin dagin istikrar1 gibi 6zl itibariyla
miimkiin bir ise baglanmasi da, esasinda rii'yetin miimkiin oldugunu ispatlar.12 Ona gore Hayali,
“Rabbim bana kendini goster” (el-A'raf 7/143) derken, O’'ndan kendine 6zgii hiiviyetini kismen de
olsa bildirmesini istemistir. Allah dilerse kulunda bu hiiviyete dair kism1 bir bilgi yaratabilir. Bu
hiiviyetin icmali bir tarzda da talep edilebilecegini belirten Akkirmani, “Yiizler o giin Rablerine
bakarlar” (el-Kiyame, 75/23) ayetinde gecen “bakmak/nazara” fiilini de belirgin hale getirmeye
calisir ve Mu‘tezile’nin bu fiile “huzurda bekleme/intizar” manasi vermesini tenkit eder. Bu fiil
“ila” harf-i ceri ile kullanilirsa gérmek anlamina gelir. O, “Dolunay gecesinde ay1 gordiigliniiz gibi
otede Allah’1 goreceksiniz” hadisini de meshur olarak niteleyerek zan ifade ettigi iddiasini bertaraf

eder. Ayrica Mu'tezileyi rii'yet konusunda icmay1 bozmakla suglar.13

Mu‘tezile’'nin gérmenin sartlarina dair gortisiinii dile getiren Akkirmani, neticede, Es‘ariler
acisindan bunun imkanin Cin’deki &manin Endiiliis’te ya da gaipte bulunan bir pireyi gormesiyle
orneklendirir. Diinyada ve ahirette gorme, mahiyet ve hiiviyet olarak farklidir, ilkinde olan sartlar
ikinciyi ortadan kaldirmadigi gibi sahitteki bir sart da gaibe tasinamaz. Ahirette keyfiyetsiz ve
sartlardan yoksun bir gorme gerceklesebilir, Allah tiim sartlar ve keyfiyetlerden uzak bir gérmeyi
goziimiizde yaratabilir. Akkirmani -Hayal’ye atifla- gérme konusunda, Mu‘tezile ve Ehl-i siinnet
arasindaki farki da belirginlestirir: Her iki ekol, duyusal idraklerin gercek anlamda duyulara
dayanmasi konusunda uyussalar da Mu‘tezile zorunlu bilgiyi, gézle gorme olmadan 6zel hiiviyeti
bilmek, Ehl-i siinnet ise bu sartlar olmaksizin gozle gormek olarak niteler. Mu‘tezile sartlara bagh
oldugu icin gozle gorme anlaminda rii’yeti reddetmis ve tam bir akli inkisafi kabul etmistir, Ehl-i
siinnet ise tam bir duyusal inkisafi ispat etmistir. Burada tartisma lafzi degil daha ¢ok anlamla yani
icerikle ilgilidir. O, gébrme yerinin cismani bir durum (gézbebegi) olmasini da dile getirir ve bunu
ahiretteki gormeyi engellemedigini nitekim zaruri bilginin mahallinin de cismani (kalp) oldugunu

soyler. Mu‘tezile’ye gore zaruri bilginin miiteallakinin cismani olmamasi -ki o da Yaratict’dir- bir

11 Akkirmani, Ikdii'l-Kaldid fi tahkiki'l-Akdid ale'l-Haydli, Akhisar Zeynelzade Kitapligi, 107, vr. 157b-158a.
12 ARkirmani, Ikdii'l-Kaldid, vr. 159b.
13 Akkirmani, Ikdii'l-Kaldid, vr. 161b-162a. ilgili hadis icin bk. Buhdri, “Mevdkitu's-Saldt” 6, 26, Ebii Davud, “Stinnet” 20.
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olumsuzluk degildir. “Rii’yet caiz olsa, gozli saglam olan herkes bu diinyada goriirdii” itirazina da
cevap veren Akkirmani, gdipte gérme icin sadece goziin ve goriilenin varhigini yeterli gortr ve
diger sartlarin diinyada gecerli oldugunu belirtir. “Goérme, sartlara bagli olmadan bu diinyada
gerceklesse, onlimiizde, gormedigimiz yiiksek daglarin olmasinin miimkiin goriilmesi gerekecegi”
itirazini ise kesin bilgilere olan giiveni ortadan kaldiran bir safsata olarak degerlendirir. Ri'yet,
Allah’in adeti geregi icra ettigi bir yaratmadir ve Hz. M{isa da bu sebeple gérememistir. “Gozler
O’nu idrak edemez” (el-En‘am 6/103) ayetinde, Allah’in bu vasifla yani goriilmeme ile dviinmesi
tizerinde de duran Akkirmani, Mu‘tezile’'nin bu ayeti gozle gériilmemeye dayanak yapmasini da
tenkit eder. O, Nebi'nin Rabbini miragta gérmesi ve Allah'in riiyada goriilmesi konularina da

deginir ve bu husustaki farkli goriisleri ve Mevdkiftaki ihtilaflar1 zikretmekle yetinir.14

Safii fakihi olan ve stff yoniiyle de bilinen Ilyas b. ibrahim el-Ktrani (6. 1138/1726) de
Serhii’l-Akdid hasiyesinde, rii'yetullaha dair izahlarda bulunmustur.'s Oncelikle Lekani’den (6.
1042 /1632) naklen, inkisafin anlamini belirgin hale getiren Kirani, rii'yetin, gérenin, inkisafin ise
gorilenin vasfi oldugunu belirtir. Burada inkisaf ile kastedilen ise kesiftir yani inkisaf edilen seyin
gozle idrakidir, nitekim sarih de bunun 6zel bir hal oldugunu belirtmistir. Buna gore rii’yet yani
tam inkisaf aklen caizdir, aslolan O'nu gormektir, zira var olan her sey goriilebilir. Ri'yet
zorunludur, tartismaya gerek yoktur, imkansizligini iddia edenler ise Mu‘tezile, Zeydiyye, Rafiza,
Filozoflar ve Havaric'dir. Mu‘tezile, gormenin bu diinyadaki sartlar1 sebebiyle onu iptal ederler.
Bunlarin tiimii fiziksel sartlardir yoksa metafiziksel ve zorunlu degildir. Bu baglamda sahidin

gaibe kiyasi da fasittir.16

Goriilenin mahiyeti konusunu da agan Kiirdni, bunun cevher mi yoksa araz mi oldugu
seceneklerini tartisir ve goriilenin renk, tat ve kokudan olusan arazlar oldugunu iddia eden
goriislere yer verir. Bunun gibi, gormenin illetini ise “varlik” olarak belirler. Zira hudis ‘ademidir,
imkan da ‘adem ve viiclid zaruretini selbetmektir. Yani hudfis bir seyin yokluktan varliga ¢ikmasi
imkan ise bir seyin var ya da yok olma seceneklerinden birinin ortadan kalkmasidir. Hud{isun
oncesi yokluktur imkanda ise boyle bir sey soz konusu degildir. Dolayisiyla, Allah’in gériilme
sebebi, miimkiin ya da hadisin o6zelliklerine sahip olmas1 degil, varligidir. Bu ¢ercevede o,
renklerin ve tatlarin goriilmeme sebebini ise ddetin cari olmasina baglar, yoksa bunlarin da
goriilmesini yaratmak O’na imkansiz degildir.1” Burada nakli delillere de yer veren Kirani, ilgili

ayette (el-A‘raf, 7/143) Hz. Misd’nin gérme talebinin miimkiin bir seye baglanmasini, rii’’yetin

14 Akkirmani, Ikdii'l-Kaldid, vr. 163a-164b.

15 Kdrani hakkinda bilgi i¢in bk. Molla ilyas el-Kirani, Hasiyetii’l-Kiranf ala Serhi’t-Teftazani li'l-Akdidi’'n-Nesefiyye, tahkik ve dirase:
Besir Birman, Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-limiyye, 2017 /1438, nasirin 6nsézii, s. 11-15.

16 Molla ilyas el-Karani, Hagiyetii’l-Karanf ald Serhi’t-Teftazant li’l-Akadidi’n-Nesefiyye, s. 410-412.

17 Molla ilyas el-Kiirani, Hdsiyetii’l-Kiirdni ald Serhi’t-Teftdzani li’l-Akdidi’'n-Nesefiyye, s. 412-415.
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imkanina delil gosterir. Bu delile Mu‘tezile'nin en gli¢lii itirazi ise Hz. Misa’nin bunu kavmi adina
istemesidir, yoksa o, bu talebin imkansiz oldugunu zaten biliyordu.!® Bu baglamda o, rii'yetin
naklen vacip oldugunu ifade eder ve bu yonde “O giin gozler Rablerine bakacaktir” (el-Kiyame
75/23) ayetini agiklar. Ayrica, muhaliflerin akli itirazlarinda yer verdikleri sartlarin zorunlu
olmadigini, sahit ve gaibin mukayese edilemeyecegini kaydeder.1? “Gozler O'nu idrak edemez” (el-
En‘dm 6/103) ayetinin ise baz1 gozlerin O’'nu géremeyecegi seklinde anlasilmasi gerekir. Zira
“gozler/ebsar” kelimesindeki lam-1 tarif istigrakidir. Bu climle olumsuz gibi goriinse de esasinda
tikel bir hususu selbederek tiimel olumlu hale gelir. Aslinda ayetin manasi, “Kafirlerin gozleri O'nu
idrak edemez” seklindedir. Boylece amaci dogrultusunda gramatik incelemeler de yapan Kiirani

bu ayetteki temeddiihii de izah etmeye calisir. 20

Dénemin énemli isimlerinden Erzurumlu ibrahim Hakki (6. 1194/1780) da Manzum
IlImihali’'nde veciz bir sekilde bu yondeki tercihini belirtmis, cennetlik miiminlerin 0’nu keyfiyetsiz

bir sekilde gorecegini ifade etmistir:2!
Girecek cennete mii'minler, anda ¢ok bulup ni'met
Gortirler stiphesiz anda niteliksiz cemalullah.

Gelenbevi de Serhii’l-Akdid hasiyesinde rii’'yetullah {izerinde durmustur. Once, selefe ve
Es‘arilere gore gormenin (ibsdr) tam bir idrak, tam bir agiklik ve bilgide {ist bir nokta oldugunu
belirtmis, duyu giicii, goriilenin uzak ya da yakinligina gore bu idrak seviyesinin farklilasabildigini
kaydetmistir. Bazen bu gérme, yanimizda olanin karsisinda bulunma (mukdbele) ve mutedil bir
uzaklikta olma suretinde gerceklesir. Zira cok uzak veya ¢ok yakin olmak gérmeye engeldir. Ayni
zamanda gérmek i¢cin gozden konik bicimde bir 1s1n ¢ikmalidir; goziin merkezinden ¢ikan bu 1s1nin
kaidesi ise goriilen nesnenin ytzeyidir. O, diiz bir ¢izgi boyunca ilerler ve goriilenin yiizeyine
ulasinca, o seyin derinlik ve genisligine gore sekil alir. Boylece burada 1sinsal bir satih olusur ve
bu da goriilenin yiizeyiyle ortiisiir. Matematikgiler de bu gériistedir. Intiba (nesne-1s1n teorisi)
taraftarlarina gore ise goriilenin sureti, 6nce rutubet-i cildiyyeye (retina) sonra 15181n birlestigi

noktaya sonra da ortak duyuya naksolur. Tabiatcilar ise bu goriistedir.22

Gelenbevi'ye gore Allah, ahirette bu sartlar olmadan goriiliir ve bunlarin ortadan kalkmasi
sart kosulanin da ortadan kalkmasini gerektirmez. Bu akli sartlar ilk yaratilisla ilgilidir. Her iki

ri’'yet, mahiyet ve hiiviyet olarak farklhidir, bu sebeple sartlari da baskadir. iste keyfiyetsiz rii’yet,

18 Molla ilyas el-Karani, Hasiyetii’l-Karanf ald Serhi’t-Teftazant li’l-Akadidi’n-Nesefiyye, s. 416-418.

19 Molla ilyas el-Krani, Hasiyetii’l-Karanf ald Serhi’t-Teftazant li’l-Akadidi’n-Nesefiyye, s. 419-421.

20 Molla ilyas el-Karani, Hdsiyetii'l-Kdranf ala Serhi’t-Teftdzant li'l-Akdidi’'n-Nesefiyye, s. 423-425.

21 Erzurumlu Ibrahim Hakki, Manzim Akdid, s. 33, istanbul: Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, 1326.

22 Gelenbevi, Hasiye ald Serhi’l-Akaidi’l-Adudiyye, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi, no. 907, s. 429. Bu teoriler i¢in bk.
Demir, G6z ve Tanrl, s. 126-135.
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yani sartlardan ve cisim ve arazlarin goriilmesi icin gerekli olan keyfiyetten yoksun olan rii'yet de
budur. Yoksa keyfiyetsiz rii’yet, géren ve goriilenin tiim durum ve sifatlardan yoksunlugu degildir.
Es‘arilere gore géormeyi Allah yaratir ve O’'nun bunu her sartta yaratmasi miimkiindiir. Onlara gore
gormenin sartlar1 ddete bagh sebeplerdir yoksa zorunlu sartlar degildir.23 Nitekim ashab 6nce
ri’yetin imkanina sonra da vukiuna hem akli hem de nakli delil getirdiler. Seriata gore, eger akli
bir zorunluluk yoksa o seyin imkanina hiikmetmek gerekir. Rii'yetin imkansizligini iddia edenin
buna delil getirmesi gerekir. Imkanin ise nakli delilleri vardir. Onciillerinden biri olan Hz.
Miisd'nin O'nu gérmeyi istemesinde, rii’'yetin dagin istikrarina baglanmasi ise imkan-1 zihnidir. O,
Mu‘tezile’'nin buna karsi bes delilini Mevdkif ve Makdsid serhlerine atifla zikreder ve bunlara

cevaplar verir.24

Gelenbevi, cevher ve arazlarin goriilmesinde, Es‘ariler ve Mu‘tezile’nin icmai oldugunu
soyler. Rii'yeti miimkiin kilan seyi yani gérmenin illetini de tartisir; bazilar1 bunun imkan ya da
hudis olabilecegini, ri’’'yetin imkaninin itibari bir sey olup illete ihtiya¢ duymadigini, bunun igin,
itibari olan hudiis ve imkanin yeterli geldigini dile getirmislerdir. Gelenbevi'ye gore ise rii’yetin
illeti, ilgili oldugu sey olup bu da 6nce zatla sonra da goriilenle ve arazla ilgilidir. Mesela bir at1
gdormemizin nedeni, onun at, hayvan, canli ve cisim olmasi degildir, aksine bir hiiviyetinin var
olmasidir. Sarih (Teftazani) bu sebeple ri'yetin ilgisini hiiviyet olarak zikretmistir. Gelenbevi'ye

gore ise gormenin illeti tiim varliklarda ortak olan hiiviyettir.2s

Ibrahim b. Hasen el-Kiirani (6. 1101/1697) Cilaii'l-fiihtim fi tahkiki's-siibiit ve ru'yeti'l-
ma'diim?6 adl1 risalesi bu konuya hasredilen metinler icindedir. Burada Ust'nin (6. 575/1179) el-
Emalf adli eserinin sarihlerinden birinin, metinde yer alan, “ma‘dim goriilebilir ve ‘sey’ degildir”
ifadesi lizerinden Mu‘tezile ve Ehl-i stinnet arasindaki ihtilaf ele alinmaktadir.2” Buna gore Ehl-i
stinnet, gdrmenin sarti varlik oldugundan ma‘diimun goériilemeyecegi; bir asir1 tesbihgi firka olan
Mukannaiyye ise miimkiin ma‘dimun var olmadan énce de goriilebilecegi goriisiindedir. Onlara
gore gdrmenin sart1 ayni degil nefsi varliktir, dis diinyada (‘ayn) var olmayan bir seyin de nefsi bir

varligl olabilir. Risdlede Ehl-i Siinnet ile Mukannaiyye arasindaki goriis farklihgi bu zaviyeden

23 Burada akla, Es’arilerin bu teoriye gore rii'yeti dilnyada da savunmalari gerektigi sorusu gelebilir. Ancak onlara gore Allah kendini
diinyada da gosterebilir ancak bunun realitede vaki olmamasi adetin bir geregidir.

24 Gelenbevi, Hdsiye ald Serhi’l-Akdidi’l-Adudiyye, s. 430-431.

25 Gelenbevi, Hdsiye ald Serhi’l-Akdidi’l-Adudiyye, s. 430-434.

26 el-Kurani, Ibrahim b. Hasen, Cildii'l-fiihdm fT tahkiki's-siibtt ve ru'yeti'l-ma'diim, Beyazid Ktp. Veliyiiddin Efendi Bol. nr. 03125, vr.
73a-97b. Muhtelif niishalar1 bulunan eserin bir bagka niishasi i¢in bk. Siileymaniye Ktp. Resid Efendi B6l. nr. 00996, vr. 69-105.

27 Beytin terciimesi: “Yok olan (ma‘dim) Allah’in gérme sifatina konu teskil etmez ve bdylesine sey de denmez. Bu kesin karara,
ugurlu hilale bakarken bende dogan bir anlayis sayesinde ulastim.” Bk. Bekir Topaloglu, Emalf Serhi, istanbul: iFAV, 2008, s. 119-
120.
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incelenmektedir.28 Onun ayrica Allah’1 diinyada ve ahirette gérme konusuna ayrilan baska bir

risalesi daha vardir.2?

XVII. ylizyildan XVIIIL. yiizyila gecisin 6nemli isimlerinden biri olan Abdiilbaki Arif Efendi
de (0.1125/1713) Mendhicii’l-usiil adl1 eserinde, ri’'yetullah konusunu gelenekg¢i-muhafazakar bir
tavirla ele almistir. Tiirkce yazilan ilk muhtevali kelam kitaplarindan olan eserde, Ehl-i siinnetin,
miiminlerin cennette Cendb-1 Hakk’t mekansiz ve cihetsiz bir sekilde gérmelerinin hak olmasi
lizerine ittifak ettigini belirtir. Bu sebeple bu fikri kabul etmek ve benimsemek vaciptir. Akabinde
Ehl-i siinnetin delil getirdigi ayet ve hadislere yer veren Arif Efendi, meshur el-Kiyame 75/22-23
ile el-A‘raf 7/143 ayetleri ile Buhari hadisini (“Mevakit” 16-26) belirtir. Bu delillerden hareketle
konunun naklen vacip aklen caiz oldugu sonucuna varan yazar, sahabenin bu konuda ittifak
etmesini, isin icma yontnii tahkim etmek icin dile getirir. Bu noktada Mu‘tezile’nin itirazlarinm
mufassal kelam kitaplarina havale eden Arif Efendi’ye gore, ri’’yet meselesinde sadece Mu‘tezile
degil tiim firkalar Ehl-i siinnete karsidir. Felasife, Zeydiyye ve Havaric rii’yet icin; géren ve goriilen
arasinda mukabele, mesafe, yakinlik ve uzaklik ile gozden ¢ikan 1sinin goriilen nesneye varmasi
gibi sartlarin gerektigini ve bunlarin da tahayyiizii gerekli kilacag: icin Allah’in goriilmesinin
miimkiin olmayacagini ileri siirdiiklerini dile getirir. Neticede bu ekoller “yiice Allah mekédndan
miinezzeh oldugu icin gorilmesi de miimkiin degildir” demislerdir. Buna itiraz eden yazar, bu
durumlar rii'yetin sarti olsa, onlarsiz rii’yetin gerceklesemeyecegini dile getirir. Ri’'yet (yani, art
bitisen/tali) vaki olduguna gore bu sartlar da (yani mukaddem, on bitisen) batil olmaktadir.
Ayrica Allah’in mahlukati gérmesi bu sartlar olmadan da gergeklesir, o halde gérmede bunlara
ihtiya¢ yoktur; O'nun mahlukati gérmesi de ayet ve hadislerde ifade edilmistir. Sayet O, tim
varliklari sartsiz ve kayitsiz goriiyorsa bunun tersi de vaki olmalidir.30 Eser Siinni yaklasimi 6z bir
sekilde ortaya koymakta ancak klasik deliller arasinda yer almayan “Allah mahliikat1 gérdigi icin

gorillmesi gerektigi” tezini dile getirmesi bakimindan da literatiirden ayrilmaktadir.

Bu dénemin 6nemli bir ismi, Eb{ Saild el-Hadimi (6. 1176/1762) ise Berika’da Allah
gormenin yakaza halinde gerceklesecegini ve bunun da gozle tam gorme (inkisdf-1 tdm) anlamina
geldigini kaydeder. Rii'yetullah caizdir, zira akil aksine bir delil yoksa, onun imkansizligina
hitkmedemez. AKkli delili ise Yaratic1 ve digerleri arasinda ortak bir delil olan varliktir. Her var
olanin hatta tat, koku ve bilgi gibi arazlarin bile goriilmeleri caizdir. Rii'yetin nakli delili olarak da

Hz. Miisa’'nin bu diinyada gérmeyi talep etmesi ve Allah’in da bu talebi miimkiin olan dagin yerinde

28 K@rani'nin bu eseri {izerine bir yiiksek lisans tezi yapilmistir. Bk. Mustafa Bilal Giiltekin, “Osmanli Alimlerinden ibrahim Kiarani ve
“Cilau’l-Fuh(im fi Tahkiki’s-Siibiit ve Ru’yeti’l-Madim” Adli Eseri”, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017.

29 Bk. el-Kirani, Burhaneddin Ibrahim b. Hasen, Risdle fi Cevazi ru'yeti'llahi tedla fi'd-diinya ve'l-ahira, Siilleymaniye Ktp. Kasidecizade
Bol. nu: 34. vr. 19-24.

30 Abdiilbaki Arif Efendi, Mendhicti’l-usil, thk. Ethem Karagoban, “Abdiilbaki Arif Efendinin Menahicii’'l-Usiilii ve Kelami Gortisleri”,
Istanbul, 1996 adli Yiiksek Lisans tezi icinde, s. 174-176.
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kalmasina baglamasi yeterlidir. Ayrica Kiyame 21-22 ayetleri ile Bedir gecesinde ayin goruldiigii

gibi goriilecegine isaret eden hadisi de zikreder.

Allah’1 gormenin diinyada da caiz oldugunu belirten Hadimi, buna dair Res{lullah (s.a.v)’'in
Rabbini mirag¢ gecesi bas goziiyle gordiigii yoniinde, pek cok sahabiden gelen rivayetleri gosterir.
Uykuda da Allah’t gormeye engel olan bir durum yoktur, ancak bunun sadik bir riiya olmasi
gerekir. Ahirette gormenin sadece cennete has olmadigini arasatta hatta kabirde ve ruhun ¢ikisi
aninda da miimkiin oldugunu séyler. Kafirlerin onu kiyamette bu lezzet firsatin1 kacirmalari
sebebiyle cezalarini artirmak icin bir kere goreceklerine dair bir rivayeti de belirtir. Ahirette
ri’yetin yonsiiz, goren ile Allah arasinda, karsida olma ya da 15181n gbze varmasi gibi bir durum
olmadan ve bir mesafede bulunmadan vaki olacagini vurgular. Zira bunlarin hepsi cisimlerin
ozellikleri i¢gindedir. Sayet O'nun goriilmesi bunlardan biriyle olursa vakiaya mutabik bir gérme
de olmamaktadir. Hidimi, cennetlik miiminler disinda kimlerin O'nu gorecegi tartismasina da
girer ve kadinlarin gérmesinde ihtilaf edildigini zikreder. Ona gore 6zel bir delil olmadik¢a onlarin
da gordiiklerine hiilkmetmek gerekir. Es‘ari’nin kabul ettigi gibi, gormenin tim melekleri
kapsadigini sdyler. Cinlerin gormesinde de lehte ve aleyhte goriisleri zikreder ve Siiy(Gti'nin,
onlarin da mevkifta diger insanlarla birlikte gorecegi, cennette ise bunun kesintisiz bir vakitte

gerceklesecegi goriisiinii belirtmekle yetinir.3!

Seyh Bekir b. Ali el-Uskiidari de (6. 1160/1747) bu dénemin tartismali bir hususu
oldugunu belirttigi rii’yet konusunda bir risale yazmistir. Oncelikle Lekani’den naklen bu diinyada
Resflullah (s.a.v) disinda kimsenin goremeyecegini ifade eden yazar, Hz. Mlisd'nin gérmesinde ise
ihtilaf oldugunu belirtir. Bunun disinda O’'nu goérdiiglinii iddia edenler ise ittifakla sapitmistir. Zira
nebiler disinda diinyada géorme aklen caiz olsa da bu, naklen imkansizdir. Yiice Allah’'in riiyada
goriilmesinde ise bir tartisma yoktur. Zira seytan O'nun suretine giremez. Nitekim Teftdzani de bu
konuda seleften ¢okg¢a rivayet oldugunu belirtir. Bu sebeple riiyada gérme gozle degil kalpledir.32
Bu hususta Emdli hasiyelerinde bir tartisma oldugunu da kaydeden yazar, bunu reddedenlerin
rityada goriilenin hayal oldugunu belirttiklerini sdyler. Uskiidari bu konudaki goriisii olumludur,
onde gelen sufilerden tecriibeler naklederek ispatlar. Ahirette gormenin de kitap, siinnet ve icma
ile sabit oldugunu belirten Uskiidari, ilgili ayetlerden KiyAme 75/22-23’ii zikreder. Ona gore
Allah'in goriilmeyecegini soyleyen bir kimse bu ayetleri de inkar etmis olur. Bu yonde tevatiir
derecesine ulasan hadisler de (6rnegin bk. Buhdri, “Mevdkitu’s-Saldt) vardir. Tiim bu sebeplerle

Ehl-i siinnet rii'yetullah aklen caiz naklen de vaciptir demislerdir. Ahirette kimlerin O’nu gorecegi

31 el-Hadimi, Berfkatiil-Ahmediyye fi Serhi Tarikati’l-Muhammediyye, istanbul: Sirketi Sahafiyyeti Osmaniyye, 1316, 1, 214-216.
Rit’yetullah kismini da igeren eserin ilk cildi yakin zamanda bir heyet tarafindan nesredildi. Bk. el-Hadimi, Eb Said, Berfka
Terciimesi: Imam Birgivi'nin Tarikat-1 Muhammediyye Serhi (ilgili kismi ¢eviren Osman Demir, s. 529-532.), Konya: Konya Kiiltiir
AS., 2023.

32 Bekir b. Ali el-Uskiidari, Risdle fT Rii’yetillahi Tedld, Siileymaniye Ktp. Halet Efendi nr. 405, vr. 105a-105b.
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konusuna da deginen Uskiidari, tiim miiminlerin gérecegi konusunda icma oldugunu belirtir.
Melekler konusunda ihtilaf edildigini, miimin cinlerin mevkifta ve cennette gorecegini ancak
kafirlerin ve miinafiklarin gérmesinin ise tartismali oldugunu kaydeder. Ayrica risalede havassin
Allah’1 Cennette her giin avamin ise sadece cuma giinleri gorebilecegi de ifade edilir ve kadinlarin
gormesi konusunda da farkl gériislere yer verilir. ibn Kesir ve Siiyti’ye goére kadinlar Allah’
sadece bayram glinleri goéreceklerdir, Celaliiddin Siiyfiti ise bundan sadece peygamber eslerini ve

kizlarini istisna etmistir.33
B. Salih b. Siileyman ve Risalesi34

Salih b. Stileyman’in kimligine dair tabakét ya da biyografi kaynaklarinda bir bilgi yoktur.
Ancak katalog kayitlarindan yola ¢ikarak belli alanlarda eser yazdig1 ve miistensih kimligi ile 6ne
ciktigl anlasilmaktadir. Yazdig1 ya da istinsah ettigi eserlerde yer alan; 1190/1775, 1193/1779,
1199/1784 tarihleri dikkate alinirsa, XIL./XVIII. ylzyilin ikinci yarisinda yasama olasiligl
ylksektir.3> Onun risalesi, bu alanda yazilan diger eserlerden dzellikle konu dizilisi ve muhtevasi
bakimindan ayrilmaktadir. Oncelikle miiellif Adududdin el-IcP’nin rii’yet kisminda yer alan ve
sonralar1 kabul géren Ugli taksimi3¢ benimsememis, risaleyi bir mukaddime, bes maksat ve
hatimeden olusacak sekilde yedi boliime (ebhds) ayirmistir. Bu béliimlerden mukaddime de kendi

icinde lg, ticlincii maksat bir, diger boltimler ise ikiser bahse ayrilmistir. Eserin ana plani soyledir:

Mukaddime: Rii'yete dair goriisler

I1k bahis: Rii'yetin tefsiri

Ikinci bahis: Iki firka arasindaki tartisma mahallinin izah

Ugiincii bahis: Akil ve nakil ile rii’yetin cevazina istidlal

[lk Maksad: Dilsel agiklamalar

[1k bahis: Ilgili ayetin vecihleri (el-KiyAme 75/22)

Ikinci bahis: Ilgili ayetin i‘rabi

{kinci Maksad:

33 Bekir b. Ali el-Uskiidari, Risdle fT Rii’yetilldhi Tedld, vr. 106a-107a.

34 Salih b. Stiileyman, Risdle fi Rii’yetilldhi Tedld, Stleymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, nr. 3667. Katalog kayitlari iizerinden yapilan
taramalarda heniiz eserin bagka bir niishasina rastlanmamistir. Eserin girisinde Hafiz Salih b. Stileyman’a ait oldugu belirtilmistir.

35 YEK kayitlarinda Hafiz'in eserleri arasinda, Mufassilu’s-saldt ve Serhii’l-Makstd istinsah ettigi eserler arasinda da el-ifsah, Terceme-
i Sdfiye fi's-sarf, Serhii’l-Mukaddimetii’l-Acurrimiyye ve Mu’ribi’l-Avamil gibi eserler yer almaktadir. Telif ve istinsah cihetinden ona
nispet edilen eserlerin titiz bir sekilde incelenmesi yazara dair bazi verilere ulasilmasinda faydali olacaktir.

36 fcf, ri'yetullah kismini ii¢ boliime ayirmustir; rii’yetin vukuu, ri’yetin imkani ve itirazcilarin delilleri. ilki, rii’yetin vaki olacagina
dair akli ve nakli temelleri, ikincisi, ri’yetin imkanina dair akli delilleri tigiincii kisim ise Mu'tezile’nin itirazlarini ve buna yonelik
elestirileri igermektedir. Bk. Ciircani, Serhii’l-Mevdkf, trc. Omer Tiirker, istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhg, 2015,
111, 186-232.
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Ilk bahis: Bu ayetle ilgili usul meseleleri

Ikinci bahis: Mezkir ayetle ilgili belagat

Ugiincii Maksad: Gérmenin keyfiyetine dair goriisler

Dordinci Maksad:

i1k bahis: Bu ayetle ilgili 6nemli meseleler

Ikinci bahis: Bahsi gecen ayetin tefsiri ve irabi

Besinci Maksad:

[k bahis: Bu ayete dair kiraatler

[kinci bahis: Nakli itirazlar

Hatime:

[1k bahis: Diinyada rii’yetin imkani

ikinci Bahis: Allah’1 rilyada gérmek

C. Risalenin Muhtevasi

C.1. Risalenin hemen girisinde, mesakkatli bir konu olan Allah’1 ahirette gorme hususunun
ele alinacagi belirtilir. Bu kismin ilk bahsi gérmenin izahina, ikinci bahsi Mu‘tezile ve Ehl-i slinnet
arasindaki tartismanin mahiyetine, ligclincii bahsi ise gormenin akli ve nakli agidan imkaninin
aciklanmasina ayrilmistir. Buna gore ilk bahiste Es‘arilerin gérmeyi miimkiin buldugu, pek cok
grubun ise reddettigi ifade edilir. G6rme ile kastedilen ise géz duyusu ile elde edilen gorme olup
bu olay da karsi karsiya olma (mukdbele), yon (cihet), benzerlik (tesbih), nitelik (keyfiyet) ve
nicelikten (kemmiyet) miinezzeh olan tam bir inkisaftir.37 Neseff Akdidi lizerine hasiyesi bulunan
[sAmiiddin de, gérmenin, goziin, karsisinda olan ve birbirine bitisen cizgileri ihata etmekle belirli
bir mesafede olani idrake alistig1 sey olmadigini sdylemistir. Bu sebeple gérme, goze, nesnelerin
yansimasi (intibd) ile de gerceklesmez. Gorme, Yiice Allah’in gérme /basar sifat1 gibi zati bir sifatla,
insanda bir sifat1 yaratmasiyla gerceklesen bir inkisaftir. Insan béylece nesneleri gordiigii gibi
Allah’in zatin1 da goriir. Ozetle, Ehl-i siinnet ve’l-cemaat disinda hig kimse keyfiyetten miinezzeh
bir gérmeyi kabul etmez. Boylece Salih b. Siileyman, Fahreddin er-Razi'den itibaren dile getirilen

gérmenin 6ziinde inkisaf (¢ciplak gozle gorme) ile gerceklestigi goriisiinii benimsemis, bu hadisede

37 Salih b. Stileyman, Risdle f7 Rii’yetilldhi Tedla, vr. 3b. Burada tam inkisaf ile ¢iplak gézle gérme kastedilir; boylece gérme, hayalde
olusan imaj, kalp ile gorme vb. diger tiirevlerinden ayirt edilmis olur. Bu husus miithimdir, zira mezhepler arasindaki tartisma da
esasinda “gozle gorme” merkezinde cereyan etmektedir.
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ilahi kudretin etkisinin altini ¢izmis ve boylece felsefi gérme teorileri ile Mu’tezile’nin dile

getirdigi, gormede fiziksel sartlar1 vurgulayan teoriyi ise reddetmistir.38

Risalenin girisinin ikinci bahsinde ise Ehl-i slinnet ve Mu‘tezile arasindaki tartismanin
niteligi irdelenmektedir. Miiellife gére bu konuda mubhaliflerle ilmi ve tam bir inkisafin imkani
konusunda bir tartisma yoktur. Gérme duyusunda (bdsira), goriilen nesnenin suretinin yer
etmesinin (irtisdm) imkansizligi, gorme duyusu disinda bir 1s1nin (su‘d‘) goriilen cisme bitismesi
ya da bunun gérmede zorunlu bir durum olmasi konularinda da anlasmazlik yoktur. Ona gore asil
tartismayi soylece belirlemek gerekir; aya bakip ardindan goziimiizii kapadigimizda, her iki halde
de bir tiir inkisaf meydana gelir. Ancak (aya) ilk bakista olusan ac¢iklik/inkisaf tamdir ve bu halde
insana nispet edilen hal ise “gérme” diye isimlenir ve gozle elde edilen “tam inkisaf” manasina
gelir. Bu idrak, ancak bir ydonde, mekanda ve 6zel bir mesafede olan varliklarla baglantilidir. Buna
benzer bir gormenin, mukabele ve cihet olmadan gerceklesmesi, cihetten ve mekdandan miinezzeh
olan Allah ile ilintili olmas1 miimkiin miidiir? Mu‘tezile gérme i¢in gereken akli sartlari zikrederek
bunu imkansiz, Ehl-i slinnet ise -ddet geregi- Allah dilerse bu sartlari askiya alabilecegi i¢in
miimkiin bulmustur. Nitekim ahirette gormenin vukuu Kitap ve Siinnetle de sabittir. Ancak onun
belli bir yonde olmayan, nicelik ve nitelige dair 6zellikleri bulunmayan bir varlik hakkinda nasil

gerceklesecegi hususu ise tartismalidir.

Salih b. Siilleyman’a gore, tiim bu bahsedilen sebeplerden dolayr miitesabih olan ve aklin
da tenzih ettigi durumlar1 Allah’tan nefyederek ihtiyath bir tavr1 benimsemek gerekir. Nitekim
“Gozler O’'nu idrak edemez” (el-En‘am 6/103) ayeti de bunu gdsterir.3 Bu ayet, gozlerin O'nu
gorme makaminda idrak edemeyecegini ifade eder. Buradaki karisiklik ise aklin reddettigi vasifla
ilgilidir yoksa nakle mutabik olan asla dair bir bilgiyi reddetmez.#® Hasili Allah'in ahirette
goriilmesi, gorme duyusunun goriilenin karsisinda olmasina itibar etmeksizin ve adete aykiri bir

sekilde gerceklesecektir.4!

Miiellif “Allah’in ahirette insanlar1 gérmesi” konusunda ise ittifak oldugunu kaydeder. Bu
konu zaman zaman rii'yetullah metinlerinde konu edilmis ve farkli gortsler ortaya atilmistir.

Nitekim Ehl-i siinnet’in ri’'yeti dayandirdig1 delillerden biri de O’'nun baskalarini gérdiigi icin

38 Gormenin inkisaf olarak nitelenmesi iki acidan énemlidir. ilki béylece gérme gbzdeki agiklik olarak yani ciplak gozle gorme
seklinde tarif edilmekte, ikinci olarak da bu hadisenin dogal bir sekilde degil de yaratma ile vaki olduguna isaret edilmektedir.

39 Salih b. Stileyman, Risdle f7 Rii’yetillahi Tedld, vr. 4a.

40 Miiellif, Ali el-Kari'nin Serhu’l-Fikhi'l-ekber'de Fahru'l-islim el-Pezdevi’nin de Usdli’l-fikih’ta bunu sdyledigini belirtmektedir.
Rilyetullaha dair miiteferrik konularin usul ve fetva kitaplarinda da yer almasu ilgingtir ve takip edilmesi gerekir.

41 Salih b. Siileyman burada rii'yetullah metinlerinde pek de rastlanmayan; “Saflarinmzi diizeltin, ben sizi sirtimin arkasindan
goririim” hadisine yer verir. Ona gore bu hadis gérmenin bazen sira disi bir olay seklinde gerceklesebildigine isaret etmektedir.
Mezkir hadis tam olarak soyledir: “Saflarimiz1 diimdiiz tutunuz ve birbirinize simsiki yapistirimiz. Zira ben sizi arkamdan da
gorilyorum.” (Buhdri, “Ezdn” 72; Miislim, “Saldt” 125)
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goriilecek olmasidir.42 Ehl-i siinnet, keyfiyetini izah edemese de ilahi kudrete nispetle bunun
imkanini belirtmis, herhangi bir sart ya da illet gerektirmedigini ifade etmistir. Allah, goren ve
goriilen arasinda herhangi bir mesafe olmaksizin, gézden bir 151n ¢ikmadan ya da goriilen nesne
goze yerlesmeden (intibd) ve diger One siiriilen sartlar da vaki olmadan her seyi gorebilir. Ehl-i
stinnet Allah’in ahirette insanlar1 gérdiigiini, onlar tarafindan da goriildigiinii savunur. Mu‘tezile
cogunlugu ise Allah’in insanlar1 goérecegini ancak onlar tarafindan goriilmeyecegini belirtirken
Ebu’l-Huzeyl el-Allaf (6. 235/849-50 [?]) O’'nun ne kendisini gordiigiinii ne de gorildigiini iddia

etmigstir.43

Eserde Razi'nin, ri'yetullahta nakli delilleri esas alan Maturidi'nin goriistini tercih
etmenin daha uygun olacaginm soyledigi de kaydedilir. Buna gore fizik 6tesi bir meseleyi ispat
ederken nakli delillere sarilmak hasmi ilzam hususunda daha etkili oldugu gibi halka anlatmasi
da daha kolaydir. Hasim bu nakli delillerden siiphe ettiginde ise bu itirazi gidermek icin akli
delillere basvurulabilir. Razi’ye yapilan bu atif dogrudur, hatta Cilircani de aymi sekilde nakli
delilleri ve iImam Maturidi’yi tercih etmektedir. Ancak bunun dtesinde ne Razi, ne Ciircani ne de
Hatibzade bu konuda sadece nakli delillere bagh kalmistir. Bu miielliflerin nakli delillere yer

verdikleri boliimler dahi olduk¢a yogun mantiki, vaz‘T ve felsefi teorik bilgilerle doludur.44

Mukaddimenin son bahsinde ise rii'yetullahin cevazinin akli ve nakli delilleri {izerinde
durulmaktadir. Buna gore Ehl-i siinnet gérmenin aklen ve naklen céiz oldugunu gesitli yonlerden
ispata calismistir. AKIi ispatin temel ilkesi ise ilk donemden itibaren var olan ancak sonraki
metinlerde daha da gelistirilen “varlik” delilidir. Es‘ari ve Bakillani gibi ileri gelen kelamcilar ile
pek cok Maturidi alimin gorisii de bu yondedir. Buna gore bir kimse, cevherler ile renkler ve
1s1klar gibi arazlar goérdiigiinii kesin olarak bilmektedir. Hatta goérdiigii nesnelerin, cisim mi, araz
mi1 oldugunu da ayirt edebilir. Boylece gormeyi miimkiin kilan 6zelligin cevherler ve arazlar
arasinda ortak bir illet oldugu da anlasilir.45 Bu sebeple tiim goriilenlerin viictid, hudiis ve imkan
arasinda ortak bir illet sebebiyle goriildigiinii séylemek gerekir. Boylece tartisma, goriilen

varliklarin gérilmesini saglayan ortak illetin/hiikmiin arastirilmasina intikal eder.

Salih b. Sileyman, rii'yet gelenegini olusturan diger metinlerde de oldugu gibi bu

hiikiimleri tek tek inceler. Ona gore hudis, yok olduktan sonra var olmaktir. imkan ise bir seyin

42 Kadi Abdilcebbar bu goriisii kendi teorisi ile celisen gortsler (stibeh) kisminda incelemistir. Bk. Kadi Abdiilcebbar, el-Mugnf fi
ebvabi't-tevhid ve’l-adl (Rit'yetii’l-Barf) thk. Muhammed Mustafa Hilmi Ebii’l-Vefa al-Gaymi, miir. ibrahim Medkiir, Kahire: Darii’l-
Misriyye, 1963, 1V, 179-180.

43 Salih b. Stileyman “Gérmiiyor musun Allah goriir.” (Alak 96/14) ve “O gozleri idrak eder.” (el-En‘am 6/103) ayetlerinin Mu'‘tezile’yi
iptal ettigini belirtir.

# {lgili bélimler icin bk. Ciircani, Serhii’l-Mevdakif, 111, 216-222. Hatibzade, Risdle fi Kelamillahi Tedla ve rii’yetih, vr. 50 b-63b.
Gergekten de Maturiidi miielliflerin eserlerinde ri'yetullah konusu daha ziyade nakli deliller ¢ercevesinde ele alinmistir. Bu
hususta ayrintili bilgi i¢in bk. Angelika Brodersen, , Bilinmeyen Kelam: Erken Dénem Maturddiliginde Kelam? Yaklagimlar, gev. Ozcan
Tasc, Istanbul: Albaraka Yayinlari, 2022, s. 372-426.

45 Salih b. Siileyman, Risdle fi Rii’yetilldhi Tedla, vr. 5a.
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varlik ya da yokluguna hilkmetmenin zaruri olmamasidir; nitekim yoklugun illiyete bir etkisi
yoktur. O halde goriilme konusunda, goriilenler (cevherler ve arazlar) ile yaratici arasindaki ortak
illetin “varlik” olmas1 gerekir. Buna gore, var oldugu halde, ses, koku ve tat gibi arazlarin
gorilmemesi, Yiice Allah’in adete bagli, bunlar1i gérmeyi insanda yaratmamasidir yoksa
haddizatinda bunlar goriilemez degildir. Varlik delili rii’yet metinlerinde ¢okca gecen bir delildir

ve Oteden beri farkli usullerle ispati yapilmigtir.46

Miellif bu delile firkalarin itiraz ettiklerini Ehl-i siinnetin ise Serhu’l-Akdid ve Serhii’l-
Mevdkifta bunlara cevap verdigini kaydeder. Clircani bu gorisleri elestirdikten sonra, bu delilin
bu meyanda ortaya konan deliller icinde en uygunu oldugunu belirtmistir. Zira rii’yetullahi, aklin
sinirlar1 disina ¢cikmasi hasebiyle akli bir delile dayandirmak oldukca zordur. O da Fahreddin er-
Razl'nin belirttigi gibi, nakli delillere tutunmak gerektigini ifade etmistir. Ona goére bu hususta
rii’'yetin cevazina ve vukuuna dair en gii¢lii nakli delil, Hz. Miisa'nin “Rabbim bana kendini goster
sana bakayim” talebine, O'nun “Beni gormeyeceksin” (el-A‘raf 7/143) demesidir. Bu ayetten rii'yet
lehine iki delil cikmaktadir:47 i) Sayet ri’'yet imkansiz olsaydi bir peygamber bunu istemezdi. ii)
Allah ri’yeti dagin yerinde durmasi gibi miimkiin bir olaya baglamistir. Miimkiin olan bir seye

baglanan seyin vuk{iu da mimkiindiir.

C.2. Salih b. Siileyman risalenin ikinci maksadini nakli delillere ayirmistir. Buna goére “O
giin ylizler O’'nu gorecektir.” (el-Kiyame 75/22) ayetinin anlam bakimindan ¢esitli yonleri (viictih)
vardir. Bu ayette gecen “bakacaktir/naziratiin” kelimesinin anlaminin “bakmak” “tefekkiir” ya da
“beklemek” mi oldugu hususunda gesitli gramatik tartismalar olmustur.® Bu maksadin ikinci
bahsinde ise ayetin ¢esitli okunma bicimlerine (i‘rdb) yer verilir. Ona gore, bu ayetin mevcut
irablar icinde en giizeli; “viictihiin” kelimesini miibtedd “naziratiin” kelimesini ise onun nati
yapmak “yevme’izin” kelimesini naziratiin ile manstb kilmak, naziratiin’ii ise onun haberi
yapmaktir. Bu durumda “ila rabbihd” ise haberin miiteallaki olacaktir. Ona gore, tiim bu
aciklamalardan sonra ayetin en dogru manasi séyle olmalidir: “Kiyametin geldigi giin, parlayan

giizel yiizler Yiice Allah’a bakacaktir.”49 Ona gore ayette gecen giin/yevm kelimesi ile gercekte

giiniin aydinlanmasi kastedilse de ¢ogu zaman bu kelime mecazen “mutlak zaman” manasina da

4 Megshur Fahreddin er-Razi - Nlireddin es-Sabiini miinazarasinin ilk konusu da rii’yetullahta varlik delilidir. Bk. Fahreddin er-Razi,
Miindzardtu Fahreddin er-Rdzi fi biladi Mdverdiinnehr, thk. Fethullah Huleyf, Beyrut: Dari’'l-Mesrik, tsz. s. 14-17. Tespit
edebildigimiz kadariyla, bir seyin goriilmesinin illetinin ne oldugu konusunu en ayrintili bicimde inceleyen kisi ise Ebii'l-Muin en-
Nesefi’dir. Bk. Nesefi, Ebu’l-Muin, Tebstratii’l-edille fT usiilii'd-din, thk. Claude Salame, Dimagk: Institut Frangais de Damas, 1990, s.
401-410.

47 Bu delile yapilan en giiglii itiraz ise Hz. Mis&'nin gérmeyi kavmi igin istemesidir. Israilogullar1 “Allah’1 apagik gériinceye kadar
iman etmeyiz”, deyince, o da aslinda bildigi halde imkansiz oldugunu géstermek icin bunu talep etmistir. Salih b. Siileyman, Risdle
[T Rii’yetillahi Tedld, vr. 5a-5b.

48 Salih b. Stileyman, Risdle f7 Rii’yetilldhi Tedld, vr. 6a.

49 Salih b. Siileyman, Risdle fi Rii’yetilldhi Tedld, vr. 6b.
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kullanilir. O halde ayette gecen o giin “yevm”, giindiiz aydinlig1 degil mutlak vakit olmalidir.5? Bu

maksadin ikinci bahsinde ise bu ayetin beldgat 6zellikleri incelenmektedir.

Uciincii maksat ise gdrmenin keyfiyetine ve optik bilimiyle ilgili baz1 gériislere ayrilmistir.
Bu tiirden bilgiler, keldm metinlerinde ilk donemden itibaren mevcuttur ancak ic’'den sonra
muhaliflerin itirazlar1 kisminda gérme engelleri boliimiinde yer almistir. Ona gore gorme, goz
kullanildig1 taktirde, Allah’in onda adeti geregi sartlari olustugunda gérmeyi yaratmasiyla
gerceklesen bir olaydir. Goz ise goze dogru gelen iki sinir arasindaki hac¢ seklinde bir kesisim
noktasinda tertip olunan giictiir. Nitekim anatomi kitaplarinda da bu sekilde a¢iklanmistir. Goziin
ozelligi ise renkleri, sekilleri, miktarlari, hareketleri, iyilik ve kotiiliikleri (yani tiim arazlari) idrak
etmesidir. Burada gozin, iyilik ve kotiiliikleri idrak etmekte bir ara¢c oldugu vurgusu ise ilgi
cekicidir. Ancak yukarida var olan her seyin goriilebilecegi ispat edildikten sonra bu konuyu
aciklayict mahiyette boyle bir climle kurulmus olabilir. Bununla kastedilen ise iyilik ve kottltge
dair degisimlerin insan bedeninde olusturdugu eserlerin fark edilecegi ya da giizel ve ¢irkin olarak
gerceklesen hadiselerdir. Yoksa arazlarin gorilmesi ya da goriilen arazlar konusu ciddi bir

tartismay1 icermektedir.

Salih b. Stileyman cumhura gore gérmenin sekiz sarti oldugunu da belirtir. Bu sartlar ilk
donemden itibaren Kadi Abdiilcebbar dahil ¢esitli Kisiler tarafindan siralandi.5! Ancak burada

verilen liste ve diizen dikkate alinirsa miiellifin Ciircant’nin tertibini esas aldig1 goriilmektedir:

1. Duyunun saglikli olmasi

2. Nesnenin duyunun gorebilecegi bir sey olmasi

3. Nesnenin goziin karsisinda olmasi ya da -aynada goriilen ylz gibi- bu hiikiimde
bulunmasi

4. Nesnenin kesif/yogun olmasi, zira hava gibi latif/seyrek olan seyler goriilmez.52

5. Nesnenin asir1 kiigiik olmamasi, zira goz ¢ok kii¢iik olan bir seyi asla géremez.

6. Goriilenin ¢ok fazla uzakta olmamasi

7. Goriilenin ¢ok fazla yakinda da olmamasi

8. Goren ve goriilen arasinda -renkli cisim gibi- kesif bir engelin bulunmamasi.53

50 Salih b. Siileyman, Risdle fi Rii’yetilldhi Tedld, vr. 7a.

51 Nitekim Maturidi, Ka'bT'nin siraladig1 bu sartlara yer verir. Bk. Maturidi, Kitdbii't-Tevhid, trc. Bekir Topaloglu, istanbul: iISAM
Yayinlari, 2013, s. 145-150. Kadi Abdiilcebbar bu sartlar: alty, ici sekiz, Ciircani ise dokuz olarak siralamistir. Bk. Demir, Géz ve
Tanri, s. 136-142.

52 Burada, kesafet ya da letafet kavramlarinin, kelam atomculuguna yani cevher-i ferd teorisine gore nesneyi olusturan atomlarin
yogunlugu ya da seyrekligine isaret ettigini de goéz 6niinde bulundurmak gerekir. Buna goére havanin goriilmemesi atomlarinin
gozle idrak edilemeyecek kadar seyrek olmasidir. Bu durumda gézden ¢ikan 151n ona ¢arpip yansiyamayacagl i¢in géren ve goriilen
arasinda bir etkilesim de ortaya ¢ikamayacaktir.

53 Salih b. Siileyman, Risdle f7 Rii’yetilldhi Tedld, vr. 8a-8b. Bu liste ve siralama icin ayrica bk. Clircani, Serhii’l-Mevakif, 11, 230.
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Salih b. Siileyman’a gore burada dokuzuncu bir sart daha vardir ki o da nesnenin giines,
ates ve digerleri gibi kendinden 151kl olmasidir. Ancak bu maddenin de ikinci sarta dahil edilmesi
miimkiindir. Miiellif ilging bir sekilde filozoflarin eserlerinde detaylica yer alan gérmeye dair
meshur l¢ goriis oldugunu da belirtir. Bu teoriler rii’'yetullaha dair metinlerde daginik bicimde

yer alsa da burada derli toplu bir sekilde tertip edilmistir:54

1. Matematikcilere gore gérme, basi goziin merkezinde, kaidesi ise goriilenin ylizeyinde
olacak bi¢cimde iki gozden konik bir yapida 1sinlarin ¢cikmasiyla gerceklesir. Miiellif bu grubun da
kendi icinde ii¢c gruba ayrildigim1 soyler ancak bilgi vermez. Bu goriis antik dénemde sua
taraftarlari (g6z-151n teorisini savunanlar) olarak bilinen gruba nispet edilir.

2. Tabiat¢ilarin goriisii: Gorme nesneden goze yansima yani intiba ile olusur. Muhakkik
filozoflarin tercih ettigi goriis de budur. Bu goriis ise gormeye dair nesne-i1sin teorisini
savunanlara aittir.

3. Filozoflardan bir gruba gore ise gorme ne yansima ne de gozden ¢ikan bir sua ile
gerceklesir. Aksine goz ve goriilen arasindaki seffaf olan hava, gozdeki 1sinin keyfiyeti ile

keyfiyetlenir ve gorme de boylece olusur.

Ona gore Allah’in goriilmesini inkar eden Mu'tezile'nin de bazi akli ve nakl{ itirazlari vardir.
Bu baglamda ortaya konulan akli siiphelerden ilki gorme engelleriyle ilgilidir. Buna gére Allah’in
goriilmesi caiz olsaydi, gorme duyusu saglam olan herkesin O’'nu hem bu diinyada hem de ahirette
gormesi caiz olurdu. Boylece O’'nu hem burada hem de Cennette siirekli gormek gerekirdi. Bu
onermelerden ilki zaruri olarak ikincisi ise bunun disindaki lezzetlerle mesgul olmalarina dair
kesin nass ve icma ile reddedilir. Bu sebeple Allah’in diinyada goriilmedigi i¢in ahirette de

goriilmeyecegi ortaya konmus olur.

Ona gore gormenin zorunlu olmasinin gerekgesi, yiice Allah’in goriilmesi icin duyunun
saglikli olmasi ve O’'nun goriilmesinin caiz olmasinin yeterliligidir. Zira mukabele ile asir kiiciik
olma ve diger engellerin ortadan kalkmasina dair zikredilen sartlar, duyulur diinyada yani
cisimlerin ve arazlarin goriilmesinde sart olabilir.>> Bu iki sart gerceklestiginde (goziin saglikli
olmasi gorilenin de miimkiin olmasi) ri’'yet zorunlu olur. Aksi halde yanimizda bulunan yiiksek
daglar1 gormememiz gerekir. Zira Allah bunlar1 gérmeyi yaratmadi ya da bunu bagka bir sarta
bagladi ki bu da kesin bir delildir. Miiellif bu iddiaya cevap verirken, sayet bu, aklen miimkiin olan
bir durumsa, batil oldugunun kesinlenemeyecegini belirtir. Ona gore bahsi gecen sartiyyet lizumi

degil ittifakidir.6 Bu durumda sartlar gerceklestiginde, gorme zorunlu olmazsa alem mumkiin

54 Benzer bir liste icin bk. er-Razi, Fahreddin, el-Mebdhisti’l-Mesrikiyye fi ‘ilmi’l-ilahiyydt ve’t-tabi‘iyydt, thk. Muhammed Mu'tasim
Billah el-Bagdadi, Beyrut: Darii’'l-Kitab el-Arabi, 1410/1990, 11, 281.

55 Salih b. Stileyman, Risdle f7 Rii’yetillahi Tedld, vr. 8b.

56 Liizami ve ittifaki sarthlik hakkinda bk. Demir, Osman, G6z ve Tanri, s. 94, dn. 86.
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olur. Boyle bir dagin olmamasi ise civadan bir denizin yakuttan bir dagin olmamasi gibi zaruri ve
kesin olan adete bagh bir hadisedir (ddiyydt). Allah insanda, siiblitu miimkiin olan bu olaylarin

gerceklesmeyecegine dair zaruri bir bilgi yaratmistir.5?

Ayrica, bu sartlarn fizik diinyada gerceklesmesini kabul etsek bile ayni sartlarin gaipte de
gerceklesmesi zorunlu degildir. Zira her iki rii’yetin mahiyeti birbirinden farklidir. Mesela gaipte
Allah’t gérmek, gozde ziyade bir giiciin yaratilmasini gerekli kilabilir ve Allah bu giicii ancak
cennette ve belirli vakitlerde yaratir. Salih b. Siileyman rii’yete dair diger eserlerde oldugu gibi,

mukabele, sua ve intiba kavramlarini merkeze alan itirazlari da (stiphe) burada incelemektedir.>8

Salih b. Siileyman dordiincii maksatta yine nakli deliller tizerinden konuyu incelemektedir.
Bu boliimiin ilk bahsinde daha 6nce irab kisminda, “viicihun yevme’izin naziratiin” ayetinin
okunusuna dair farkl kiraatlere, ikinci bahiste bu ayetin irabina ve tefsirine yer vermektedir.5°
Besinci ve son maksatta ise bu ayetle rii’yetin zorunlu oldugunun ispati izerinde durmakta ve

yoneltilen itirazlar1 cevaplamaktadir.60

Salih b. Siileyman hatimeyi, 6teden beri ri'yetullah konusuna dahil olan Allah’in bu
diinyada goriilmesinin imkani ile Allah’in riiyada gériilmesi konularina ayirmistir. ilk hususta
Teftazani Serhii’l-Ak‘did’de sahabenin Resulullah’in Rabbini mira¢ gecesinde gormesi konusunda
ihtilaf ettiklerini bildirmistir. Ona goére bunun vuk@undaki ihtilaf, imkan delilinden kaynaklanir.
Ciircani ise Amidi’den naklen, iimmetin Allah’in diinyada ve ahirette goriilmesinin cevazinda icma
ettigini soylemistir.61 Onun kalple mi yoksa gozle mi goriilecegi hususunda da ihtilaf etmislerdir.
Yiice Allah’in riiyada goriilmesi konusunda ise Amidi buna hem hayir hem de evet denildigini
bildirmis ve ger¢ekte buna engel olan bir durumun da bulunmadigini belirtmistir. Teftazani ise
bunun miimkiin olduguna dair seleften pek ¢ok nakil oldugunu dile getirir. Ona gore, bunun gozle
degil kalple olan bir tiir miisahede oldugunda ise siiphe yoktur. Nitekim Ramazan Efendi (0.
979/1571) Serhii’l-Akdid serhinde ve Bezzdziyye'de boyle bildirmisé? pek cok siifi de bu goriiste
olmustur. Semerkand seyhlerinin ¢ogu ile Buhara muhakkikleri ise bunu tecviz etmemistir. Hatta
Matiiridi bunu iddia edenin putperest oldugunu belirtir. Zira riiyada goriilen hayal ve misaldir,

Allah ise bundan minezzehtir. Miftahu’s-se‘dde’de ise mesayih Yiice Allah’in riiyada goriilmesi

57 Mu'tezile buna karsilik kendi ddet goriisiinii ortaya koyar. Onlara gore Allah ddetini ya da alemde cari isleyisi mucize disinda
bozmayacagina dair bilgiyi bizde giivence altina almistir. Aksi halde insan hicbir bilgiye giivenemez ve boylece hem ferdi hem de
toplumsal hayat felce ugrar. Kadi'nin adet goriisii icin bk. Demir, Goz ve Tanri, s. 115-116.

58  Salih b. Siileyman, Risdle f7 Rii’yetilldhi Tedld, vr. 9a-9b.

59 Salih b. Siileyman, Risdle fi Rii’yetilldhi Tedld, vr. 9b-10a.

60 Burada dért adet nakli itiraz zikretmektedir. {lki “Gézler O'nu géremez” ayeti, ikincisi Yiice Allah'in gérme talebini istizam
makaminda zikrettigi ii¢ ayet, ligclinciisii Hz. Misa’ya “Asla goremeyeceksin” denmesi ve dordiinciisti de “Allah’in bir beserle hangi
sartlarda konusacagini ifade ettigi ayettir ($tirad 42/51). Bk. Salih b. Silleyman, Risdle f7 Rii’yetilldhi Tedld, vr. 11a-11b. Bu dérdiincii
ayete rii'yete dair metinlerin nakli deliller kisminda daha 6nce rastlamadigimizi ifade etmek isterim.

61 Salih b. Stileyman, Risdle 7 Rii’yetillahi Tedld, vr. 11b.

62 Hanefi fikih alimi olan Bezzazi’ye (v. 827/1424) ait bir eserde Allah’in riiyada goriilmesine dair bir hitkmiin bulunmasi, gelen
sorulara binaen konunun fetvd mecmualarinda da tartigildigini gostermektedir.
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tizerinde konusmuslardir.63 Tiim bu verilerden hareketle Salih b. Siileyman, rii’yetullah icinde
riiyada géorme meselesinin cesitli disiplinlere ait alimler arasinda, bir literatiir olusturacak

bicimde ele alindigina da isaret etmis olmaktadir.

Sonuc¢ ve Degerlendirme

Goruldigu tizere XVII. ve XVIII. asirlarda ri’yetullah, klasik bir problem olarak serh-hasiye
edebiyati icinde, hem akaid-kelam Kkitaplarinda, hem de miistakil risalelerde yer almistir. Eldeki
verilerden hareketle, yazarlarin 6nceki donemlerde tartisilan cerceveyi genelde siirdiirdiikleri
goriilmektedir. Bu dogrultuda Dav{id-i Karsi, Akkirmani, Gelenbevi, Uskiidari, Karani, Erzurumlu
Ibrahim Hakki, Silleyman Arif Efendi ve Hadimf gibi miiellifler, ilgili literatiiriin tartismaya actig
sorunlarla yetinmisler ve muhafazakar cepheyi tahkime ve gelenegi temsil etmeye yonelmislerdir.
Bu y6nde rii’yetullah konusunda 6nce gérmenin anlamina odaklanan yazarlar, gériilenin niteligi,
gormenin illeti ve sartlan gibi klasik tartismalara yogunlagmislardir. Ote yandan rii'yetle ilgili
ayetlerin dilbilimsel incelemesini de yapan yazarlar, Mu'tezile’nin karsit delillerini de gozden
gecirmisler, Ciircani ve Teftazan?’nin bilimsel otoritesi lizerinden soruna ¢o6ziim iiretmeye
calismislardir. Genelde bu metinler, konuya yeni bir agilim getirmek ve onu derinlestirmekten
ziyade mevcut mezhebi konumu devam ettirme ¢abasindadir. Bu dénemde daha dnce baz giicli
metinlerin akli deliller kisminda ri'yetullah bahislerinin yiiklendigi bilimsel muhteva da goze
carpmamaktadir. Mesela XI.-XIII. asirlar arasinda Es‘ariler ve Mu'‘tezile tarafindan yazilan baz
eserlerde gorme olayina atomcu veya hilomorfist yaklasan bazi perspektifler de mevcuttur. Hatta
kelam metinlerinin dénemin bilimsel birikimini alintiladig1 da géze carpmaktadir. Nitekim el-
Mugnimin IV. cildi dogrudan gérme, yansima ve illiizyon gibi optik konularini acik bicimde goz-
151n teorisi baglaminda ele almistir. Ancak inceledigimiz eserlerde bdyle bir bilimsel tavir yoktur;
yerine, ayetlerin dilsel-gramatik incelemelerin yogunlastigi bir resim dikkati ¢ekmektedir.
Metinlerde Mu'tezile karsithigi ile -yazarlarin itikadi kimligi Matiiridi olsa da-adete dayal Es’ari
tabiat teorisi devam ettirilmektedir. Bu da itikadi aidiyet ile keldmi aidiyet arasindaki farkin

mabhiyeti tartismasini giindeme getirmektedir.

Salih b. Siileyméan’in risalesi ise muhteva olarak miiteahhir déneme ait bu alanda yazilan
eserler ile uyum arz etmektedir. Eserin nakli deliller kisminda Ici ve Ciircani etkisi oldukga
belirgindir. Bununla birlikte miiellif teknik bazi bilgilerle mevzular1 agmaya 6zen gostermistir.
Ayrica nakli delile konu olan ayetlerin okunus sekillerine ve iraplarina yer vermesi ise bir tiir
0zginliik olarak goze carpmaktadir. Miiellif akli delilleri ve optik ilmine dair verileri -mesela

Hatibzade’'nin risalesi ile mukayese edildiginde- fazla derinlestirmemis neredeyse teget gecmistir.

63 Salih b. Siileyman, Risdle f7 Rii’yetillahi Tedld, vr. 12a-12b.
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Bu da onun nakli delil esashi bir metodu benimsedigi seklinde yorumlanabilir. Ayetlerin gramatik
incelemelerine de fazlaca yer vermemesi ve ayrintili tartismalara girmemesi ise egitim agisindan
kolay anlasilmay1 ve takip edilmeyi saglamistir. Bunun disinda miiellif Mu‘tezile haricinde bir
hasim da takdir etmemis ve filozoflarin gérme teorilerini de yeterince tartismamistir. Goriislerini
nazari diisiincenin énemli sahislar1 olan Ciircani, Teftazani ve Amidi gibi isimlerle desteklerken
mezhebin kurucu sahislarini da yeri geldikce zikretmistir. Siileyman’in rii’'yetullah metinlerinde
sikca ¢oziimlenen aynada gérme (yansima) hususuna girmemesi ise dikkati ceken baska bir

konudur.

Elbette tam bir tasvir elde etmek icin bu tarihsel kesitte yayinlanan serh-hasiye tiiriinden
tlim eserlere ve mustakil teliflere de bakmak gerekir. Ancak yine de elimizdeki malzeme su
sorular1 yoneltmek icin yeterli bir birikim sunmaktadir: Bu déonemde el-Emali, Niiniyye ve Nesefi
Akaidi serhlerinde yer alan ri’yete dair verilerin temel hedefi nedir? Giriste bahsettigimiz
“donemin ruhuna” atifla soylersek, bunlar1 kadim-cedit karsithigl baglaminda nereye oturtmak
gerekir? Bu metinlerde “yeni” olan nedir ve bu, kadime eklenen ve onu incelten bir yeni midir
yoksa baska bir bilgi arayisinin parcasi olarak okunabilir mi? Salih b. Siilleyman’in risalesinde
gozlemlenen gorece 6zgiir ruhu tasiyan baska metinler de var midir? Bu tiirden, gerek serh-hasiye
literatiiriinde gerekse miistakil eserlerde, keldmin bilimsel kimliginin ihmal edildigi gibi bir
kanaate varmak ne o6lciide haklidir? Bu metinlerde yer verilen kisiler ve eserler, tartisilan
konunun tarihini vermek disinda 6zellikle Ciircani ve Teftazani merkezinde kelamda “bilimsel
otorite” kavramina dair bizlere neler soylerler? Bu otoritelere atif yapmadan bilgi liretilememesi
bir glic mi yoksa zaaf midir? Rii'yet gibi fizik ve metafizik yonii olan bir konuda alimlerin amaci,
yeni bilgi akisinin yogun oldugu bir vasatta itikadi korumak olarak okunabilir mi? Elbette tiim bu
sorulari cevaplamak i¢in ilgili tarihsel kesitteki tiim metinleri etiit etmek ve parametrik bir okuma
sablonu dogrultusunda degerlendirmek gerekecektir. Bunun neticesinde neyin kadime nispetle

cedit neyin de cedide nispetle kadim oldugu da saptanmis olacaktir.
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