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0z

Allah’a iyi bir kul olmak, islAm dininde insanin varolusunun temel amaci olarak
belirlenmistir. Bu bakimdan 6rnek Musliimanlar genel olarak bitin yasam
faaliyetlerinde ilahT emirlere tabi olmak suretiyle, 6zel olarak da bazi farz ve nafile
ibadetleri yaparak s6z konusu amaci gergeklestirmeye calisirlar. Gayet tabi ki insanlar
bu hedefe ulasma hususunda farkl diizeylerdedirler. Bazi kimseler dini vecibeleri
yerine getirme noktasinda daha fazla ¢aba gostererek Allah’a yakin kullardan olurlar.
Boyleleri hakkinda Kur’an-1 Kerim’de “veli” kavrami kullanilir ki “Dikkat edin! Allah’in
dostlarina (evliyd) korku yoktur, onlar tiziilmeyeceklerdir (Ylnus, 10/62).” dyeti buna
ornek verilebilir. Mezk(r kavramin yer aldigi bir de kudsi hadis bulunmaktadir. Bu
kudsi hadisin gesitli metinleri icerisinden 6rnek olarak su metin zikredilebilir: “Kim
benim vell bir kuluma dismanlk ederse ona savas ilan ederim. Kulum bana,
kendisine farz kildigim ibadetlerden daha sevimli bir seyle yaklasamaz. Kulum bana
nafile ibadetlerle de yaklasmaya devam eder, ta ki onu severim. Onu sevdigim zaman
da isittigi kulagi, gordigi goz, tuttugu eli, yiridigi ayagl olurum. Benden bir sey
isterse onu kesinlikle veririm. Bana siginirsa onu mutlaka korurum. Yaptigim seyler
icerisinde mimin kulumun canini almakta tereddiit ettigim kadar higbir seyde
tereddit etmedim. O, 6limi kotl gorir, ben de onun kotiilenmesini koti goriiriim.”

Calismanin temel konusu olan mezkdr hadis, Allah ile kul arasindaki yakinlik; Allah’in,
kulunu sevdigi zaman onun bazi uzuvlari olacagi ve kulunun canini alirken tereddiit
edecegi gibi ilk bakista anlasilmasi zor bir icerige sahiptir. Bu zor igerikten kaynakh
olsa gerek Zehebi’nin ve c¢agdas ilim adamlarindan Ahmet Yildirrm’in bu hadis
hakkindaki ifadeleri, onlarin hadisin sihhati hakkinda bazi tereddiitlere sahip
olduklarini géstermektedir. Bu bakimdan ¢alismada s6z konusu hadisin detayli bir
sekilde yeniden ele alinmasi amaglanmistir. Yontem ise rivayetlerin 6ncelikle isnad
ve metin Ozellikleri bakimindan sonra da igerik yonilyle incelenmesi olarak
belirlenmistir.

Arastirmanin sonucunda bu hadisin isnadlar icerisinde Buhari’nin naklettigi Eb(
Hureyre isnadinin ve Taberan?’nin naklettigi, Hz. Aise’den Eb( Hazre tarikiyle gelen
isnadin sihhat sartlarini tasidigi goriilmustiir. Hz. Aise’den Abdulvahid b. Meym(in
tarikiyle gelen isnad ise zayif olduguna dair degerlendirmeler de bulunmakla birlikte
hasen olarak da kabul edilebilir. Ote yandan Hasan-1 Basri’den gelen miirsel
sayilabilecek bir isnddla Ebi Umame el-Bahil’den ve Hz. Meymi(ne'den gelen
isnadlar da sihhat sartlarini tam olarak tasimamaktadirlar. Bu zayif isnadlardan ilki ve
ravileri hakkindaki elestirilerin nispeten hafif olmasi nedeniyle ikincisi diger isnadlari
desteklemeye veya onlar tarafindan desteklenmeye elverisli goérilebilirler ve boylece
hasen li-gayrihi diizeyinde sayilabilirler. Hz. Meym(ine’den gelen isnadin ise ciddi
diizeyde zayif veya mevzu olmasi nedeniyle destege elverisli olmadigi
anlasiimaktadir.

Netice itibariyle Buhari’nin ve Taberani’nin sahth isnadlari ve diger hasen ve zayif
isnadlar birlikte degerlendirildiginde hadisin sihhati hakkindaki tereddiidiin isabetli
bir tutum olmadigi séylenebilir. Ote yandan konumuz olan hadisin bir kisim iceriginin
ve bilhassa ilk climlesinin bazi farkli metinlerin muhtevasinda yer aldigi da
gorilmektedir. Farkli metinlere sahip oluslari nedeniyle ayri bir baslik altinda
incelenmeyen bu rivayetlerin Enes b. Malik, Muaz b. Cebel ve ibn Abbas gibi
sahabilerden gelen isnadlarinin da zayif oldugu gorilmustdr.

Diger taraftan hadis tesbih/tecsim fikrine yol agabilecek bazi ifadeler icerse de
bunlarin dogru bir bakis agisiyla yorumlanmasi miimkiindiir. Buna gore Allah’in,
kulunun gozi, kulagl, eli ve ayagl olacagini gosteren ifadeler O’nun kulunun her
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zaman vyaninda olacagi ve kulun rabbinin rizasina aykiri higbir davranista
bulunmayacagl anlaminda gorilebilir. Ayrica hadisin temel kavramlari olarak
gorinen “veli” ve “kurb”, esasen Kur’an-1 Kerim’de de yer alan kavramlardir. Bu
bakimdan hadisin Kur’an’in ortaya koydugu ilkelere aykiri bir muhteva tasimadigi
sodylenebilir. Hadisin, Allah’in, kulunun canini alirken tereddiit ettigiyle ilgili son kismi
ise hakiki manasi ile degil, O’nun kuluna olan merhametinin gostergesi oldugu
seklindeki mecazi manasi ile yorumlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Veli, Kurb, ibadet, isnad, Metin.
Abstract

In Islam, to be a good servant to Allah has been the primary aim of humans’
existence. Therefore, decent Muslims often try to obey the divine orders and
perform their religious duties to fulfil this aim. However, they remain at different
levels in reaching this aim. Some people make more effort to fulfil their religious
duties and they become servants who are closer to Allah. These people are defined
as “wall” in the Holy Qur’an, and the verse “There will certainly be no fear for the
close servants of Allah, nor will they grieve.” (Younus, 10/62) can be an example of
it. There is also a hadith qudsT that introduces this concept. The following excerpt
from various texts of that hadith qudsi can be mentioned: Allah said, “Whoever
behaves against a wali (friend) of mine with enmity, | declare war on him. There is
nothing by which my servant draws close to me that is dearer to me than that which
| have made obligatory upon him; and my servant does not cease to draw close to
me by voluntary worship until | love him, and when | love him, | become his hearing
by which he hears, his eye by which he sees, his hand by which he seizes, and his leg
by which he walks. If he asks me, | give him, and if he seeks to take refuge in me, |
grant it to him. There is no action of mine in which | waver more than [taking] the
soul of a believer: he hates dying, and | hate doing him wrong.”

The aforementioned hadith, the focus of the present study, has content that is
difficult to understand at first, such as the intimacy between Allah and His servant
and Allah’s becoming the organs of a servant if He loves the servant and His having
hesitation in taking the life of that servant. It is probably due to the message of the
hadith that al-Dhahabi and contemporary scholar Ahmet Yildirim voice their doubts
about its authenticity. In this regard, the present study aimed to examine this hadith
in detail. The method in this study is to examine the textual characteristics of the
hadtth and its isnads at first and then to examine its text in terms of content.

The present study revealed that two of the isnads of this hadith have the conditions
of authenticity: the isnad by Abl Hurayra, which is conveyed by al-Bukhari, and the
isnad that comes from ‘A’isha bint Ab1 Bakr through Abi Hazra, which conveyed by
al-Tabarani. Although the isnad coming from ‘A’isha bint Ab1 Bakr through ‘Abd al-
Wahid b. Mayminah is considered weak in terms of its authenticity, it can be
considered hasan. On the other hand, an isnad from al-Hasan al-Basri which can be
counted as a mursal and isnads from AblG Umama al-Bahillt and Mayminah do not
fully meet the conditions of authenticity. Because both the first of these weak isnads
and the second, whose rawis were mildly criticised, can be considered appropriate
for being supported by other isnads, and therefore they can be counted as hasan li
ghayrihi. Because the isnad comes from Mayminah is profoundly weak and mawdd,
it cannot be supported.

In conclusion, when the authentic isnads of al-Bukhart and al-Tabaranit and other
hasan and weak isnads are evaluated together, it seems inappropriate to have
doubts about the authenticity of the hadith. Some parts of the mentioned hadith,
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particularly its first sentence, also appear in other texts. These narratives that are
not examined under different titles also have weak isnads from Anas b. Malik,
Mu‘adh b. Jabal and Ibn ‘Abbas.

Although the hadith contains some expressions that draws the idea of analogy, they
can be interpreted from the right point of view. Globally considered, the expressions
in the hadith show us that Allah’s being His servant’s eye, ears, hands and feet can
be interpreted as follows: “Allah always will be by the side of his servant and the
servant will never act against Allah’s consent”. We should also recognize that the
hadtth’s basic concepts of “wali” and “qurb” appear in the Holy Qur’an. Therefore,
the hadith doesn’t conflict with the principles of the Qur’an, and the part of the
hadtth that mentions the hesitation of Allah while taking the life of a servant can be
interpreted metaphorically.

Keywords: Hadith, Wali, Qurb, Worship, Isnad, Matn.

Giris

Kur’an-1 Kerim’e gére insanin var olusunun temel gayesi Allah’a kulluk etmektir.!
Kulluk esasen kalbi/zihni bir tutum olmakla birlikte bunu fiilen ortaya koymanin yolu
olarak bazi ibadetler de miiminlere farz kilinmistir. islam dininin temel kaynaklari olan
Kur’an’da ve siinnette, ibadetlerin Allah’a kul olmanin fiill gbstergeleri oldugunu ortaya
koymalarinin yaninda onlarin miimini arindirdiklarini ve Allah’a yakin olusunu temin
ettiklerini gosteren cesitli 6rnekler bulunmaktadir.? Bu anlamda olmak uzere hadis
kaynaklarinda yer alan kudsi hadis formundaki bir rivayet dikkat cekicidir. Cesitli
metinlerini ileriki bélimlerde kaydedecegimiz bu rivayet 6zetle Allah’in, veli kullariyla olan
yakin iliskisinden ve farz ve nafile ibadetlere devamla O’na yaklasmanin ve onun sevgisini
kazanmanin yollarindan ve bu yakinlik neticesinde Allah’in kuluyla beraber olmasindan ve
kulun, daima O’nun rizasina uygun davranabilmesi seklindeki manevi kazancindan
bahsetmektedir.

Belirlenebildigi kadariyla sz konusu hadisle ilgili tek calisma ingilizce olarak Michael
Ebstein tarafindan yapilmistir. “The Organs of God: Hadith al-Nawafil in Classical Islamic
Mysticism (Tanrinin Uzuvlari: Klasik islami Tasavvufta Nevafil Hadisi)” isimli bu calisma
isminden anlasilacagl lzere hadisi isnad ve metin 06zellikleri agisindan degil
tasavvufi/mistik boyutuyla incelemektedir.® Bu calismadaki amacimiz ise sdz konusu
rivayeti isnad ve metin/icerik 6zellikleri bakimindan inceleyerek makbl olup olmadigina
dair fikir elde etmektedir. Bu amacin tespitinde Zeheb?nin (6l. 748/1348) rivayet
hakkindaki degerlendirmesi etkili olmustur ki séyledir: “Bu ciddi diizeyde garib bir hadistir.
Sayet el-Cami‘u’s-sahih’in sayginhdi/otoritesi olmasaydi onu Hdlid b. Mahled'in miinker
hadislerinden sayardim. Bunun nedeni hadisin lafzinin garib olmasidir. Clinkii (bu lafizla)
rivayette Serik teferriid etmistir ki kendisi hdfiz bir ravi degildir. Yine bu metin sadece bu
isnddla rivayet edilmistir. Ustelik Buhdrf disindaki musannifler bu hadisi eserlerinde tahric
etmemislerdir. Hadisin Ahmed b. Hanbel'in el-Miisned’inde oldugunu da

1 Bk. Zariyat, 51/56; Zimer, 39/11; Beyyine, 98/5.

2 Ornek olarak su ayetlere bakilabilir: Tevbe, 9/103; HGd, 11/114; Taha, 20/14; Ankeb(t, 29/45. Ornek
hadislere ise galismanin ileriki bélimlerinde yer verilecektir.

3 Michael Ebstein, “The Organs of God: Hadith al-Nawéfil in Classical Islamic Mysticism”, Journal of the
American Oriental Society, 138/2 (2018), 271-289.
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zannetmiyorum.”* Zehebi’nin bu degerlendirmesini alintilayan Ahmet Yildirnm da onun
verdigi bu bilgiler 1si8inda rivayete ihtiyatla yaklasmak gerektigini sdylemistir.> Fakat
asagida yer verilecegi lzere rivayet Ahmed b. Hanbel tarafindan el-Miisned’de tahric
edildigi gibi® farkli isnadlari da mevcuttur. Nitekim ibn Hacer de (61. 852/1449) Zehebi’nin,
hadisin baska isnadlari olmadig1 yonindeki gorisiiniin kabul edilemez oldugunu séylemis
ve zikrettigi bazi isnadlarin toplaminin, hadisin bir asli olduguna delalet ettigini
belirtmistir.” Fakat yine o, hadisin Ahmed b. Hanbel’in el-Miisned’inde bulunmadiginin
kesin oldugunu soylemistir ki® yukarida belirtildigi Gzere hadis mezk(r kaynakta yer
almaktadir. Bahsedilen bu farkli yaklasimlar nedeniyle hadis yeniden incelenmeyi
kanaatimizce hak etmektedir. Fakat bunun 6ncesinde hadisin kudsi hadis formunda
olmasi bakimindan bu kavram hakkinda kisaca bilgi verilecektir.

1. Kudst hadis

Klasik hadis usuliinde kudsi hadis, Hz. Peygamber’den, onun Allah’a isnad ettigini
gosterir surette nakledilen veya anlami Allah’tan olmakla birlikte lafizlari Hz. Peygamber’e
ait olan hadis olarak tanimlanir.® Hakkinda yapilan bir calismada onun, kavram olarak hem
mezklr lafizlarla hem de ayni anlamdaki ilahi/rabbani hadis lafizlariyla, ilk dért asirda
hadis alaninda telif edilen eserlerde yer almadigi tespit edilmistir.?® Yine kudsi hadis
ifadesinin ortaya cikisi ve ilk olarak hangi tarihlerde kimler tarafindan kullaniimaya
baslandigina dair kesin bir bilginin bulunmadigi da ifade edilmektedir.!! Bununla birlikte
s6z konusu ifadenin bir terim olarak 6. (12.) ylzyildan itibaren ilgili mevzuda telif edilmeye
baslanan derleme eserlerden sonra ortaya c¢iktigi ve sonraki sirecte bazi alimler
tarafindan cesitli tariflerinin yapildigi séylenmistir.’? Bu tespitlere gére kudsi hadis
kavraminin, blylk oranda ilk doért ylzyilda olusan erken dénem hadis usuli istilahlar
arasinda bulunmadigi anlasiimaktadir.

Kudsi hadislerin naklinde diger nebevi hadislerden farkli olarak “Rasdlullah
rabbinden rivayet ederek dedi ki’ veya “Rasdlullah’in kendisinden rivayet ettigine gére
Allah dedi ki” seklindeki sigalar kullanilir.®® Bu rivayet kaliplarinin gésterdigi tizere kudsi
hadislerin Allah’a nispet edilmis olmalari ilk basta mutlaka sahth olduklari yoninde bir algi
uyandirmaktadir. Oysa kudsi hadisler de diger nebevi hadisler gibi sahih, hasen, zayif hatta
mevz( dahi olabilirler. Bu durum, kudsi hadislerde tevatiir sartinin aranmamasi ve onlarin
bizlere muayyen sayida isnadlar yoluyla nakledilmeleriyle ilgilidir. Dolayisiyla bu isnadlarin

4 Zehebi, Muhammed b. Ahmed, Mizdnii’l-i‘tidd! fi nakdi'r-ricél, Thk. Ali Muhammed Muavvad, Adil Ahmed
Abdiilmevcid, Abdiilfettah Ebl Sinne (Beyrut: Daru’|-Kiitiibi’l-iimiyye, 1416/1995), 2/427.

5 Ahmet Yildinm, Tasavvufun Temel Ogretilerinin Hadislerdeki Dayanaklari (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2000), 86.

6 Bk. Ahmed b. Hanbel, EbG Abdillah es-Seybani, el-Miisned, thk. Suayb el-Arna(t vd. (Beyrut: Mlessesetu’r-
Risale, 1416/1995), 43/261 (No: 26193).

7 ibn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani, Fethu’l-bdri serhu Sahihi’l-Buhdri (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 2005), 7/561.

8 ibn Hacer, Fethu’l-bérf, 7/561.

9 Curcani, Ali b. Muhammed es-Serif, Kitdbi’t-Tarifat, thk. Muhammed Abdurrahman el-Mer‘asli (Beyrut:
Daru’n-Nefais, 1439/2018), 146; Kasimi, Muhammed Cemallddin, Kavd ‘idii’t-tahdis min fiinGni mustalahi’l-
hadis, thk. Mustafa Seyh Mustafa (Beyrut: Muesseseti’r-Risdle Nasirlin, 1425/2004), 91; Nireddin Itr,
Menhecu’n-nakd fi ‘ulGimi’l-hadis (Dimask: Daru’l-Fikr, 1418/1997), 323.

10 Bk. isa Akalin, “Kudst Hadis MefhGimunun SerencAmi”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD) 15/1 (2017), 7-8.

11 Akalin, “Kudsi Hadis Mefhiimunun Serencami”, 8.

12 Hayati Yilmaz, “Kudsi Hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2002), 26/318.

13 Kasimi, Kavd ‘idii’t-tahdis, 92; Itr, Menhecu’n-nakd, 323.
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muttasil/kopuksuz olup olmadiklarina ve ravilerin adalet ve zabt sifatlarini** tasiyip
tasimadiklarina gore -saz ve muallel olmamak seklindeki diger iki sartla birlikte- s6z konusu
hadisler sihhat diizeyi bakimindan tasnif edilirler.’ Klasik hadis usuliiniin isndd merkezli
bu sihhat arastirmasi yontemi, biyik oranda somut verilere dayaniyor olmasi bakimindan
oncelikli sayilmistir ki kanaatimizce isabetli bir yaklasimdir. Bununla birlikte yine klasik
usulde goérdigimizl® metin/icerik tenkidinin hadislerin sihhat bakimindan tasnifi
hususunda biliyik 6nem tasidigi belirtilmelidir. Konumuz olan hadis de bu bakimlardan
incelenecek ve yukarida deginildigi Gzere sihhat diizeyi tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

2. “Veli Kuluma Diismanhk Edene Savas ilan ederim...” Hadisinin isnadlan ve
Metinleri

Bu boliimde mevzu bahis olan rivayetin cesitli isnadlari ve bu isnadlara ait metinler
tespit edilecek ve incelenecektir. Bolim{ basliklandirmada yontem olarak hadisin ilk ravisi
esas alinacak, bununla birlikte bulundugu kaynagin kronolojisi de dikkate alinacaktir.
Rivayetin bazi kisimlarini igermekle birlikte temelde farkli olduklari diisiiniilen metinler
icinse ayri bir baslik acilmayacak, sadece ortak olduklari kisimlar zikredilecek ve bunlarin
sthhat durumlarina deginilecektir.

2.1. Hasan-1 Basri’den (6l. 110/728) Nakledilen Rivayet

S6z konusu hadisin bulundugu en erken hadis kaynagi belirlenebildigi kadariyla
Ma’mer b. Rasid’in (6l. 153/770) el-Cadmi" isimli eseridir. Rivayet bu kaynakta Hasan-i
Basri’den gelen maktd bir isnadla yer almistir ki séyledir:

Hasan-1 Basri’den nakledildigine gore o, Allah’in soyle dedigini soylemistir: “Kulum
bana, kendisine farz kildigim ibadetler gibi bir ibadetle yaklasamaz. Kulum bana nafile
ibadetlerle de yaklasmaya devam eder, ta ki onu severim. (Bundan sonra) onun, gérdiigii
iki g6zii, duydugu iki kulagi, tuttugu iki eli, yiiriidiigii iki ayagi olurum. Bana dua ettiginde
ona icabet ederim. Benden istediginde ona veririm. Benden bagislanma dilerse onu
bagislarim.”*’

Bu rivayetin “Abdurrezzak (6l. 211/826-27) - Ma’mer (b. Rasid) - Hasan (el-Basri)”
seklindeki isnadinda yer alan Hasan, tabi(in neslinin meshur muhaddislerinden Eb{ Said
Hasan b. Yesar el-Basriolup, glivenilirligi, salih bir zat olusu, ilimdeki ve ameldeki 6nciligi

14 Adalet kisaca ravilerin dini/ahlaki olgunluklarini, zabt ise hadisleri ezberleyerek veya yazarak koruyabilme
yeteneklerini gosterir. Bk. Hakim en-Nisabdri, Eb( Abdillah Muhammed b. Abdillah, Ma'rifetii ‘ulimi’l-
hadis, thk. es-Seyyid Muazzam Hiiseyin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye, 1397/1977), 53; ibnii’s-Salah, Eb(
Amr Osman b. Abdurrahman es-Sehreziri, ‘Ulimu’l-hadis, thk. NGruddin Itir (Beyrut: Daru’l-Fikri’l-
Mu‘asir/Dimask: Daru’l-Fikr, 1406/1986), 104-105.

15 [bnii’s-Salah, ‘Uldmi’l-hadis, 11-12; ibn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani, Nuhbetii’l-fiker fi mustalahi ehli’l-
eser, thk. Abdiilhamid b. Salih b. Kasim (Beyrut: Daru ibn Hazm,1427/2006), 220-223; Siiy(ti, Celaliiddin
Abdurrahman, Tedribii’r-révi fi serhi Takribi’n-Nevevi (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1430/2009), 24.

16 Bazi calismalar metin tenkidinin erken dénemlerde de uygulandigini gdstermektedir. Ornegin bk.
Nasseruddin Mazhari, “Cerh ve Ta‘dil Kitaplarindan Metin Tenkidi Ornekleri”, Hadis Tetkikleri Dergisi 16/1
(2018), 147-160; Muhittin Diizenli, “Metin Tenkidi Agisindan ilel Eserleri: ibn Ebi Hatim’in ilel Adli Eseri
Ozelinde”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 29 (2010), 225-250. Ayrica bk. Mahmut
Gurbet, Hadiste Saglam Niisha Olusturma Calismalari (Ankara: Mana Yayinlari, 2019), 75, 77.

17 Ma’mer b. Ebi Amr Rasid Eb( Urve el-Basri, el-Cdmi‘ (Abdurrezzak es-San’ani'nin el-Musannefiyle birlikte),
thk. Habiburrahman el-A’zami (Pakistan: el-Meclisi’I-ilmi/Beyrut: el-Mektebu’l-islami, 1403/1983), 11/192
(No: 20301).
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ve hadis ilmindeki biiyiikligii hususunda ittifak bulundugundan bahsedilebilir.*® isnadda
Hasan-1 Basri’nin talebesi konumunda yer alan meshur musannif Ma’mer b. Rasid de yine
givenilir bir muhaddis olarak bilinmektedir. Nitekim o, icli (6l. 261/875) tarafindan sika ve
salih bir kimse olarak degerlendirilmistir.® Yahya b. Main (6l. 233/848) ise onu bilhassa
ibn Sihab ez-Ziihri'den (8l. 124/742) hadis nakletme konusunda insanlarin en
givenilirlerinden biri olarak kabul eder.?’ Ayrica onu ibn Hibban da (6l. 354/965) es-
Sikdt'\nda zikretmis ve fakih, mutkin, hafiz ve takva sahibi olarak nitelendirmistir.?
Ma’mer’in talebesi Abdurrezzak b. Hemmam es-San‘ani de (6l. 211/826-27) sika ve hafiz
oldugu belirtilen, eser sahibi, meshur ve biyiik bir muhaddistir.??

Rivayetin erken déneme ait bir kaynakta her ne kadar Hasan-1 Basri’nin sozi
(makt() olarak nakledildigi ve isnadinda Hz. Peygamber’in yer almadig gorulse de, kudsi
hadis formunda olusu, Hasan-1 Basri’nin onu bir sahabi araciligiyla Hz. Peygamber’den
nakletmis oldugu hususunda olduk¢a agciktir. Bu bakimdan hadis mirsel olarak
degerlendirilebilir. Hasan-1 Basri’nin tabilin nesline mensup oldugu ve bu dénemde
isnadin kurumsal olarak yeni yeni yerlesmeye basladigi ve buna bagl olarak irsalin normal
goruldugi seklindeki tespit?® dikkate alindiginda mezk(rr isnddin bu ydniiyle kusurlu
olmadigini séylemek miimkiindir. Nitekim Hasan-1 Basri’'nin ¢okga irsal ve tedlis yaptigi
yoéniindeki bilgiyle onun sika ve fazil olusu arasinda bir tezat gérilmemistir.?* Fakat
anlasildigl kadariyla Ma’mer’in Hasan-1 Basri’den hadis isittigi de sabit degildir. Nitekim
bizzat kendi ifadesiyle o, cocukluk yillarinda?® Hasan-1 Basri’nin cenazesinde bulunmus ve
onun vefat ettigi yil ilim 6grenmeye baslamistir.?® Bu bakimdan hadisin isnddinin bu
kisminda da bir ravi diismesi oldugundan bahsedilebilir.

Ravilerinin glvenilir ve biyik muhaddisler olmalariyla birlikte isnadinin munkati
olusu, rivayet icin bir kusur olarak gérinmektedir. Fakat asagidaki 6rneklerde gorilecegi
Uzere rivayet muttasil isnadlarla da nakledilmistir.

18 jcIf, Ahmed b. Abdillah, Ma ‘rifetii’s-sikdt, thk. Abdiilalim Abdiilazim el-Bestevi (Medine: Mektebetii’d-Dar,
1405/1985), 1/292; Zehebi, Semstuddin Muhammed b. Ahmed, el-Kdsif fi marifeti men lehd rivayetiin fi’l-
kiitiibi’s-sitte, thk. Muhammed Avvame, Ahmed Muhammed Nemr el-Hatib (Cidde: Daru’l-Kible li’s-
Sekafeti’l-islamiyye/Miessesetlii UlGmi’l-Kur’an, 1992), 1/324; ibn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani,
Tehzibu’t-Tehzib (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1995), 1/388-391; ibn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani,
Takribu’t-Tehzib (Beyrut: Daru’|-Kiitibi’l-Iimiyye, 1415/1995), 1/202.

19 icli, Ma'rifetii’s-sikdt, 2/290.

20 fbn Ebi Hatim, Eb0 Muhammed Abdurrahman, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil (Beyrut: Daru’l-Kitibi’l-Iimiyye,
1953), 8/257.

21 jbn Hibban, Eb( Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, Kitdbu’s-sikdt (Haydarabad: Miiessesetii’l-
Kutubi’s-Sekafiyye, 1393/1973), 7/484. Ma’mer b. Rasid’in glvenilirlik durumu ile ilgili genis bilgi igin bk.
Fikret Ozcelik, “Farkli Fikhi Hiikiimlerin Tezahiiriinde Hadislerin Rolii: Gaylan b. Seleme Rivayeti Ornegi”, e-
Sarkiyat iimi Arastirmalar Dergisi 11/3 (Aralik 2019), 1121-1123.

22 cli, Ma rifetii’s-sikdt, 2/93; Zehebi, el-Kdsif, 1/651; ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, 1/599.

23 Muammer Aksoy, Hasan el-Basri ve Hadis limindeki Yeri (Canakkale On Sekiz Mart Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlist Yuksek Lisans Tezi, 2016), 105.

24 ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, 1/202.

25 Ma’mer b. Rasid’in dogum yili olan 95/714 veya 96/715 yillari dikkate alindiginda onun, Hasan-1 Basri’nin
vefat yili olan 110/728 tarihinde 14 veya 15 yaslarinda olmasi gerekir.

26 Byhari, EbO Abdillah Muhammed b. isméil, et-Téripu’l-kebir, thk. Hasim en-Nedvi ve dgr.
(Haydarabad/Dekken: Dairetii’l-Maarifi’l-Osmaniyye, ts), 7/378; ibn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil,
8/256; Zehebi, el-Kdsif, 2/282.
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2.2. Hz. Aise’den (6l. 58/678) Nakledilen Rivayet

Hz. Aise’nin (r.a.) naklettigine gére Hz. Peygamber (s.a.v.), Allah Teald’nin soyle
dedigini sdylemistir: “Kim benim bir veli kulumu hor gériirse benim onunla savasmam helal
olur. Kulum bana farz ibadetleri yapmanin benzeri bir yolla yaklasamaz. Kul(um) bana
nafile ibadetlerle de yaklasmaya devam eder, ta ki onu severim. Benden isterse ona
veririm, bana dua ederse ona icabet ederim. Yaptigim higbir seyde onun canini alirken
tereddiit ettigim kadar tereddiit etmedim. Ciinkii kulum 6liimii kéti gérdiigii icin ben de
onun kétiillenmesini kétii gériirim.”?’

Bu rivayetin isnddi “Hammad (b. Halid el-Hayyat) (6l. ?) ve Ebu’l-Miinzir (ismail b.
Omer el-Vasiti) (6. 200/815 sonrasi) > Abdulvahid (b. Meymin) Mevl3 Urve (6l. ?) >
Urve (6l. 94/712) - Aise.” seklindedir. Suayb el-Arna(it (6l. 2016), zayif bir ravi olan,
Urve’nin azadlisi Abdulvahid’i icermesi nedeniyle bu isnadi zayif saymis, hadisi ise sahih li-
gayrihi olarak degerlendirmistir.?® Esasen séz konusu ravi hakkindaki bazi bilgiler onun
minkeru’l-hadis?® ve zayif oldugunu ve vyine kendisiyle ihticAc edilmeyecegini
gostermektedir.?® Fakat hakkinda 39 (8,25 degerlendirmesi de®! vardir ki cerhin en hafif
-ta’dile en yakin- mertebesine delalet eder ve ravinin zabt kusurunu gosterse de adaletine
zarar vermez.®? Ayrica bu lafizla nitelenen ravinin, teferriid ettigi rivayetlerinin delil olarak
kabul edilmeyecegi fakat bu rivayetlerin i’tibar icin kullanilabilecegi yoniinde bir goris de
bulunmaktadir ki** bu ¢alismada séz konusu rivayetin farkl isnadlarla da nakledildigi ve
Abdulvahid’in teferriid etmedigi ortaya konulmustur. Ote yandan sika bir ravi olarak kabul
edilen ismail b. Omer’in3 kendisinden hadis nakletmesi Abdulvahid hakkinda ta’dil gayru
sarth®> olarak degerlendirilirse mezkdr isnad en azindan hasen olarak da gérilebilir.

Ote yandan Ahmed b. Hanbel’in (61. 241/855) oglu Abdullah (6l. 290/903) babasinin
bu rivayeti “Ebu’l-Miinzir > Urve = Aise.” isnadiyla ve J31 (hor gériir) yerine &3T (eziyet
eder) lafziyla rivayet ettigini de aktarmistir3® Bu isndd ise, 6zellikleri bakimindan
oncekinden daha sahth gériinmektedir. Nitekim eda sigalari dogrudan isitmeye delalet
eden “haddeseni (g34>)" lafzidir. Ayrica isnad, onceki isnadda yer alan Abdulvahid’in
bulunmamasi nedeniyle ali bir isnad sayilmalidir. Bu bakimdan Ebu’l-Munzir’'in hadisi

27 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 43/261 (No: 26193).

28 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 43/262 (No: 26193) (Muhakkikin notu).

29 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 6/58; Zehebi, el-Kdsif, 1/673.

30 Nesai, Eb( Abdirrahman Ahmed b. Suayb, Kitdbu’d-du‘afd’ ve’l-metrikin, thk. Biran ed-Dannavi, Kemal
YOsuf el-HGOt (Beyrut: Miessesetii’|-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1405/1985), 207; ibnu’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec
Abdurrahman b. Ali, Kitdbu’d-du‘afé’ ve’l-metriikin, thk. Ebu’l-Fidd Abdullah el-Kadi (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-iimiyye, 1406/1986), 2/156; Zehebi, Muhammed b. Ahmed, el-Mugnf fi'd-du‘afd’, thk. Naruddin
Itir (Katar: idaratu ihyai’t-Turasi’l-islami, ts.), 1/582.

31 jbn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 6/24.

32 SGyQtl, Tedribii’r-révi, 202.

33 Genis bilgi icin bk. Fikret Ozgelik, Hadis Usdliinde Révi Dederlendirme Metodu (istanbul: Nida Akademi,

2020), 220. Ayirca bk. Sehavi, Semsiddin Muhammed b. Abdirrahman, Fethu’l-mugis bi-serhi Elfiyyeti’l-hadis,

thk. Ali Hiiseyin Ali (Liibnan: Daru’l-Kiitibi’I-iimiyye, 1403), 1/374.

34 Mizzi, Cemaluddin Ebu’l-Haccac Yasuf, Tehzibu’l-Kemdl fi esmdi’r-ricdl, thk. Bessar Avvad Mar(f (Beyrut:
Miiessesetii’'r-Risale, 1403/1983), 3/156; ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, 1/97.

35 Ta‘dil gayru sarih, hadis ravisinin adalet ve zabt vasiflarina sahip oldugunu, buna delalet eden 6zel bir takim
lafizlar kullanarak degil, bu raviden hadis naklederek veya onun naklettigi hadisle amel ederek
gerceklestirilen (dolayh) ta’dil anlamina gelmektedir. Bk. Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri
Sézliigi (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar, 1992), 384.

36 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 43/261-262 (No: 26193).
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Urve’den bir defa Abdulvahid yoluyla baska bir defa ise dogrudan naklettigi dustnilebilir.
Fakat bu noktada ciddi bir problem ortaya ¢cikmaktadir ki bu, Ebu’l-Minzir ile Urve’nin
muasir olmamalaridir. Nitekim Urve’nin vefati hicri 93 veya 94 tarihi iken*” Ebu’l-Miinzir’in
200 yilindan sonra vefat ettigi bilgisi bulunmaktadir.3® Ebu’l-Miinzir'in dogum tarihinin
bilinmemesi bakimindan uzun vyillar yasamis olma ihtimali 6ne sirilebilirse de onun
hocalari icerisinde Urve’nin zikredilmemis olmasi da diger édnemli bir husustur.®® Buna
gbre Ebu’l-Miinzir'in Urve’den naklinde kullanilan ve onun Urve’den isittigini gosteren
“haddesent (‘é'xfido)" eda sigasinin bir vehm sonucu zikredildigi soylenebilir. Dolayisiyla
burada bir ravi dismesi s6z konusudur. Disen bu ravinin yine Abdulvahid olma ihtimali
varsa da bunu tayin etmek mimkiin gériinmediginden rivayetin isnadinin zayif sayilmasi
gerekecektir ki bu, 31 (eziyet eder) seklindeki lafiz farkini da zayif durumuna disiirtr. Bu
lafzin, asagida incelenecek olan ve ciddi diizeyde zayif oldugu anlasilan Hz. Meymdne
rivayetinin de lafzi olmasi, zayif oldugu yoniindeki hilkmi pekistirmektedir. Esasen bu
ibarenin bir tahriften kaynaklandigi da hissedilmektedir.

Rivayeti yine “Abdulvahid b. Meym(n - Urve - Aise.” tarikiyle Bezzar da (l.
292/905) tahric etmistir. Fakat buradaki metin diger bir takim lafiz farklarinin yaninda
“Onu sevdigim zaman goren gozi, isiten kulag, tutan eli, akleden kalbi ve konustugu dili
olurum” seklindeki bir ziyadeyi de icermektedir.*® Mezk(r ziyadenin énceki rivayette yer
almamasi ise dncekinde ihtisar seklinde bir ravi tasarrufu veya zabt kusuru bulundugu
fikrini vermektedir. Diger taraftan rivayetin Taberani’nin tahric ettigi ve Urve’den
nakleden ravinin Eb( Hazre Yak{b b. Mucahid (6l. 150/767) oldugunu goésteren bir isnadi
daha bulunmaktadir. Buradaki metinde ise, Bezzar'in naklettigi yukaridaki ziyadeyi
icermekle birlikte “akleden kalbi” ve “konustugu dili” yerine “ylriyen ayag!” ifadesi
bulunmaktadir.** Taberan?’nin belirttigine gére bu rivayeti Eb(i Hazre’den sadece ibrahim
b. Suveyd, Urve’den de sadece Eb(i Hazre ve Abdulvahid b. Meym(n nakletmistir.*? Bu
ravilerden Eb( Hazre kendisinde bir sorun bulunmadigi, sad(iik ve sika bir ravi oldugu
ydniinde degerlendirilmistir.** Onun talebesi ibrahim b. Siiveyd’in* ve ibrahim’in talebesi
Said b. Ebi Meryem’in de sika* olduklari bilgisine ilaveten kullanilan eda sigalarinin G
ve (_;Jol gibi isitmeye delalet eden lafizlar olmalari neticesinde bu isnadin sahih oldugu
soylenebilir.

2.3. Eb{i Hureyre’den (61. 58/678) Nakledilen Rivayet

EbG Hureyre’den nakledildigine gore Hz. Peygamber, Allah’in soyle dedigini
soylemistir: “Kim benim veli kuluma diismanlik ederse ona savas ilan ederim. Kulum bana,
kendisine farz kildigim ibadetlerden daha sevimli bir seyle yaklasamaz. Kulum bana nafile

37 Zehebi, el-Kdsif, 2/18.

38 Mizzi, Tehzibu’l-Kemél, 3/156.

39 jbn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 2/189; Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, 3/155.

40 Bezzar, Eb(i Bekr Ahmed b. Amr b. Abdulhalik b. Hallad b. Ubeydullah el-Ateki, Musnedu’l-Bezzdr (Bahru’z-
zehhdr), thk. Mahflzurrahman Zeynullah, Adil b. Sa‘d, Sabrf Abdulhalik es-Safii (Medine: Mektebetu’l-
‘Ulami ve’l-Hikem, 1988/2009), 18/137 (No: 99).

41 Taberani, Ebu’l-Kasim Suleyman b. Ahmed, el-Mu‘cemu’l-evsat, thk. Tarik b. ‘lvadullah b. Muhammed,
Abdulmubhsin b. ibrahim el-Huseyni (Kahire: Daru’l-Harameyn, 1415/1995), 9/139 (No: 9352).

42 Taberani, el-Mu‘cemu’l-evsat, 9/139.

43 [bn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 9/215; Zehebi, el-Kasif, 2/395; ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, 2/339.

44 ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, 1/57.

45 icli, Ma rifetii’s-sikdt, 1/396.
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ibadetlerle de yaklasmaya devam eder, ta ki onu severim. Onu sevdim zaman da isittigi
kulagi, gérdiigii gézi, tuttugu eli, yiridigi ayagi olurum. Benden bir sey isterse onu
kesinlikle veririm. Bana siginirsa onu mutlaka korurum. Yaptigim seyler igerisinde miimin
kulumun canini almakta tereddiit ettigim kadar hicbir seyde tereddiit etmedim. O 6limii
kétii goriir, ben de onun kétiilenmesini kétii gériiriim.”*®

Bu rivayetin “Muhammed b. Osman b. Kerame (6l. 254/868) - Halid b. Mahled (6l.
213/828) - Suleyman b. Bilal (61. 177/ 793) = Serik b. Abdillah b. Ebi Nemir (6l. 140/757
civarl) - Ata (b. Yesar) (6l. 103/721) - Eb{ Hureyre.” seklindeki isnadi sika ravilerden
olusmaktadir. Nitekim Buhari'nin (6l. 256/870) seyhi Muhammed b. Osman b. Kerame,
sad(k olarak da kabul edilmekle birlikte*’” ibn Hacer onu sika olarak degerlendirilmistir.*®
Onun seyhi Halid b. Mahled hakkinda ise farkh gériisler bulunmaktadir. Ornegin Ahmed b.
Hanbel minker hadisleri oldugunu séylemis, Eb( Hatim hadislerinin yazilabilecegini
bildirmistir.*® Yahya b. Main’in gériisi ise kendisinde sorun bulunmadigi yéniindedir.>°
Fakat Yahya’nin bu ifadeyi sika raviler hakkinda kullandigi da bilinmektedir.>* Nitekim icli
de Halid’i sika ve cok hadis bilen bir ravi olarak kabul etmistir.>?> Buhari’nin bu hadisi es-
Sahih’inde tahric etmis olmasindan onun da bu raviyi sika olarak gordiigi sonucu
¢ikmaktadir. Halid b. Mahled’in seyhi Siileyman b. Bilal hakkinda ise Ahmed b. Hanbel’in
gorist onda bir sorun bulunmadigi ve sika oldugu yéniinde olup, Yahya b. Main de onu
sika olarak kabul etmistir.>® Serik b. Abdillah b. Ebi Nemir de Yahya b. Main tarafindan
kendisinde bir sorun olmadigl yoniinde degerlendiriimekle> birlikte onun sika oldugu da
séylenmistir.> Tabiln devrinin dnemli hadis ve fikih dlimlerinden olan Ata b. Yesar ise
Yahya b. Main ve Eb{ Zir’a tarafindan sika olarak degerlendirilmistir.>® Buhari’nin mezk{r
isnadiyla rivayeti Beyhaki de bazi kii¢lik lafzi farklari yaninda “Bana savas a¢cmis olur”
ibaresiyle tahric etmistir.>’

S6z konusu isnadin ravileri hakkinda, her ne kadar bazilariyla ilgili farkli gérisler olsa
da sika olduklari yoniinde degerlendirmeler yapilmistir. Buna ilaveten isnadda kullanilan
rivayet lafizlar biylik oranda, isitmeye delalet eden Uiu>ve 4= lafizlanidir. Serik ile Ata
ve At3 ile EbG Hureyre arasindaki “an (o¢)” rivayet lafzi ise dogrudan isitmeye delalet
etmez. Fakat bu durum s6z konu muhaddislerin birbirlerinden hadis isittikleri, bir baska
ifadeyle hoca-talebe iliskileri bilindigi*® ve mudellis olduklarina dair bilgi bulunmadigr*® icin

46 Buhari, Muhammed b. ismail, el-Cédmi‘u’s-sahih (Riyad: Daru’s-Selam, 1999), “Rikak”, 38 (No: 6502).

47 bn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 8/25; Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, 26/93; Zehebi, el-Késif, 2/200.

48 ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, 2/112.

49 ibn Ebf Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 3/354.

50 jbn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 3/354.

51 jbnii’s-Salah, ‘Uldmi’l-hadis, 124.

52 cli, Ma rifetii’s-sikdt, 1/331.

53 jbn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 4/103.

54 ibn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 4/364.

55 [cli, Ma ‘rifetii’s-sikdt, 1/453.

56 bn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 6/338.

57 Beyhaki, Eb( Bekir Ahmed b. Huseyin, es-Siinenii’l-kiibré (Haydarabad: Meclisii Dairati’l-Ma‘arifi’'n-
Nizdmiyye, 1344), 3/346 (No: 6622).

58 Bk. Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 4/236-237, 6/461; ibn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta'dil, 4/363.

59 Bu noktada en azindan ibni¥’l-Irdk’nin (8l. 826/1423) miidellis ravilere dair telif etmis oldugu eserde bu
ravilerin isimlerinin bulunmadigi ifade edilebilir. Bk. Eb( Zlr‘a Ahmed b. Abdirrahim b. el-Iraki, Kitdbd’l-
mdidellisin, thk. Rifat Fevzi Abdulmuttalib, N&fiz Hiseyin Hammad (el-Mansdra: Daru’l-Vefa, 1415/1995),
33-108.
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ittisal noktasinda bir problem teskil etmemektedir. Bu bilgiler 1siginda Buhari’nin bu
rivayetin sahth oldugu yoniindeki hilkkmiiniin isabetli oldugu séylenebilir.

2.4. Hz. Meymine’den (6l. 51/671) Nakledilen Rivayet

Hz. Peygamber’in esi Meymine’den nakledildigine gére Hz. Peygamber, Allah’in
soyle dedigini soylemistir: “Kim benim veli kuluma eziyet ederse kendisiyle savasmami hak
eder. Kulum bana farz ibadetlerimi yapmanin benzeri bir yolla yaklasamaz. O bana nafile
ibadetlerle de yaklasmaya devam eder, ta ki onu severim. Onu sevdigim zaman yiiriidiigii
ayagi, tuttugu eli, konustugu dili, aklettigi kalbi olurum. Benden isterse ona veririm, bana
dua ederse ona icabet ederim. Yaptigim hicbir seyde onun 6liimiinde tereddiit ettigim
kadar tereddiit etmedim. Ciinkii kulum o6limii kéti gérdiigii icin ben de onun
kétiilenmesini kétii gériirim.”®°

Bu rivayetin “el-Abbas b. el-Velid (6l. 238/852) - Yasuf b. Halid (6l. 189/804) >
Omer b. ishak (6l. 154/770) > Ata b. Yesar > Meym(ne.” seklindeki isnddi muhakkik
Hiseyin Selim Esed tarafindan ciddi diizeyde zayif olarak degerlendirilmistir.5? isnad
hakkindaki bu tespit, ravilerden YGsuf b. Halid’in oldukga sorunlu bir ravi olmasiyla ilgilidir.
Nitekim onun hakkinda Yahya b. Main yalanci®?, zindik ve Allah diismani oldugu ve
hadislerinin yazilmayacagi yoniinde agir bir tenkitte bulunmus, hicbir hayirliinsanin ondan
hadis nakletmeyecegini belirtmistir.%® Yine metr(ki’l-hadis oldugu, hadis uydurdugu ve
ondan rivayetin helal olmayacagl ydniinde degerlendirmeler de bulunmaktadir.®* Bu
bilgiler cercevesinde Hz. Meymine rivayetinin isnadi sadece ciddi diizeyde zayif degil,
mevz{ olarak dahi kabul edilebilir.

2.5. Ebd Umame el-Bahil’den (61. 86/705) Nakledilen Rivayet

EbG Umame el-Bahil’den nakledildigine gére Hz. Peygamber (Rabbinden naklen)
soyle demistir: “Kim benim bir velimi hor gériirse bana diismanlk géstermis olur. Ey
Ademoglu! Benim katimdaki nimetlere ancak sana farz kildiGim ibadetleri eda ederek
ulasabilirsin. Kulum nafile ibadetleri yaparak da benim sevgimi kazanmaya devam eder,
ta ki ona sevgim tam olur. Béylece onun akleden kalbi, konustugu dili, gérdiigii gézii
olurum. Bana dua ettiginde icabet ederim. Benden istediginde veririm. Benden yardim
dilediginde yardim ederim. Kulumun en sevdigim ibadeti samimiyettir.”%

Bu rivayetin “Cafer b. Muhammed el-Firyabi (6l. 301/913) - Hisdm b. Ammar (6l.
245/859)-> Sadaka b. Halid (6l. 180/796) - Osman b. Ebi’l-Atike (6l. 155/771) > Ali b.
Yezid (6l. 113/731) > el-Kasim (b. Ebi Abdirrahman) (6l. 112/730).” seklindeki isnddinin
ravileriden Ali b. Yezid minkeru’l-hadis ve zayif oldugu, kavi olmadigi yodninde
degerlendirilmistir.®® Osman b. Ebi’l-Atike ise kendisinde bir sorun bulunmadigl ve

60 Eb{( Ya’la, Ahmed b. Ali b. el-MUsuli, Miisnedii Ebi Ya'ld, thk. Hluseyin Selim Esed (Dimesk: Daru’l-Me’miin
li"t-Turds, 1404/1984), 12/520 (No: 7087).

61 Eb(1 Ya'la, el-Miisned, 12/520 (No: 7087) (Muhakkikin notu).

62 Buhari, et-Tdripu’l-kebir, 8/388.

63 jbn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 9/221.

64 [bnu’l-Cevzi, Kitdb’u-zu‘afd’ ve’l-metrikin, 3/219; Zehebi, el-Késif, 2/399.

65 Taberéani, Ebu’l-Kasim Sileyman b. Ahmed, el-Mu‘cemu’l-kebir, thk. Hamdi b. Abdllmecid Seleft (Musul:
Mektebetd’l-'UlGm ve’l-Hikem, 1404/1983), 8/221 (No: 7880).

66 Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 6/301; ibn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 6/209.
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hadislerinin yazilabilecegi seklinde degerlendirilse de® zayif oldugu®® ve bir deger ifade
etmedigi de sdylenmis, bilhassa, bu isnddda da seyhi konumunda bulunan Ali b. Yezid’den
rivayetleri hususunda sorunlu bulunmustur.®® Buna gére rivayetin zayif oldugu
soylenebilir. Ayrica metindeki, diger rivayetlerde gorilmeyen lafiz farklarini da rivayetin
iyi zabt edilemedigi yoniinde degerlendirmek miimkindir. Nitekim Taberani yine Ali b.
Yezid’den gelen bir isnadla rivayeti, kulun Allah’a nafile ibadetlerle yaklasmaya devam
edeceginden bahseden kismindan itibaren de nakletmistir.”®

2.6. Rivayetin Cesitli isnadlar ve Benzer Muhtevali Metinleri

ibn Hibbadn konumuz olan rivayetin Ebl Hureyre’den gelen isnddi disinda iki
isnadinin daha oldugunu séylemis, “Hisam el-Kinani - Enes.” ve “Abdulvahid b. Meym{in
- Urve - Aise.” seklindeki bu isnadlarin sahih olmadiklarini, sahih olanin kendi zikrettigi
Eb0O Hureyre isnddi oldugunu belirtmistir ki’”* bu ayni zamanda Buhari’nin yukarida
kaydedilen isnadidir.”? Fakat daha dnce de isaret edildigi (izere bu rivayetin -bazi eksikleri
ve lafiz farklari olmakla birlikte ana metinlerinin nakledildigi- Hz. Meym(ne’den ve Ebi
Umame el-Bahili’den gelen merf( ve Hasan-1 Basri’den gelen makt( veya miirsel isnadlar
da bulunmaktadir ki bunlarin ibn Hibban in malumu olmadigi anlasilmaktadir. Onun Hz.
Aise isnadini zayif saymasi ise Abdulvahid hakkindaki yukarida da zikredilen olumsuz
degerlendirmelerle ilgili gérinmektedir. Fakat bu isnadin Abdulvahid hakkindaki farkli bir
degerlendirmeye gbre hasen olarak da kabul edilebilecegine yukarida deginilmisti.

ibn Hibban’in bahsettigi Enes b. Malik’ten nakledilen rivayeti ise Ebl Nuaym tahric
etmis olup konumuz olan hadisin bltin muhtevasini tasimakla birlikte bazi lafiz farklarini,
takdim-tehiri ve bircok farkli konuyu icermesi’® bakimindan farkli bir metin oldugu
distndlebilir. EbG Nuaym bu hadis hakkinda yaptigi degerlendirmede Enes b. Malik hadisi
olarak garib oldugunu, ondan bu sekilde sadece Hisam el-Kinani’'nin (6l. ?) rivayet ettigini,
Hisdm’dan da sadece Sadaka b. Abdillah Eb( Muaviye ed-Dimaski’nin (6l. 166/782) rivayet
ettigini belirtmis ve Hasen b. Yahya el-Huseni’nin (6l. ?) hadiste teferrlid ettigini de
eklemistir.”* Bu ravilerden Sadaka’nin ciddi dizeyde zayif oldugu ydéniindeki
degerlendirme’ ibn Hibban’in hadisin zayif oldugu ydniindeki kanaatinin isabetli
oldugunu goéstermektedir. Ote yandan Enes’in bu rivayeti Taberani tarafindan da tahric
edilmis olup olduk¢a muhtasardir ve isnadda Hz. Peygamber’in ismi ile Allah Teala’nin ismi
arasinda Cebrail’in de ismi yer almaktadir.”® Bu rivayetin isnaddina gore ise Enes’in talebesi

67 icli, Ma ‘rifetii’s-sikdt, 2/128; ibn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 6/163.

68 Nesal, Kitdbu’d-Du‘afd’ ve’l-metrikin, 174.

69 jbn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 6/163.

70 Taberani, el-Mu‘cemu’l-kebir, 8/206 (No: 7833).

71 jbn Hibban, Ebl Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Buisti, Sahihu ibni Hibbén bitertibi ibni Balabdn,
Thk. Suayb el-Arnadt (Beyrut: MUesseseti’r-Risale, 1414/1993), 2/58.

72 ibn Hibban’in, Buhari’nin isnadiyla naklettigi metinde Buhari’nin metnine gére bazi kiiciik lafiz farklari
yaninda “Ona savas agarim (wy>Jb 43T a88) ciimlesi yerine “Bana eziyet eder (3151 4a8)” ciimlesi
bulunmaktadir. Bk. ibn Hibban, es-Sahih, 2/58 (No: 347).

73 Eb( Nuaym Ahmed b. Abdillah el-isfahani, Hilyetii’l-evliyd’ ve tabakétii’l-asfiyd’ (Kahire: Mektebetii’l-
Hanci/Beyrut: Daru’l-Fikr, 1416/1996), 8/318-319.

74 EbG Nuaym, Hilyetii’l-evliyé’, 8/319.

75 Yahya b. Main, Térihu ibn Ma‘in (Rivdyetii’d-Dérimi), thk. Ahmed Muhammed Nir Seyf (Dimask: Daru’l-
Me’min |i’t-Turas, 1400), 133; Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 4/296; ibn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil,
4/429; Zehebi, el-Mugni, 1/307.

76 Taberani, el-Mu‘cemu’l-evsat, 1/192 (No: 609).
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Abdulkerim el-Cezer’den sadece Sadaka nakletmis, ondan nakilde de Omer b. Said
teferriid etmistir.”” Sadaka nedeniyle bu isnddin da zayif oldugu séylenebilir.

Calisma konumuz olan hadisin sadece ilk cimlesi “Muhakkak ki Allah’in bir dostuna
diismanlik gosteren Allah’a savas ilan etmis olur” seklindeki lafiz ile Muaz b. Cebel’den de
(6l. 17/638) nakledilmistir.”® Fakat bu rivayet isnddindaki Abdullah b. Lehia’nin (&l.
174/790) zayif bir ravi oldugu ve hadisiyle ihticAc edilemeyecegi’® ydniindeki
degerlendirmeler nedeniyle zayif gériinmektedir ki ibn Hacer’in goriisi de bdyledir.°

Rivayetin bazi kisimlari ibn Abbas’tan nakledilen farkli bir metin icerisinde de yer
almistir. Bunlar, veli kuluna diismanlik edenin Allah’a savas agmis olacagini gésteren kisim
ile Allah’in, miminin canini alirken tereddiit ettiginden bahseden kisimdir.8! Fakat
ravilerinden Iyaz b. Said’in meghul oldugu®?, 1sa b. Mislim’in ise kavi olmadig bilgisi®® bu
hadisi zayif hale getirmektedir ki ibn Hacer de bu hadis hakkinda yine zayif oldugu
degerlendirmesini yapmistir.8*

3. “Veli Kuluma Diismanlik Edene Savas ilan Ederim” Hadisinin Muhteva Tenkidi

Mevzu bahis olan hadisin ortaya koydugu ilkeler ve gesitli kavramlar kanaatimizce
Kur'an-1 Kerim’e, isldm dinin genel esaslarina ve akli kurallara aykiri degildir. Ornegin
hadiste dikkat ceken ilk kavram olarak “vell (Qgﬂ)” ele alinabilir. Kisaca Allah dostu, onun
sevgili kulu, eren, ermis gibi kavramlarla®® karsilanan veli, Allah’in, islerini tGizerine alarak
koruyup gozettigi, bir an dahi kendi nefsiyle bas basa birakmadigi®®, Allah’i bilen, ona
itaatte devamli/istikrarli, yine ona ibadette ihlasli, isyandan ve sehvetlerden kaginan arif
kimseler hakkinda kullaniimistir.®’ Zikredilen bu anlamlariyla veli, Kur’an-1 Kerim’de de yer
almaktadir ki cogul formunu iceren su ayet 6rnek verilebilir:

“Bilesiniz ki, Allah’in dostlarina (evliyG) korku yoktur ve onlar iiziilmeyeceklerdir.”®

Gayet tabi ki Kur’an’da yer alan veli kavrami herhangi bir sosyal/dini sinifi
tanimlamamaktadir. Bu kavram bitiin miminlerin bireysel ¢abalariyla kazanabilecekleri
manevi bir hali ifade etmektedir. Esasen konumuz olan hadis de bu hali elde etmenin

77 Taberani, el-Mu‘cemu’l-evsat, 1/192 (No: 609).

78 [bn Mace, Eb( Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, es-Siinen (istanbul: Cagri Yayinlari ve Daru Sehniin,
1413/1992), “Fiten”, 16 (No: 3989).

79 Nesai, Kitdbu’d-Du‘afd’ ve’l-metriikin, 153; ibn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 5/147-148.

80 jbn Hacer, Fethu’l-béri, 7/561.

81 Taberani, el-Mu ‘cemu’l-kebir, 12/145 (No: 12719).

82 Bk. ibn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani, Lisdénu’l-mizén, thk. Daireti’|l-Mearifi’n-Nizamiyye-Hind (Beyrut:
Muesseseti’l-A’lemi |i’'-Matb(at, 1406/1986), 4/390.

8 jbn Ebi Hatim, Kitdbu’l-cerhi ve’t-ta‘dil, 6/288.

84 ibn Hacer, Fethu’l-béri, 7/561.

8 Siileyman Uludag, “Vell”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2013), 43/25; Siileyman Uludag, Tasavvuf Terimleri Sézliigii (istanbul: Kabalci Yayincilik, 2012), 379; Ethem
Cebecioglu, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri S6zligii (Ankara: Otto Yayinlari, 2014), 523; John Renard,
Historical Dictionary Of Sufism (Maryland: Scarecrow Press, 2005), 277.

86 Kuseyri, Ebu’l-Kasim Abdtlkerim b. Hevazin, er-Riséleti’l-Kuseyriyye, thk. Abdulhalim Mahm(d, Mahmad b.
es-Serif (Kahire: Daru’s-Sa’b, 1409/1989), 436; Abdurrezzak Kasani, Tasavvuf Sézligi/Letdifu’l-a’lém fi
isdrdti ehli’l-ilhdm, geviren: Ekrem Demirli (istanbul: iz Yayincilik, 2015), 590; Sileyman Ates, fslédm
Tasavvufu (istanbul: Yeni Ufuklar Nesriyat, 2005), 580.

87 Kuseyri, er-Risdletii’l-Kuseyriyye, 165; Ciircani, Kitdbii’t-Ta’rifdt, 350; ibn Hacer, Fethu’l-béri, 7/561;
Cebecioglu, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sézlii§ii, 523; Ates, [slém Tasavvufu, 581.

88 Y(inus, 10/62.
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yollarini gdéstermektedir. Ote yandan veli, Kur’an-1 Kerim’de Allah Te4la’nin isimlerinden
biri olarak da yer almaktadir ki buna su ayet 6rnek verilebilir:

“Allah iman edenlerin velisidir; onlari karanliklardan aydinliga ¢ikarir.”®

Zikredilen bu ayetteki ve genel itibariyle Allah’in ismi olarak veli kavrami, yukarida
da belirtildigi Gzere miminlerin islerini Gzerine alan, koruyucu ve yardimci gibi anlamlara
gelmektedir.”® Allah’in, veli kullarina karsi bu koruyucu tavrindan kaynakli olarak onlara
yapilan diasmanligi kendisine yapilmis gibi kabul ettigi ve bu kimselere savas actig
anlasilmaktadir. Bu noktada soyle bir problemden bahsedilebilir: Kul, Allah karsisinda
tamamen etkisiz ve aciz bir varlik iken ve Allah’a higbir kimsenin galip gelmesi miimkiin
degilken aralarinda bir savasin gergeklesebilecegi nasil diistintlebilir? Buna cevap olarak,
s6z konusu ifadeyle gercek bir harbin degil, mecazi anlamiyla, Allah’in, kulu helak
etmesinin kastedilmis oldugu®® veya harbin geregi olarak muharip diismana yapilacak
seyin ona da vyapilacag seklinde bir anlamin kastedildigi sdylenmistir.®?> Bu
degerlendirmeler hadislerde edebi sanatlara ciddi diizeyde yer verildigi gercegi dikkate
alindiginda son derece makul gérilmelidir.®®

Hadiste dikkat geken bir baska kavram “tekarrabe (3&5)” fiiliyle ifadesini bulan
“kurb (<,8)1)” kavramidir. Uzaklik (4=dl) kavraminin zit anlamhsi olarak yakinhk
anlamindaki kurb®, bir tasavvuf terimi olarak Allah’in ibadet ve t3atine ve onun yardimina
yakin olmak, Allah ile kul arasinda araglarin bulunmamasi veya bunlarin az olmasi, kulun
Allah ile arasindaki ezeli ahde vefali olmasi, kil beldda verdigi s6zde durmasi gibi
anlamlara gelmektedir.®> S6z konusu kelimeden tiireyen cesitli kelimeler, zikredilen
anlamlarda olmak lzere Kur'an-1 Kerim’de de yer almaktadir. Ornek olarak su ayet
zikredilebilir:

“(imanda ve ibadette) éne gegenler (Ahiret giiniinde de) éne gegenlerdir. iste onlar
(Allah’a) mukarreb/yakin kimselerdir. iste onlar nimetlerle dolu cennetlerdedirler.”*®

Ayrica Allah’in isimlerinden biri olarak Kur’an’da “kuluna yakin” anlaminda “karib
(2,8)” kelimesi yer almaktadir.”” Yine Kur'dn’da ism-i tafdil kalibiyla yer alan “akrab
(<=,31)” kelimesi de Allah’in kuluna ¢ok yakin oldugunu ifade eder.%®

89 Bakara, 2/257. Ornek olarak su dyetlere de bakilabilir: Bakara, 2/107; Al-i imran, 3/68; En’am, 6/51; A'raf,
7/196.

9 jbni¥’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed, Zadii’l-mesir fi ‘ilmi’t-tefsir, thrc.
Ahmed Semsiiddin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2009), 1/253.

91 jbn Hacer, Fethu’l-béri, 7/561.

92 ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 7/561; Ayni, Bedruddin Mahm(d b. Ahmed, ‘Umdeti’l-kéri serhu Sahihi’l-Bubérf,
tsh. Abdullah Mahmad Muhammed Omer (Beyrut: Daru’|-Kiitiibi’l-iimiyye, 1421/2001), 23/137.

93 Hadisleri edebf sanatlar agisindan inceleyen bir calisma icin bk. Adem Délek, Hadislerde Tesbih ve Temsiller
(istanbul: Yeni Akademi Yayinlari, 2006).

9 [bn Manz(r, Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem, Lisanu’l-‘Arab, thk. Abdullah Ali el-Kebir v.dgr. (Kahire:
Daru’l-Ma‘arif, ts.), 5/3566.

9 Bk. Serrac, Eb( Nasr et-T(si, el-Liima’, thk. Abdulhalim Mahm(d, Tahad Abdulbaki Strdr (Misir/Bagdad:
Daru’|-Kutlibi’l-Hadis/Mektebet’I-Musenna, 1380/1960), 84-85; Kuseyri, er-Risdletii’l-Kuseyriyye, 165;
Kasani, Tasavvuf Sozligi, 452; Clrcani, Kitdbi’t-Ta‘rifdt, 255; Uludag, Tasavvuf Terimleri Sézliigii, 221;
Cebecioglu, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sézliigii, 294; Ates, isldm Tasavvufu, 510-511.

9% Vakia, 56/10-12. Ayrica bk. Al-i imran, 3/45; Vakia, 56/88-89.

97 Bk. Bakara, 2/186; Sebe, 34/50.

98 K&f, 50/16.
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Mevzumuz olan hadiste gecen, kulun Allah’a yakin olma halinin fiziki/maddi veya
ontolojik bir yakinlk olmadigi agiktir. Nitekim Allah herhangi bir hududu, bdlgesi, sonu ve
miktari olmaktan minezzeh oldugu icin yaratilmis bir varligin ona bitismesi veya ondan
ayrilmasi miimkiin degildir. O’nun askin varligi vash ve fasl kabulden uzaktir.*® Dolayisiyla
hadisteki yakinligin, Allah’a manevi yakinhgi, bir baska ifadeyle ona olan gigli ve yakini
imani ve tasdiki anlattigindan bahsedilebilir. Bilhassa hadislerde miminlerin bu halini
tasvir eden bircok 6rnek bulunmaktadir. Mesela bir hadiste kulun rabbine en yakin oldugu
halin secde hali oldugu bildirilir.1%° Bir kudsi hadise gére ise kul Allah’a bir karis yaklasirsa,
Allah ona bir zira’ yaklasir, kul Allah’a bir zira’ yaklasirsa Allah ona bir kulag yaklasir, kul
Allah’a yiriiyerek giderse Allah ona kosarak gider.1°! Bu noktada “ihsan” kavrami da dikkat
cekicidir. Nitekim bir hadiste ihsan, Allah’t gorir gibi onun igin amel etmek olarak
tanimlanmistir ki'®? bu, kulun Allah’a yakinhigi hususunda oldukga aciktir. Allah’in kuluna
yakinhgi ise bu dinyada ona o6zel bir ilim/irfin bahsetmesi, ahiret gininde zatini
miisahede ile ikramda bulunmasi ve bu ikisi arasinda kendisine gesitli lituflar ve nimetler
vererek yardimci olmasi anlaminda yorumlanmigtir,2%

Hadiste gegen, Allah’in, kulunun bazi azalari olacagi yoniindeki ifadeler de yine ilk
bakista problemli gibi goriinse de bunlar Allah hakkinda tesbihi/tecsimi mimkun kildiklari
yonilinde anlasiilmamalidir. Bu ifadeler kulun, hadiste zikredilen uzuvlarini, sadece Allah’in
emirlerine uygun olarak ve onun rizasi i¢in hareket ettirecegi, uzuvlarinin tamaminin
hakka uygun sekilde calisacagi anlamina gelen mecazi ifadeler olarak kabul edilmistir.1%*
Ayni sekilde rivayetin, kulunun canini alirken tereddiit ettiginden bahseden kismi da ilk
bakista Allah hakkinda mimkin olmayan bir fiile isaret etmesi bakimindan sorunlu
gorinmektedir. Fakat bu ifadeler Allah’in, kuluna olan merhametini, sefkatini ve lGtfunu
gosteren temsili ifadeler olarak yorumlanmistir ki'®® bu bakimdan rivayetin bir anlam
problemi tasimadigi séylenebilir.

Ote yandan konumuz olan hadisin ortaya koydugu farz ve nafile ibadetlerin
degeriyle ilgili yaklasimin Hz. Peygamber’in ve ashabinin yasadiklari pratikle de ortiistigu
aciktir. Ornegin bazi Kur'an ayetlerinin Mislimanlarin karakteristik ézelliklerini tasvir

99 Kuseyri, er-Risdletii’l-Kuseyriyye, 167. Ayrica bk. Stileyman Uludag, Tasavvufun Dili (istanbul: Ensar Nesriyat,
2016), 501.

100 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 15/274 (No: 9461); Mislim, Ebu’l-Huseyn Muslim b. el-Haccac, el-Cdmi‘u’s-
sahih (istanbul: Cagri Yayinlari ve Daru Sehn(in, 1413/1992), “Salat”, 215 (No: 482); Eb( David, Siileyman
b. el-Eg’as es-Sicistani, es-Siinen (Kahire: Daru ibni’l-Cevzi, 1432/2011), “Salat”, 152 (No: 875); Nesai,
Ahmed b. Suayb, es-Siinen, tsh. Ahmed Semsiiddin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye, 2009), “Tatbik”, 78
(No: 1134).

101 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 15/204 (No: 9351); Muslim, “Zikr”, 2 (No: 2675).

102 Bk, Rabi’ b. Habib, ibn Omer el-Ezdi el-Basri, el-Cdmi‘u’s-sahih (Miisnedii’l-imém er-Rabi’ b. Habib), thk.
Muhammed idris, Astr b. YOsuf (Beyrut/Saltanatu Amman: Daru’l-Hikme/Mektebetii'|-istikime, 1415),
1/42 (No: 56). Bu rivayet Rebi’ b. Habib'in (6. 180/796 [?]) mezk(r eseri yaninda diger bircok hadis
kaynaginda da yer almistir. Rebi’nin Hicri 2. asirda telif edilen sz konusu eseri ibadiyye mezhebinin en
sahih hadis kitabi olarak kabul edilmektedir. Eserdeki hadislerin yaklasik yiizde sekseni Sinni hadis
kaynaklarinda da bulunmaktadir. Genis bilgi icin bk. Ahmet Ozdemir, ibddiyye'nin Ana Hadis Kitabi (Ankara:
Arastirma Yayinlari, 2020), 233-254.

103 Kuseyri, er-Risdletii’l-Kuseyriyye, 165-166. Ayrica bk. Ragib el-isfahani, el-Miifreddt fi Garibi’l-Kur'én
(Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1431/2010), 401; Uludag, Tasavvufun Dili, 501-503.
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etme baglaminda ashabin farz namazlari koruduklarini ve bunlara midavim olduklarini
bildirdigi goriliir.1% Hatta onlar savas halinde dahi farz namazlari ihmal etmemislerdir.?’
Yine Kur’an’daki, 6rnek Muslimanlardan bahsetmekle birlikte esasen Hz. Peygamber’in
ve ashabinin tutumlarini bildirdigi anlasilan bazi ayetler, onlarin geceleri namaz kilmak igin
yataklarindan kalktiklarini’®, geceleri pek az uyuyup, seher vakitlerinde istigfar
ettiklerini'® haber vermektedir. Hz. Peygamber’in nafile ibadetler konusundaki mezk{r
tutumunu gésteren rivayetler de bulunmaktadir. Ornegin RasGlullah kimi zaman ayaklari
sisip ¢atlayincaya kadar namaz kilmis, kendisine “Ey Allah’in Rasilii! Allah senin gelmis
gecmis biitiin gtinahlarini bagisladigi halde mi yapiyorsun bunu?” denildiginde de
“Siikreden bir kul olmayayim mi?” buyurmustur.!® Yine onun gece namazini terk
etmedigi, hasta ve yorgun oldugu zamanlarda oturarak dahi olsa mutlaka kildigi da rivayet
edilmektedir.’! Nafile ibadetlere devam hususunda ashab da biyik caba géstermistir.
Ornegin Abdullah b. Mes(d’un aksam ile yatsi arasinda siirekligi kildigi bir namazi oldugu
nakledilmektedir.!*? Yine Hz. Omer’in de geceleri namaz kildig1, gecenin sonu yaklastiginda
ise ailesini de namaza kaldirdig: bilgisi kaynaklarda yer almaktadir.!!® Hz. Ali’nin de baz
revatib siinnetleri hakkindaki uygulamalarindan bahsedilir.'** Gayet tabi ki diger bircok
sahabinin de ibadet hayatiyla ilgili bilgiler mevcuttur. Hadis kitaplarinin ilgili bolimlerinde
yer alan rivayetler bu hususta aydinlatici olacaktir.*® Yine tasavvuf ilminde de nafile
ibadetlerin manevi gelisim (seyr-i siilGk) agisindan oldukc¢a 6nemli bir konumda oldugu
bilinen bir husustur.}*® Ozetle ashabin ibadetler konusundaki mezkir tutumu genel olarak
onlarin Allah’a yakin kullardan olmay! yiicelten Kur’an ayetlerini ve basta konumuz olan
hadis olmak lizere ilgili diger hadisleri iyi anladiklarini ve tatbik ettiklerini gostermektedir.

Sonug

Arastirmamiz neticesinde “Vell kuluma diismanlik edene savas ilan ederim...”
cimlesiyle baslayan ve kulun rabbiyle iliskisine ve O’na yakin olmanin bazi yontemlerine
dair bilgiler veren hadisin cesitli isnadlarla nakledilen birbirine benzer lafizlari, muhtasar
ve mufassal metinleri bulundugu tespit edilmistir. Belirlenebildigi kadariyla zikredilen
isnadlar igerisinde sthhat sartlarini tasiyanlar Buhari’nin tahric etmis oldugu Eb( Hureyre
isnadi ve Taberant’nin tahric etmis oldugu, Hz. Aise’den “Eb( Hazre - Urve.” tarikiyle

106 Bk, M’min(in, 23/9; Me’aric, 70/23.

107 Bk. Nis4, 4/102.

108 Secde, 32/16. Dogrudan Hz. Peygamber’le ve ashabiyla ilgili olarak bk. Mizzemmil, 73/1-5, 20.

109 Bk, Al-i imran, 3/17; Zariyat, 51/17-18.

110 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 30/138 (No: 18198); Buhari, “Tefsir”, 48/2 (No: 4836, 4837); Muslim “Sifatu’l-
Munafikin” 79, 81 (No: 2819, 2820).

111 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 43/218 (No: 26114); Eb( Davad, “Salat”, 307 (No: 1307). Konuyla ilgili
kapsamli bilgi icin bk. Muhammed YGsuf Kandehlevi, Haydtu’s-sahdbe, thk. Mahm(d el-Arna(t, Riyad
Abdulhamid Murad (Beyrut: Daru Sadir, 1998), 3/51-62; Seyit Avcl, “Hz. Peygamber’in ibadet Hayati”, Siyer
Arastirmalari Dergisi, 10 (2021), 13-31.

112 jbn Ebf Seybe, Ebl Bekir Abdullah b. Muhammed, e/-Musannef, thk. Muhammed Avvame (Cidde: Daru’l-
Kible/Dimask: Muessesetii UlGmu’l-Kur’an, 1427/2006), 4/266 (No: 5972); Taberani, el-Mu ‘cemu’l-kebir,
9/287 (No: 9449).

113 Malik b. Enes, el-Muvatta’ (istanbul: Cagri Yayinlari ve Daru Sehniin, 1413/1992), “Salatu’l-Leyl”, 5.

114 [bn Ebf Seybe, el-Musannef, 4/278 (No: 6007).

115 Qrnegin bk. imam Malik, “es-Salat fi Ramadan”, 1, 3; Buhari, “Tehecciid”, 2 (No: 1122), 5, (No: 1129);
Miislim, “Fedailu’s-Sahabe”, 140 (No: 2479); ibn Mace, “ikdmetii’s-Salat”, 178 (No: 1346). Konuyla ilgili bazi
rivayetleri bir arada gérmek icin bk. Kandehlevi, Hayédtu’s-sahédbe, 3/53-59.

116 Nafile ibadetlerin tasavvuftaki &nemine dair genis bilgi icin bk. Dervis Dokgdz, ismail Hakki Bursevi’nin

Rihu’l-Beyén Tefsirindeki Usilf Ve Fikhi Gériisleri (istanbul: Kitap Diinyasi Yayinlari, 2022), 195-201.
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nakledilen isnaddir. Hz. Aise’den “Abdulvahid b. Meym(n = Urve.” tarikiyle gelen rivayet
ise hasen sayilabilir. Hasan-1 Basri’den, Hz. Meym{ine’den ve Ebl Umame el-Bahili’den
nakledilen rivayetlerin isnadlari ise sihhat sartlarini tasimamaktadirlar. Fakat bu zayif
isnadlar icerisinde Hz. Meym(ne’den nakledilen rivayetin isnadi digerlerinden farkli
degerlendirilmelidir. Nitekim hadis uydurdugu soylenen bir ravi icermesi bakimindan bu
isnadi mevzu saymak da mimkin olur ki bu durum s6z konusu isnadin, baska isnadlarla
desteklenmeye ve kuvvet kazanmaya veya baska isnadlari desteklemeye elverisli olmadigi
anlamina gelir. Dolayisiyla bu isnadi hi¢ dikkate almamak da mimbkiindiir. Diger isnadlarin
ise birbirlerini destekledikleri ve mertebelerini ylkselttikleri agiktir. Netice itibariyle
calisma konumuz olan rivayetin -en az- iki sahih, bir hasen, (¢ tane de zayif (hasen li-
gayrihi) isnadi bulundugu gérilmdstir. Buna gore rivayetin sihhati hakkinda kanaatimizce
tereddit edilmemelidir.

Maustakil bagliklar altinda incelenmeyen Enes b. Malik, Muaz b. Cebel ve ibn Abbas
rivayetlerinin isnadlari da zayif olmakla birlikte bunlarin konumuz olan hadisin bazi
kisimlarini icermeleri ve farkl konulara da yer vermeleri bakimindan farkli metinler olarak
degerlendirilmeleri mimkindir ve bu bakimdan yukarida verilen sayiya dahil edilmeleri
de kanaatimizce gerekmemektedir.

Calisma konumuz olan rivayetin sahih olduguna kanaat getirdigimiz metni ise
onemsiz goriilebilecek bazi lafiz farklari dikkate alinmazsa genel olarak su muhtevadadir:
“Allah ile onun veli kuluna diismanlik edenler veya onu hor gérenler arasinda (mecazen)
bir savas hali bulunmaktadir. Allah’in, kulunu kendisine yaklastiran ibadetler icerisinde en
cok sevdigi farz ibadetlerdir. Kul nafile ibadetlerle de Allah’a yaklasir ve neticede Allah onu
sever. Kulunu sevdigi zaman isittigi kulagi, gordigi gozd, tuttugu eli, yiridigi ayagi olur.
Dua ederse ona icabet eder. isterse ona verir. Siginirsa onu mutlaka korur. Allah miimin
kulunun canini almakta tereddit etmektedir. Clink kulu 6limi kota gormekte, Allah da
onun kotilenmesini istememektedir.” Hadisin, bunun disindaki metinlerinde goriilen
eksiklik ve fazlaliklarin veya farkliliklarin ise ihtisar veya zabt kusuru kaynaklh ravi
tasarruflarina isaret ettigi sdylenebilir. Ornegin “akleden kalbi ve konustugu dili olurum”
cimlesi boyle bir tasarrufun sonucu goérinimiinde olup sahih metinlerde
bulunmamaktadir.

Hadis tesbih/tecsim fikrini dogurabilecek ifadeler icerse de bunlarin dogru
anlasilmasi mimkiinddr. Buna gore Allah’in kulunun bazi uzuvlari olacagini gésteren
ifadeler O’nun kulunun her zaman yaninda olacagi ve kulun rabbinin rizasina aykiri higbir
davranista bulunmayacagi anlaminda goérulebilir. Allah’in, kulunun vefatindaki tereddiidii

~)

ise ona olan sefkatiyle ilgilidir. Ayrica hadiste gegen “veli” ve “kurb” gibi temel kavramlar
esasen Kur’an-1 Kerim’de de yer alan kavramlardir. Bu bakimdan hadisin Kur’an’in ortaya
koydugu ilkelere aykiri bir muhtevaya sahip olmadigi dislintlebilir. Netice itibariyle
Zehebi’nin ve onun etkisinde kalan Ahmet Yildirrm’in, muhtemelen hadisin muhtevasini

muskil gorerek takindiklari ihtiyath tavrin isabetli olmadigini séylemek miimkindir.
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