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Tiirkiye nektarin iiretiminde, Akdeniz bolgesi % 29 oranla ikinci sirada gelmek-
tedir. Bu aragtirma Mersin ilindeki meyve serasi igerisinde “Sunfire nektarin”
¢esidinde kullanilan "Y ve V" terbiye sistemleri ve budamanin verim ve kalite
iizerine etkilerini belirlemek amaciyla yapilmistir. Calisma sonucunda meyve
agirhigi, en yiiksek V terbiye sistemi ve yaz budamasinda 121.70 g olurken, en
diisiik Y terbiye sistemi ve kontrol grubunda 64.40 g olarak bulunmustur. Meyve
eni en yiiksek V terbiye sistemi ve yaz budamasinda 5.73 cm, en diisiik V terbiye
sistemi ve kontrol grubunda 3.80 cm olarak elde edilmistir. Meyve boyu en yiik-
sek V terbiye sistemi ve yaz budamasinda 6.900 cm iken en diisiik deger V ter-
biye sistemi ve kontrol grubunda 4.666 cm olarak tespit edilmistir. Meyve eti/ge-
kirdek orani ise en yiiksek Y terbiye sistemi ve yaz budamasinda 1.933 g olarak
elde edilirken, en diisiik V terbiye sistemi ve kis budamasinda 1.800 g olarak
belirlenmistir. Aga¢ basina meyve verimi en fazla V terbiye sistemi ve yaz bu-
damasindan 17.333 kg olarak elde edilirken, en az Y terbiye sistemi ve kontrol
grubundan 15.333 kg elde edilmistir.
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Turkey is second largest producer of nectarine with a ratio of % 29 of total pro-
duction. This study was achieved in Mersin city in an orchard greenhouse in
order to determine the effect of Y and V training and pruning systems on yield
and quality of Sunfire nectarine variety. As a result of study, fruit weight was
determined as the highest in V training system and summer pruning with 121.70

Keywords: g and as the lowest value in Y training system and control with 64.40 g. Fruit
Pruning width was the highest in V training system and summer pruning with 5.73 cm
Quality and the Iow_est value was \Y tra}lnmg sys_tem and 3.80 cmin conFroI. Fruit height
Nectarine was dett_armlned as the h_|ghest in _V_tralnlng system and 6.90 cm in summer prun-
Greenhouse ing while the lowest in \% training system and 4.66 cm in control plants.
Training system !:Iesh/sFone rate was the hlghe§t in Y training system and_ 1.93 g in summer prun-
Yield ing while the lowest in \% training system and 1.80 g in winter pruning. Fruit
yield per tree was the highest in V training system and 17.33 kg in summer prun-
ing and the lowest in Y training system and 15.33 kg in control.
lojik sartlara uygun meyve formlarinin tesekkiil etme-
1. Giris sine neden olmustur. Bu durum Tiirkiye'yi ¢ok zengin
bir tiir ve gesit popiilasyonuna sahip kilmistir (Ulkiimen
Tiirkiye cografi konumu ve sahip oldugu ¢ok degisik 1973; Ozbek 1977).

iklim ozellikleri nedeniyle ¢ogu meyve tiirlerinin gen
merkezi ve tabii yayilma alan1 olmasina ve ¢esitli eko-

* Sorumlu yazar email: kalyon@selcuk.edu.tr

Meyve kabugu tiiysiiz olan seftaliler Tiirkiye’de nek-
tarin olarak adlandirilir. Nektarinler, seftali ile ayn fa-
milya, alt familya ve cins igerisinde yer alir. Bu nedenle,
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bilimsel ad1 Prunus persica var. nucipersica Schneid.
veya Prunus persicavar. nectarine Maxim’dir (Bailey
1963).

Diinya nektarin iiretiminde, iilkemiz ilk 10’a girmek-
tedir ve iretim yillara gore artig gostermektedir (Ano-
nim 2013b). Tuik verilerine gére 2005 yilinda nektarin
iretimi 45.000 ton ve meyveliklerin kapladigi alan
29.000 dekar iken, 2012 y1linda iiretim 67.241 tona, alan
46.626 dekara ¢ikmustir (Anonim 2013a).

Ortiialt: nektarin yetistiriciligi; uygun yetistirme
sartlart saglanarak, daha kontrollii bir sekilde, 6zellikle
daha erken zamanda {iriin ortaya koyabilme amaciyla
onem tagimaktadir. Bu sayede pazar boslugu doldurula-
rak daha kazancli bir liretim imkani saglanmaktadir. D1
pazara {riin ihracatinda da erkencilik biiylik 6nem tagi-
maktadir. Budama ve terbiye gerektigi gibi yapilmadigi
takdirde biiyiik beklentilerle kurulan meyve bahgele-
rinde beklentilerin tam tersi sonuglar ortaya ¢ikacaktir
(Anonim 2013c). Terbiye sistemlerinin {ireticilerimize
dogru bir sekilde anlatilmasi, modern meyvecilige gecis
asamasindaki iilkemiz i¢in biiyiik 6nem tagimaktadir.
Terbiye sistemlerinin basarilart gesit, iscilik giderleri,

Tablol.
Fenolojik Gozlemler

meyve fiyatt gibi kosullara gore degisebilmekte ve
bahge karlilig1 agisindan lokasyonlar arasinda farklilik-
lar meydana gelebilmektedir (Lauri 2008).

Yapilan caligmada, Ortiialti nektarin yetistiricili-
ginde, yetistirme sistemleri ve budamanin verim ve ka-
lite tizerine etkilerinin incelenmesi amaciyla Y ve V ter-
biye sistemleri uygulanmistir. Bu caligma ile Akdeniz
sahil seridinde serada sebze yetistiriciligine alternatif
olarak, hizla yayginlasan meyve yetistiriciliginde hem
ciftgileri hem de yatirimcilart bilinglendirmek, modern
tarim tekniklerinin uygulamasi ve yaygimlastirilmasi
amaglanmigstir.

2. Materyal ve Metot

Arastirmanin materyalini Garnem anaci lizerine agili
Sunfire nektarin ¢esidine ait meyve agaglart olusturmus-
tur. Nektarinler 1.50 m sira {izeri ve 3.5 m sira arasi di-
kilmistir. Agaglar 3 yasinda ve 3.5-4 metre boylarinda-
dir. Agaglar secilirken genel olarak saglikli, giiclii geli-
sim gosteren ve bir 6rnek olma 6zellikleri dikkate alin-
mistir.

Yaprak dokiimii baglangici (% 10 dokiildiigi tarih, glin/ay/yil)
Yaprak dokiimii sonu (% 95 dokiildiigii tarih, giin/ay/yil)
Tomurcuk Kabarmasi (glin/ay/yil)

Tomurcuk Patlamasi (giin/ay/y1l)

Tomurcuklarm Siirme Tarihi (giin/ay/y1l)

Cigek Tablasinin Belirme Tarihi (giin/ay/yil)

[k giceklenme (giin/ay/y1l)

Tam ¢igeklenme (giin/ay/y1l)

Cigeklenme sonu (giin/ay/y1l)

ilk Meyve Olusum Tarihi (giin/ay/yil)

[k Hasat Tarihi (giin/ay/y1l)

Son Hasat Tarihi (giin/ay/y1l)

20 Kasim 2013
23 Aralik 2013
20 Ocak 2014
27 Ocak 2014
10 Subat 2014
27 Ocak 2014
30 Ocak 2014
10 Subat 2014
19 Subat 2014
01 Mart 2014
13 Nisan 2014
09 Mayis 2014

Bu ¢aligma Mersin ili, Akdeniz ilgesi, Adanalioglu
koyiinde plastik ortiilii bir meyve serasinda Garnem
anaci1 lizerine asili Sunfire nektarin ¢esidinde kullanilan
kontrol 1, kontrol 2, Y + kis budamasi, Y + yaz buda-
mast, V + kis budamasi ve V + yaz budamasiin verim
ve iiriin kalitesine olan etkilerini belirlemek amaciyla
yiriitiilmiisttr. Bitkiler 2011 yilinda anag¢ olarak dikil-
mistir ve ast yapilmistir. 2013 yilinda ise meyve alimu
baslamistir. Arastirmada yaprak dokiimiinden hasada
kadar gozlem yapilmistir. Budamanin verim ile iligkisi
takip edilmistir. Arastirma tesadiif parsellerinde faktori-
yel deneme desenine gore V ve Y dikim sistemleri i¢in
ayr1 ayr1 9 tekerriirlii olarak agaglarda budamanin da ve-
rime etkisine bakilarak hasada kadar agaclar gozlenmis-
tir. Kontrol grubu bitkilerde higbir budama ve terbiye
sistemi yapilmaksizin agaglar sadece tellere ve sera nay-
lonuna degen yerler budanmis ve zayif olan dallarinin
¢ikarilmasi seklinde takip edilmistir. Hasat zamani segi-
len agaglardan alinan meyveler her agagtan 10’ ar tane

olmak {tizere toplam 450 adet meyvede dlgliim ve goz-
lemler yapilmustir. incelenmis olan fenolojik, bitkisel ve
pomolojik ozellikler belirlenmistir (Giiven ve ark.
2005).

Denemeden elde edilen veriler istatistiksel analizlere
tabi tutulmus bu analizlerde “MINITAB” bilgisayar pa-
ket programi kullanilmistir.

3. Arastirma Sonuglari ve Tartisma

2013-2014 yilinda Mersin ili Adanalioglu kdyiinde
bir serada Garnem anaci iizerine asili Sunfire nektarin
¢esidi incelenmistir. Ekim ayindan Haziran ayimna kadar
gozlemler yapilmis ve ortiialtinda nektarin yetistiricili-
ginde uygulanan degisik dikim sistemlerinin ve buda-
manin verim ve meyve kalitesi lizerine etkilerini arastir-
mak iizere yapilan Ol¢iim ve degerlendirmeler sonra-
sinda saptanan bulgular ve sonuglar asagida sunulmus-
tur.


http://blog.milliyet.com.tr/AramaBlog/?search=Örtüaltı
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3.1. Bitkisel Gozlemler

Bitkilerin siirgiin sayisi, Y terbiye sistemli agaglarin
2 ana dalinda (kolunda) ortalama 155 adet siirgiin, V ter-
biye sistemli agaclarin 3 ana dalinda (kolunda) ortalama
180 tane siirgiin oldugu tespit edilmistir.

Siirgiin sayist i¢in dikim ve budama sekillerine ait
ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak dnemli bu-
lunmustur (p<0.01). Dikim sekillerine ait verilerde en
iyi sonug Y terbiye sisteminde 46.77 siirgiin/agag tespit
edilmistir. Budama sekline ait degerler iginde en iyi so-
nug¢ yaz budamasi yapilmis agaclarda 47.50 siirgiin/agac
olarak belirlenmistir. Dikim sekilleri*budama interaksi-
yonlart istatistiki olarak dnemsiz bulunmustur (p<0.05).

Siirgiin boyu, Y terbiye sistemi i¢in en kisa siirglin
boyu 16 cm, en uzun 92 cm olarak belirlenmistir. Agac-
lardaki stirgiinlerin % 70’1 50 cm, % 20’si 25-30 cm, %
10’1 90 cm olarak 6l¢lilmiistiir. V i¢in en kisa 20 cm, en
uzun 100 cm olarak belirlenmistir. Genel olarak agac
stirgiin uzunluklarinin % 50’si 50 cm uzunlugunda sir-
giin boyuna sahiptir. % 40°120-25 cm, % 10°u 90 cm ve
birkag dal ise bir metre uzunlugundadir. En kisa siirgiin
boyu igin, dikim sekillerine ve budama sekline ait orta-
lamalar arasindaki istatistiki fark 6nemli bulunmustur
(p<0.01). Bu bakimindan, dikim sekline ait degerlerden
en iyi sonug V terbiye sisteminden (29.11 cm), budama
sekline ait ortalamalar ise en iyi yaz budamasi yapilmisg
agaclardan (32.50 cm) elde edilmistir. Dikim sekli*bu-
dama interaksiyonuna ait ortalamalar arasindaki fark is-
tatistiki bakimdan 6nemsiz bulunmustur (p<0.05). En
uzun siirgiin boyu i¢in, dikim gekillerine ve budama sek-
line ait ortalamalar arasindaki istatistiki fark onemli bu-
lunmustur (p<0.01). Dikim sekline ait ortalama deger-
lerden en iyi sonug V terbiye sisteminden (111.22 cm),
budama sekline ait ortalamalar ise en iyi yaz budamasi
yapilmig agaclardan (112.00 cm) alinmugtir. Dikim
sekli*budama interaksiyonlar1 arasindaki istatistiki fark
onemli bulunmustur (p<0.05). Dikim sekli*budama in-
teraksiyonlar1 arasinda en iyi deger V sistemine ait yaz
budamasindan (122.67 cm) elde edilmistir.

Agaglardaki ana dal uzunlugu, Y terbiye sistemin-
deki bir dal uzunlugu, en kisa 248 cm, en uzun 330 cm
olarak olciiliirken, V terbiye sistemindeki en kisa dali
262 cm, en uzun dali 352 cm olarak dl¢lilmiistiir.

En kisa ana dal uzunluguna ait degerler bakimindan,
dikim ve budama sekillerine ait ortalamalar arasindaki
istatistiki fark Snemli bulunmustur (p<0.01). Dikim sek-
line ait ortalamalar arasinda en iyi sonug¢ V terbiye sis-
teminden (279.11 cm) elde edilirken, budama sekline ait
degerler ise en iyi yaz budamasindan (282.50 cm) elde
edilmistir. En uzun ana dal bakimindan dallara ait deger-
lerde, dikim ve budama sekillerine ait ortalamalar ara-
sindaki fark istatistiki bakimdan énemli bulunmustur
(p<0.01). Dikim sekline ait en iyi sonuglar V terbiye sis-
teminden (370.33 cm), budama sekline ait degerlerde en
iyl sonu¢ yaz budamasi yapilmig agaclardan (377.17
cm) almmigtir. Dikim sekli*budama interaksiyonlari
arasindaki fark istatistiki bakimdan 6nemli bulunmustur
(p<0.05). Dikim sekli*budama interaksiyonlar1 arasinda

en iyi deger V terbiye sisteminde yaz budamasi yapilmis
agaclarda (392.00 cm) goriilmistiir.

Siirgiin bagina diisen verim, her terbiye sistemindeki
agaclarin her tekerriiriindeki aga¢ dallarina ait meyvesiz
stirgiinler hari¢ tutularak, meyveli siirgiinler iizerinden
hesaplama yapilmistir. Siirglinlerdeki meyveler hasat
periyodu boyunca hasat edilmis ve hassas terazilerde
tartilarak gram/siirgiin cinsinden belirlenmistir.

Y terbiye sisteminin siirgiin bagina diisen ortalama
verimi, 408 gram/siirglin, V terbiye sisteminin siirgiin
basina diisen ortalama verimi, 463 gram/siirgiin olarak
belirlenmistir. Dikim ve budama sekillerine ait ortala-
malar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulun-
mustur (p<0.01). Dikim sekline ait degerlerde en iyi so-
nug V terbiye sisteminde (463.33 g), budama sekline ait
en iyi degerler yaz budamasinda (468.17 g) tespit edil-
mistir.

3.2. Pomolojik Gézlemler

Pomolojik gozlemlerin istatistiki degerleri agagidaki
tabloda verilmistir. Varyans analizi sonrasinda onemli
¢ikan dikim sekillerine ait ortalamalar arasindaki fark is-
tatistik olarak Duncan’in ¢oklu karsilastirma testinde %
5 onem seviyesinde belirlenmistir. Budama yontemle-
rine ait ortalamalar arasindaki fark istatistik olarak % 1
O6nem seviyesinde belirlenmistir.

Meyve agirligi i¢in, dikim sekillerine ait ortalamalar
arasindaki fark istatistik olarak 6nemli bulunmustur
(p<0.05). En iyi sonug V terbiye sisteminde dikilmis ve
yaz budamasi yapilmis agaglarda (120.08 g) tespit edil-
mistir.

Meyve eni ve boyu i¢in, dikim sekillerine ait ortala-
malar arasindaki fark istatistik olarak onemsiz bulun-
mustur (p<0.05). Budama yontemlerine ait ortalamalar
arasindaki fark istatistik olarak 6nemli bulunmustur
(p<0.01). Meyve eni i¢in en iyi boyutlar yaz budamasi
yapilmis agaclarda (5.55 cm) ve boyu i¢in (6.68 cm) ola-
rak tespit edilmigtir. Dikim sekilleri*budama interaksi-
yonlart istatistiki bakimdan Onemsiz bulunmustur
(p<0.05).

Meyve eti/¢cekirdek orani i¢in, dikim sekillerine ait
ortalamalar arasindaki fark istatistik olarak 6nemli bu-
lunmugtur (p<0.05). Dikim sekline ait en iyi meyve
eti/cekirdek orani, Y terbiye sisteminden (1.90 cm) elde
edilmistir. Budama yontemlerine ait ortalamalar arasin-
daki fark istatistik olarak Onemsiz bulunmustur
(p<0.05). Dikim sekilleri*budama interaksiyonlari ista-
tistiki bakimdan dnemli bulunmustur (p<0.05). En iyi
degerler Y terbiye sisteminde yaz budamasina ait agac-
lardan (1.93 cm) elde edilmistir.

Agaclar meyve verimi bakimindan incelendiginde,
dikim sekillerine ait ortalamalar arasindaki fark istatistik
olarak 6nemli bulunmustur (p<0.01). En iyi meyve ve-
rimi V terbiye sisteminde (16.57 kg) elde edilmistir. Bu-
dama yoOntemlerine ait ortalamalar arasindaki fark ista-
tistik olarak onemli bulunmustur (p<0.01). Budama
yontemleri bakimindan sonuglar ele alindiginda en iyi
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sonu¢ yaz budamasinda (17.00 kg) elde edilmistir. Di-
kim sekilleri*budama interaksiyonlar1 dnemsiz bulun-

mustur (p<0.05).
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Tablo 2.
Bitkisel gozlemlere ait ortalama ve standart sapmalar
Dikim sekli Kool Budag’fs sekli Vo Genel
\Y 156.00+7.211 166.00+3.606 179.00+4.583 167.67+10.9898
Siirgiin sayist Y 176.00+3.606 184.67+5.132 195.00+4.583 185.22+9.1074
Ortalama 166.00+9.953¢ 176.33+12.0838 187.00+£9.675 176.40+13.321
En kisa siirgiin Vv 20.000+3.000 29.667+3.512 37.667+1.528 29.11 1i8.038’;
boyu Y 16.667+2.517 21.333+2.309 27.333+2.082 21.778+5.044
Ortalama 18.333+3.077¢ 25.500+5.2828 32.500+5.891A 25.440+7.524
En uzun siirgiin Vv 99.334+4.933¢ 111.67+5.686° 122.6712.517ba 111.22i10.86E;A
boyu Y 92.67+3.512¢ 94.00+2.646¢ 101.33+3.215P¢ 96.00+4.873
Ortalama 96.00+5.292¢ 102.83+10.458 112.00+11.9674 103.60+11.314
En kisa dal uzun- \Y 262.67+7.506 282.33+5.859 292.33+3.215 279.11ﬂ:14.OOAB
lugu Y 245.00+1.732 258.33+5.508 272.62+4.726 258.67+12.550
Ortalama 253.83+10.83¢ 270.33+14.0958 282.50+11.36A 268.90+16.645
En uzun dal uzun- \Y 350.331—8.3862 368.67+3.512P 392.0015.568; 370.33i18.85AB
Jugu Y 335.67+3.055 353.00+4.583¢ 362.33+3.215 350.33+12.145
Ortalama 343.00+9.818¢ 360.83+9.3265 377.17+16.75 360.30+18.50
Siirgiin bagmna dii- \Y 419.00+26.21 466.00+8.54 505.00£15.13 463.33+40.47A
. Y 373.33+10.02 419.33+17.93 431.33+£10.02 408.00+28.878
sen venm Ortalama 396.17£30.67° 442.67+28.485 468.17+41.95A 435.70+44.42
a, b: p<0.05; A, B, C: p<0.01
Tablo 4.
Pomolojik gézlemlerin istatistik degerleri
Dikim sekli Kontrol Budaglas sekli Ve Genel
Vv 96.77+1.079 66.03+0.850 121.70+2.914 94.83+24.2028
Meyve agirligt Y 95.07+0.451 64.40+0.400 118.47+0.603 93.31422.588P
Ortalama 95.92+1.1898 66.22+0.627€ 120.08+2.584A 94.074+22.723
\Y 5.40+0.0100 3.80+0.000 5.73+0.862 4.977+0.994
Meyve eni Y 5.40+0.000 3.83+0.057 5.36+0.057 4.866+0.776
Ortalama 5.40+0.0634 3.81+0.0408 5.55+0.5824 4.922+0.867
Vv 6.366+0.550 4.666+0.115 6.900+0.100 5.977+1.049
Meyve boyu Y 6.066+0.057 4.733+0.057 6.466+0.152 5.755+0.790
Ortalama 6.216+0.3868 4.700+0.089¢ 6.683+0.263A 5.867+0.908
Meyve sap cukuru V 11.000+0.000 6.667+0.577 11.000+0.000 9.5554+2.185
eni Y 10.677+0.577 6.667+0.577 11.000+0.000 9.44442.127
Ortalama 10.833+0.408A 6.667+0.5168 11.000+0.000A 9.500+2.093
Meyve sap cukuru Vv 11.667+0.577 16.000+0.000 15.667+0.577 14.444+2.127
boyu Y 11.000+0.000 16.000+0.000 16.000+0.000 14.333+2.500
Ortalama 11.333+0.5168 16.000+0.000A 15.833+0.408A 14.39+2.252
Meyve sap cukuru V 8.000+0.000 6.667+0.577 12.000+0.000 8.888+2.421
derinligi Y 8.000+0.000 6.667+0.577 11.667+0.667 8.777+2.279
Ortalama 8.000-0.0008 6.667+0.516¢ 11.833+0.408A 8.833+2.281
Vv 16.667+0.251 15.733+0.208 17.333+0.152 16.578+0.719A
Meyve verimi Y 16.333+0.152 15.333+0.251 16.667+0.152 16.111+0.6238
Ortalama 16.500+0.2608 15.533+0.301¢ 17.000+0.3894 16.34+0.695
Meyve et/cekirdek Vv 1.800+0.100% 1.833+0.0572 1.633+0.057° 1.755+0.1138
oram Y 1.900+0.1002 1.866+0.0572 1.933+0.0572 1.900+0.0704
Ortalama 1.850+0.104 1.850+0.054 1.783+0.172 1.828+0.117

a, b: p<0.05; A, B, C: p<0.01
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Sap cukuru eni i¢in dikim sekillerine ait ortalamalar
arasindaki fark istatistik 6nemsiz bulunmustur (p<0.05).
Budama yontemlerine ait ortalamalar arasindaki fark is-
tatistik olarak dnemli bulunmustur (p<0.01). Budama
sekline ait en iyi deger kig (10.83 mm) ve yaz (11.00
mm) budamasindan elde edilmistir. Dikim gekilleri*bu-
dama interaksiyonlar1 istatistiki bakimdan 6nemsiz bu-
lunmugtur (p<0.05).

Sap cukuru boyu i¢in dikim sekillerine ait ortalama-
lar arasindaki fark istatistik olarak 6nemsiz bulunmustur
(p<0.05). Budama yontemlerine ait ortalamalar arasin-
daki fark istatistik olarak dnemli bulunmustur (p<0.01).
En iyi sonuglar kontrol (16.00 mm) ve yaz (15.83 mm)
budamasindan elde edilmistir. Dikim sekilleri*budama
interaksiyonlart istatistiki bakimdan 6nemsiz bulunmus-
tur (p<0.05).

Sap ¢ukuru derinligi i¢in, dikim sekillerine ait orta-
lamalar arasindaki fark istatistik olarak dnemsiz bulun-
mustur (p<0.05). Budama yontemlerine ait ortalamalar
arasindaki fark istatistik olarak ©nemli bulunmustur
(p<0.01). En iyi sonu¢ yaz budamasmdan (11.83 mm)
olarak elde edilmistir. Dikim sekilleri*budama interak-
siyonlart istatistiki olarak Onemsiz bulunmustur

(p<0.05).
4. Sonuc ve Oneriler

Sera igerisinde iki farkli dikim sistemi kullanilmasi-
nin amact; en iyi sekilde verim alimini saglamaktir. Se-
ranin kenarlarinda V terbiye sistemi uygulanmis agaglar
dikilmistir. Bu terbiye sisteminde agag¢ tek tarafli biiyii-
diigii icin dallarin naylona degmesi engellenmistir. Aga-
cin daha fazla 151k almasi saglanarak verim artis1 amag-
lanmustir. Seranin i¢ kisimlarinda ise Y terbiye sistemi
uygulanmig agaclar dikilmistir. Bu sistemde agag ¢ift
yonlil bir gelisme gostermektedir. Dikim siklig1 da bu
dikim sistemine gore uygulanmustir.

Iki asamali budama planlanmasinin nedeni; bir 6n-
ceki y1l meyve dokiimlerinin fazla goriilmesidir. Onceki
sene sadece kig budamasi yapilmig, meyve gelisimi
kendi haline birakilmistir. Aragtirmanin yapildig: yil ise
meyve dokiimiine 6nlem olarak, kis budamasi ile bir-
likte yaz budamasi1 (meyve seyreltmesi ile birlikte) da
eklenmistir. Meyve tutumu garanti altina alindiktan
sonra agag iizerindeki fazla olan, birbirinin giinesini en-
gelleyen dallar ve meyveler alinmistur.

Calismada kullanilan nektarin agaglari segilirken ge-
nel olarak saglikli, giiglii gelisim gosteren ve bir 6rnek
olma 6zellikleri dikkate alinmigtir. Arastirmada Sunfire
nektarinine ait pomolojik degerlerin, ki budamas: ve
yaz budamasinin birlikte yapildigi, meyve seyreltmesi-
nin dikkate alindigi durumlarda her iki terbiye siste-
minde de en iyi sonuglar1 verdigi tespit edilmistir.

Mersin ilinde nektarin hasadi agikta 15 Mayis - 15
Haziran tarihleri arasinda gerceklesmektedir (Anonim,
2014p). Serada yetistiricilik yapildig1 zaman ise son ha-
sat 9 Mayista yapilmistir. Boylece bahgedeki meyvele-
rin hasadi baglamadan seradaki hasat tamamlanmis ve

pazara zamanindan once (erken turfanda) {iriin saglan-
maktadir. Hi¢ budama yapilmayan agaglarin meyveleri
daha kii¢iik kalmis, rengini tam olarak alamadig goriil-
miistiir. Hasad1 daha ge¢ tamamlanmig ve pazarda daha
diistik fiyatlara satilmistir. Biitiin budama ve seyreltme
islemleri tamamlanmis olan agaglarin meyveleri ise
daha iri ve kaliteli olmus ve rengini tam almigtir. Hasad1
daha 6nce tamamlanmis ve pazar fiyati1 da yiiksek ol-
mustur.

Dekara dikilen fidan sayisinin V terbiye sisteminde
daha fazla oldugu hemen hemen 2 katina ¢iktigi tespit
edilmigtir. Dikim daha sik oldugu i¢in, daha az dal bi-
rakmis ve boylece meyveler daha kaliteli olmustur. Fa-
kat agac basina diisen meyve miktart azalmistir. Y ter-
biye sisteminde ise ¢ift tarafli gelisme oldugundan, agag
tizerinde birakilan dal sayisi ve dolayisiyla agag¢ basina
diisen meyve miktari artmistir. Buna bagli olarak meyve
iriliginde kiigiik bir azalma olmustur. Nektarin agaglari-
nin dikim sistemi ve budama zamanlarimin erkenciligi ve
kaliteyi etkiledigi goriilmiistiir.

Bolgede ortii altinda yapilacak nektarin yetistiricili-
ginde, sera kenarlara V terbiye sekli, i¢ kisimlara ise
Y terbiye sekilli nektarin agacglart dikilmek suretiyle ye-
tistiriciligin yapilmasi uygun bulunmustur. Calisma-
mizda elde ettigimiz sonuglar bakimindan terbiye sis-
temleri icerisinde V terbiye sistemi, budama sekilleri
icerisinde yaz budamasinin verim ve kalite iizerine
olumlu etkilerinden dolay1 bdlgede ortii altinda yapila-
cak yetistiriciligin bu yonde yapilmasi 6nerilmektedir.

5. Tesekkiir

Bu makale Zir. Yiik. Miih. Cansu Délek’in Yiiksek
Lisans Tezinden hazirlanmistir.
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