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L
KITAB-1 DEDE KORKUT HAKKINDA NOTLAR

§ 1. Akkoyunlularin ceddi *Bisat,, (Bi - siit)ve ¢ Basat,, . — § 2. Kitab-1 Dede
Korkut ve Bektasiler. — § 3. Akkoyunlu beyi Tur Ali ve Kan Tural.— § 4.
Dede Korkut ve Osmanhlar.

Yegéne nushast XIX. asrn ilk yillarindan itibaren ilim alemince
tannan ve hakkinda genis olgiide nesriyat yapilan Kitdb-1 Dede Kor-
kut'un, pek yakinda Vatican Ktp. Tiirkge yazmalan arasinda (Nr.
102) yeni bir nushasinin bulunmasi * ve bilinen 12 hikayeden 6’sim
ihtiva eden bu nushanin, Prof. Ettore Rossi tarafindan uzun bir mu-
kaddime ve tam bir Italyanca terciime ile nesri 2, hig siiphesiz, bu
mevzada simdiye kadar yapilan tedkiklerin ® inkisafina yardim ede-

1 Ettore Rossi, Un nuove manoscritto del *“Kitdb-i Dede Qorqut’. Rivista degli Studi
Orientali 25 (1950) 34-43-

2 Ettore Rossi, I/ “Kitdb-1 Dede Qorqut”. Racconti epico-cavallereschi dei Turchi
Oguz. Tradotti e annotati con “Facsimile” del Ms. Vat. Turco 102. Citta del Va-
ticano : Biblioteca Apostolica Vaticana, 1952. 364 S. 80=Studi e Testi 159 (Parte
1. Introduzione 1-g5, Parte II. Traduzione dei dodici racconti del Libro Dede Qor-
qut 96-228, Parte IIL. 1. Facsimile del Vaticano Turco 102 fol. 58-106, 229-325,
Parte II1. 2. Correzioni proposte per il testo di Vat. Turco 102, 326-329, Parte IV.
Glossario e indici §31-362).

3 Bu tedkiklerin bibliyografyas: Orhan Saik Gokyay (Bk. Dede Korkut. 1st. 1938,
II-XVI) ve tamamlanmis olarak E. Rossi (K itdb-1 Dede Qorqut, 1-11) tarafin-
dan yapilmistir. Fakat her iki bibliyografyada da bazi noksanlklar goze ¢arpmak-
tadir. Msl. M. A. Czaplicka’min The Turks of Central Asia in History and at the Present
Day adh eserinde (Oxford 1918, 22 5) Ingilizce olarak adini kaydettigi—ashnda rusga
olan—su yaz1 her iki bibliyografyada da yoktur: V.V. Velyaminoff - Zernoff, St. Khor-
khut’s Grave along Syr-Daria. Transaction (Trudi) of the Eastern Section of the Impe-
rial Russian Archaeological Society 4 (Petrograd 1859) 283-84. J. Castagné de,
yine ad1 gegen bibliyografyalarda yer almayan “Magie et exorcisme chez les Kazak-
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cek ve yeni aragtirmalara yol agacaktir 4.

Asagida, bu miistakbel aragtirmalarda malzeme olarak kullani-
labilecek bazi tarihi kayidlar nesredilecek, ayrica, Prof. E. Rossi’nin
Kan Tural hikayesinin tarihi esas1 mevzaunda ileri siirdiigii fikirler
iizerinde durulacaktir.

§ 1. Akkoyunlularin ceddi “Bisiit” (Bi-siit) ve “Basat”

Eba Bekr Tahrani’nin Kitdb-1 Diydr-1 Bekriyye adli eserinde, Dede
Korkut hikdyelerinin Akkoyunlular arasinda bilindigini ve bu hika-
yelerde adi gegen kahramanlardan birinin Akkoyunlu hiikiimdarla-
rinin an’anevi seceresinde yer aldigimi gosteren ¢ok miihim bir kayid
bulunmaktadir. Bu kayd: incelemeden énce Kitdb-1 Diydr-v Bekriyye
ve miiellifi hakkinda kisaca bilgi vermeyi faydah goriiyoruz :

Ancak eserinin mukaddimesinden kiinye ve nisbe’sinin Ebi Bekr
et-Tahrani el-Isfahini oldugunu 6grendigimiz miiellifin hayati hak-
kinda, muhtelif kaynaklarda herhangi bir bilgiye tesadiif edilmiyor.
Bunun igin ancak kendi ecserindeki kayidlarla iktifa etmek zaruri
goriiniiyor. Bu kayidlardan, Ebet Bekr Tahrani’nin, Sahruh’un 6lii-
miinden sonra (12 Mart 1447) 8 Karakoyunlu hiikiimdar Cihangah’in
ve oflu Muhammedi Mirza’nin maiyetinde bulundugu anlagiliyor.
Fakat ne gibi bir vazifede istihdam edildigi  6grenilemiyor.
Kaynaklarda onun “Kad,, unvaniyle anilmasi, “Kadi-i legker,, lik
vazifesinde bulunabilecegini, ayrica Cihansah ile Timur-ogulla-
rnndan EbG Said arasinda 1458 yili sonunda akdedilen sulh
muahedesini ® kendisi yazdigina gore 7, miinsilik de yapmis olmasini

Kirghizes et autres peuples Turcs orientaux’ adl yazisinda (Revue des Etudes Islami-
ques, 1930, 61 v.d.) Dede Korkut hikayelerine temas etmis ve Dede Korkut’un 6liimii
hakkinda bir Kazak-Kirgiz rivayetini yayinlamistir. Maamafih E. Rossi’nin, sonra-
dan bu makaleyi gérdiigii anlasihyor (Bk. Rivista degli Studi Orientali 27, 1952, 72).
* Burada E. Rossi’nin yeni yazilarina da isaret etmek faydasiz olmayacaktir :
Osservazioni preliminari per una edizione critica del Kitdb-1 Dede Qorqut. Rivista degli
Studi Orientali 27 (1952) 68-73.

Motivi Biblici e Coranici nel ““Kitdb-1 Dede Korkut”. 60. dogum yili miinasebetiyle
Fuad Koépriili Armagani (Mélanges Fuad Kopriili). Ankara 1953, 437-441.
® L. Bouvat, Shakrukh Mirza maddesi. Encyclopédie de I’Islam 1V, 275.

¢ Bu muahede hakkinda bk. Miikrimin Halil Ymang, Cihansah maddesi. 1slam
Ansiklopedisi III, 181.

" Kitdb-v Diydr-v Bekriyye, bizdeki nusha, s. 186. Bu malamat Eba Bekr Tahra-
ni’den naklen Hasan Rumlu’nun Ahseni’t-tevirik’inde de vardir (Nur-1 Osmaniye
Ktp. Nr. 3317, vrk. 84b - 85a).
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hatira getiriliyor. Muahededen bir yil once, 1457 sonbaharinda,
Cihangah’in  oglu Muhammedi Mirza’nin kuvvetleri ile bera-
ber Damgan muhasarasina istirak ettigi zaman, sehirde Ebi’l-
Kasim Babur Mirza’nin valisi Emir Nasreddin Simnani’nin teslim
olmasi igin tavassutta bulunmasi ® onun bu tarihlerde hayli yash ve
itibar sahibi oldugunu gosteriyor.

Eba Bekr Tahrani, 867 (1462) yih vekayii miinasebetiyle yine
kendisinden bahsediyor ve bu yilin yaz aylarinda Siradz’da bagkal-
diran Pir Budak b. Cihangah’1 te’dibe giden Muhammedi Mirza’nin
ordusuna katildigini hattad Sirdz’in alimip alinamayacag hususunda
Hafiz Divanr'ndan tefe’iilde bulundugunu bildiriyor ®.

Buna gore onun, Cihangah’in maglabiyeti ve katlinden sonra
(11 Kasim 1467) 1° Uzun Hasan’in maiyyetine girdigi tahmin edile-
bilir. Giinkii Uzun Hasan bu hadiseyi miitedkib, 7 Subat 1469’da
Ebl Said’in katlinden az sonra 11, Yadigir Mehmed’i Horasan hii-
kiimdar tayin ederken, bu tayini bildiren mengiru, Eb& Bekr Tah-
rani’ye yazdirmistir2. Bu menglrun bir sureti— EbQt Bekr Tahrani
tarafindan yazildig: bildirilerek — Hiiseyn Hirevi’nin yegine nushasi
Niar-1 Osmaniye Ktp. Nr. 4301’de bulunan Cevdmi’u’l-ingd adl1 eserine
alinmigtir.

Yukarida zikredilen kayidlara jlaveten, miiellif, mukaddimede 13,
eserini yazmaga giristigi sirada ‘“mesagil-i miizikerat-1 medaris” den
el ¢ektigini bildirdigine gore, esasen miiderrislik te yaptigini ifade
ediyor.

Iste dogrudan dogruya kendi eserinden, Eb Bekr Tahrani hak-
kinda edinebildigimiz malimat bundan ibarettir.

Miiellif, mufassal bir Akkoyunlular tarihi olan eserini, mukad-
dimede uzun ciimlelerle medh ettigi Uzun Hasan Bey’in emriyle
875 yili sonunda (1471) bitirmis ve “hem kendi lakabinin hem de

8 K. Diyér-v Bekriyye, 172 ; ayrica bk. Hasan Rumlu, Ahsenii’t-tevdrih, 77 b.

% K. Diydr-1 Bekriyye, 197.

10 Miikrimin Halil Yinang, Islaim Ansiklopedisi I11, 187.

11 'W. Hinz, Irans Aufstieg zum Nationalstaat im XV. Jahrhundert. Tevfik Bryikh-
oglu terc. : Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd. Ankara 1948 (=Tiirk Tarih Kurumu yayin-
larindan. IV. Seri, No. 5) 46.

12 Miikrimin Halil Yinang, Akkoyunlular maddesi. 1slam Ansiklopedisi I, 260.

18 K. Diydr-1 Bekriyye, 6.
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Uzun Hasan’in dogdugu iilkenin adinin ciiz’-i sanisi Bekr oldugu
icin” Kitdb-1 Diydr-v Bekriype diye adlandirmustir. Bu adin harfleri de
ebced hesabina vurulunca giizel bir tesadiifle 875 tarihi gikmugtir®.

Eser, Uzun Hasan Bey’in, Bayindir ve Oguz Han vasitasiyle
Adem Aleyhi’s-selaim’a kadar uzanan an’anevi seceresiyle baglamak-
tadir. Miiellif bu secereye dahil sahislar hakkinda menkibevi mald-
mat vermekte, Pehlivan Bey, Tur Ali Bey ve Fahreddin Kutlu Bey
devrinden de kisaca bahsettikten sonra Kara-Yiilik Osman Bey’den
itibaren cok genis tafsilit vermektedir. Uzun Hatan devri vekayiine
gecince de, araya Irak ve Horasan hadiseleri, bu arada Timur-ogul-
lar1 ve Karakoyunlular hakkinda fasillar koymaktadir.

Uzun Hasan’in bilhassa Karakoyunlularla olan miinasebetini
ve Cihangah ile arasindaki savaslar1 gok genis bir kadro iginde anla-
tan, Timur-ogullari vekayiine uzun sahifeler tahsis eden miiellif,
herhalde haklarinda kafi derecede bilgi edinemedigi baz1 hadiselere
kisaca temas etmekte, boylece eserde bazan bir nisbetsizlik goze garp-
maktadir. Eser, Uzun Hasan’in 875 yilinda Ram (Anadolu) seferine
cikmak iizere Kum kislagindan hareketinden ve Azerbaycan’a geli-
sinden bahseden sahifelerle sona ermektedir 15

Hondmir’in ifadesinden, daha XVI. asirda ¢ok nadir bulundugu

4 K. Diydr-i Bekriyye 6 - 7.
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15 Uzun Hasan’in bu tesebbiisiinden Osmanl kaynaklarinda hig bahsedilmez.
Bununla beraber Eba Bekr Tahrani’nin ifadesi diplomatique kaynaklarla teyid
edilebilmektedir. Msl. Uzun Hasan 875 yili Ramazaninda Rodos ve Kibris’a génder-
digi mektuplarda (Topkap: Saray: Miizesi Arsivi, Nr. E 8344 ve 9662) bu seferden
bahsetmekte, hatti oncii olarak oglu Zeynel Bey kumandasindaki kuvvetlerin hare-
kete gectiginden bahsetmektedir. Bu mektuplari yakinda nesretmeyi distiniiyoruz.
Simdilik bk. Dr. Selahattin Tansel, Osmanli kaynaklarina gire Fitih Sultan Mehmed’in
siyasi ve askeri faaliyeti. Ankara 1953 ( = Tirk Tarih Kurumu yaymlarindan. XI.
Seri, No. 4) 301.
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anlagilan 16 ve son zamanlara kadar kayboldugu samlan 17 Kitdb-1
Diyér-1 Bekriype'nin bir nushasi Irakh tarihgi Abbas Azzavi tarafindan
Basra’da Avukat Muhammed Ahmed Bey’in kiitiiphénesinde bu-
lunmustur. Onun bildirdigine gore %, bu nusha 421 sahifeden iba-
rettir. Her sahifede 19 satir vardir Sonundan az bir kisminin noksan
oldugu anlagilmaktadir. Yazmanin, te’lif taribine yakin bir zamanda
istinsah edildigi muhakkaktrr. Hattda Abbas Azzavi, bunun miiellif
nushasi oclabilecegini ileri siirmektedir.

Abbas Azzavi bu niishadan daktilo ile iki kopya yaptirmig ve
Tiirk tarihgilerinin istifadesine sunmak iyiligini géstermistir. Bu kop-
yalardan biri Prof. Miikrimin Halil Yinang'in, digeri ise Tiirk Tarih
Kurumu Bagkani Ord. Prof. Semseddin Giinaltay’in kiitiiphanele-
rinde bulunmaktadir. Biz, latufkar miisaadeleriyle Prof. Miikrimin
Halil Yinang¢’in kiitiiphanesindeki kopyadan faydalanarak yeni bir
nusha istinsah ettik. Bizim nushamizin bir esi héalen Prof. Dr. W.
Hinz’in (Géttingen) elinde bulunmaktadir.

16 Bk. Habibi’s-Siyer, 111. Cild, 3. Ciz (Bombay 1273) 15 A. Nevai, Ri-
cél-i Kitdb-1 Habibi’s-Siyer. Tahran §. 1324, 224.

Bununla beraber Kitdb-1 Diydr-1 Bekriyye baz eski miuellifler tarafindan goriil-
miis ve kaynak olarak kullanilmistir. Bu arada El-Emin ve Hace Molla lakablariyle
amlan Fazlullah b. Razbihan Uzun Hasan’m oglu Sultan Ya’kub’un hayatina ait
olmak tizere yazdigy Térih-i Alem Ardy-r Emini adl1 eserinin bastarafinda Uzun Ha-
san hakkinda maltmat verirken dogrudan dogruya Eba Bekr Tahrani’den fayda-
lanmistir. Bunu, eserin adimi dogru olarak bildirmek suretiyle tasrih etmektedir (Ist.
Fatih Ktp. Nr. 4431°deki nusha, Vrk. 13 b). Fazlullah b. Razbihan, ayrica Eba
Bekr Tahrani’nin Uzun Hasan hakkinda verdigi malimati tamamlamis, Ya’kub
devrini de yazmak suretiyle Adeta Kitab-1 Diyar-1 Bekriyye’nin bir zeylini viicada
getirmistir (Eser ve miiellif hk. bk. Storey, Persian Literature 11, 2, goo-3o1 ; Hinz,

zun Hasan ve Seyh Ciineyd 99).

Hasan Rumlu (Dog. 938/1531-2°de Kum’da) Abhsenii’t-tevdrih adli eserinin, 807
(Sahruhun hiikiimdarhginin baslangici)’den 89g yilina kadar gegen vekayii ihtiva
eden cildinde Ebt Bekr Tahrani’nin verdigi malaimat bazan aynen, bazan da ihti-
sar ederek nakletmistir (Eser hk. bk. Storey, Persian Litteralure I1, 2, g00-301).

Kadi Ahmed b. Muhammed el-Gaffari (Olm. 975/1567-68’de Sind’de) Cihdn-
Gré adl eserinde hem Uzun Hasan’in kadi-leskeri olan babasindan hem de Kitab-1
Diyar-1 Bekriyye’den faydalanarak Akkoyunlu tarihinin giizel bir hiilasasin1 yapmis-
tir (Eser hk. bk. Storey, II, 1, 114-116; V. Minorsky, BSOS 16 (1954). 292 v.d.).

Bu mevzuda daha genis tafsilit, Akkoyunlu tarihinin kaynaklar1 hakkinda
nesredecegimiz yazida verilecektir.

17 Bk, W. Hinz, Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd, 99.

8 Tirihl-Irak beyne ihtildleyn (Histoire de Plraq entre deux occupations).

111, Bagdad 1939, 5-6, 238.
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XV. asirda $arki Anadolunun tarihini genis Olgiide aydinlatan
bu miihim eserin bir an 6nce nesri herhalde ¢ok faydali olacaktir.

* *x
Eba Bekr Tahrani, eserinin baginda (8. 19) Uzun Hasan Bey’in
otuz dokuzuncu ceddi “Bisait Han” dan bahsederken sunlar yaziyor :

J@ijja,;,i(l:sc.;hl.ﬂfb_ducmww,lmbucﬂ )
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Terciimesi :

“Bisit Han yiiz yirmi yil saltanat siirdi. Mogol askeri babasimn evine
hiicum ettigi vakit annesi ona hdmile idi. K agarken dogurdu ve onu yolun iistii-
ne atarak savustu. Ihtiyar bir kadin onu kaldirds, ihtimamla saklayip biiyiittii.
Yiiriimege baglad:. Kadin, onu dort ay inek siitii ile besledi. Babas: tekrar iilke-
sinde dondigii  zaman onun varbgim Girendi ve kadindan gert alarak adim
Bisit koydu>.

Burada Bisit hakkinda anlatilan hikdye, Kitdh-: Dede Korkut'ta
adi gegen kahramanlardan Uruz Koca oglu Basat'in macerasi ile
biiyiik bir benzerlik gostermektedir. K. Dede Korkut'ta Basat'tan soyle
bahsedilmektedir 19 :

“Hanum hey, meger hanum bir giin Oguz otururiken iistiine Jagr geldl,
diin iginde dirkdi, gi¢di. Kagub gideriken Uruz Koca'nun oglancugr diigmiy,
bir aslan bulub gitirmiy, beslemis. Oguz gine eyydmula geliib yurdina konds.
Oguz Hanun ilkicisi geliib haber getirdi. Aydur : Hanum sazdan bir aslan
gikar, iin urur. Apul apul yiriiyisi adam gibi. At basuban kan siimiiriir. Uruz
aydur : Hanum, drkdiginiz vaktin diisen meniim oglancugumdur belki dedi.
Uruz oglan: alub evine geldi. .. Dedem Korkud geldi, aydur ;... Ulu kar-

0. 5. Gokyay nsr. 82 ; E. Rossi terc. 193.
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dasun adi Kayan Selcik’diir, seniin adun Basat olsun. Adun men verdiim, ya-
sunr Allah versiin dedi”.

Her iki metnin mukayesesi Basat ile Bisit’'un aym sahis oldu-
gunda siiphe birakmamaktadir. Ikisinin maceras1 da anahatlariyle
birbirinin aymidir. Eb Bekr Tahréini, Bisat hakkinda duydugu veya
okudugu menkibeye — eserine yakisir bir sekilde — daha realist ve ta-
rihibir veche vermek istemis ve bu maksadla Kitab-1 Dede Korkut’-
taki “yag” yerine “Mogol askeri”, ‘“‘arslan” yerine de “ihtiyar bir
kadin’’1 koymus olmahdir.

Ayrica Basat isminin “Bistit” olarak bozulmas: sebebi de kolayca
tahmin edilebilmektedir : Bu sekil her halde muahhar bir halk eti-
molojisi mahsiliidiir ve Basat’in ana siitiinden mahrum olarak biiyii-
diigiinii (Bi-siit=Siitsiiz) ifade etmektedir 2.

Netice itibariyle denilebilir ki, bu kayid, Dede Korkut hikaye-
lerinin elimizdeki yazih seklinin Akkoyunlu (Bayindirli) muhiti
ile alakasi hakkinda, bilhassa V. Barthold 2!, Pertev Naili Boratav %
ve E. Rossi 2 tarafindan ileri siiriilen diigiincelerin dogrulugunu
teyid eder mabhiyettedir.

§ 2. Kitab-1 Dede Korkut ve Bektagiler

Bir ¢ok nushalarinin sonunda, II. Sultan Bayezid’in (1481—1512)
Haci Bektas tiirbesinde yaptirdigi tamirita 2 ait bir manziime bulu-
nan, bu sebeble yaziligt XV. asrin son ve XVI. asrmn ilk yillarina ka-

20 “Basat” seklinin daha eski oldugundan hig siiphe edilmemelidir. Ginki
Ebt Bekr b. Abdillah b. Aybek ed-Devadari’nin Hicri VIIL. asir baginda yazilan
Diireri’t-ticén’inda da bu sekil goriilmektedir (Bk. O. §. Gokyay, XLI).

Tepegoz hikayesinin Giiney Anadolu’da halk agzinda yasayan seklinde Basat,
Pusat olarak amlmakta, Tepegoz’iin de, Kitab-1 Diyar-1 Bekriyye’de Bisit igin soy-
lendigi gibi, bir “siitli davar” tarafindan emzirilerek biyutaldigi anlatilmaktadir
(Bk. Ali Riza Yalman, Cenupta Tiirkmen oymaklar IV, 32-34 ; O. §. Gékyay, LXXIV).

21 Bibliyografya igin bk. O. §. Gokyay, XL.

22 Folklor ve Edebiyat. 1st. 1939 (=Istanbul Eminénii Halkevi, Dil Tarih ve
Edebiyat Subesi nesriyat1 X11.) 84-85; ayni miiell., Halk hikdyeleri ve halk hikdyeciligi.
Ankara 1946, 63-65.

23 Kitdhb-1 Dede Qorqut, 31 v.d.

24 Filhakika bu tamiratla ilgili, 917-1511 tarihli muhtelif kitabeler ele gegmis
bulunmaktadir. Bk. Dr. Karl Wulzinger, Drei Bektaschi-Kloster Phrygiens. Berlin 1913
(=Beitraege zur Bauwissenschaft. Hrsg. v. Cornelius Gurlitt. Heft 21), 78 : Bau-
inschriften der Kloster iibersetz v. Dr. Th. Menzel.
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dar gikanlabilen mensar Vildyet-ndme-i Haci Bektig-1 Veli’de 2 “Haci
Bekt4s-1 Veli Hazretleri Osmanciga 2 safi-nazar ettigidir” baghgin
tagtyan fasla su ciimlelerle girilmektedir (Ankara, Maarif Genel Ktp.
yazmalarindan Nr. 588, s. 317-18%¢ gore) :
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Biitiin nushalarda goriilen bu kayid 2, Vildyet-nime’nin ayni
esaslar dahilinde yazildigi anlagilan manziim version’unda “Der
beyan-1 Haci Bektis-1 Veli besten-i meyan-1 Otman,? tic piasiden
ez dest-i Hiinkdr Balim” baghkli fasilda su sekilde yer almaktadir
(Ayni Ktp. Nr. 898’deki nusha, Vrk. 159 a) 30 :
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* Abdiilbaki Gélpimarh, Siifli Dervis diye anilan Musa b. Alinin H. 844’ de
bir Menakib-1 Hac1 Bektas-1 Veli (Vilayet-name) yazdigim ve bir nushasinin ken-
disinde bulundugunu bildiriyor (Mevlind Celdleddin. Hayatr, felsefesi, eserleri. 1st.
1951, 394). Bu menékibin bizim bahsettigimiz menakib’la herhangi bir ilgisi
olup olmadigimi tahkik edemedim.

2 1. Osman Gazi. Krs. Ibn Battita, Kahire 1928 ngr. I, 197 ; Ibn Haldun,
Tarih, V, 562. Ayrica bk. Fr. Giese, Problem der Entstehung des osmanischen Reiches.
Zeitschrift fur Semitistik 2 (1924), 251 ; Tiirkge terc. Osmanl imparatorlugunun kuru-
lusu meselesi. Turkiyat Mecmuas1 1 (1925), 155.

*? Ankara Maarif Genel Ktp. Nr. o1251°deki nushadan (Vrk. 166b).

* Krs. Dr. Erich Gross, Das Vildjet-ndme des Héggi Bektasch. Ein tiirkisches Der-
wischevangelium. Leipzig 1927 (=Tiirkische Bibliothek. Band 25), 133 : “Zu jener
Zeit, als der Padischah der Ogusen namens Bajyndur Chan und ihr Beglerbeg Qa-
zan Chan und Qurt Ata gestorben waren, teilte sich der Stamm in zwei Teile. Das
Sultanat aber ging damals in die Haende des Selim Schah Gazi aus dem Hause
Selguk iiber”.

2 I. Osman Gazi. Krs. Adnan Erzi, Osmanli devletinin kurucusunun ismi meselesi.
Tiirkiyat Mecmuas: 7/8 (1942) 323-26.

30 Bu versionun da mubhtelif nushalarina tesadiif edilmektedir. Msl. Istanbul
Belediye Ktp. Muallim M. Cevdet yazmalar arasinda (Nr. 05) da giizel bir nusha
vardir. Ayrica bk. Baha Said, Bektdsiler. Tiirk Yurdu 5/26 (1927), 143.
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Yalniz menstr metinde gorillen “Kurt Ata” isminin “Korkut
Ata” dan bozma oldugu derhal anlagilmaktadir. Onunla beraber
sikredilen ve manzim metinde de goriilen Bayindir ve Kazan Han’lar
da Kitab1 Dede Korkut'un en mithim sahsiyetleridir. Bu sebeble,
Dede Korkut ile alikali menkibelerin Bektasiler arasinda da bilin-
digine kolayca hiikmedilebilir.

§ 3. Akkoyunlu beyi Tur Ali ve Kan Tural

Kitab-1 Dede Korkut'taki “Kanli Koca oglu Kan Tural boyu”
hakkindaki altinci hikdyeye gore (O. §. Gokyay nsr. 64-67 ; E. Rossi
terc. 180-193), Kan Turali, Oguz Han zamaninda yasayan Kanl
Koca’nin yigit ogludur. Kanh Koca, ahir pmriinde oglunu evlendir-
mek ister ve bu maksadla Oguz illerini dolagir. Fakat Kan Tural’’nin
istedigi gibi bir kiz bulamaz. Nihayet Trabzon’a gider ; Trabzon
tekfurunun, tam ogluna layik giizel bir kizi oldugunu goriir. Hika-
yede “Salcan Hatun” ad1 verilen bu kiz1 ii¢ canavar (kagan arslan,
kara boga, kara bogra) beklemektedir. Tekfur, canavarlan oldiirene
kizin1 verecegini bildirir. Babasindan kizin medhini duyan Kan Tu-
rali yola gikar, Trabzona vamnr ve Tekfur ile biitiin halkin 6niinde
canavarlan oldiiriir. Boylece, kendisini goriir gormez begenmis olan
Salcan Hatun’u alir, Oguz serhaddine doner.

E. Rossi, Kan Tural’'min bu macerasi ve Akkoyunlu emirlerin-
den Tur-Ali Bey oglu Kutlu Bey’in Trabzonlu bir prensesle evlenmesi
hadisesi arasinda bir miinasebet kurmaga calisiyor ; Kitdb-1 Dede
Korkut’taki hikdyenin bu hadiseden bir iz tasidign kanaatim izhar
ediyor 3. Asagida, bunun ne dereceye kadar dogru olabilecegini ince-
lemege galisacagiz. Bu maksadla, evvela Akkoyunlu — Trabzon miina-
sebetlerinin ilk safhasina ve Kutlu Bey’in izdivacina kisaca temas
etmeyi liizumlu buluyoruz :

Trabzon-Rum Imparatorlugu, biitiin za’fina ve biiyiik toprak
kayiplarina ragmen Anadolu Selguklular kargisinda mevcudiyetini
koruyabilmis; Ph. Fallmerayer’in dedigi gibi®? daima, Selguklu tilkesi
hududunda dolasan her diigman ile — Selguklularla adéaveti devam
ettigi miiddetge — birlesen bu kiiciik devlet, Hiilagii Yakin - Sarkta

31 Kitdb-1 Dede Qorkut, 33, 63.
82 Geschichte des Kaiserthums von Trapezunt. Miinchen 1827, 118 v.d.
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belirdigi zaman, Mogollarin yiiksek hakimiyetini tanimak suretiyle 3
istilaidan kurtulmus, hattd Celaleddin Harizmsdh’in hiicumlarindan
da masun kalmist1. 3 Fakat XIII. asrin sonu ile XIV. asrin ilk yilla-
nnda, Selguklu devletinin tamamen yikiip az sonra Mogol-Ilhanl
hakimiyetinin de zayiflamasiyle Anadolu’nun siyasi gehresinin bag-
tanbasa degismesi ve “Tavaiif-i Miilak” devrinin agilmasi, Impara-
torlugun durumunda miihim bir degisiklik yapmusti.

Filhakika, Anadolunun diger taraJarinda oldugu gibi, Trabzon
topraklarini gevreleyen bolgelerde de sivrilen bir ¢ok beyler, maiyyet-
lerindeki cengiver kuvvetlerle Trabzonlular i¢in biiyiik bir tehlike
arz etmege baslamislardi. Bazilan Selguklu ve Ilhanli iime-
rasi, bazilar ise hareket serbestisine kavusan ve kendilerine yurd
arayan Tirkmen (Oguz) boylarin basbuglan olan bu beyler, sik
stk Trabzon topraklarina siddetli akinlar yapmaga girigsmislerdi 35,

Bunlar arasinda bilhassa Akkoyunlu beyleri temayiiz etmisti.
Daha XIII. asrin ilk yansinda Erzurum havalisine kadar giktiklar:
anlagilan 3 Akkoyunlular, bilindigine gore evvela 1341 yili Ocak
ayinda Trabzon topraklarina biiyiik bir akin yapmiglar %7, aym yil

% Bertold Spuler, Die Mongolen in Iran. Politik, Verwaltung und Kultur der Ilchan-
zeil. 1220—1350. Leipzig (=Iranische Forschungen. Band 1) 65.

34 Ayrica bk. Miller, Trebizond. The last Greek empire. London 1926, 26, 31 v.d.

35 Selguklularin inkirazindan sonra, Anadolu’nun tamamen Tiirklesmesini ve
fethin tamamlanmasini inceleyen miielliler, Trabzon hududunu-Gazi Celebi’nin
faaliyeti miistesna—tamamen ihmal etmiglerdir. Paul Wittek’in ileri siirdiigii “gaza
an’anesi’” ni bu bélgede temsil eden muhtelif Tiirkmen beyleri ve Selguklu iimeras:
hakkinda simdiye kadar yazilanlar (Mescla I. Hakki Uzuncarsih, Anadolu Beylikler:.
Ankara 1937, 57 ; Kazim Dilcimen, Canik Beyleri : Hact Emir ve evldtlar:, Taceddin
ve evlddlar, Altinbas evlddlan, Tagan ogullar. Samsun 1940, 61 S. ; Mevlad Oguz,
Taceddin ogullar. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 6, 1948, 469-487) gayr-1
kafi goriinmektedir.

% 1332—1334 yillar1 arasinda Anadolu’da bulunan Ibn Battata’nin Erzurum
havalisinde birbiriyle miicadele ettigini bildirdigi iki Tirkmen kabilesi (Seyahat-
ndme. Serif Pasa terc. I, Ist. 1335, 328) Prof. Miikrimin Halil Yinang’in isabetle
ileri siirdiigi gibi (Bk. Islam Ansiklopedisi 1, 253), siiphesiz Akkoyunlularla
Karakoyunlulardir (Krs. Faruk Siimer, Islam Ansiklopedisi VI, 294).

37 Bu akin hakkinda, 20 Kasim 1344’te Venedik senatosunda okunan bir rapor-
da izahat verilmektedir. Bk. W. Heyd, Histoire du Commerce du Levant au Moyen-dge.
Ed. fr. publ. par Furcy Raynaud. II, Leipzig 1923, 103.
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icinde bir defa daha payitaht1 tehdid etmislerdi 3. 1343 yilinda, diger
bir akin, Trabzonlular1 yeniden dehset i¢inde birakmist 3.

Bu akinlan1 hangi Akkoyunlu beginin idare ettigi bilinmemekte-
dir. Fakat ¢ok gegmeden 1348 yilinda, Trabzon topraklarina komsu
diger beylerin % de istirdkiyle yapilan biiyiik akin dolayisiyle, mua-
sir Trabzon-Rum tarihgisi Panaretos, sarih olarak Kara Yiiliik Os-
man Bey’in dedesi Tur Ali Bey’in adim1 vermektedir .

Esashi bir ordusu bulunmadig: gibi i¢ gailelerden de bagkaldira-
miyan Imparator III. Aleksios, Tur Ali Bey ve arkadaslarinin, top-
rak, can ve mal kaybina sebeb olan akinlarina karst hemen hemen
hi¢ bir mukabelede bulunamamus, fakat sonradan Trabzon igin ye-
gane kurtulus caresi ittihaz edilen bir tedbire bagvurmustu : Bu tedbir,
kendi kiz kardesi giizel Prenses Maria’y1 Tur Ali Bey’in oglu Kutlu
Bey # ile evlendirmesi ve iki taraf arasindaki bu akrabalik baglar
sayesinde dostluk tesisi idi 3.

38 Bu ve bundan sonraki hadiseler igin ana-kaynak 1204-—1426 yillari arasinda
gecen hadiselere ait Panaretos vekayi’-ndmesi’dir. Panaretos ve eseri hakkinda bk. Gy.
Moravcsik, Byzantinoturcica. I. Die byzantinischen Quellen der Geschichte der Tiirkvilker.
Budapest 1942, 265. Gy. Moravcsik, eserin almanca (J. Ph. Fallmerayer, Abhand-
lungen der hist. Classe der kénigl. bayerischen Akademie d. Wiss. IV, 1, 1844, 1-108)
ve rusga (A. Ch. Chachanov trf.) terciimelerini zikr ediyorsa da Brosset’'nin fran-
sizca terciimesinden haberdar goériinmiiyor : Chronique de Trébizonde. Composée en
grec par Michel Panarete, publiée pour la premiére fois, d’aprés un manuscrit de Venise, par
M. Tafel, a la suite des opuscules d’Eustathe, en 1829 et traduite en frangais par M. Brosset
Jeune. Histoire du Bas-Empire par Lebeau. Nouvelle éd. par M. de Saint-Martin et
continuée par M. Brosset Jne. XX, 1836’da. Biz, asagida bu terciimeden faydalan-
dik. 1341 akimi igin bk. S. 485. Ayrica bk. Fallmerayer, 196 v. d.

39 Panaretos, Brosset terc. 487.

10 Bu beylerin akinlari hakkinda Islam-Tiirk kaynaklarinda da néadiren bil-
giye tesadiif ediliyor. Mesela Panaretos’da adi gegen Giyasiiddin Ahi Aynabeg’in
762 yilindaki akim igin bk. Istanbul Fethinden dnce yazilmus tarihi takvimler. Yayinlayan :
Prof. Dr. Osman Turan. Anaara 1954 (=Tiirk Tarih Kurumu yayinlarindan. XI.
Seri, No. 7) 80-81.

11 «Toyparimexns,, Bk. Gy. Moravesik, Byzantinoturcica. I1. Sprachreste der Tirk-
vlker in den byzantinischen Quellen. Budapest 1943, 268 (Burada mubhtelif variantlar da

gosterilmistir) ; krs. Brosset terc. 488-89.
12 Panaretos’ta : ‘‘youthouméxne,, Bk. Gy. Moravcsik, 11, 151

13 Trabzonlular, yalmz Akkoyunlulara degil, diger Tiirk beylerine kars1 da
aym tedbire bagvurmuslardi. Bu arada Bayram Bey oglu Haci Emir, L. Basilios’un
kiz1 Theodora, Emir Taceddin, I1I. Alexios’un kiz1 Eudokia ile evlendirilmisti (Bk.
Panarctos, 493, 505 ; krs. Gy. Moravesik I1, 254, 257). Akkoyunlularla Trabzon
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Filhakika 1352 yilinin Agustos’unda Prenses Maria, Kutlu Bey
ile evlenmek iizere Trabzon’dan ayrilmigt1 4. Kutlu Bey’in karisi ol-
duktan sonra Despina Hatun?® diye amlan bu prensesin Akkoyunlu —
Trabzon miinasebetlerinin dostane bir gekil almasinda biiyiik bir rol
oynadigt anlasiliyor. Evlenme tarihinden sonra Akkoyunlu akinla-
rmin tamamen durmasi, iki taraf arasindaki ziyaretler, ezciimle
Kutlu Bey’in 1365’te Trabzon’a gelisi bunu agik¢a gostermektedir 46.

Iste E. Rossi’nin Kan Turali hikiyesinde izini bulmak istedigi
tarihi hédise budur. Bu mevzida Ebt Bekr Tahrani’nin verdigi
maliimat da ilk nazarda E. Rossi’yi teyid eder gibidir 47 :
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hanedan: arasindaki muahhar izdivaclar hk. bk. W. Hinz, lrans Aufstieg zum Natio-
nalstaat im XV. Jahrhundert. Tevfik Biyikhoglu terc. : Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd. 28.

4 Panaretos, Brosset terc. 491. Ayrica bk. F. de Pfaffenhoffen, Essai sur les
aspres Comnénats ou blancs d’argent de Trébizonde 1847, 56 v.d.

% Panaretos’ta : ‘‘Aeomowsdyat”’ (=Despoinakhat). Bk. Gy. Moravesik 11,
111. “khat”, hi¢ siphesiz “hatun” dan bozmadir. Despina ad ve unvani icin bk.
Fr. Babinger, Ein Brief Mehmed’s I1. fiir das Kloster Hagia Sophia in Saloniki, Eigentum
der Sultanin Mara (1459 ). Byzantinischne Zeitschrift 44 (1951) 16.

6 Bu izdivac ve Akkoyunlu-Trabzon miinasebetlerinin ilk safhasi hk. ayrica
bk. Miller, Trebizond 48 v.d.; Miikrimin Halil Yinang, Islaim Ansiklopedisi I, 254.

47 Bizdeki nusha, S. 12.
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Bu ciimlelerden anlagildigina gore, Kutlu Bey, Duhéri (Duhérlu)
asireti reisi Yasuf’un Trabzon-Rum kuvvetleri tarafindan yenilip
sldiiriilmesi ve “il ve ahsam” nin perisan edilmesi iizerine Trabzon’a
yiiriimiig, diigman kuvvetlerini bozguna ugratmis, biitiin o havaliyi
yagmalayarak Duharlulan kurtarmi, ayrica Imparator (Tekfur)’un
kizi “Tesbine” (Despina)’yr esir almustir.

Boylece, hadiseleri yakindan géren ve tam bu siralarda Trabzon
saray muhitinde yasadig1 igin daha itimada sayan olan Panaretos’un
Kutlu Bey’in izdivaci hakkindaki sarih ifadesi, biraz degisik bir tarz-
da, yani prensesin esir alindif1 bildirilmek suretiyle Eb&t Bekr Tah-
rani tarafindan da teyid edilmektedir *.

Biz, E. Rossi’nin kanaati hilafina, iste bu hadise ile Kan Turali
hikayesi arasinda esas bakimindan bir rabita olamiyacagim diisiinii-
yoruz. Giinkii : Yazici-zade Ali’nin  Tdrih-i Al-i Selguk’unun Top-
kapt Sarayr Miizesi, Revan Koskii Ktp. Nr. 1391’de bulunan nusha-
siin bos varaklarina yazilmis olan, Dede Korkut hikayeleri ile ilgili
metinde : “Tokuz yigidin kanin alan, adlu Oguzda ad koyan, saru
donlu Salcan Kadin1 alan Kanli Koca ogli Kan Turali” dan bahse-
dilmektedir 4. Bu metnin, Osman-oglu Emir Siileyman’s (Yildirim
Bayezid’in oglu) 6gen ciimleleri ihtiva ettigi igin %, XV. asrin hemen

48 Krs. Miikrimin Halil Yinang, Islam Ansiklopedisi I, 254, st. 32-38.
4 Ridvan Nafiz Edgiier, Oguz destamindan bir parga. Tiirk Tarih, Arkeologya ve
Etnografya Dergisi 2 (1934) 248, st. 49 ; O. S. Gokyay nsr. 123, st. 49.

50 O. S. Gokyay nsr. st. 6, 10, 14, 20.; metin ig¢in ayrica bk. A.Z.V.
Togan, On Mubarakshah Ghuri. BSOS 6 (1930 — 1932) 853 - 4.
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baslarinda tesbit edildigi anlagihyor. Béylece, Kan Tural’nin Salcan
Hatun ile evlenmesi hikdyesinin de en ge¢ bu tarihlerde bilindigi
meydana gikryor.

Tur Ali Bey’in hangi tarihtc oldigi bilinmiyor ; fakat XIV.
asrin ikinci yarsina eristigi muhakkaktir 51 Bayburt civarindaki
Sinur kéyiinde %2 medfun olan Kutlu Bey ise, 791/1389 yilinda vefat
etmigtir 33,

XIV. asrin sonlarina kadar yasayan bir kimse ile alakali herhangi
bir tarihi hadisenin, yukarida bahsi gegen metinden anlagildigs vec-
hile, daha XV. asrin ilk yillarinda, menkibevi bir mahiyet alabilecegi
asla diisiiniilemez. Bu sebeble Kan Tural’nin Salcan Hatun’u alma-
siyle Tur Ali Bey’in, oglunu Prenses Maria ile evlendirmesi hadisesi
arasinda herhangi bir miinasebet kurmaga ¢aligmak dogru olmaz.

§ 4. Dede Korkut ve Osmanhlar

Yegane nushasi Topkap1 Saray1 Miizesi Hazine Ktp. Nr. 1612’de
bulunan Eb®’l-Hayr-1 Rmi’nin Saltih (Saltuk)-name’sinde # Dede
Korkut ile alakali iki miihim kayda tesadiif edilmektedir.

Miiellifinin ifadesine gére Fatih Sultan Mehmed, Akkoyunlu
hiikiimdar1 Uzun Hasan’a kars: sefere ¢ikt1g1 zaman (1473 Ilkbahar)

51 Prof. Miikrimin Halil Yinanc, Panaretos’un (Brosset terc., 497) 1363 vekayi
arasinda, Imparator 111. Aleksios’un ailesi ile birlikte, enistesi Kutlu Bey’i ziyaret
etmek istedigi fakat Tirk iilkesini kasip kavuran veba dolayisiyle yola ¢ikamadig
hakkindaki ifadesini nazar-1 dikkate alarak bundan “Imparatorun, babasinin yerine
emir oldugundan dolayi, Kutlu Bey’i tebrike gitmek istedigi, binaenaleyh Tur Ali
Bey’in bu tarihte vefat ettigi istidlal olunabilir” demektedir (Akkoyunlular maddesi.
Islam Ansiklopedisi I, 254).

*2 Fahreddin unvanim tasiyan Kutlu Bey’in mezar tasi da ele gecmistir ;
fakat bu tagin tarih kisnu kiriktir. Bk. Ali Kemali [Aksiit], Erzincan tarihi. 1st. 1932,
245 ; Abdirrahim Serif Beygu, Erzurum tarihi, amutlart, kitabeleri. Ist. 1936, 255-56.
Ayrica bk. Ahmed Tevhid, Kadi Burhéneddin. TOEM 5 (1330) 246.

53 Aziz b. Erdesir Esterabadi, Bezm u Rezm. Nsr. Kilisli Rif’at. Ist. 1928, 369 ;
Heinz Helmut Giesecke, Das Werk des ‘Aziz ibn Ardasir Astarabadi. Eine Quelle zur
Geschichte des Spaetmittelalters in Kleinasien. Leipzig 1940 (=Sammlung orientalisti-
scher Arbeiten. 2. Heft) 77.

5 Saltuk-nime hakkinda genis malamat almak i¢in bk. Abdiilbaki Gélpiarl,
Yunus Emre. Hayat:. 1st. 1936, 253-270. Ayrica M. Fuad Képriili, Anadolu Selgukiu-
lars tarihinin yerli kaynaklari. Belleten 7 (1943) 430-441.

% Selahattin Tansel, Osmanls kaynaklarina gore Fatih Sultan Mehmed’in siyasi
ve asker? faaliyeti. Ankara 1953 (=Tirk Tarih Kurumu yaymnlarindan XI. Ser., No.

4) 313.
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Edirne’de biraktignt Sehzidde Cem’in% arzusu ile tertib edilmesine
baslanan ve yedi senede, yani 1480’de tamamlanan, bununla beraber
daha muahhar devre ait baz: ilaveleri de ihtiva eden %7 Saltuk-na-
medeki bu kayidlar, Osmanlh hinedaninin mensei hakkinda nakle-
dilen rivayet i¢inde bulunmaktadir. Ilk defa, Saltuk-nime’yi ilim
ilemine tamitan Abdiilbaki Golpmarl’nin, 1936’da mevcudiyetine
isaret ettigi halde % O. §. Gokyay ve E. Rossi’nin géziinden kagan
bu kayidlan asagida aynen nesrediyoruz :

1.
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6 Sehzide Cem’in Akkoyunlu seferi asnasinda Istanbul’da kaldigi hakkinda
Angiolellos’un ifadesinin (Bk. Donado da Lezze, Historia Turchesca. 1300-1514. 1.
Ursu ngr. Bucuresti 1909, 45) yanhshgim gosteren diger kat’i delillere (Msl. bk.
Magyar Diplomdcziai Emlékek. Matyds kirdly kordbél. 11, Budapest 1877, 246’daki ve-
sika) Ebt’l-Hayr-1 Rimi’nin sozleri de ilave edilebilir. Fr. Babinger, Angiolellos’un
ifadesini kabul ederek Istanbulda kaldigini séyliiyor (Mehmed der Eroberer und seine
Leit. Miinchen 1953, 330).

7 Bu hususta bk. Adnan Sadik Erzi, Tirkiye kiitiiphdnelerinden notlar ve vesikalar
1I. Belleten 14 (1950) 599, not. 10 ; ayrica A. Golpinarli, Yunus Emre, 254-256.

58 Yunus Emre, 262 ; ayrica bk. M. Fuad Képrilia, Osmanl imparatorlugunun et-
nik mengei mes’eleleri. Belleten 7 (1943) 287, not 1 ; Mikrimin Halil Yinang, Ertugrul
maddesi. 1slam Ansiklopedisi 1V, 332 b.

Belleten C. XVIII 13
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1. kayda gore Serif, yani Sann Saltuk riiyasinda iki ‘‘sehbaz”
doganin ugarak ‘““Yanan” tarafindan “Ram” miilkiine gegtigini,
bu bélgedeki kuslar1 kirdigim, yanlarina pek gok giivercinlerin top-
landigini, doganlardan ‘‘son gelen” silkinince kanadlari altindan
baska doganlarin ¢ikip “‘sikdr’” a basladigini, “6n gelen” in ise ugup
kendi iline déndiigiinii gormiis ; uyaninca bu riiyayr ta’bir ederek
“Y{inan”’ vilayetinden iki gazinin belirecegini ve “Ram’ u fedhede-
cegini, birisinin soyunun kesilecegini, fakat digerinin soyundan “ulu
padisahlar ve azim hakanlar” gelecegini soylemistir.

Burada “Yanan” kelimesi Anadolu Selguklu iilkesi manasinda
kullanilmistir. Bu kelimenin XV. asirda, hattd daha sonra Konya ve
civarina alem oldugu anlasilmaktadir. Meseld Diistdr-ndme-i Enveri’de
(Nsr. Miikrimin Halil Yinang, Ist. 1928, 108, st. 12) soyle deniliyor :
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Fatih Sultan Mechmed’in bir mektubunda “Vilayet-i Yanén
ki der elsine-i nas meshur be-Karaman-est” (Feridiin I, 257) ciimlesi
goriiliiyor; Mehmed Vusiili’nin % Cihdd-ndme’sinde de Kanuni Sultan
Siileyman’in oglu Sehzide Selim’in (II. Selim) Karaman’dan Saru-
han’a tayini anlatilirken “Miilk-i Y@nan Saruhin’a tahvil olundu”
deniliyor (Ankara Dil ve Tarih-Cografya Fk. Ktp. M. Con yazmalari,
Nr. A/13, Vrk. 19 b). Bu husustaki diger kayidlar igin bk. Paul Wit-
tek, Sultan de Rim. Extrait de I’ Annuaire de DI'Institut de Philologie
et d’Histoire Orientales et Slaves 6 (Bruxelles 1938), 8-9.

“Réim” kelimesi ise Rim-eli manasinda kullanilmigtir. Saltuk-
nime’de bunu teyid eden baska kayidlar da bulunmaktadir. Msl.
Vrk. 610 a’da “Ahiru’l-emr Sultin Murad b. Mehmed Hén sonra
geliib ol yerde (Edirne’de) yeni cami’ biinyad eyledi kim Ram’un
Kudsii oldu” deniliyor.

Boylece Sar1 Saltuk agzindan Anadolu’dan g¢ikacag bildirilen
iki gaziden birisi “Deniz kenariin kafirlerin biribirine urmus” olan
ve “Serif’den kusak kusanan” Aydin oglu Umur Bey’dir ®. Digeri
ise Ertugrul oglu Osman Bey’dir. Onun meydana gikisi 2. kayidta
anlatilmaktadir. Buna gore :

(oW Oy L Q..l.'.'&:,- ) Selguklu-iilkesine yiiriiyiince Sultan

Alieddin teldsa diismiig, bir taraftan San Saltuk’a haber gon-
dererck duasim dilemis, diger taraftan beylerini, bu arada Saruhan’i,

5% Bu miiellif, Fliigel’de yanhs olarak Usuli diye amihyor (Bk. Die arabischen,
persischen und tiirkischen Handschriften der kaiserlich-koniglichen Hofbibliothek zu Wien. 11,
Wien 1865, 234) ; ayni yanhshk Fr. Babinger, GOW 114’te de goriilityor. Ayrica
bk. L. Forrer, Handschriften osmanischer Historiker in Istanbul. Der Islam 26 (1942) 197,
Nr. 46. Halbuki eserde sarih kayidlardan (Msl. Vrk. 14 a, 16 b, 22 a) anlasildigina
gore miiellif, Molla Celebi diye amilan Mehmed Vusali’dir. Ayrica bk. Atai, Zeyl-i
Sakaik. Ist. 1268, 311-12 ; krs. Bursall Tahir, Osmanly miiellifleri 11, 475-76.

60 “Raviler aydur : Aydin ilinde Aydin’in bir giirbiiz Bahadir oglu kopdu,
akil zeyrek olub bagina kizil dogru bork giyerdi, diisiinde ol kisveti 4na gosterdi-
lerdi, adina Gazi Omer dirlerdi, halk Umur Bey dahi dirlerdi, 4na lakab yad ider-
lerdi, ol deniz kenarinin kafirlerin birbirine urmusdu, Kaysar neslinden idi, babasi
Aydin idi. Giin ol server on dért yasinda idi, siiriib Sinob sehrine geldi, dahi gemiye
biniib Kefe’ye gitti, Serif’e (Sar1 Saltuk) geliib el 6pdii, Serif’den kusak kusandi,
dua alub giru Aydin iline gitti geldi, karar eyledi. Serverlere Serif ayitt1 : Gordii-
giimiiz doganin biri budur, hayr ola.” (Vrk. 306 b).
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“Ndasinrevan neslinden” olan Candar oglu Ali Bey’i, Mentese’yi ve
Karaman’1 toplayarak “gelen yavuz diismen” kargisinda yenilir ve
oliirse ne tarzda hareket edeceklerini bildirmis, kendi yerine Kara-
man’m oturmasini, bir kizin1 ona, diger bir kizim Candar oglu Ali
Bey’e verdigini, iiglincii kizin1 da kendisine “fal-i ugur” sayacag ve
“Harcenevan miilkiinii ismarlayacagi” bir gaziye vermek istedigini
soylemistir. Miilk-nime ve beratlarim yazip beyleri yerine génder-
dikten sonra Harcenevan’a cihida memur edecedi gazlyi aratmaga
baslamigtir. O sirada Horasan’daki Oguzlardan Siileyman-sdh ogul-
lar;, Cengiz’in 6niinden kagip Anadolu’ya gelmis bulunuyorlarmuis.
Bunlar ii¢ kardesmis ve Ishak Peygamber oglu ‘Tys ve Biyezid Hén
ile Korkud Ata soyundan geliyorlarmis. Ug kardesten Baysungur,
geriye “Acem” e gidip Horasan’da hakim olmus; Giindiiz, Erzincan
ovasinda kalmustir. Sultan, onun oglu Omer’e Erzincan’i ve “Ha-
mid” (Amid)’i vermistir. En kiigiikleri Ertugrul da Rim’a (Burada
Anadolu manasinda) inmis ve Siirmelii-gukur’u kislak ve yaylak ola-
rak istemistir. Sultan onun asiletini anlayinca arzusunu yerine getir-
mis, ayrica Harcenevin’a gaziya memur etmistir. Bunun iizerine
Ertugrul gazaya ¢ikip pek ok yerleri feth etmistir (Bu arada S6giid’iin
fethi ve sebeb-i tesmiyesi anlatiliyor). Sar1 Saltuk’un sohretini du-
yunca da oglu Osman’1 ‘“armaganlar ve hediyeclerle” kendisine gon-
dermistir. Sar1 Saltuk, Osman’a ¢ok itibar gostermis, Hak Teald’nin
ona “ve nesliine saidet ve devlet ve izzet razi” kildigini bildirmis,
uzun boylu nasihatta bulunmustur. Etrafindakiler Sar Saltuk’tan,
boyle bir “boybegi gazi yigit” ¢ bu kadar itibar gostermesinin ve
“sahine nasihatlar” etmesinin sebebini sorunca “Bu yigit padisah-
zadedir ve Beni Ishak b. Ibrahim aleyhima’s-selamdir ki 4na ‘Tys
dirler, nun neslidir... Pes diinyidda gelen padisahlar bu nesilden
olagelmistir ; giru bu yigide Hak Teala sultanlik viriib bunun ziirri-
yeti ve nesli ulu padisahlar oliserlerdir” demistir.

Bu wuzun hikidyede Anadolu’ya hiicumundan bahsedilen
(Ol b.\:w(g-»hig siiphesiz “Cengis’den Bact Han” olarak okun-
mahdir. Miistensihin( O 4l OdwXi>) kelimelerini yazarken harf-

lere yanlis nokta koydugu kolaylkla anlagilmaktadir. Baca Han ile
de meshur Ilhanli kumandani Bayct’nun kasdedildigi muhakkaktir.
Onun Selcuklu iilkesindeki Mogol-ilhanl fiiththatindaki rolii igin
bk. B. Spuler, Die Mongolen in Iran. Leipzig 1939, 43 v.d.
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Saltuk-name’de gerek bu kayidta ve gerekse diger yerlerde “Sultin
Aldeddin” ile, hig bir kronoloji endisesi gozetilmeksizin, I. Alaeddin
Keykubad kasdedilmektedir.

Meshur Osmanli  an’anesine uygun olarak ¢ Cengiz’in (Mogol-
lar’in) 6niinden kagarak Anadolu’ya gegtigi bildirilen Oguzlardan
Siilleyman-$ah ogullarinin ‘lys 62 soyundan geldikleri hakkindaki
rivdyet, Osmanh tarihlerinde de gériilmektedir. Nesri bu rivayeti su
ciimlelerle tenkid etmektedir® :

OB G e o A el Olde o oAbl
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Yine Saltuk-nime’de Osmanlilarin soyunun baglandigi “Ba-
yezid Han” ise “Ob-,4ulL” (Bayindir Han)’in miistensih tara_

findan bozulmus sekli olmalidir. Ertugrul’un kardesi oldugu bildiri-
len Giindiiz Alp’in Akkoyunlularin, yani Bayindirilerin ecdadi sayil-
mast bu hususta siiphe birakmamaktadir. Buna ait en sarih kayid
eserin sonunda bulunmaktadir (Vrk. 616 a) :

LsAi\oLbalJ'g,l{y;&.L:fw @ jaw e Ol dag Ollalu
() Ol NI &}\)J;cw

Osmanhlarin Bayindir boyundan geldikleri hakkinda Kanuni
Sultan Siilleyman zamaninda yazilan Cdmi’i’l-meknindt adinda miiel-
lifi mechul Osmanh tarihinde bir riviyet bulunmaktadir 8. An’a-

81 Bk. Paul Wittek, Osimanli imparatorlugunun dogusu. Fahriye Arik terc. Ist. 1947,
19 ; Miikrimin Halil Yinang, Ertugrul maddesi, Islam Ansiklopedisi 1V, g29.

82 ‘fyssti. Bk. Asim Efendi, Kamus terc. 11, 388; krs. Muhammed b. Khavend-
shah (Mirkhond), The Rauzat-us-safd. Translated by E. Rehatsek. I, London 1891,
1go v.d.

83 Kitab-1 Cihdn-niimd. Faik Resid Unat—Dr. Mehmed A.Kéymen nsr. I, Ankara
1949, 56, st. 2-5 ; Gihanniima. Die altosmanische Chronil: des Mevldnd Mehemmed Neschri.
Hrsg. v. Franz Taeschner. I, Leipzig 1951, 19, st. 11-12.

8 Bursah Tahir, Osmanli Miiellifleri 11, 74’te ve ondan naklen Fr. Babinger,
GOW 13’te Ahmedi’nin kardesi Hamzavi’nin Cdmi’i’l-meknindt adli eserinin Ib-



AKKOYUNLU VE KARAKOYUNLU TARIHI HAKKINDA 201

nevi secerelerde de Bayindir ismine tesadiif edilmektedir . Fakat
Korkut Ata’min Osmanlilarin ecdadi arasinda yer aldigi ve onun
Bayindir Han ile ayni soydan oldugu hakkindaki rivayet baska hig
bir kaynakta goériilmemektedir. Bilakis Korkut'un Bayat boyundan
oldugu Residiiddin’de ® ve dogrudan dogruya Kitib-1 Dede Kor-
kut’ta® bildirilmektedir .

Burada Saltuk-nime miiellifinin Osmanli ve Akkoyunlu devlet-
lerinin kurulugu hakkinda naklettigi rivayeti diger kaynaklarin ifade-
leri ile karsilastirmayacagiz®. Yalmz Ertugrul’un gaziya memur
edildigi “Harcenevan” iilkesi ile hangi bolgenin kasdedildigini agikh-
yacagiz :

Saltuk-name’de Oly 4> > ve Oly> 5 seklinde yazilan bu il-
kenin “Ram’un kapisi” sayildigi su kayidtan anlagihyor (Vrk. 7a):

C(D))‘,jﬂk.‘al’)buog)gsz)u °}\§J—("’)’\idﬁhgs'u|}".)’. CJ.»
((_))O.Ld)“ (.{ Lsd):; ;dﬁ)_)

Diger bir yerde de “Rim’un kapisi” olarak “Amasya tarafi”
gosterilmektedir (Vrk. 544b) :

ni’l-Emin Mahmud Kemal Inal Byf. nin hususi kiitiiphanesinde bulundugu yazi-
hdir. Muhterem istadin lutafkar misaadeleriyle gordugiimiiz eser, Cdmi’i’l-mek-
niinét adini tasimakla beraber muahhar bir Osmanl tarihidir. Bu eserin diger bir
nushast Osman Ferid Saglam’in kiitiiphanesinde bulunmaktadir (Bk. O. F. Saglam,
Simdiye kadar yayinlanmamg bazu kitabelerle meskikdtin milli tarihe hizmetleri. IV. Tirk
Tarih Kongresi. Ankara 10—14 Kasim 1948. Kongreye sunulan tebligler. Ankara
1952, 174).

65 Msl. bk. Asik Paga-zade, 2, st. 18 : Ertunrul b. Sileyman $ah b. Kay:
(Kaya) Alp b. Kizil Boga b. Bayintur ; krs. Orug Bey, 8o, st. 17 ; Giese Anonimi,
4, st. 6.

88 . S. Gokyay’in mukaddimesi, XIX.

67 Q. S. Gokyay nsr. 1, E. Rossi ngr. 325 ; terc. gb.

8 Fakat Tevdrih-i Cedid-i Mir'dt-1 Cihdn’da Korkut’un Bayindir taifesinin seyhi
oldugu yazilmaktadir. Bk. O. $. Gokyay’in mukaddimesi, XXXIII. Kayr'lardan
oldugu hk. Eb&’l-Gazi’nin rivayeti igin bk. Ayni eser, XXII.

6 Bu rivayet esas itibariyle Asik Pasa-zade’de bulunan rivayeti hatirlatmak-
tadir (Tdrih-i Al-i Osman. Ali ngr. Ist. 1332, 3 v.d.).
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Bu surctle Amasya bolgesi ile Harcenevan’in ayniyeti meydana
¢ikmaktadir. Bu noktayi tesbit ettikten sonra Harcenevéan kelimesinin
Danismend-name’lerde ° Amasya’ya verilen ‘“‘Harcana-Harcene”
adindan bozma oldugu kolaylikla anlagihr. Nitekim Saltuk-nimede
Harcenevan’dan “Harcene” geklinde de bahsedildigi goriilmektedir
(Msl. Vrk. g6b, st.4 : “Harcene kafirleri”).

3. kayidta da asagi-yukann 2. kayidta verilen maliimat hiilasa
edilmekte, fakat Sultan Aldeddin’in Ertugrul’u degil Osman’1 kafir-
lerle gazdya memur etti§i anlatilmaktadir. Ayrica Osmanlhilarn
ecdadinin Ebt Miislim zamaninda “Haviaric” i ortadan kaldirdig:
bildirilmektedir.

Bu nota son vermeden once bir noktaya daha isaret etmek isti-
yoruz : Sar Saltuk’un, Osman Gazi’ye gosterdigi itibarin sebebini
soran miiridlerine cevaben soyledigi sozler, Kitab-1 Dede Korkut’un
basinda Kay:1 soyu hakkinda Dede Korkut agzindan nakledilen soz-
lere gok benzemektedir.

0 Bk. Dr. Siikrii Akkaya, Kitab-i Melik Danismend Gazi-Danigmendname. Dil
ve Tarih-Cografya Fk. Dergisi 8 (1950) 136. Danismend-name hk. bk. M. Fuad
Koprili, Belleten 7 (1943) 427-430. Osmanh kaynaklarinda da bu sekle tesadif
ediliyor. Msl. bk. N. Asim — M. Arif, Osmanls tarihi 556, not 1.



1I.
UZUN HASAN’IN BIRINCI KARAMAN SEFERI

Giris.— § 1. Ibrahim Bey’in olimi ve komsu devletler.— § 2. Karaman
sehzadelerinin  hami aramalarr.— § 3. Dulkadir - oglu Melik  Aslan Beg’in
Karaman iilkesine girisi.— § 4. Uzun Hasan’m Karaman seferi.— § 5. Fatih’in
Karaman’da niifaz tesisi ve Ishak’m kagisi. — § 6. Netice.

Karaman-oglu Ibrahim Bey’in oliminden sonra Karaman
iilkesinde Osmanli hakimiyetinin teessiisiine kadar gegen hadiseler,
heniiz tamamiyle aydinlatilmams bulunmaktadir. Bu arada Ibrahim
Bey’in oliimiinii takib eden giinlerde baggosteren Karaman hege-
monyasi meselesinin mahiyeti, bu mesele kargisinda Akkcyunlu hi-
kiimdar: Uzun Hasan’in durumu, giristigi tesebbiisler ve Karaman’in
ilk defa Osmanli niifizu altina ne sekilde girdigi, gerektigi sekilde
incelenmemistir.

Anadclu hegemonyast mevziunda Fatih Sultan Mehmed ve
Uzun Hasan, daha dogrusu Osmanh—Akkoyunlu rekabet ve miicade-
lesinin geligmesinde miihim bir rol oynayan bu hadiselere, Uzun
Hasan’a ait arastirmalarda hemen hemen hi¢ temas edilmemis', Os-
manl tarihine ve Fatih Sultan Mehmed’e ait eserlerde ise?, tek tarafl
olarak, Osmanli kaynaklarinin ifadesine goérc gayr-1 kafi maltimat
verilmistir.

Asagida bu héadiseler iizerinde durulacak, bilhassa Uzun Hasan’in
birinci Karaman scferinin sebepleri, cereyan tarzi ve neticeleri aras-
tirilacaktir.

1 Msl. bk. V. Minorsky, Uzun Hasan maddesi, Encyclopédie de I'Islam IV,
1124; W. Hinz, Irans Aufstieg zum Nationalstaat im XV. Jahrhundert. Tevfik
Biyikhoglu terc. 37 v. d.; Miikrimin Halil Yinang, Akkoyunlular maddesi.
islam Ansiklopedisi I, 260.

2 Msl. bk. Hammer, Geschichte des Osmanischen Reiches 11, 85 v.d.; Ata Bey
terc. 111, go v.d.; 1. Hakk Uzungarsih, Osmanle Tarihi 11. Istanbul’un fethinden
Kanuni Sultan Siileyman’in éliimiine kadar. Ankara 1949 (=Tirk Tarih Kurumu
yaymlarmdan. XIII. Seri, No. 162) 89 v.d.; Selahattin Tansel, Osmanly kaynak-
larina gire Fitih Sultan Mehmed’in siyasi ve askeri faaliyeti. Ankara 1953, 179
v.d.; Fr. Babinger, Mehmed der Eroberer und seine Zeit. Weltenstiirmer einer
Zeitenwende. Miinchen 1953, 249 v.d.
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§ 1. Ibrahim Bey’in 6liimii ve komgu devletler

Osmanli kaynaklarina gére3, vefati sirasinda Karaman-oglu
Ibrahim Bey’in ¢ yedi oglu hayatta bulunuyordu 5. Ishak, Pir Ah-
med, Kasim, Al4eddin, Karaman, Nire Scfu ve Siilleyman adim
tagtyan bu sehzidelerden ¢ Ishak, bir cariyeden, digerleri ise Celebi
Sultan Mehmed’in kiz1 Sultan Hatun’dan dogmustu”. Alt1 oglunda da

® Bilhassa bk. Cihanniima. Die altosmanische Chronik des Mevlind Mehemmed Neschri.
Im Auftrage der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin nach Vorarbei-
ten von Theodor Menzel herausgegeben von Franz Taeschner. I. Einleitung und
Text des Cod. Menzel. Leipzig 1951, 200 (Asagida “Nesri” seklinde kisaltlmustir).
Diger kaynaklar i¢in bk. Hammer, Geschichte des Osmanischen Reiches. 11, 85 ; Ata Bey
terc. II1, go ; 1. Hakk: Uzungarsily, Osmanl: tarihi. 11, 89.

¢ Ibrahim Bey’in hayat: su yazida tedkik edilmiy bulunuyor: 1. Hakki Uzungar-
sih, Karaman-ogullar: devri vesikalarindan lbrahim Bey'in Karamanmareti vakfiiyesi. Belle-
ten I (1937) 56-127 ; ayrica bk. M. C. Sihabeddin Tekindag, Islam Ansiklopedisi
V1/59 (1953) 325-327.

® Baz1 kaynaklar, msl. Asik Pasa-zade 6 oglundan bahsediyor (Tevdrih-i Al-i
Osman. Ali Bey nsr. Ist. 1332, 167). 1bn Tagri-berdi de miitereddid bir ifade kulla-
narak 6 veya 7 oglu vardi diyor (Extracts from Ab#’l- Mahésin ibn Taghri Birdi’s Chro-
nicle, entitled Hawidith ad-duhir Ji mad@’l-Ayyim wash-Shuhiir. Edited by William
Popper. Part 3, 865-874 A. H. Berkeley-California 1932, 487) :

h g Ay G AR 5 Yl Gae 47y 35 0l ol a2 0. gar) a5l >
« L or 1 Gty 5 Gyl O o) af Blaludl 38 & sy o oke gl
¢ Sikari, son ii¢ sehzade yerine Halil, Ya’kub ve Kiigiik Mustafa’nin adlarini
veriyor (Karaman-ogullar: tarihi. Mesud Koman nesr. Konya 1946, 191). Fakat Ibra-
him Bey’in gerek Osmanh kaynaklarinda ve gerekse Sikari’de zikredilmeyen diger
bir sehzadesi bilinmektedir. Bu sehzide, Ibrahim Bey’in Karaman imareti vakf iye-
sinde tugra seklinde imzas: goriilen Mehmed’tir (Bk. 1. Hakk: Uzungarsili, Belleten
I, 126). Mehmed, ya babasindan 6nce 6lmustiir, yahut yukarida nakledilen isim-
lerde yanlishk vardir.

Esasen Ishak, Pir Ahmed ve Kasim mistesna diger sehzadelerden sadece Ala-
eddin’in adi, 870 tarihli mezar kitabesi ile tevsik olunabilmektedir (Halil Edhem
[Eldem], Karaman ogullar, hakkinda vesgik-i mahkiike. TOEM 3, 1328, 833-4).

Edirne’de de 876 tarihli mezar kitabesi bulunan Karaman Bey, Ibrahim Bey’in
degil, Mehmed Bey’in ogludur (Bk. Halil Edhem, Aym yazi, 877 ; E. Hakki Ayverdi,
Fitih devri mimarisi. 1st. 1953, 443). Hikmet Turhan Daglioglu ise, herhalde yanhs
olarak bu kitabenin 856 tarihini tasidigim ve Mehmed Bey’e ait oldugunu bildiri-
yor. Bk. Edirne mezarlar:. Tarih, Arkeologya ve Etnografya Dergisi 3, 1936, 190-191).

" Bk. Nesri, 200 ; bu hususu Misir kaynaklar1 da teyid etmektedir. Msl. bk.
Ibn Tagri-berdi, Havadis, 487. Fakat Halil Edhem nereden aldigin1 bildirmeden
sadece Pir Ahmed, Kasim ve Alieddin Beylerin Sultan Hatun’dan dogdugunu yaz1-
yor (Diivel-i Islimiye. Ist. 1927, 298).
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“QOsmanlilik rayihas” 8 bulan Ibrahim Bey, aym zamanda en biiyiik
sehzéidesi olan Ishak’a hususi bir tevecciih gostermis ve veliahd tayin
etmisti ®. Diger sehzideler bu durumdan memnun olmamuslards ;
nitekim Ibrahim Bey’in H. 868 yihnda hastalanip yataga diismesi
iizerine, Ishak fi’len idareyi cle almaga tescbbiis edince, bu sehza-
deler hemen memnuniyetsizliklerini izhar etmisler ve ciddi bir sekilde
muhalefete gegmislerdi. Bu arada topladiklar1 kuvvetlerle Konya
lizerine yiiriimiigler ve Ibrahim Bey ile Ishak1 Gevele kal’asina
gekilmege mecbur etmislerdi. Bu sirada agir bir sekilde hasta olan
Ibrahim Bey, daha Gevele’ye giremeden, kal’a kapisinda vefat etmisti
(Zilka’de 868/6.VII.—4.VIIL.1464) M.

8 Bk. Nesri, 200.

® Halbuki Sikari, Ishak da dahil olmak tizere ibrahim Bey’in biitiin ogullarinin
“Osman oglu kizindan” dogdugunu, en bityiiklerinin Kasim oldugunu bildirmekte,
ayrica “Hasil-1 kelam Ibrahim Han hasta oldu, bildi ki sefer zamam yakindir, ogul-
larini basina cem’ idiib Kasim Bey s&hib-i re’y olmagla miihr-i saltanat1 4na teslim”
etti demektedir (S. 191). Osmanl tarihlerindeki malamata uymayan bu rivayetin
dogru olmadigi muhakkakur. Cinkii diger kaynaklar da Osmanl tarihlerini teyid
etmektedir. Msl. bk. Ibn Tagri-berdi, Havddis, 483-4 ; burada Ishak’in 869 yil1 Safe-
rinde Kahireye gelen elgisinin, onun babasi tarafindan veliahd segildigini bildirdigi
yaziliyor. Yine ayni kaynakta nakledilen bir rivayete gore (S. 581), fbrahim Bey,
6lim doseginde “Benden sonra Karaman iilkesinin idaresi oglum Ishak’in eline
gecerse, bu iilkede Karaman ogullarinin ismi baki kalsin ; eger ogullarimdan bir
baskas: hakimiyeti ele gegirirse adimiz kalksin ve iilkemiz, Osman ogullarmnin adiyla
amlsin” diye vasiyette bulunmustu.

10 Umumiyetle adi yanhs telaffuz edilen bu kaleye (Krs. Fr. Babinger, Kavalla,
Der Islam 29, 1950, 301-302). Fatih Sultan Mehmed devrinde “Gevele” denildigi,
Hamidi’nin bir manzamesinden anlasihyor (Kiilliyydt-r Divdn-1 Mevldné Hamidi, st.
1949 [=1Istanbul fethinin besyiiziincii yildonumi miinasebetiyle yapilan Ist. Uni-
versitesi Edebiyat Fakiiltesi yaymlarindan. Seri 3, Say1 2] 70).

1 {prahim Bey, Larende (Karaman)'de yaptirdigi imaret medresesine bitisik
olan tiirbede medfundur. Kabrinin tstiindeki kitabede sadece 868 tarihi yazihdir
(Halil Edhem, TOEM 3, 1328, 830-1 ; i. H. Uzuncarsihoglu, Belleten 1, 126).
Osmanl: miiverrihlerinin ¢ogu da ay bildirmeden 868 tarihini kaydederler (Krs.
Hammer GOR 11, 85-6 ; terc. 111, 89-go ; Karamani Mehmed Pasa her nedense
869 tarihini veriyor. Bk. Miikrimin Halil, Milli tarikimize déir eski bir vesika, TTEM
14, 1340, 148).

Fakat Sehavi 868 yilhi Selh-i Zilka’de (4-VI11.1464) yahut Gurre-i Zilhicce
(5.VIIL.1464) tarihini verir (Krs. Weil, Geschichte der Chalifen. V., Stuttgart 1862,
310). Bununla beraber ibn Ayas, Ibrahim Bey’in vefat1 haberinin 868 Zilka’desinde
Kahire’ye ulastigini bildirir(Unpublished pages of the Chronicle of Ibtn Ijas, A.H. 857—
872 A.D. 1453—1468. Published with an Introduction, Annotations and Indices
by Dr. Mohamed Mostafa. Cairo, 1951, 143-144)-
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Ibrahim Bey’in 6liimiinii takib eden giinlerde Karaman iilkesi
bir miiddet kangiklik iginde kalmig ve sehzade kavgalarina sahne
olmustu. Boylece, geo-politik bakimdan biiyiik bir chemmiyeti olan
Karaman’da siyasi vahdetin bozulmasi, siiphesiz, muhtelif bakim-
lardan bu bélge ile ilgilenen devlet ve hiikiimdarlart harckete gegi-
recck ve schzdde kavgalarindan faydalanmaga sevk edecekti.

Bunlarin baginda Osmanl hiikiimdari Fatih Sultan Mehmed
gelmekte idi. Giinkii :

1. T4 kurulus devrinden beri Osmanlilara karst hasmanc bir
siyaset giiden Karaman-ogullari, muhtelif askeri ve siyasi tesebbiis-
leriyle, Osmanl devleti i¢in Anadolu’da biiyiik bir tehlike teskil et-
mislerdi. Bunu yakindan bilen ve daha ilk saltanat: sirasinda Osmanl
ordular1 Rumeli serhadlerinde mesgul iken devleti arkadan vurmak
igin Ibrahim Bey’in giristigi hareketlere sahid olan 12, hig siiphesiz
yine bu hiikiimdarin kendisi aleyhinde Garp devletleriyle yaptigi
anlasma ve ittifak tesebbiislerinden 3 haberdar olan Fatih Sultan

Bundan dolay: 868 Zilka’de tarihi (6.VIL. — 4.VIIl.1464) daha ziyade
sayan-1 kabul gériilmektedir. Asagida anlatilacag: veghile Uzun Hasan, Ibrahim
Bey’in 6liimiinden sonra Karaman’da niifuz tesisi i¢in 869 yili Muharrem ayinda
(13.IX.—2.X.1464) sefere gtkmustir. Zilka’de tarihi kabul edilirse seferle vefat tarihi
arasindaki fasila (Zilhicce) normal sayilabilir.

Fr. Babinger —her halde Weil’den alarak— bir yerde (Mehmed der Eroberer,
249) 4—5 Agustos 1464’ bir yerde: (S. 288) 1464 yili Agustos ay1 basmm
kaydediyor.

12 Bk. 1. Hakk: Uzungarsili, Belleten 1, 118 v.d. ; Fr. Babinger, Von Amurath
zu Amurath. Vor-und Nachspiel der Schlacht bei Varna. 1444. Oriens 3, 1950, 232.

13 Msl. Ibrahim Bey, 12 Subat 1453 tarihinde Venediklilerle akdettigi ticari
muahede miinasebetiyle gonderdigi bir mektupta “miisterek diisman”a, yani Os-
manhlara karg: birlikte hareketten bahsediyordu. Bk. W. Heyd, Histoire du Commerce
du Levant au Moyen-dge. Edition fr. publ. par Furcy Reynaud. 1I, Leipzig 1923,
356-357 ; Romanin, Storia documentata di Venezia. 1V, Venezia 1913, 523-525.

1460 Eyliiliinde Viyanada Alman Reichstag’s toplandigi ve Fatih Sultan Meh-
med aleyhinde Hagh seferi tesebbiislerinden siz agildig1 sirada Dogulu iniittefikler-
den biri olarak Karaman-ogullarindan  bahsedilmisti. Bu hususta bk. N. lorga,
GOR 11, Gotha 1gog, g6.

Trabzon-Rum imparatoru David’in Burgondia dukas: Philipp’e yazdigi 22
Nisan 1459 tarihli mektupta, Fatih’e karsi kurulacak koalisyonda yer alabilecek
Dogu hiikiimdarlar1 arasinda Karaman-oglu da zikr edilmisti. Mektubun metni
igin bk. Fallmerayer, Geschichte des Kaiserthums von Trapezunt. Miinchen 1827,
264 v.d. ; daha genis bibliyografya i¢in bk. Moriz Landwehr v. Pragenau, Ludwig
von Bologna, Patriarch wvon Antiozhien. Mitteilungen des Instituts fiir Oesterrei-
chische Geschichtsforschung 22 (Insbruck 1gor) 288-296.
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Mehmed, Anadolu hegemonyasim ele gegirmesine sed ¢ekmege
cahigan Karaman hinedanim, misait ilk firsatta ortadan kaldirmak
isteyecekti. Ibrahim Bey’in 6liimii ve Karaman’da gikan karisiklik-
larla bu firsat zuhur etmis oluyordu.

2. Karaman-ogullarinin, Osmanh devletine karsi giittiikleri
hasmane siyasetten sarf-1 nazar, sihip olduklar1 topraklarin tagidig1
geopolitik nem bile, Fatih’in bu bolge ile ilgilenmesi igin kafi bir
sebeb teskil ediyordu. Bilhassa Giiney ve Dogu Anadolu’ya giden ve
mukabil olarak buralardan gelen biiyiik istild ve ticaret yollar: iize-
rinde bulunan Karaman’i ele gegirmek ve bu bélgede baska devlet-
lerin niifuz tesis etmelerine méini olmak, hem Dogu’ya miiteveccih
fiitthat planlar1 olan, hem de Garpta mesgulken arkasini emniyet
altina almasi gercken Fatih Sultan Mchmed igin zaruri idi.

3. Ayrica Karaman, onun igin, Anadolu hegemonyasim1 tama-
miyle ve kolayca ele gegirebilmesinde ok faydali olabilecek bir askeri
iis olarak ta ehemmiyeti héizdi. Giiney Anadolu’da, bilhassa Igel
bolgesinde yapilacak fiitihat ve biiyiik seferlere ihtiyag hissettirmeyen
muhtelif te’dib hareketleri icin béyle bir iisse sahip olmak elzemdi.

Fakat tam Ibrahim Bey’in vefati ve sehzide kavgalarmin bas-
ladig1 sirada (1464 yaz sonu ve sonbahari), Fatih Sultan Mehmed’in
Karaman ile ilgili, genis dlgiide ve kat’i neticeli biiyiik bir tesebbiise
gegmesi imkansizdi. Giinkii aym yihn baharinda Matthias Corvinus
ile carpismak iizere Bosna seferine qikmus, Agustos sonuna kadar
Yayca muhasaras: ile mesgul olmus, ancak sonbaharin nihayetinde
Istanbul’a gelebilmisti 4. Ibrahim Bey’in vefatin1 da ancak bu sirada
ogrenebilmisti 15,

Karaman hanedan ve iilkesinin dkibeti, Fatih Sultan Mehmed’-
ten baska, birinci derecede Akkoyunlu hiikiimdar Uzun Hasan’1 da
ilgilendiriyordu.

Fatik’in Istanbul fethi hazirhklariyla mesgul oldugu bir sirada,
1452°de Diyarbakir’da kiigiik Akkoyunlu beyliginin basina gegen
Uzun Hasan, evveld kendisine rakib olabilecek Akkoyunlu sehza-
delerini bertaraf ettikten sonra, planh bir sekilde fitthéta girigmis,
Sarki Anadolu’da ve Yakin-Sark’ta hékimiyetini saglamlagtinnp ge-

14 Bk. Babinger, Mehmed der Eroberer 247-249 ; Sclahattin Tansel, Fitih §.
Mehmed, 179 v.d.
%5 Dursun Bey, Térih-i Ebi’l-Feth. Mehmed Arif nsr. Ist. 1914-1916, 121
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nigletmek igin hig bir firsat1 kagirmamisti. Onceleri zayif komnsularina
tevcih ettigi seferler esnasinda, Akkoyunlu topraklarim cevreleyen
biyiik devlet ve kuvvetlerle, yani Osmanl, Memlaklu ve Karako-
yunlularla zahiri bir dostluk siyaseti giitmiis, fakat kendisini kuvvetli
ve Uustiin hissettigi anlarda, bunlara karsi da harekete gegmekten
¢ekinmemisti.

Karaman-oglu Ibrahim Bey’in vefati sirasinda, heniiz dogrudan
dogruya Fatih’in kargisina gikabilecek bir durumda olmayan Uzun
Hasan1 Dogu’da yapacag muazzam bir miicadele bekliyordu. Bel-
kemigini Karakoyunlularla, daha dogrusu Cihansah’la ergeg yapi-
lacak olan 6liim-kalim savagi teskil eden bu miicadelede muvaffak
clabilmesi i¢in, Uzun Hasan’in, Bat: cihetinden emniyet altinda clmasi
gerekiyordu. Trabzon’un Osmanlilar tarafindan fethi, onun Kuzey
cenahini nisbeten tehlikeye koymustu. Karaman’in kayb:1 ise daha
tehlikeli olabilirdi. Hem bu sebeble, hem de Fatih’in rakibi olarak
Anadolu hegemonyasinda soz sahibi olmak emelini glttiigli igin
Uzun Hasan’in Karaman’a niifuz etmesi ve hi¢ olmazsa bu iilkede
kendisine tarafdar tampon bir devletin bulunmasini istemesi tabii idi.

1464 yili Sonbahari, onun bu istegini yerine getirebilmesi ve
Ibrahim Bey’in vefatiyle bozulan statiikoyu yeniden tesisi igin gok
miisaitti. Giinkii herhangi bir sefer ile mesgul bulunmuyor 16, daha
miihimi, Cihansah’tan endise duymuyordu : Cihansah tam bu sirada
kendisine karsi bagkaldiran oglu Pir Budak gailesiyle ugrasiyor ve
onu te’dib igin Irak-1 Arab’a dogru yola gikmug bulunuyordu 7.

Karaman hakimiyeti meselesine Memltklularin da bigine kala-
mayacagi muhakkakt.

Ibrahim Bey, Istanbul fethinden az sonta, Memliklularla anlas-
maga cahsmus, 859 yili Muharrem ayin 17°sinde (7.1.1455) Kahi-
reye varan bir elgisi vasitasiyle Fatih Sultan Mchmed’e kars: yardim
istemisti. Fakat Osmanhlarla arasim bozmak icin bir sebeb gormeyen
Memlaklu sultani, bastan savma bir cevapla bu elgiyi geri gonder-
misti 8, Bundan sonra her iki devletin arasi agilmig, buna Ibrahim

16 Bk. V. Minorsky, Uzun Hasan maddesi. Encyclopédie de I'Islam 1V, 1124 ;
W. Hinz, Irans Aufstieg zum Nationalstaat im XV. Fahrhundert. Tevfik Biyikhioglu
terc. 128-129.

17 Bk. Miikrimin Halil Yinang, Cihansah maddesi. Islam Ansiklopedisi I11I, 183.

1 Ibn Tagri-berdi, Havddis 221 ; Ibn Ayas, Bulak nsr. II, 1311, 47-48 ; Un-
published pages of the Chronicle of Ibn Iyds 23.
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Bey’in tecaviizkdr politikas: sebeb olmustu. Filhakika Ibrahim Bey,
860 yili Sa’baminda(5.VIL.—2.VIII.1456) Giincy Anadolu’da Mem-
liklu topraklarina saldirmig, Tarsus ve Adana’y: almig ve Giilek
Bogazr'na hikim clmustu °. Boylece Karaman ile Memlaklu kuv-
vetleri arasinda baslayan hudut garpigmalar: 861 y1li iginde Karaman-
ogulla1 aleyhine gelismis, nihayet Ibrahim Bey 862 yili Cemaziye’l-
evvel ayinda(17.111.—15.1V.1458) Kahire’ye gelen elgisi vasitasiyle
oziir dileyerek ve sulh yapilmasimi istemis; bu istegi hemen kabul
edilmigti2’. Sulhtan sonra heriki tarafin arasidiizelmis, bilhassa Os-
manli-Memltklu miinasebetlerinin bozulmaga yiiz tutmasi her iki
devleti bitbirine yaklagtirmusti.

Osmanli devletinin garpta oldugu kadar $arkta da genislemesi
ve giin gectikge kuvvetlenmesi Misn’da bakli olarak endise uyandi-
riyordu. Bilhassa Memldklularin naibi durumunda olan beylerin
yavas yavag Osmanlilara temdyiilii bu endiseyi arttirryordu. Nitekim
Dulkadir emiri Melik Aslan Bey, 869 yilindan ¢énce Fatih Sultan
Mehmed ile anlasmist1 2. 28 Ramazan 868 tarihinde (4.VI.1464)
gelen Osmanli elgisinin, huzurda yeri 6pmekten imtina etmesi ve
getirdigi mektubun da “El-makarru’l-kerim” gibi alelade bir hitabla
baglamas: 22, bu endiselerin haksiz clmadigim ihsas ettirmig 2, Sultan
Hoskadem tedafiii baz: tedbirlere bagvurmustu. Bu arada, ibn Tagr-
berdi’nin sarih bir sekilde bildirdigi veghile “Osman-ogluna kars
Uzun Hasan ile ittifak”” yapmisti 2¢. Hoskadem’in, Memlaklu top-
raklarina agilan istila yollar1 iizerindeki topraklara sahip bulunan
Karaman-ogullarinin da béyle bir ittifaka girmesini ve Karaman’da
kendisine dost bir hiikimdarin bulunmasm istiyecegi tabii idi.

Iste bu bakimdan Karaman’in kanigiklik iginde yiizdiigi bir
sirada, ne olgiide olursa olsun, Memlklularin da herhangi bir mi-
dahale ve herekette bulunmalar1 beklenebilirdi.

1 Unpublished pages of the Chronicle of Ibn Iyds 39 ; muharebelerin safahati hak-
kinda ayrica bk. 42, 45, 47.

20 fbn Tagri-berdi, En-Nicim, VII, 55. Krs. Wecil, Geschichte der Chalifen, V,
Stuttgart 1862, 278 ; Sehabettin Tekindag, Karaman-ogullar: madd. IA, VI, 326 (Bu-
rada yalmz Ibn Ayas’tan faydalanihyor).

21 fbn Tagri-berdi, Havddis, 501.

22 {bn Tagri-Berdi, Havddis, 471.

28 Osmanli kaynaklarinda nakledilen diger ihtilaf sebepleri igin bk. Uzun-
carsih, Osmanly tarihi 11, 141 v.d. ; S. Tansel, 329 v.d.

24 Havddis, 490-1.

Belleten C. XVIII 14
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Nihayet, Bati hudutlariyle Karaman iilkesine komsu olan Dul-
kadir-ogullarinin da, bu iilkede cereyan eden hadiselerle ilgilenmesi
miimkiindi.

Béylece Ibrahim Bey’in 6liimiiyle ortaya gikan Karaman haki-
miyeti meselesi karsisinda bigane kalamiyacak ve herhangi bir askeri-
siyasi tesebbiise gecebilecek devletlerin durumuna kisaca temas ettik-
ten sonra, hadiselerin ne sekilde gelistigini inceleyebiliriz :

§ 2. Karaman gehzidelerinin hami aramalar

Osmanli miiverrihlerinin rivayetine gote, Ibrahim Bey’in oli-
miinii takib eden giinlerde, veliahd olmak sifatiyle Karaman tahtina
¢ikmak isteyen Ishak, hemen kardeslerinin muhalefeti ile karsilagmus,
bu arada diger kardeslerinden de yardim goren 25 Pir Ahmed, Ishaki
Konya bolgesinden ¢ikarmaga ve Silifke’ye ¢ekilmege mecbur 26 et-
mis, boylece muvakkaten Konya tahtina oturmustur?’.

Acaba Pir Ahmed bu siir’atli ve kat’i neticeli muvaffakiyeti,
sadcce maiyetindeki Karaman kuvvetleri ile mi, yoksa herhangi bir
yabanci devletin yardimi ile mi temin etmistit ? Ishak’in maglabiye-
tinde Osmanli miidahelesinin rcl oynamis clabilecegi muhtemel
goriilmektedir. Giinkii Ishak, 869 Safer ayinda (3.—31.X.1464) Kahi-
re’ye varan eclgisi vasitasiyle Memliklu sultanina, kardeslerinin ken-
disine itdat etmeyerek Osmanlt hiikiimdar ile bitlestiklerini ve kendi-
sinin “Osman-oglundan korktugunu” bilditmisti 2. Asagida goriile-
cegi veghile Uzun Hasan’in Ishak’s Karaman tahtina yerlestirmesi
Safer aymin sonunda olduguna gore, Ishak’in bu miiracaati, karde-
siyle yaptigi miicadelenin ilk safhasina aittir. Iste bu delil, tarihleri-
mizde Uzun Hasan’in Ishak’s himayesinden sonra yapildig: bildirilen
miidaheleden 6nce de Osmanhlarin Karaman veraseti meselesiyle
fi’'len ilgilendigini ve Pir Ahmed’e yardimda bulundugunu ihsas

* “Bu oglanlar ittifak ediib Ishak Bey’i siirdiiler, Pir Ahmed’e ayutdular :
Bizim ulu karindasimizsin, biz senin emrine mutiiz didiler, bunlarin maceras: uzun-
dur” (Nesri, 200).

28 Msl. bk. Nesri, 200 ; Agsik Pasa-zade, 167.

27 jbrahim Bey’in éliimiinden sonra sehzadelerin durumu ve aralarindaki
miicadele hakkinda $ikari’nin verdigi malimati (S. 191 v.d.) diger kaynaklarla
tevsik etmek miimkiin degildir. Fakat bu malimatin esas itibariyle yanhs oldugu,
Kasim’a birinci planda yer verilmesinden anlapiliyor.

% Ibn Tagri-berdi, Havidis, 483-4. Asagiya bk.
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etmektedir. Maalesef bu yardimin mahiyeti hakkinda tafsilat vermek
simdilik miimkiin olmuyor. Yalmz burada Negri’nin bir kaydu iizerinde
durmak faydasiz olmiyacaktir : Nesri, Ibiahim Bey’in vefatim bildir-
dikten sonra ‘“‘Siileyman’la Nare Sofu kiigiirekdi, ol vehlede kagub
Sultan Mehmed’e gelmislerdi” demektedir *. Bu kayid, kiigiik seh-
zadelerin herhangi bir yardim talebiyle Pir Ahmed tarafindan Is-
tanbul’a gonderilmis olmas: ihtimalini haura getirmektedir.

Fakat yukarida soyledigimiz gibi, Fatih’in tam bu sirada seferde
bulunmasi, bir yardim yapilmus olsa bile, bunun pek mahdut olgiide
oldugunda siiphe birakmamaktadir.

Ancak bir ihtimal olarak iizerinde durdugumuz bu ilk 'l mi-
dahele ister yapilmus, ister yapilmamus olsun, Pir Ahmed ile Ishak
arasindaki miicadelenin daha baslangicinda, Pir Ahmed’in Osman-
lilarla anlagtign ve Osmanhlarin bu sehzideyi desteklemege karar
verdigi muhakkaktir. fshak’in Misir’a giden elgisinin ifadesi bu hu-
susta hi¢ siiphe birakmamaktadir.

Bu durumda Ishak’in da Karaman hegemonyas: ile ilgilenen
ve kendisine miizdhir olmasi muhtemel goriinen devletlerle temas
aramasi tabii idi.

Nitekim Ibn Tagri-berdi, biraz once isaret ettigimiz veghile,
onun Melikii’z-Zahir Hoskadem’e bir elgi gonderdigini, bu el¢inin
869 yili Saferinde Kahire’ye vardigini bildirmektedir 3. Ishak Bey
bu elci vasitasiyle, kendisinin Memliklu sultanin naiblerinden biri
yerinde oldugunu arz ctmis, babast tarafindan veliahd tayin edildigi
halde kardeslerinin baskaldimp Fatih Sultan Mehmed ile an-
lastiklarini, halen korku iginde bulundugunu bildirmis ve himaye
talebinde bulunmustu. Memliklu Sultam elgiyi gok iyi karsilamis ve
“istedigi her seyle” kendisine yardimda bulunmayr va’d etmisti.
Ayrica saltanat tebriki ve ta’ziye icin Karaman el-Héscki adinda bir
elgi gondermisti 3.

Fakat, ancak diplomatik mahiyette kalan bu temastan miisbet
ve fI’li hi¢ bir netice gikmamusti.

29 S, 200 ; faksimilede “ol” kelimesi “evvel” okunacak tarzda yanls hareke-
lidir. Uzungarsih ise Nure Sofu ve Siilleyman Beylerin Pir Ahmed’in hitkimdar
olmas: iizerine Osmanlilarin yammna geldigini yaziyor (Osmank tarihi 11, 89, n. 3) ;
Sehzadelerin ilticasim fshak’in Silike’ye gekilisinden sonra kaydeden Asik Pasa-
zide’den (S. 167) faydalanmis olsa gerek.

30 Havddis, 483-4-

31 Aym eser, 484.
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Osmanli kaynaklan Ishak’in Misir’a yaptign bu miiracaattan
hig bahsetmezler. Buna mukabil “Uzun Hasan’in etegin tutub” 32
bir elgi yola gikardigim ve “Gel, benim vildyetimden kardaslarin
kagir, t4 bunda gelince her gigiine bin filori vireyim” diye haber gon-
derdigini bildirirler 3. Bunun iizerine Uzun Hasan’in harekete gec-
tifini, Erzincan-Sivas iizerinden Karaman’a yiiriidiigiinii, kendisini
kargilayan Ishak ile beraber Karaman’a girdikten sonra Pir Ahmed’i
cekilmege mecbur ettigini ilive ederler 3,

Simdiye kadar tamamen dogru olarak kabul edilen bu mala-
matin yanhy oldugunu soyliyebilmemiz icin elimizde oldukga kat’
deliller vardir. Séyle ki :

1. Uzun Hasan, Osmanh tarihlerinde bahsi gegen ilk Karaman
seferine gikarken “Bilad ve viliyit-1 Karaman” 1n ileri gelenleri ile
halkina hitaben bir “nigAn-1 hiimayan” isdar etmistir. XV. asra ait
¢ok miihim bir miingedt mecmuasinda 35 gordiigiimiiz bu nisin’in
kimin tarafindan ve ne igin yazildigim miistensih bildirmemistir.
Fakat Uzun Hasan’in Karaman seferi ile ilgili oldugu derhal anlagil-
maktadir. Asafida bu “nigAn” 1 suretini veriyorum :

7 O Ols ’QL;Y,;:)\{ ’G\‘:in, OLb ey Oblas a5, 25

oayT,&xoﬁ)l\@OAjbl&J.\gtfd:and:h»; Jl,&x\)—&w
Ladi oy Ol sy Js s 1y dak P mn Sl )
Chary (£ Syl g (S5 ol ot 3T mn St o bl y Uy

32 Nesri, 200.

33 Asik Pasa-zade, 167.

3 Krs. Hammer, GOR 11, 86 ; terc. III, 9o vd.; Babinger, Mehmed
der Eroberer, 288-9. Babinger bu sirada yanly olarak Kasim’in da Memluaklulara
iltica ettigini yaziyor ; Bu hususta muasir Memlaklu kaynaklarinda hig bir kayit
yoktur. Oyle anlagiliyor ki Babinger, bu maltimat: Angiolellos’tan almigtir.  Krs.
Donado da Lezze. Historia Turchesca ( 1300—151¢4). Dr. I. Ursu ngr. Bucuresti
1909, 39: ‘...un altro, ch’si chiamava Cassun and$ al Cayro dal Soldano,
et hebbe condotta in Aleppo, et li stette un tempo.”

% Selim Aga Kiitiiphanesi, Nar-bana kismi, Nr. 122, vrk. 54 b ; bu mecmua
hk. bk. A. Erzi, Tiirkiye Kiitiphanelerinden notlar ve vesikalar. Belleten, X1V, 1950, 100-
101.
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Muharrem 869 (3 Eyliil—2 Ekim 1464) tarihini tagryan bu “ni-
san” da Uzun Hasan Karaman’a, Ibrahim Bey’in ogullarinin haki-
miyetini saglamak igin geldigini bildirmekte, bitin Karamanhlarin
huzir ve siikdn icinde kalmalarim, endiseye diiymemelerini syliye-
rek hi¢ kimseye “zulm ve teaddi” de bulunulmayacagin temin et-
mektedir.

Eger Uzun Hasan, Karaman seferine Ishak’in tesvikiyle ve onu
tahta gegirmek maksadiyle gikmis olsayds, “nisin’’da bu husvsa
temas eder, hattd Pir Ahmed’in zulmiinden, ilh. bahsederdi. Biitiin
bunlardan sarf-1 nazar, himaye ettigi sechzade yalmz Ishak olduguna
gore “Evlad-1 Ibrahim Beg” den sdz agmazdi.

2. Uzun Hasan hakkinda en mevsuk ve mufassal kaynak olan
Kitdb-1 Diyér-1 Bekriype'de®® Ishak’in herhangi bir suretle yardim dile-
mek icin bu hiikimdara basvurdugundan bahsedilmemektedir.

3. Gorildigii  vechile “nisan”, 869 yih Muharreminde, yani
ibrahim Bey’in vefatindan hemen bir ay sonra yazilmigtir. Ishak
Bey’in bu kadar kisa bir miiddet zarfinda Uzun Hasan ile temasa
gegmesi ve onun hareketini temin edebilmesi imkansizdir. Nitekim
yine Ishak Bey’in Memlaklu hiikimdarina gonderdigi elgi, ancak
Safer ayinda, yani Muharremi takib eden ayda Kahire’ye varabil-
migti 37,

Iste biribirini tamalayan bu ii¢ delil, Uzun Hasan’in Karaman
seferine girigmesinde Ishak Bey’in herhangi bir roli olmadifim ve
Osmanl kaynaklarinin dogru mal@imat vermedigini gdstermektedir 3.

8 KitGb-1 Dwdr-i Bekriyye ve miellifi hakkinda Dede Korkut’a ait notlar
kisminda izahat verilmistir.

37 Prof. Uzuncarsih, hangi kaynaktan faydalandigim kaydetmeden, Ishak’in
evvela Misir’a basvurdugunu, fi’li bir muavenet gormemesi iizerine Suriye yolu ile
Uzun Hasan’in yanma gittigini soylemektedir (Osmanl tarihi, 11, 88 ; krs. S. Tansel,
Fétih Sultan Mehmed, 285). Bunun asla varid olamiyacag: yukarida verilen izahattan
anlagilmaktadir.

88 fshak Bey, aynm1 zamanda hem Misir’a hem de Uzun Hasan’a elgi géndermis
olabilir. Nitekim 1bn Tagri-berdi onun Misir’a oldugu gibi Uzun Hasan’a da miira-
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§ 3. Dulkadir-oglu Melik Aslan Bey’in Karaman iilkesine girigi

O halde Uzun Hasan bu sefere ne gibi serait altinda ¢tkmsgtir ?

Goriintise gore, bu suale cevap teskil eden miihim bir kayit
Ebd Bekr Tahrani’nin Kitab-t Diyar- Bekripe adhi eserinde bu-
lunmaktadir. Bunu aynen naklediyoruz % :

>bo Ol ga y 02 "l 51 oSGl el P ABL NI BBEY
Py Mol el 4 s s 3,56y 5y [Uzun Hasan] Ol 3
Slel by of s 55 SOV 0T ol ¢ [0, 8] e 1,0l 5 cuY,
Ol 0T WL 015 ol cJ;L‘ff‘a;u, Sl Ol 5 Colo
O yCotlo g0 Ol 3 Sl OBl el By e
oy pgn 1) WS plaly o2 Cle iS5 1 Y,
s ey Gy 1Yy 0T Ca S 0y §0 Sy | gin | 0Nl
(. AS A e MR
Goriilityor ki Ebit Bekr Tahrani “Uzun Hasan’in dostlarindan olan
Karaman-oglu Ibrahim Bey’in 868 yili baharinda 6ldiigiinii, Dulka-
dir-oglu Melik Aslan’in (firsattan faydalanarak) Karaman vilayetini
yagmaladigim, Karaman halkinin onu def’etmek i¢in Uzun Hasan’a
basvurduklarini, bunun iizerine onun sefere ¢iktigin1” yaziyor. Neti-
cede Karaman’i himéyesi altina alarak Melik Aslan’in pengesinden
kurtardigini, Dulkadirlileri maglap ettigini ve Karaman hiikiimdar-
Iigim1 Ishak Bey’e verdikten sonra kislaga gekildigini bildiriyor.
Ancak Ebu Bekr Tahrani’de ve dogrudan dogruya ondan nak-
len Hasan Rumluw’da bulabildigimiz bu maltmat 1, diger kay-
naklarla tevsik edemiyoruz.

Ibn Tagri-berds, 869 Zilka’desinde, Uzun Hasan’in, Karaman
seferinden az sonra giristigi Harput muhasarasindan bahsederken

caat ettigini yaziyor (Havddis, 487) Bizim burada ispatina ¢ahstigimiz cihet, Uzun
Hasan’in daha Ishak ile temasa gegmeden harekete karar vermis ve ylriyiise ¢ikmis
olmasidir,

 Kitdb-1 Diydr-i Bekriyye, bizdeki nusha, s. 129.

40 Ahsenit’t-tevdrih, Nar-1 Osmaniye Ktp. Nr. 3317, vrk. g4 a.

41 Havadis, 5o1.
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“Sultan Hoskadem, bu hadiseden énce Osman-oglu ile anlastigindan
dolay1 Melik Aslan’a kirilmisti” diyor ; Melik Aslan’mn, bunu far-
keder etmez bir elgi gonderdigini, Fatih ile miicadeleye muktedir
olmadigindan ve duydugu korkudan dolay1 béyle bir harekette bu-
lundugunu bildirerek 6ziir diledigini de ilave ediyor AL,

Bu kayitdan da anlagilacagi veghile, Fatih Sultan Mehmed ile,
tam mevzu-1 bahs ettigimiz hadiseler sirasinda anlasmig bulunan ve
Osmanhlara inkiyadi menfaatina uygun goéren Melik Aslan Bey’in,
Osmanli devletinin menfaatlarim1 birinci derecede ilgilendiren bir
sahada kendi bagina niifuz tesisine kalkmasi imkansizdi. Esasen kuv-
veti de buna miisait degildi. Ayrica ilave edelim ki, Uzun Hasan
hem, biraz asagida incelenecek olan, Karaman seferine ait mektu-
bunda, hem de — yukarida gérdiigiimiiz— “nisan” mnda Dulkadirh
miidahelesinden hi¢ bahsetmemektedir.

Fakat “nigin” da, maksadinin, Karaman tahtina fbrahim
Bey’in ogullarini gegirmek oldugunu sdyledigine gore, zimnen Kara-
man’1 tehdid eden bir miidahelenin mevcudiyetini bildirmektedir.

Ebti Beke Tahrani’nin tamamen yanhs malimat verdigi de pek
kolay kabul edilemiyecegine gore : Dulkadir oglu Aslan Bey’in Ibra-
him Bey’in oliimiinden hemen sonra, Karaman’da hakimiyet tesisi
maksadiyle degil, ancak kangikhktan faydalanarak bazi toprak ka-
zanglar saglamak igin biiyiik bir akina giristigi, Uzun Hasan hare-
kete gegince g¢ekilmek zorunda kaldif: diisiiniilebilir.

§ 4. Uzun Hasan’m Karaman seferi

Bu durumu tesbit cttikten sonra Uzun Hasan’in Karaman sefe-
rinin nasil cereyan ettigini inceleyelim :

Bu hususta Uzun Hasan’in, Memliklularin Divrigi ve Déarende
naiblerine yazdig1 iki mektup vasitasiyle sarih bilgi edinebiliyoruz.

ibn Tagri-berdi’nin 869 yili Rebiu’l-evvel (1.X1.—30.X1.1464)

ay1 hadiseleri arasinda verdigi malmata gore 12 Divrigi ve Darende
naibleri Sultan Hoskadem’e birer mektup yazmuslar ve kendilerinc

Uzun Hasan’dan gelen mektuplar1 da gondermislerdi. Bu mektup-
lardan Dirende naibine gelen 11 Safer 869 (13.X.1464), Divrigi néi-
bine gelen ise 19 Safer (21.X.1464) tarihli idi. Ibn Tagri-berdi, Sul-

42 Aymi eser, 486-487.
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tamn huziirunda evveld Darende naibine gelen mektubun okundu-
gunu, Sultanin, 6grendigi seylerden memnun oldugunu, sonra mek-
tuplan: kendisine verdigini bildiriyor ; ayrica su ciimlelerle ilk mektu-
bun hiildsasin1 veriyor :

G 84£ O3 o1 % 1 KL e 0,8 by Sl dhil 00
e r OV Al Gl e o) S BB Sy w6l IS (de Ol o)
Al gl Al o Joy 01 il Doy Ol ol o3 e Al
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Bu hiilasadan : Uzun Hasan’in, karde§lériyle savasan Ishak’a
yardim etmek iizere, ordusu ile Diyar-1 Bekr’den Karaman iilkesine
geldigini, Ishak ile beraber onlari hezimete ugratip Karaman’dan
¢ikartincaya kadar savastigini, deniz kiyisina kadar arkalarindan
gittigini, mal ve erzaklarim ele gegirdigini, Kayseri, Aksehir, Develi,
Begschir, Konya ve Aksaray’i ellerinden aldigim ve Emir Ishak’a
teslim ettigini, biitiin bu yerlerde ve Karaman iilkesinin diger sehir-
lerinde Sultan Hoskadem adina hutbe okuttugunu, Uzun Hasan’in
Ishak ile kendisini Sultan’in memlaklari ve redyas1 ciimlesinden
saydigini, yakinlarindan Cemaleddin’i 500 muharib ve techizatla
Emir Ishak’in yaninda birakarak Diyar-1 Bekr’e déndiigiinii 6gre-
niyoruz.

Ayrica, mektuplar 11 ve 19 Safer 869 (13.X ve 21.X.1464)
tarihinde yazildigina, yukarida nesredilen ve sefere qikist bildiren
Farsga “nigan” ise Muharrem (3.IX. — 2.X.1464) tarihli olduguna
gore Uzun Hasan’in Muharrem ayi ile Safer’in ilk giinleri arasinda
Karaman’da bulundugunu ve bu kadar kisa bir miiddet zarfinda
netice aldigim  anliyoruz.
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Uzun Hasan, seferin hemen akabinde Divrigi ve Dérende na-
iblerine yazdigi mektuplardan baska, dogrudan dogruya Misir sul-
tanina da durumu bildirmek iizere bir elgi gondermis, bu elgi 5 Ce-
maziye’l-evvel 869 (3.1.1465) tarihinde Kahire’ye varmugtir 43.
Ibn Tagri-berdi, bu miinasebetle Memldklu hiikiimdarimn “Ha-
san Bey ve Ishak b. Dulkadir (siiphesiz Karaman olacak) ile Osman-
hlar arasinda cereyan eden ve gegen ayn vekayii arasinda an-
latilan hadiseleri 6grendigini” yaziyor %. Boylece Karaman mese-
lesinin ilk safhasinda Osmanl miidahalesinin yapildigi hususundaki
diisincemizi teyid ettigi gibi Uzun Hasan’in sefer esnasinda Pir
Ahmed’in yaninda bulundugu anlagilan Osmanh kuvvetleriyle de
karsilagtigim bildiriyor.

Osmanl kaynaklar1 ise, bu sefer mevzuunda hig bir kronolojik
kayit zikretmeden su maliimati verirler *:

Uzun Hasan, Ishak’in — yukarida anlatilan — talebini kabul
etmis, Erzincan — Sivas yolu iizerinden Karaman’a dogru yola
gikmigtiv. Ishak kendisini karsgilamus, beraberce Karaman’a girmis-
lerdir. Fazla mukavemet edemeyen Pir Ahmed, Fatih’e siginmak
zorunda kalmugtir. Uzun Hasan, Karaman iilkesinde “‘gok bedbaht-
liklar edip bi-kiyas zulmler” yapmg %, “mal-i amdn deyu yag-
maya yakin iglere” gitismis, meseld ““ii¢ yiiz ev’den ibaret olan Beg-
sehir'den “otuz alti bin ak¢e mal-i améan” almgtir 47, Bu arada
yirmi bin deve de alip gétiirmiistir. Memleketine doénerken Isfen-
diyar-oglu Kizil Ahmed’i bir miktar kuvvetle Ishak’in yapina birak-
mugtir.

Buna gore, Uzun Hasan Bey’in, Darende naibine yazdif1 mek-
tupta, 500 kisi ile Karaman’a biraktifindan bahsettigi Cemaleddin,
Kizil Ahmed Bey olmalidir. Burada Ceméleddin’in isim degil unvan
olarak kullamildign anlagilmaktadir.

43 Aym eser, 490.

44 Ayni  eser, s. 490, st. I0-1L.

45 Msl. bk. Nesri 200-201 ; Asik Pasa-zade 167-168 ; Kemal Pasa-zade, Fatih
Ktp. Nr. 4205, vrk. 124 a ; Hoca Sadeddin, I, 498-499. Hest Bihist’te ayn1 malimat
var. Dursun Bey ise sadece “Uzun Hasan ianetiyle (Ibrahim Bey’in) ulu oglu Ishak
Karaman miilkiine malik oldu” diyor (Tdrih-i Eb#l-Feth, 121).

46 Nesri, 200.* Bedbahtliklar ” belki *bedhahhik” !

47 Nesri, 200-201I.
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§ 5. Fatib’in Karaman’da niifiiz tesisi ve Ishak’in kagisi

Osmanli kaynaklarina gére 4, Ishak Karaman tahtina gegtikten
sonra Pir Ahmed’in Osmanllar tarafindan yardim gérmesini ve ken-
disi igin tehlikeli bir durum yaratmasini onlemek igin hemen teseb-
biise gegmis ve Sar1 Yakub oglu Ahmed Celebi’yi elgilikle Fatih Sul-
tan Mechmed’e gondererek : “Karindagimi iizerime gelmege koma,
Aksehir’i ve Begsehri’ni size vereyim” teklifinde bulunmugtu. Fatih
bu teklifi kabul etmemis ve Salur Cavus oglu Cavus-basi Ahmed’i
gondererek ““Aksehir ve Begsehri hod evvelden bizim satun alinmug
miilkiimiizdiir *, 4na ne minnetimiz var ; Carsanba suyu sinur
olsun, 6tesini sana ve berisini bana ; biz dahi karindagim koyuver-
miyelim” diye mukabil bir teklif yapmustir.

Ishak ta bu teklifi kabule yanasmamig, bunun iizerine Fatih,
Pir Ahmed’e askeri yardimda bulunmaga karar vermisti. Bu karar
geregince Antalya Sancak-beyi Kése Hamza Bey ve Afyon-Karahisar
sancak-beyi, maiyyetlerindeki “bir nice sancak” kuvvetleriyle Pir
Ahmed’e iltihak etmigti. Pic Ahmed bu kuvvetlerle beraber Ermenak
civarinda Ishak’la garpismig ve onu maglup etmege muvaffak olmustu.
Bundan sonra Ishak, Karamandan aynlmus ; Ailesini ve bir oglunu
Silifke’de birakarak hazinesi ile Uzun Hasan’a iltica etmisti. Boylece
Pir Ahmed, Osmanh himaye ve niifdizu alunda Karaman tahtina
gegmisti.

Osmanh kaynaklarinda, bu hédiselerin kronolojisi hakkinda
vazih bir kayid bulunmamaktadir %, Fakat Misir-Memltklu ve Bati
kaynaklar1 bu hususta bizi kifi derecede aydinlatmaktadr. Soyle ki :

¢ Karamani Mehmed Pasa, TTEM, 14. Sene, (1340) 148-149 (Cok kisa ma-
lamat) ; Dursun Bey, Tdrth-i Eb’l-Feth 121-122 ; Nesri 200-201 ; Asik Pasa-zade
168-169 ; Kemal Pasa-zade, Fitih Ktp. 4205 vrk. 1252 ; Hoca Sadeddin, I, s.
499-500. Anonim Tevérih-i Al-i Osmdn’da, Orug Bey’de (S. 74), Hac1 Halil Kone-
vi'de (Ist. Univ. Tarih Dergisi, II, 3-4 [1952], s. 63) hemen hemen hig bilgi yok.

4 Burada Osmanh kaynaklarina gére Yalvag, Karaagag, Begsehri, Seydi-
sehir, Aksehir ve Isparta’min I. Murad tarafindan Hamid-oglu Hiiseyin Bey’den
satin alinis1 telmih ediliyor (Bk. 1. H. Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, 16).

8 Mesela en fazla tafsilat verdigi goriilen Nesri bile sadece “lbrahim Beg’in
vefat: sekiz yiiz altmus sekizindeydi, amma bu hadisatin ba’z sekiz yiiz altmis doku-
zunda viki oldu” diyor (201). Dursun Bey ise Pir Ahmed’in Ishak’i kogusunu 868’de
gosteriyor (122).

Gerek Osmanl tarihine ve gerekse Fatih’in hayatina ait olmak iizere yazilan
en yeni eserlerde de kronoloji kat’i bir sekilde tesbit edilmemistir, Msl. bk. 1. H.
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Misir-Memliiklu miiverrihlerine gore, 869 yih $a’ban ayinda
(29.111.—26.1V.1465) Halep’ten Kahire’ye su haber geliyor: “Fatih
Sultan Mehmed, Ishak ile garpismak iizere biiyiik bir orduyu, hala-
zadesi olan Karaman schzideleri ile birlikte yola g¢ikarmistir” L.
Baska vasitalarla derhal teyid edilemeyen bu haber karsisinda Sultan
Hoskadem’in cam sikiliyor. “GCiinkii Ishak kendisine mensup oldugu
icin, Osmanhlarla ihtilafa disiince yardim ectmesi gerekiyor” 2.

869 yili Zilka’de ayinda da bu haberin dogrulugu anlasilryor
ve Ishak’dan kacan Karaman ogullarinin Osmanli ordusu ile beraber
tekrar memleketlerine girdikleri, Ishak’in da go kisi ile % kagti
Ogreniliyor 4.

Bu kayidlar Uzun Hasan’in seferinden sonra, Osmanli kuv-
vetlerinin 869 yili Saban’inda (29.III. — 26.1V.1465) veya az 6nce
Karaman’a girdigini, Zilka’de ayinda da (25.VI. — 24.VIIL.1465)
netice elde etmis bulundugunu gosteriyor.

Hadiselerin cereyan sirasinda Istanbulda bulunan bir Venedik-
li’nin raporunda da 1465 Nisan tarihi verildigine gére * Pir Ah-
med’in Osmanh niifizu altinda Karaman tahtina gegisinin 1465
Bahari sonunda cldugu kat’i bir sekilde meydana g¢ikiyor.

Pir Ahmed’in, Kayseri sutlarinda gériilen 870 tarihli bir tamir
kitabesi de bu hususta hig siiphe birakmiyor. Kitabede Pir Ahmed,
kendisini “Sultan Mehmed’in bendesi”’ olarak gosteriyor 5. Tamir

Uzungarsili, Osmanly tarihi 11, 88-89 ; S. Tansel, Fatih S. Mehmed, 285-287 ; Fr.
Babinger, Mehmet der Eroberer 288-9.

51 Bk. Ibn Tagn-Berdi, Havidis, 497 ; Niicim VI, 733 ; Un published pages
of the Chronicle of Ibn Iyas, 152.

52 Ibn Tagri-berdi, Havidis, 497.

58 “Mubalaga edenlere gore too kisi ile” (Ibn Tagri-berdi, Havddis, 500).

8 {bn Tagn-berdi, Havddis, 500 ; 1bn Ayas, 154.

Memlaklu hitkiimdar: 869 Zilka’desinde nezdine gelen bir ulaktan, Fatih’in
Karaman-ogullarina yardim igin verdigi askerin mikdarini sormus, on bin diye
cevap alinca “yalan soyliiyorsun, ii¢ bin bile degildir” demisti (Havdds, 501).

5 Bk. Magyar Diplomdcziai Emlékek. Mdtyds kirdly korabdl 1458-1490. Magyar
tortenelmi emlékek. IV (Budapest 1875), 323-324, 350 ; krs. N. Iorga, GOR 11, 161.

s Kitabe igin bk. Halil Edhem, TOEM, 3. sene (1328), 834 ; Kayseri sehri.
fst. 1334, 129 ; G. de Jerphanion, Mélanges d’ar:héologie anatolienne. Mélanges de
I’Université Saint-Joseph XIII, 1 (Beyrouth 1928), 105 ; A. Gabriel, Monuments
Turcs d’Anatolie. I. Kayseri-Nigde. Paris 1931, s. 28 ; Ekrem Hakki Ayverdi, Fdtih
devri mimarisi. 1st. 1953, 78-79.
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870 yili iginde yapildigina gére Pir Ahmed’in her halde pek kisa za-
manda bitmeyecek olan tamirden, yani bu tarihten énce Karaman
tahtina vyerlestirildigi anlagihycr .

XV. asirda tertib edilmis olan gok miihim bir MiingeAt mecmua-
sinda % Pir Ahmed Bey’in Sehzade Bayezid’e yazdigi bir mektup
gorilmektedir. Pir Ahmed Bey mektubda, “fn muhlis nasb-kerde-i
hazret-i  saltanat-pendhest” diyerck kendisinin Fatih tarafindan nasb
edilmis oldugunu soylemektedir.

Gerek bu ifade ve gerekse Kayseri kitabesindeki “bende” tabiri,
Pir Ahmed’in, dolayisiyle Karaman iilkesinin 869/1 465 yil1 baharindan
itibaren Fatih’in niifuzu altinda bulundugunu gosteriyor.

Uzun Hasan’in Karaman tahtindaki bu degisiklik karsisinda,
hemen, hig bir tesebbiise gegmedigi goriiliiyor. Ciinkii o, tam bu
siralarda kendisi igin ayni derecede ehemmiyeti olan Dulkadir-ogul-
lar1 topraklarma girmis bulunuyor, ayrica arazisini glineye dogru
genisletmek gayesini giidiiyordu.

Yanmna siginmis olan Ishak Bey ise 870 yili Muharrem’inde
(24.VIIL. — 22.I1X.1465) &6lmiis bulunuyordu .

§ 6. Netice

Yukaridan beri verdigimiz izahat ve zikrettigimiz bu vesika ve
kayitlardan su neticeye varmak miimkiindiir :

Ibrahim Bey’in 6liimiinden sonra Karaman iilkesinde siyasi vah-
detin bozulmas, ilk plinda Osmanlilarla Akkoyunlulari, ayrica Mem-
loklular1 ve Dulkadir-cgullarim ilgilendirmistir.

Osmanhlar hadiselerin ilk inkisafi 4ninda genis élgiide ve mii-
essir bir miidahelede bulunamamislardir.

% Pir Ahmed’in Konya’da basilmis 870 tarihli sikkesi de vardir (Bk. Ahmed
Tevhid, Miize-i Hiimdyun Meskikdt-u Kadime-i Islémiyye Katalogu. 1V, Nr. 781, 371).

® Viyana Milli Kiitiiphanesi, $ark Yazmalar kismi, H. O. 162, vrk. 54 b-55 b.

% tbn Tagri-berdi, Havddis, 581-2 ; Sehavi, Vecizi'l-kelim bi-zeyl-i Diiveli’l-
Islim. Kopriilii Ktp. Nr. 1189, vrk. 149 b ; Dav'w’l-lémi’, 11, 276 ; Unpublished pages
of the Chronicle of Ibn Iyas, 156. Fakat bu eserde, Ishak’n 869 Zilka’desinde, Pir Ah-
med tarafindan katledildiginin duyulduguna dair baska bir kayid ta vardir (S. 154).
Pir Ahmed ile Ishak’in ¢arpismasina ait malimatin yanlis nakledilmesinden ileri
gelen bu kaydin kiymeti yoktur.
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Memliiklular da Osmanh tarafim1 tutan Pir Ahmed’e karst Is-
hak’1 desteklemek istemislerse de fi’li netice veren hig bir harckete
girismemislerdir.

Dulkadirliler, firsattan faydalanmay: diisiinerek Karaman top-
raklarina akin yapmuslar, fakat Uzun Hasan harekete gegince gekil-
mek zorunda kalmislardir.

Uzun Hasan’a gelince : Bu hiikiimdar yukarida izahina galis-
tigimiz menfaatleri sebebiyle Ibrahim Bey’in 6liimiinden sonra derhal
Karaman iizerinde niifiiz tesisine karar vermis ve sefere gikarak,
taraftar1 Ishak Bey’i Karaman tahtina gegirmistir. Boylece, o sirada
iilkesi Karaman’la bastanbasa degil, ancak Sivas’in giineyinden hem-
hudud oldugu halde, bu harekete girismek suretiyle, Anadolu hege-
monyas1 meselesinde Fatih’e rakib olacagmi gostermistir.

Uzun Hasan, ilk safhada tesebbiisii elinde bulundurmus ve
kolay bir muvaffakiyet kazanmigsa da, Fatih’in miidahelesinden sonra
bir miiddet hi¢ bir aksiilamel gostermemis, vaziyetini saglamlagtir-
mak ve iilkesini, daha kolay yenebilecegi baska komsularinin za-
rarina genisletmek iizere yeni fiitdhata girigmistir.

Netice itibariyle istiinliik, Fatih Sultan Mehmed’te kalmugtir,









