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ki biiyitk Diinya harbinin dogurdugu sarsimnti yalmz ilim ve
sanat ¢aligmalarina sekte vermekle kalmamuis, birgok arastiricilan da
girdaplan iginde bogmustur. 1954 yilmin haziran aymin son giinle-
rinde Istanbul’da ani bir sekilde hayata gozlerini yuman Prof. Dr.
Philipp Schweinfurth da XX. vyiizyiln ilk yarsinda hiikiim siiren
korkung kargasaliklar arasinda ezilen, yipranan fakat biitiin felaket
ve istiraplara ragmen, i¢indeki ilim agkinin ménevi kuvvetinden hiz
almaktan geri kalmayan bir alim idi.

I. HAYATI VE SAHSIYETI

Philipp Schweinfurth, 29 agustos 1887 de Baltik kiyilarinda Riga
sehrinde diinyaya geldi. 1919 dan 1939’a kadar bagimsiz kiigiik Le-
tonya Cumhuriyetinin baskendi olan bu schir o sirada Carhik Rusya-
sinin sinirlar iginde bulunuyordu. Fakat Schweinfurth ailesinin, Ri-
ga’daki kolu aslinda Almanya’nin Baden eyaletinin Wiesloch kasa-
basindan olup 1809 da Liibeck iizerinden Riga’ya hicret eden Jorg
Adam Schweinfurth (1787-1858) tarafindan kurulduguna gére, bu
ailenin slavhik ile higbir ilisigi yoktu. Philipp Schweinfurth’un babasi
Georg Daniell Schweinfurth adinda bir tiiccar, annesi ise mengei Dogu
Prusya’da Koenigsberg sehrinden gelen bir aileye mensuptu. Riga’h
Schweinfurth ailesi, ilim Aleminin bagka bir sahasinda biiyiik bir soh-
ret kazanan bir sahis daha yetigtirmistir ki, bu da Afrika’ya yaptig1
seyyahatleri sayesinde Afrika kasifleri arasinda parlak bir mevki ka-
zanan ve hatti eserlerinden biri vaktiyle dilimize dahi ¢evrilen Ge-
org Schweinfurth (Riga, 1836-Berlin, 1925) dur. Philipp Schwein-
furth lise tahsilini Riga sehir jimnazinda 1907 de tamamladiktan
sonra Almanya’nin Heidelberg Universitesine gitmis ve burada 1907-
1910 yillar1 arasinda sanat tarihi okumustur. Schweinfurth esas
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disiplin olarak, H. Thode tarafindan verilen Yeni zamanlar sanat
tarihini almis, yardimci disiplinlerini ise F. von Duhn’un okuttugu
Klasik Arkeoloji ile v. Waldberg’in okuttugu Edebiyat tarihinden
secmigti.

Schweinfurth, 1910 da Heidelberg Universitesinde doktorasini
verdikten sonra, ilk Diinya harbine takaddiim eden birkag yili Al-
manya’nin Miinih sehrinde gegirdi. Burada bir tarafdan “Alte Pina-
kothek™ ile “Ethnographisches Museum” da fahri asistan olarak
tecriibesini arttirirken bir taraftan da Miinih Universitesinde meshur
Alman sanat tarihgisi Heinrich Wolfflin’in derslerine devam ediyor-
du. Schweinfurth 1913 yili baglarinda Rusya’nin baz bélgelerinde,
bilhassa Moskova ve Petrograd’da bir inceleme gezisi yaptig1 sirada
“Moskova Arkeoloji Kurumu” (Imperatorskoe Moskovskoe Arche-
ologigeskoe Obsgestvo) nun bagkami Kontes P. S. Uvarov ile tam-
sarak, onun tarafindan Rus sanat tarihi iizerinde galigmaga tesvik
edilmisti. Bu tegvik ile ilgili olarak, 1914 sonbaharinda aym1 Kurum
tarafindan Pskov’da yapilmasi kararlagtirllan XVI. Rus Arkeoloji
Kongresine davet edilince, 1914 ilkbahar ve yazim ilmi hazirhklar
ile gegiren Schweinfuth, Rusya’da yapacag: aragtirmalar genis bir
programa baglamak imkanini bulmustu. Pskov’daki kongreye katil-
mas! igin gerekli maddi yardim, Prusya Maarif Vekaleti tarafindan
deruhte edilmis, fakat kongreden bagka iig¢ ay miiddetle Rusya’nin
mubhtelif yerlerinde incelemelerde bulunarak malzeme toplamasi da
kendisinden istenmisti. Bu malzemenin yardimi ile yine Schwein-
furth tarafindan yazilacak bir Rus sanati tarihi, Heidelberg’de C. Win-
ter kitabevince bastirilacakti. Bu parlak proje, 1914 yazinda ilk diinya
harbinin patlak vermesi yiiziinden tatkik mevkiine konulamad: ve
Schweinfurth, Riga’ya ailesinin yanina dénmek zorunda kaldi. Onun
i¢in Carlik ordusunda harbetmek de mukadder olabilirdi. Fakat aile-
nin tek erkek oglunu askerlikten muaf kilan kanun, Schweinfurth’u
Rus ordusu saflarinda doviigmekten kurtardi. Yalmz Baltik cephesi
¢oziilirken ¢ikan karigikliklar esnasinda Schweinfurth da Riga ha-
pishanelerinde birkag giin gegirmek zcrunda kalmisti. Rusya’daki
rejim degisikligi sonunda bazi eyaletlerde bir takim bagimsiz devlet-
lerin kurulmas: iizerine 1919 da Letonya Cumhuriyeti dogunca,
Schweinfurth da otomatik olarak Leton tabiiyetine gegmistir.

Schweinfurth, Riga’da bir Leton Universitesinin kurulmas:
iizerine burada Umumi Sanat tarihi dogenti olarak vazife almig ve
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bu vazifede 1919 dan 1926 a kadar kalarak, bir taraftan da 1924 den
1926 a kadar yine Riga Giizel Sanatlar Akademisinde Sanat tarihi
okutmugtur. 1927 de hayatinin en miihim kararlarindan birini vere-
rek Almanya’ya gelen Schweinfurth, Breslau Universitesinde ““Orta-
¢ag Rus levha resimleri (ikonalan ) tarihi”” hakkindaki tezi ile habili-
tasyonunu yaparken bir taraftan da gerekli formaliteleri tamamla-
yarak resmen Alman tabiiyetine gegmistir. 1928 den itibaren Schwein-
furth artik Almanya’da yerlesmis ve Breslau Universitesinde Dogu
Avrupa ve Bizans sanatlari tarihi Ogretim gérevlisi olmustur. 1932
de aym1 Universitede Profesorliige yiikselmis, 1932-1933 yillarinda
izinli olarak Paris’de ‘“Ecole des Hautes Etudes” de ¢alismis, 1935
de Berlin Universitesine gegmistir. Schweinfurth’un hayatindaki
kisa huzur devresi ikinci Diinya harbinin baglamas: ile sona ermistir.
Biiyiikk Berlin bombardimanlarinin baslangicimi tegkil eden, 1943
yilinin 22-28 kasim gecesi yapilan hava hiicumunda, Wilmersdorf’
daki evinin bir tam isabet almasi ile biitiin varin1 yogunu kaybeden
Schweinfurth uzun yillardir emek vererek topladigi, notlarinin, is-
lerinin, kolleksiyonlarinin, kitaplarimn, biitiin galiima malzemesi
ile yuvasinin birkag saat i¢inde kiil oldugunu gérmek felaketine ug-
ramistir, Taninmig bir romanci olan karsi ile birlikte Berlin’in dis
mahallelerinden birinde buldugu bir odada barmnan Schweinfurth
yilmadan g¢aliymalarina devam ediyor ve her hava hiicumundan
sonra biraz daha ¢oken Berlin Universitesindeki derslerini munta-
zaman veriyordu. Artik i¢inde barimilmaz bir hale gelen Universite
ana binasinin karsisindaki heniiz nisbeten saglamca bir ek binanin,
camsiz pencereleri mukavva ve tahta pargalan ile kapatilmis ve igin-
de dondurucu kuzey sogugunun hiikiim siirdiigii bir odasinda, ceryan
kesilmedigi takdirde soluk bir ampul 1ginda derslerini veren, daha
dogrusu, pek kiyafetsiz ders malzemesi ile Bizans ve Dogu Avrupa
sanatlarmi tanitmaga galisan Prof. Schweinfurth’un bu hayret verici
enerjisi, o giinleri yasamis olan talebelerine saglam bir ilim sevgisi-
nin hayatta en tesirli ve emin yardimci oldugunu veciz surette ispat
ediyordu. Schweinfurth 1945 nisaninda Berlin Universitesi faaliyet-
lerini tatil edinceye kadar derslerine devam etti. Fakat bu sirada
arttk Berlin, Rus ordular tarafindan sarilmig ve dig mahallelerde
siddetli carpismalar baslamisti. Gece giindiiz miitemadiyen bom-
balar yagan, yer yer yanan, soguk, aghk ve hastaliklarin hiikiim siir-
diigii ve sokaklarinda kanh déviisler cereyan eden bu yarini karanlk
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sehirde yasayan binlerce insan gibi, Prof. Schweinfurth da can kay-
gusu ile Berlin’in ii¢, dort yerinde korkung birer harp amt1 gibi yiik-
selen “bunker” lerden birisine si§inmaktan baska gare gorememistir.
Alman bagkendinin Rus ordulan tarafindan isgali giinlerini Schwein-
furth burada yasadi. Amansiz bir harbin korkung facialarindan bir-
¢ogunun burada sahidi oldu. Insan tahammiiliiniin fevkinde olan
feci hadiseler silsilesi sona erdiginde Prof. Schweinfurth sithhatini
tamamen kaybetmis, zavalli karis: ise bir insan enkazi haline gelmisti.

Berlin Universitesi, 1946 da “Humboldt Universitesi” adi ile
yeniden faaliyete gegerken, Prof. Schweinfurth da tekrar kiirsiisiine
donmiistii. Altmisina gelmis olan bir insan igin herseye sifirdan bas-
lamak ne kadar gii¢ olursa olsun, gelecek emin oldugu takdirde bir-
seyler yapmaga cesaret olabilirdi. Fakat diinya siyasetinin ¢esitli akin-
tilarinin gok zararim goérenler icin harbsonrasi Berlin’i emin bir kose
teskil etmiyordu. Bahusus sihhati, bilhassa sinirleri bozulan bir insa-
nin burada, her an yeni felaket ve facialara sahne olmaga namzet
goziikken bir harabeler beldesinde yasamasi gok gii¢ idi. Isvigre’de
Luzern kantonunda Dr. Amberg’in ikona koleksiyonunu incelemek
tizere 1948 de Isvigre’'ye davet edilmesi Schweinfurth’a bulunmaz
bir firsat temin etmis oldu. Universitesinden izin alarak derhal Isvig-
re’ye gegen profesor, burada 1949-1950 yillarinda Ziirich Universite-
sinde Bizans sanati dersleri verdikten baska Ziirich ve Basel halk Uni-
versitelerinde de onikiser derslik sanat tarihi kurslar1 yapmak suretiyle
hayatini kazanmistir. Bu sirada da, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesinin daveti ile karsilasti. Halbuki 1948 denberi iznini temdit
eden Berlin Universitesi de kendisini geri ¢agiriyordu. Berlin’e dén-
diigii takdirde emeklilik hakkinin teminat altina alinmasina ragmen
Schweinfurth birkag yil evvel cehennem hayati yasadig o sehre tek-
rar donmek cesaretini kendinde bulamadigindan hi¢ tereddiitsiiz
Istanbul Universitesinin davetini tercih etti. Schweinfurth 1950 kasi-
minda Istanbul’a gelerek Edebiyat Fakiiltesinin Sanat Tarihi kiirsii-
sindeki Bizans sanat1 ve Tarih ziimresindeki Bizans tarihi derslerine
basladi. Ilerlemis yasina, hayattaki yegane yakim olan karisindan
ayn olmasmna, ménevi yorgunluguna ve bozuk sihhatine ragmen
Schweinfurth Istanbul’da oldugundan dolay: biiyiik bir haz duyu-
yor, her kosede adeta gocukga bir sevingle zevk aldig: birsey bulu-
yor ve bu, onu kendisini yakindan tanimayanlarin mahiyetini kavraya-
muyacaklar1 apayn biri¢ 4lemin igine kapanmasina yol agiyordu. 11k
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ii¢ senelik kontrat1 1953 de tamamlanmis ve 1954 € kadar sozlesmesi
uzatilmsts. 1925 denberi hayat arkadas olan karisinin kendinden uzak
ta g subat 1953 de Isvigre’de Locarno da 6lmesi onun igin biyiik bir
darbe oldu. Kargilastig1 bazi formalite aksakliklar1, onun bozuk mane-
viyat: iizerinde gok agir tesirler yapiyordu. Cok siddetli gegen 1953-
1954 kis1, Beyoglu'nun bir otelinde barinmak zorunda kalan bu ilim
adamimin sthhati ve maneviyatina en biiyiik darbeyi indirdi. 1954
kasiminda sozlesmesi sona ereceginden, niyeti yaz Istanbul’da gegir-
mek ve sonbahara dogru Isvigre'ye giderek orada, dmriiniin son giin-
lerini huzur iginde tamamlamakti. Fakat kendisi de ve dostlarn da
biliyorlard: ki, Berlin Universitesi emeklilik hakkin1 tamimamakta
devam ettigi takdirde, zaten hasta olan bu ilim adamim Isvigre’de
tam bir sefalet bekliyordu. Allah, bu en feci safhadan Schweinfurth’u
korudu. Bir dostunun tavsiyesi ile li¢ ay dinlenmek iizere gittigi Bur-
gaz adasindaki Sankt Georg manastirinda gelen bir kalp krizi ona
nihai darbeyi indirdi. 11k krizi atlattiktan sonra biraz kendine gelir
gelmez, Istanbul’'un cehennemi bir sicakla kavruldugu giinlerde, 26
haziran giinii, emeklilik meselesinin neticesini 6grenmek iizere Al-
man konsolosluguna gitmek iizere vapur iskelesine gelirken yolda
gelen ikinci bir krizle son nefesini verdi 1. Oliimiin bir Cumartesi
giinii vukubulmasi ve cenazenin kaldirilacag yerin yanhs ilan edil-
mesi yiiziinden, 28 haziran pazarteri giini sabah 10 da Ferikoy Pro-
testan mezarhginda yapilan side ve hazin torende, mezar1 basinda
ancak 15-20 kisilik bir grup toplanmis bulunuyordu. Hayatinda dai-
ma alayiyden, maddi hirsdan ve sohret avcihgindan uzak yagamig
olan Prof. Dr. Philipp Schweinfurth gok sevdigi fstanbul topraklarina
iste boylece ve Istanbul Universitesinde son imtihanlarin1 yapacagi
giin, sessizce verilmis oldu.

Prof. Schweinfurth, ¢aliyma tarzi, goriis ve duyusu ile tamamen
gecen yiizyihn ilim adamlan ziimresine mensupdu. Heidelberg Uni-

1 Beynelmilel bir sohrete haiz ve Universite profesorii bir alimin oliimiine kars1
fstanbul basmmin alakasizhgi oldukga hazindir. Yalmz “Vatan” gazetesi bu 6liim
haberini bir havadis olarak bildirmis (27, Haziran 1954), aylhik “Tiirk Dusiincesi”
Dergisi de kisa bir not’dan (say1, 9, Agustos 1954) sonra tarafimizdan yazlan daha
etrafhica bir yaziya da yer vermistir (say1 10, Eylal 1954, 314-317). Prof. Sch-
weinfurth’un 6liimii miinasebeti ile “Neue Ziircher Zeitung’’un 6,7,1854 tarihli,
1675 numarali sayisinda Doris Wild tarafindan yazilmis kisa bir nekroloji
gikmustir.
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versitesinde iken takip etmis oldugu disiplinlerin miitenevvi olusu,
onun bilgi ufuklarimi ne derece genis tuttugu hakkinda bir fikir verir.
Kendisi ile yapilacak ufak bir konusma, umumi kiiltiiriiniin genisli-
gini derhal belli ederdi. Derslerinde nefes darhig1 yiiziinden rahat
konusamamasina kargihk, hususi sohbetlerinde daima canli ve niik-
tedan idi ki, ayn1 hali seminer calismalart esnasinda da miisahede
etmek miimkiindii. Bunlarda talebenin alikasim cekecek degisik
hususlari belirtmesini bilir ve zengin ansiklopedik bilgiler ile konu-
lar1 agar ve islerdi. Sanat tarihi mevzularinin disinda mesela, eski
Rus hikayeccileri, Fransiz edebiyat: veya Italyan klasikleri hakkinda
kolaylikla ve selahiyetle konusan, icabinda manzum ve mensur uzun
pargalari ezbere okuyan Prof, Schweinfurth, tamdig, gordigii, insan
ve hadiselere dair de zengin fakat maalesef kendisi ile birlikte gomiilen
bir hitira dagarcigina sahipdi. Fakat hig siiphesiz onu daima kalp-
lerde yasatacak olan, asil ilim comertligi ve samimi insan tarafidir.
1944-1945 ki somestrinde Berlin Universitesinde talebesi, 1950-1954
yillar1 arasinda da Istanbul Universitesinde asistan olan bu satirlarin
miiellifi, ruhunun istirahatini biitiin kalbj ile temenni eder.

II. iLMi GALISMALARI

Hayret verici kudrette bir hafizaya sahip bulunan Prof. Schwein-
furth miitemadiyen okur ve okuduklarini tamamen hazmederdi.
Béylece elde ettigi bilgilere, gezip dolasmak suretiyle gordiiklerini de
katmak imkanim bulmusdu. Heidelberg’deki talebeligi sirasinda,
Almanya, Italya, Fransa, Belgika ve Isvigre’yi, 1913 de Rusya’nin
bazi kisimlarini, 1919-1926 da Riga Universitesindeki dogentligi sira-
sinda, Yunanistan (1922), Misir (1923) ve Ispanya (1924) y1 gormiis,
“Alman Ilim Yardim Kurumu” (Notgemeinschaft der Deutschen
Wissenschaft)nun sayesinde 1928 de Italya ve Sicilya’da tetkikler yap-
mustir. Ugiincii Bizans aragtirmalar1 Kongresi miinasebetiyle 1930 da
Yunanistan ve déniisiinde Istanbul, 1934 de Louvre’da “Pavillon
de Marsan” da Biiyiik Bizans eserleri sergisinin agilmas1 miinasebe-
tiyle Paris’de bulunmus, 1932-1933 de Breslau Universitesinden izinli
olarak Paris’de Sorbonne’da G. Millet’nin idare ettigi “Ecole des Hau-
tes Etudes” de galismis ve “Collége de France” daki dersleri takip et-
mistir. Dordiincii Bizans Kongresi i¢in 1934 de Bulgaristan’a gitmis ve
doniigde Sirbistan’da Split (Spalato) da tetkikler yapms, Besinci Bi-
zans kongresi igin 1936 da Roma’ya, 1937 de tekrar Bulgaristan ve
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Yugoslavya’ya gitmis, son harp iginde de, 1942 de, Italya’da Floransa,
Assisi, Roma, Napoli ve Venedik’de @ig ay ¢ahsmstir. Prof. Schwein-
furth ana dili olan almancadan bagka tabiatiyle eski grekge ve latin-
ceyi ve ayrica, fransizca, ingilizce, italyanca ve ruscayr miikemmel
surette biliyordu. Bu zengin lisan bilgisi onun gesitli kaynak ve yayin-
lardan genis olgiide faydalanmasim miimkiin kilmigtir.
Schweinfurth, Plastikde pitoresk mefhumuna dair adim yagtyan doktora
tezinden (Bibl. 1) sonraki ilk biiyiik caliymalarim daha fazla, yakin
zamanlarin sanat tarihi iizerinde toplamstr. Berlin’de 1922 de basi-
lan Vazari adli kitab1 rus dilinde yaymlanmisti. (Bibl. 2). Birkag yil
sonra Riga’da bastinlan Rénesans sanatt tarihi ise, miiellifin rusca ola-
rak hazirladii bir metnin leton diline gevrilmesi suretiyle meydana
gelmis umumi mahiyette bir sanat tarihi kitabr idi (Bibl. 3). Fakat
Schweinfurth’un sanat tarihgisi olarak baglangigda kendisine sectigi
sahay1, Avrupa’da bilhassa o siralarda pck az taninan Rus sanat1 tegkil
ediyordu. Ilk devrelerinde Bizans kiiltiirii ve boylece Bizans sanatinin
hakim tesiri altinda kalan, fakat sonralan gesitli Asyai, XVIII. yiiz-
yildan itibaren de Avrupa (bilhassa Italya ve Fransa) sanatlarinin
tesirlerinden kurtulamayan bu sanatin ruhunu anlayabilmek igin
herseyden 6nce rus i¢ hayatinin tanmnmasi elzemdi. Schweinfurth’un
bu memleketi oldukga iyi tammas: ve bilhassa dilini bilmesi, bu yolda
yapilacak bir tesebbiisii gok kolaylastirabilirdi. 1914 de Berlin’de
“Rus tetkikleri Kurumu” (Gesellschaft zur Studium Russlands) nda
verdigi, Bir rus sanat tarihinin vazife ve metodlart (Aufgaben und Metho-
den einer russischen Kunstgeschichte ) adindaki konferans bu sahadaki
caliyma programmnin ilk ifadesi olmus, fakat Birinci Diinya harbi,
yukarida agiklandig: sekilde, bu projenin tatbik mevkiinc konulabil-
mesine imkan birakmamustir. Schweinfurth’un tamamen yilmadi-
ginin bir delili, 1927 de Breslau Universitesinde vermis oldugu habili-
tasyon tezidir. Ortagag Rus levha resimleri (ikona ) tarthi adim tagiyan
bu tezde Rus sanatinin mahdut bir bahsinin ele alinmis olmasina
ragmen, Schweinfurth Biiyiik Petro’danberi rus sanatimn gelisme gizgiler:
(Bibl. 4), Berlin’de eski Rus resim sanal (Bibl. 5) gibi makaleleri ile bu
sanat gevresinin biitiin devirleri ile ilgilenmege devam cttigini ispat
ediyordu. Nihayet 1930 da, habilitasyon tezindeki malzemeden de
geniy olgiide istifade ederek Ortagag Rus resim sanati tarihi (Bibl. 6)



238 SEMAV1 EYICE

adindaki biiyiik eserini verdi 2. Hollanda’da Den Haag’da bastirilan
bu besyiiz kiisur sahifelik kitapda Rus resim sanatinin mozaik, fresko,
levha (ikona) gibi belli bash biitiin ana bahisleri, ekserisi batili ilim
adamlari igin hemen hemen erigilmesi imkansiz olan rus dilindeki
yayimnlar da gézden gecirilmek suretiyle belirtilmisti. Birinci Diinya
harbinin sonunda vukuagelen rejim degisikligi ile dis Aleme tamamen
kapanan bu memleketin eski sanatinin resim cephesinin toplu surette
tamtilmas: biiyiik bir boslugu doldurmustu. Rus ilim adamlarinin
kendi dillerinde yazdiklar1 eserler (mesela : Igor Grabar idaresinde
yaymlanan ve natamam kalan biiyiik, Istoria rousskavo iskousstva, Mos-
kova 1909 v.d.) istisna edilecek clursa, E. Viollet le Duc’iin Art Russe
(Paris 1877) tinden sonra, bati dillerinde ancak L. Réau’nun ¢ok
sathi Rus sanate (L’art Russe, iki cilt, Paris 1921-1922) mevcuttu. 1925
de Eski Rus resmi adl fransizca bir etiidii ¢ikan P. Mouratow, ancak
fresko ve ikonalar iizerinde durdugu bu kitabinin basinda bu eksiklige
dokunarak sunlar1 yazmaktadir: “Eski Rusya’nin resim sanati heniiz
biitiin geligmesinin tarihgesini kucaklayarak boylece onun hakiki
sanat degerini sarih bir sekilde agikliyacak bir etiide konu olmamistir.
Sanat tarihgilerinin inceledikleri biitiin sahalar iginde Ortagag Rus
sanati kadar ihmal edilmis ve az deger verilmisine rastlanmaz. ..” 3,
Zaman zaman ¢ikan miinferid etiidler hari¢ 4, iste Schweinfurth’un
kitabi, Mouratow’un bahsettigi bu boslugu dolduran ilk biiyiik eser
oldu ®. Schweinfurth sonralar1 da zaman zaman bu ilk ihtisas saha-
sina dondii. Moskova’daki Kremlin’in Italyan miman Aristotile Fioravanti
(Bibl. 23), Novgorod yakiminda Neredica kilisesinin JSreskolarimn Rus sanat
tarthi ve medeniyet tarihindeki yeri (Bibl. 55) gibi makaleleri ve kendisine

* Bu kitap hak. bk. “Deutsche Literaturzeitung” 52 (1931) 744-750, de N.
Okunev ; “Byzantinoslavica”, 3 (1931) 240-244, de yine N. Okunev ; “Byzanti-
nische Zeitschrift” 33 (1933) 152-154, de A. Haseloff ; “Zeitschrift fiir Slavische
Philologie” 11 (19443) 262-268, de W. Zaloziecky’nin tahlil ve tenkit yazilari.

® P. Mouratow, Lancienne peinture russe (fransizcaya geviren, A. Caffi), Roma
ve Prag, 1925,

* Bu sahadaki yaynlar icin bk. G. Millet, N. A. IVin,} Bibliographie de Iart
byzantin chez les Russes, Meélanges Ouspensky, Paris 1932.

® Schweinfurth’un kitabindan iki yil sonra, i¢ine mimariyi de alan daha umumi
mahiyette olarak D. Ainalov’un, Geschichte der Russischen Monumentalkunst (2 cilt,
Berlin-Leipzig,1932-1933) adh eseri g¢ikmustir. P. Mouratow’un Les Icones Russes (Paris
1927) adindaki kitabi ise yalmiz bir bahsi ele almakla beraber, Schweinfurth’un
kitabina takaddiim etmektedir.
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sorulmaksizin tabi tarafindan metni kisaluldigi igin ‘“‘gayri mesru
cocugu” olarak tavsif ettigi Rus tkonalan (Bibl. 53) adli kitab1 bu ilk
ihtisas sahasina gosterdigi ilginin tezahiirleridir.

Rus sanati hakkindaki arastirmalant Schweinfurth’u Dogu Av-
rupa ve bilhassa Bizans sanati ile yakin temasa getirmisti. Baglangigda
Bizans’in uzak tesirleri veya geg Bizans sanati ile mesgul olarak, Paul
Heisenberg Armagan kitabina yazdigi Greco ve Italo-Bizanten ekolu
adli makalesi ile (Bibl. 7) Bizans tesirleri altinda Italya’da XII. ve
XIII. yiizyillarda meydana gelmege baslayan resim ckolu ile aslen
Domenico Theotocopuli adinda Giritli bir rum olan ispanyol ressam
manierist E1 Greco (1541 3-1613) arasindaki miinasebetleri belirtmis,
tanmnmus tarihgi Georg Ostrogorsky ile miistereken yayiladiklan bir
makalede ise Cuenza katedrali hazinesinde muhafaza edilmekte
olan Epir despotlanna ait bir rilik muhafazasim (Bibl. 8, g) tanit-
mustir. Goethe ve Seroux d’Agincourt, Goethe'nin hiikiimlerine gore Bizans
sanatr (Bibl. 11) adli yazisinda ise Schweinfurth dogrudan dogruya
Bizans sanatina temas etmistir. Schweinfurth’a gore, Bizans sanatina
karg1 ilk ilgi gosteren kimse Seroux d’Agincourt (1730-1814) olmustur.
XV. Louis zamaninda “fermier général” olarak muazzam bir servet
yapan bu sanat meraklisi, 1778 den itibaren Roma’da yerleserek,
kendini, “Ortagagin baslangicindan itibaren, Ronesansa kadar biitiin
Ortagag boyunca mevcut olan sanat tarihini tetkike vermisti”’. Serveti
sayesinde biitiin eserlerin ve bu arada Bizans eserlerinin de graviirle-
rini ¢izdiren D’Agincourt, maalesef tamamlanamayan biiyiik bir
eser nesretmis ¢ ve Roma’da bulundugu sirada Goethe ile de tam-
sarak Ortagag sanati iizerinc onun dikkatini cektigi, Goethe’nin
Italya seyahatnamesinden anlagilmistir. Schweinfurth’un bu maka-
lesinde belirttigine gore, Goethe yine, D’Agincourt sayesinde Bizans
sanatinin manasi hakkinda da bir fikir edinerek, bu hususdaki diisiin-
celerini daha sonralar eserlerinde agiklamustir 7. Schweinfurth, 1930
da Atina’da toplanan I11. Milletleraras: Bizans tetkikleri kongresinde
okudugu tebliginde, sonralan iizerinde gok durarak, ilim hayatinin
baslica miicadele konusu yapacagi Ronesans uslibunun dogusunda Bi-

® Histoire de Uart par les monuments depuis le 1V. siécle jusqu’au XVI., Paris 1809-
1823, 6 cilt in-folio.

T Kunstschaetze am Rhein, Main und Neckar, 1814-1815 ; Abhandlung uber die Ex-
ternsteine, 1816.
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zans sanatimn dnem: (Bibl. 12) problemini ele almuistir 8. Ona gore,
Antik sanat ile Rénesans arasindaki mutavassit faktér ancak Bizans
sanatidir ve yalmz bu sanat sayesindedir ki, Ronesans Antik form
anlayisinl tanimig, 6grenmis ve kullanabilmistir. Schweinfurth 1934
dc Sofya’da toplanan IV. Kongrede ise, Bizans resim sanatinda Chia-
roscuro tekmgi (Bibl. 14, 19) adl tebliginde Rénesans baglangicinda
Arenacapella (1305) da rastlanan Chiaroscuro (fransizcast : Clai-
robscur ; almancas: : Helldunkel) tekniginin Bizans resim teknigi ile
miinasebetine isaret ederek, Rusya’da Pskov (1312) ve Novgorod(1378)
da niimunelerine rastlanan bu gélge-1sik tekniginin dogrudan dog-
ruya Antik sanattan tevariis edilmek suretiyle Bizans’da o devirde
bilindigini ileri siirmiistiir. Schweinfurth diger taraftan da Bati Av-
rupa sanatinda bilhassa ge¢ Ortagag’da Bizans sanati tesirlerinin bu-
lundugunu iddia ediyordu. Aym kongredeki ikinci tebligi Frauenchi-
emsee’nin Bizans-Roman uslibundaki duvar resimleri (Bibl. 20) adim tasi-
yordu. Bunda Giiney Almanya’da Chiem goliindeki bir manastirin
ic kemerinde 1928 de kesfedilen XII. yiizyihn ikinci yarisina ait
freskolarin Salzburg-Regensburg’un en kuvvetli Bizans tesiri gosteren
eserleri oldugu fikrini ortaya atmustir. 1936 da Roma’da toplanan V.
Kongrede Schweinfurth ki dslip mefhumu : Maniera greca ile Italo-
Bizanten ekolunun hudut ve degerleri (Bibl. g1) hakkinda bir konusma
yaparak, wuzak mensei VI. ve VII. yiizyillarda baglamakla beraber,
IX-XI. yiizyillarda daha kuvvetli, nihayet XIII. yiizyilda ise gayet
genis olgiide ve biitiin Italya’ya samil olan Bizans tesirleri iizerinde
durarak, Italyan “Dugento” resim sanatinda “maniera greca” adi
verilen “yunan iislabunun”, Bizans ilhamli eyalet ekollerinin mcy-
dana getirdigi “arkaik” bir havaya sahip eklektik “italo-Bizanten”
islabundan farkli oldugunu belirtmektedir. Bu ikinci iislip sonralar
(XIV-XVIII. vyiizyillarda) bilhassa Balkanlar ve Rusya’da hakim
bir rol oynamakla beraber ® Italyan sanatinin gelismesinde birinci
gibi ana faktorlerden biri olmayip sadece tali derecede bir unsur
olarak kalmistir. Kongrelerdeki tebliglerinde, “Bizans meselesi” (By-
zantinische Frage) adi altinda tavsif ettigi Ortacag Bati - Bizans sa-

® Bufikrin tenkidi hak. bk. E. Weigand, “Byzantinische Zeitschrift”, 33 (1933)
468.

® Aymi meseleler hakkinda su eserde de bilgi verilmistir, S. Bettini, La pittura
di icone cretese-vencziane ¢ i madonneri, Padova 1933.
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natlar1 miinasebetleri ile mesgul olan Schweinfurth, 1940 da Cezayir’-
de toplanacakken harp yiiziinden yapilamayan VI. Kongrede XI.
ve XII. yiizyllann Alman plastik ve resim sanat sahalanyla ilgili olarak
Bizans problemine dair goriigler (Bibl. 33) adinda bir teblig okuyarak,
bunda Bizans sanati ile ilgili gordiigii muhtelif eserler (Sirp, Rus ve
Bat1 sanatlarinda Pelagonitissa Meryem tipi, Hildesheim Bronz kapi-
lar1, Externsteine’deki kaya kabartmasinda ¢armihtan indirilme sah-
nesi, Escorial’daki III. Heinrich Incil’i minyatiirleri, Paris’deki Bibl.
Nat. in 510 sayili elyazmas: minyatiirleri, Bertram’in Grabow altar’1
ile Bibl. Nat. gr. 74 ve Laur. VI. 23 minyatiirleri arasinda miinase-
betler) hakkinda gorislerini aciklamak fikrinde idi. Sonralar bu
notlardan bazilarim miistakil makaleler halinde yaymlamig ve
Kaiser II1. Heinrich’in altin yaldizli Incil’i ve Bizans (Bibl. 36) ile Exter-
nsteine’nin kaya kabartmasimn Bizans mengeli 6zi (Bibl. g2) adli yazilan
meydana gelmistir. Bu yazilardan birincisinde, 1045 de Echternach
manastirinda yapilan ve halen Escorial’da bulunan bir Incilin 2.
ve 3. folio’larindaki minyatiirleri, evvelce inceleyenlerden P.Durrien’in
Echternach’li ve Bizansh ustalarin miisterek eseri olarak gormesine,
A. Boeckler’in ise Bizans uslibuna meyl eden bir Italyan Trecento
sanatkirina mal etmesine karsilik, Schweinfurth bunlar1 dogrudan
dogruya Bizans’a baglamstir.

Schweinfurth Bizans sanati hakkindaki gériis ve fikirlerinde bir-
¢ok sanat tarihgisinden ayriliyordu. Ona gore Bizans sanati dogrudan
dogruya eski Hellenistik - Roma sanatlarindan iniyordu ve gerek du-
yus ve gerek form anlayisi bakimindan Ortagag’a ait degildi. Klasik
sanat, Bizans aleminin derinliklerinde, Hiristiyanlagmis bir kisveye
biiriinerck yiizyillarca yasadiktan sonra, buradan Ronesans sanat-
karlarina ilham vermisti. Schweinfurth’a gore Bizans sanati, sonuna
kadar “Ge¢ Antik’ (Spaetantik) bir sanat olarak kalmistir (Die
byzantinische Kunst ist bis zuletzt Spaetantike). Bu goristini, 21-26
agustos 1939 da Berlin’de toplanan VI. Arkeoloji Kongresinde Bi-
zans sanatimn mahiyeti (Bibl. 34) adh tebliginde belirtmis ve baslarinda
E. Weigand gibi biitiin omriinii a¢1 tenkitler sagmakla gegiren bir
kimse bulunan, karsi ziimrenin hiicumlarina hedef olmustur 19,
Weigand, kelime oyunu bakimindan belki zarif fakat fazla iddial bir

10 E. Weigandin tenkitlerinden biri miinasebetiyle, G. de Jerphanion’un bir
cevabi hak. bk. La voix des monuments, 2 (Paris ve Roma 1938) 208 v.d.
Belleten C. XVIII 16
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ciimle ile ifade ederek : “Was daran richtig ist, ist nicht neu, und was
neu ist ist in der Haupsache nicht richtig—Bu tebligde dogru ne varsa
yeni degildir, yeni olanlar ise ekseriyetle dogru degildir,diyerek bu
tebligi tenkit etmistir 1*. Schweinfurth nihayet hayatinin ikinci ana
kitabin1 1943 de verebildi. Bizans form’u, Mahiyet ve tesirleri (Bibl. 58)
adindaki bu kitapda miiellif uzun zamandanberi ileri siirdiigii fikir-
leri tekrar ve etraflica savunuyordu. Bizans minyatiirlerinin yalmiz
sanat cepheleri ile ugrasarak ilk defa sanat degerlerini ortaya koyan-
lardan olan G. Friedrich Waagen (1794-1868) ile Ortagag Avrupa
sanatimin  tekdmiiliic hususunda Bizans sanatinin roliinii ilk olarak
Bizans meselesi (Byzantinische Frage) mefhumu gergevesi i¢inde mu-
hakeme eden C. Schnaase’nin tesirlerini 12 tagiyan hattid bunlardan
ilkinin hatirasina ithaf edilen bu kitap boylece hangi goriis zaviye-
sinden yazildigim1 da derhal gosteriyordu. Waagen tarafindan kuru-
lan sekil (Form) analizine dayanan metod Schweinfurth’a gore, Bi-
zans sanat1 tarihi ¢aliymalarinda kullanilabilecek yegine uygun me-
toddu 3. Sonralar1 aym eseri, esas metne hi¢ dokunmaksizin iki zeyl
ilavesi ve yeni levhalar ile zenginlestiren miiellif, yeniden bastirmaga
girismis ve 6limiinden az evvel son formasinin son tashihlerini gézden
gegirebilmistir (Bibl. 58).

Schweinfurth’un aym yil iginde Bulgaristan’da Sofya yakiminda
Boyana kilisesi duvar resimler: (Bibl. 42) adindaki kiigiik bir monograf-
yast gikmustir 4. Harpten sonra basilan, Bizans abidevi resim sanati
(Bibl. 44) adl ince kitab: ise umumi bir isim tagimakla beraber, Bi-
zans sanatinin iki 6nemli eseri, Uskiip (Skopje) yakinindaki Nerez
kilisesi ile Anadolu’daki Kapadokya magara kiliseleri freskolar1 hak-
kinda, Bizans form’unda da belirtilen fikirlerin daha agilmas: suretiyle
meydana gelmisti 5. Aym yil basilan Bizans ve Dogu Avrupa sanatimin
ana hatlare (Bibl. 45) adh etiidii de ayni gériigleri miidafaa eden bir
kitapgiktir. Tenkitlere karsi tek basina gogiis gererek, goriig ve hipo-

1 E. Weigand, ‘“Byzantinische Zeitschrift”, 40 (1940) 532-533.

12 F. Waagen, Kunstwerke und Kiinstler in England und Paris, Berlin 1837-183g,
C. Schnaase, Geschichte der bildenden Kiinste, 1843.

13 Schweinfurth’un bu kitabi, “Artibus Asiae” g (1946) da M. Griinwald tara-
findan tahlili ve tenkit edildikten sonra, Schweinfurth ona Bibl. 47 deki yazisi ile
cevap vermistir. Ayrica bk. F. Dolger-A. M. Schneider, Byzanz, Bern 1952, 259-260.

14 Ksl. E. Weigand, ‘“Bulgaria Jahrbuch” (1943-1944) 463-466. Mijatev,
¢ lIzvestija de I'Institut Bulgare,, 15 (1946) 257; O. 1. Sopoginskij, ““Vizantijskij
Vremennik,, 3 (1950) 298-302.

15 Ksl. A. M.; Schneider, “Deutsche Literatur-Zeitung” 69 (1948) 269-270.
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tezlerini her firsatta miidafaa eden Schweinfurth, sonuna kadar miica-
deleden vaz gegmemis, mesela Selanik’de toplanan Dokuzuncu Kong-
reye yolladig1 tebliginde (Bibl. 56) Strzygowski nazariyelerinin ta-
raftarlar1 tarafindan desteklenen, Bizans mimarisinin, Yunanhag
planh kilise tipinde, Sasani ates mabetlerinin tesirlerini arayan bir
hipotezi 1 red etmistir. Schweinfurth’a gore, bu tip Hellenistik-Ro-
ma mimarisinden gikarak (Trier ve Musmiye) Bizans sanatina geg-
mis ve Sasani sanat1 da bunu, olsa olsa ancak aym kaynaktan 6gren-
migtir. Prof. Schweinfurth, Istanbul’da bulundugu zaman iginde de
Tiirk ilmi dergilerinde de bazi etiidler yaymlamistir ki, bunlarin
i¢inde Bizans Ikonografyasinda Isa tipinin dogusu ve istihalesi hakkinda
olam daha ziyade umumi bir mahiyet tagimaktadir (Bibl. 54). Istan-
bul suru ve Yaldizl kapr (Bibl. 50, 51) hakkindaki yazisinda Schwein-
furth Istanbul tarihi ve arkeoloji ile ilgili bir meseleye temas ederek,
Fetihten sonra Yedikule hisarinin bir pargas: haline gelen Yaldizh
kap1 kompleksinin I. Theodosius veya II. Theodosius’a ait olmas ihti-
mallerinden ikincisini daha varid gordiigiinii 17, buradaki bir kita-
bede tek “tyran” dan bahsedilmesi hususunu 6ne siirerek iddia etmis-
tir. Filhakika, II. Theodosius zamaninda, 423 de, tyran Primicerius
isyan etmis ve 425 de yakalanarak oldiriilmiistir. Halbuki, I. The-
odosius zamaninda isyan eden tyran’lar cifttir (Maximus ile oglu
Victor) ve bunlar 388 de éldiiriilmiistiir. Nitekim Istanbul’daki Diki-
litag'in kaidesinde I. Theodos’a ait kitabede tyran kelimesi cem’i ola-
rak yazilmistir. Schweinfurth’a gore, eger Yaldizl kap1 kompleksi de
aym Theodosius’a ait olsa burada da tyran kelimesi cem’i olarak yazi-
lird1. Schweinfurth Istanbul’da degerli bir kesifle de ilgilenmek imka-
nini bulabildi. 1953 yil sonlarinda eski Pantokrator manastirimin
kilisesi olan Zeyrek kilise cami’inde ahsap doseme sokiiliirken emsal-
siz doseme mozaiklerinin bulunmasi iizerine 18, bunlarla mesgul

16 K. Erdmann, Feurheiligtum-Kreuzkuppelkirche, su kitapda : Spaetantike und
Byzanz, Baden-Baden 1952, 53-70.

17 Ksl. O. Davies, The Date of the Golden Gate at Istanbul, “Journal of Roman
Studies” 34 (1944) 74-75. Davies bu gayet kisa makalesinde Yaldizh kapinn
1. Theodosius tarafindan yapilmis olacagi fikrini bir defa daha miidafaa
etmektedir.

18 Bu mozaiklerin bulunmas: hakkinda bk. “Cumbhuriyet” (24 ekim 1953) ;
“Yeni Istanbul” (4 kasim 1953) ; “Cumhuriyet” (5 kasim 1953) ; “Vatan” (8 kasim
1953) ; ayrica bk. su iki dergi, “Hafta” say1 220 (11 aralik 1953), “Yirminci Asir”
say1 74 (24 aralik 1953). Bu mozaiklere dair kisa bir yaz1 igin bk. S. Eyice, eyrek
camii ve yeni bulunan mozaikleri, *“Tirk Diisiincesi” say1 3 (Subat 1954) 173-176.
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olan ihtiyar profesér, bu hususda ilk ilmi yaymn olmak serefini alan
bir yazi hazirlamakla beraber (Bibl. 57) bu buluntuyu tamamen
meydana gikarmak hakkim elde edemiyerek, bu hak “Amerikan Bi-
zans arastirmalan Enstitiisii,,ne (The Byzantine Institute of America)
havale edilmistir.

Schweinfurth, bilhassa “Deutsche Literaturzeitung,,da ve diger
dergilerde birgok kitap tahlil ve tenkitleri yazmgtir ki bunlarin iginde
meseld Tafrali’nin Curtea de Arges’deki Bizans eserleri (Bibl. 18) hakkin-
daki kitabina veya Avusturya Bizans Kurumunun Nillhgr 1 (Bibl. 52) na
dair tahlilleri gibi hayli uzun ve etrafli olanlarina rastlandiktan bag-
ka, Son yirmi yl iginde Bizans sanat tarihi aragtirmalarimn neticeleri (Bibl.
46) ile 1925 den beri ilmi aragtirmalarda Ortodoks Sldvlarin sanat: (Bibl.
49) adlan ile yayinlanan biiyiik etiidleri gibi hiilasali ve etrafl birer
bibliyografya repertuar1 mahiyetinde olanlar1 da vardur.

Diger taraftan Schweinfurth’un, bazi cazip baskilh dergilerde
de (Bibl. 39, 48) ufak makaleleri ¢iktiktan baska, Isvigre’nin en bii-
yiik gazetelerinden “Neue Ziircher Zeitung” da Bizans sanati, Istan-
bul Arkeolojisi, vs. hakkinda yazilar1 da basilmistir (Bibl. Ek II).
Tamam bir vaziyette veya basilmakta olan diger bazi yazilarinin da
yakin bir gelecekte yayinlanmasi muhtemeldir (Bibl. Ek I).

Prof. Ph. Schweinfurth, meshur sanat tarihgisi J. Strzygowski
(1862-1941) nin ortaya gikmasindan sonra ® bilhassa Almanya’da
taraftarlan azalmaga yiiz tutan bir sanat tarihgisi ziimresindendi.
Strzygowski’nin bazen agin bir gayretle her giin biraz daha tesir hudut-
lar1 ve 6nemini arturdigni Dogu sanatlar, Schweinfurth igin, Bizans
sanatimin dogus ve gelismesinden gok arka plinda kalan unsurlardi.
Hig siiphesiz, Sanat tarihi iizerindeki ¢aligmalar, Klasik Arkeoloji
ve Yakin zamanlart Avrupa sanati ile bashyan ve faaliyetini 6nce
Rus sanatina hasreden ve sonralari da Avrupa Bizans sanatlar1 mii-
nasebetlerini arastirmaga giriserek bu suretle ve “batidan” Bizans
sanatina niifuz eden bir arastiric1 igin bu goriig zaviyesi gayet tabii
idi. Schweinfurth’un en eksik tarafi, Istanbul ve Anadolu abidelerini
ancak yaymnlar sayesinde tamimasi idi. Talih ona bunlan yakindan

19 J. Strzygowski hakkinda bk. E. Diez, Jozef Strzygowski, “Felsefe Arkivi” 2
(1947) 1-12, 13-2 5. Aym dergide, H. W6lfflin ve metodu hakkinda da etrafhca bir
etiid bulunmaktadir. M. §. Ipsiroglu, Uslip-tarihi olarak sanat tarihi : Heinrich Welf-
Slin'in eseri, 26-39, 40-54 (almancasi).
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gormek imkanini bahsettiginde ise artik gok geg olmustu. Fakat suna
da isaret etmek yerinde olur ki, son zamanlarda baz: sanat tarihgile-
rinin ihmal ettikleri ve Schweinfurth’un metoduna esas olan “form”
" analizi iizerinde durmak bir sanat tahlili i¢in elzemdir. Nitekim,
Schweinfurth bu hususu bir yazisinda su kesin ciimle ile belirtmisti :
“Form degerleri dikkate alinmaksizin ve yalniz ihtiva ettikleri unsur-
larin yardim ile sanat eserlerinin mahiyetleri tayin edilemez” *.
Edilemedigini de delilleri ile ispata gahgmstir. Schweinfurth’un
¢aliymalan bugiin belki umumi ve hakim ceryanin disginda kalmakta,
fakat mensup olduklari ekolun ve metodun bir sanat gevresine tatbik
ediligini gosterdiklerinden, her zaman igin bir deger tagimaktadirlar.

Diger taraftan Schweinfurth’un Bizans sanatimin mengei husu-
sunda Hellenistik sanat ile Roma sanatimn paylarim kabul etmesi,
i¢ginde bulundugumuz yiizylln baglarinda yetisen bir sanat tarihgisi
icin gayet tabii idi. Giinkii eski nesil sanat tarihgileri arasinda Wick-
hoff ve Riegl gibi taninmus ilim adamlan, Bizans sanatinda, Roma
sanatinin tam tesirlerini kabul ediyorlardi. Yunan sanatinin son saf-
hast olarak Anadolu ve Yakin Dogu’da meydana gelen Hellenistik
sanatin tesirleri hususunda ise Schweinfurth, hig siiphesiz Rus sanat
tarihgilerinden D. Ainalof’un Bizans sanatiun Hellenistik kaynaklan
(1900) adindaki meshur kitabinda agikladig fikirlerini takip etmis
oluyordu. Iki Bityiik harp arasindaki devrede onemini kaybettigi inti-
baim birakan Antik gag- Bizans sanat miinasebetlerinin, son za-
manlarda tekrar ve muhtelif arastiricilar tarafindan ortaya atilmasi,
Schweinfurth’'un bu nazariyesinde tamamen yalmz olmadigim
gostermektedir 21,

III. Kisa Bir BiBLiYOGRAFYASI

Prof, Schweinfurth’un bizzat kendisinde bile, yazilarinin tam bir
listesinin bulunmadigi gozoniinde tutulacak olursa, muhtelif goc,

2 Bibl. 34 deki yazi: “Unter Nichtbeachtung ihres formalen Wertes, aus-
schliesslich auf inhaltliche Indizien hin, kénnen Kunstdenkmaeler nicht bestimmt
werden”’.

21 Bizans sanatinin Hellenistik sanatin zaman zaman tesirleri altinda kalmakla
beraber Roma sanatinin devami oldugu fikrini miidafaa eden, Graz Universitesi
profesorlerinden W. Sas Zaloziecky, bu hususdaki disiinceleri ile birlikte, gesitli
cereyanlar1, son zamanlarda su makalesinde toplamistir : W. Sas - Zaloziecky,
Westrom oder Ostrom ?, “Jahrbuch der Byzantinisch-Osterreichischen G esellschaft” 2
(1952) 149-174.
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istila, yangin, yagma ve hicret felaketlerine ugramis olan bu alimin
tam bir bibliyografyasim -bilhassa Istanbul’da- meydana getirebilme-
nin giigliigii meydana gikar. Eksik oldugu muhakkak olan bu bibli-
yografyada biz ancak tesbit edebildigimiz yaymnlan, kronolojik bir
siraya gore siraladik ve iglerinde bir kisminin Istanbul tarihi ve arkeo-
lojisi olan yakin ilgisini diisiinerek, her nekadar tamamen ilmi bir ma-
hiyet taggmamakta iseler de “Neue Ziircher Zeitung” da gikan yazila-
rin1 da ayn bir liste halinde 22 bu bibliyografyamizin sonuna ekledik 23,

1911
1* Uber den Begriff des Malerischen in der Plastik, Strassburg 1911,
(100 s.)
1922
2* Vazari zisneopisanija (rusca), Berlin 1922, (300 s. kadar ayrica
levhalar).
1925
3* Renesanses Maksla (letonca), Riga 1925,(500 s. kadar ve 170 kadar
resim).
1926

4 Entwicklungslinien der russischen Kunst seit Peter der Grossen, **Auss-
chuss fiir Auslandsstudien bei der Albertus Universitaet” tarafin-
dan yaymlanan Russland, adli kitapda, Koenigsberg i. Pr. 1926.

5 Altrussische Malerei in Berlin, “Der Kunstwanderer” 8 (1926) 141-
145.

1930

6% Geschichte der Russischen Malerei im Mittelalter, Den Haag, Martinus
Nijhoff 1930, (XII+4 506 s. ayrica 169 resim ve metin dis1 8 levha).

7 Greco und die Italo-byzantinische Schule, “Byzantinische Zeitschrift”
(Festschrift fiir Paul Heisenberg) g0 (1930) 612-619.

8 (Georg Ostrogorsky ile birlikte) El relicario de los despotas del Epiro,
“Archivo Espagnol de Arte y Arquaologia” (1930).
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