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Ozet: Siit sigiri isletmelerinde kar oranini azaltan ve ulusal ekonomiyi olumsuz yénde etkileyen birgok faktérler mevcuttur.
Bu faktorlerden mastitis, en 6nemli slri sagligl problemi olarak bilinmektedir. Toplam bakteri (TB) ve somatik hiicre sayisi
(SHS), meme sagligi ve sutlin kalitesini belirlemede givenilir bir 6lglt olarak kullaniimaktadir. Normal sartlar altinda saghkh
bir inekten elde edilen sltteki SHS, 200x103 hiicre/ml altinda olmalidir. Diinya genelinde ve Turkiye’de stt kontrolleri, sit
sogutma tankindan alinan siit 6rnekleri ile yapilmaktadir. Yapilan galismalarin sonuglarina goére SHS'nin artisindan
kaynaklanan sit verim kaybi %5-25 arasinda, meme sagligi problemlerinin sirl bazinda orani ise %21.2-34.5 arasinda
degismektedir. Sonug olarak; SHS'nin belirlenmesi, saglikli ve kaliteli gig st Gretimi ile sut sigiri isletmelerinde slru yonetimi
hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Ciftlik yonetiminde, SHS'nin belirlenmesiyle subklinik mastitisin 6n asamalar tespit
edilebilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Siit sigiri isletmesi, biyogiivenlik, ekonomik analiz, toplam bakteri ve somatik hiicre sayisi

Evaluation an Economic of Total Bacteria and Somatic Cell Count in Dairy Cattle Farms

Abstract: In dairy cattle enterprises there are many factors reducing the rate of profit, there by negatively affecting the
national economy. Mastitis is known as the most important health problem in herds. TB and SCC are used as reliable
measures for determining the quality of the milk and udder health. Under normal conditions the SCC in milk obtained from
a healthy cow, should not exceed 200x103 cells/ml. Milk controls are generally made worldwide with milk samples taken
from the bulk-tank samples. Studies have shown that loss of milk yield resulted from increased SCC ranged between 5-25%
while udder health problems ranged between 21.2-34.5%. As a result, determining the SCC provides important information
about herd management in dairy cattle enterprises with healthy and quality raw milk production. In Farm management is
subclinical mastitis can be determined by the SCC determined preliminary stages.

Keywords: Dairy cattle enterprise, biosecurity, economic analyse, total bacteria and somatic cell count

Giris

islenecek inek sitlerinin SHS yoniinden Tirk Gida
Kodeksi ve Avrupa Birligi Komisyonu'nun ilgili
tebliglerindeki standartlara uygun olup olmadiginin
tespiti 6nem tasimaktadir (Anonim, 2000; Blowey

Sat sigirt isletmelerinin genel amaci, yilda bir
buzagl almak ve 305 gin boyunca verimli bir
sekilde kaliteli st elde etmektir. Sit sigirlarindan
ekonomik dmrii boyunca elde edilen sitiin saghkli

ve kaliteli olmasi, stit miktari, sitteki yag ve protein
degerleri, TB ve SHS gibi olcltleri yetistiricinin
degerlendirmeye almasi, ekonomik agidan g¢ok
biylk o6neme sahiptir. SHS, meme saghginin ve
Gretilen satin kalitesinin  degerlendirilmesinde
kullanilan bir o6lgiit olmakla birlikte, st fiyatinin
belirlenmesinde ve Ureticiye prim saglanmasinda
etkili bir faktordir (Lievaart ve ark., 2007;
Raubertas ve Shook 1982; Shook, 1989). Gelismis
lilkelerde sit endustrisi isletmelerine gelen ¢ig
sttlerin SHS'nin belirlenmesi zorunlu hale getirilmis
ve sut endulstrisinde islenecek siitler igin
standartlar  olusturulmustur. Bu  standartlar
arasinda TB ve SHS, olc¢lilmesi gereken kriterler
olarak yerini almistir. Standartlara uymayan
isletmeye, Urettigi stitlin kalitesine gbére prim veya
ceza verilmekte, sinir asimi daha fazla oldugunda
ise sit alimi reddedilmektedir. Tirkiye’de de

ve Edmondson, 2000).

Memenin salgi dokusundan siite gecen epitel
hiicreler ile meme dokusundaki enfeksiyona karsi
kandan silite gecen akyuvarlar, somatik hiicre
olarak isimlendirilir. Somatik hiicrelerin buyik
kismi makrofaj, notrofil ve I6kositlerden
olusmaktadir (Harmon, 1994). Somatik hicrelerin
sayimi, genelde mikroskop vasitasiyla
yapilmaktadir. Ancak bu sayim, hassasiyet
gerektiren bir is oldugundan saglikli sonuglar almak
icin son yillarda elektronik cihazlar gelistirilmistir.
Somatik hiicre o6l¢im cihazi, isletmelerden
laboratuarlara kadar her asamada hizli sonug ve
uygun maliyet ile kalite kontrol yapilmasini
saglayan bir cihazdir. Bu cihaz, viskozite Olgim
prensibine dayanmaktadir. Bu alandaki teknolojik
gelismeler sayesinde, alinan siit 6rnekleri 20-60 sn
gibi kisa bir stirede sayilarak SHS belirlenmektedir
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(Anonim, 2015a; Harmon, 1994). Sit sigin
isletmelerinde aylik sit kontrolleri yapilarak TB ve
SHS tespit edilebilmektedir. Siit kontrolleri; her bir
meme basindan alinan siit ornekleri, bir inege ait
sitlin toplandigl kovadan alinan st 6rnekleri ve
isletmenin sit sogutma tankindan alinan siit
ornekleri ile yapilabilmektedir (IDF, 1997).

Sutteki TB ve SHS'nin Artisina Neden Olan
Kaynaklar: Satteki TB ve SHS'nin artisina neden
olan  bircok faktorler  mevcuttur. Bunlar;
biyogiivenlik kurallarinin  uygulama yetersizligi,
beslenme, laktasyon dénemi, mevsim, sagim sayisl,
inegin kizginhkta olmasi, isletme kapasitesi, sagim
hijyeni ve yonetimi, ahirin yerlesim plani, ahir ve
durak zemini vb. faktorlerdir. Bununla beraber
laktasyonun ilk ve kuru doneme vyakin son
ginlerinde, vyasi ilerlemis, bagisiklik sistemi
zayiflamis, meme yapisi sarkik, meme basi acik
yapida olan ineklerde, sagimdan hemen sonra
ineklerin yatmalari halinde, mevsim
degisimlerindeki sicaklik farkinda ve sicakhk
stresinde SHS artis gostermektedir. Ayrica arizali
makine ile sagim yapmak, sagim makinelerinin, siit
sogutma tanklarinin ve ekipmanlarinin temizliginin
gecikmesi de TB ve SHS'nin artisina neden
olmaktadir (Barkema ve ark. 1999; Blowey ve
Edmondson, 2000; Larson, 1995).

Biyogiivenlik Kurallarini Uygulama Yetersizligi:
Ekonomik agidan ©6nem tasiyan ve sit sigir
isletmelerinde tatbik edilmesi gereken
biyoglivenlik kurallari sunlardir: Saglkh yasam
kosullarinin saglanmasi, hastalik etkenlerinin uzak
tutulmasi, hijyen, bagisikhk sisteminin
glglendiriimesi ve bilgili, tecribeli, guvenilir
personelin saglanmasidir (Mundan ve Memis,
2011). isletmelerdeki SHS’nin artisi ile karakterize
olan  subklinik  mastitisi  6nleyerek  tedavi
masraflarini  gidermek, ancak “biyoguvenlik
kurallarinin tatbiki” ile mimkiin olmaktadir.

Saghkl ve Kaliteli Cig Siit Uretim Yetersizligi: Sut
sigirt  isletmelerinde  biyoguvenlik  tedbirlerin
alinmasi, TB ve SHS’nin artisinin engellenmesi ve
dolayisiyla klinik ve subklinik mastitisin dnlenmesi
"saghkh ve kaliteli ¢ig sut lretim programi” ile
baslar. Sitteki TB ve SHS artikga sttin raf 6mri
kisalir. Buna bagl olarak sitiin kalitesi ve miktari
diser (Harmon, 1994). Sut sigin isletmelerinde sit
kalitesine gereken 6nemin verilmesi, denetimler ile
ceza ve prim uygulanmalarinin tatbiki, hayvancilk
politikalarinda basari sansinin artacaginin  bir
gOstergesidir.

Sut dUretiminde kantite ile beraber kalite
kriterleri  6n plandadir. Gindmiz st sigir
isletmelerinde basarinin gostergesi, sadece lretilen

sitiin miktari degil, ayni zamanda dretilen siitlin
"¢ig sit kalite kriterleri”"ne sahip olmasi gerekir. Cig
sit kalite kriterlerini belirlemek icin siutte kalite
tespiti 6nem arz eder. Bir sttin saghkl ve kaliteli
olabilmesi, TB ve SHS'nin belirli standartlarda
olmasina, antibiyotik kalintisi basta olmak Ulzere
kimyasal  kalintilar  igermemesine, tadi ve
kokusunda herhangi bir bozukluk olmamasina
baglidir. Yani satin kalitesi; kimyasal yapisina,
temizligine, kokusuna, TB ve SHS’na bagl olarak
degisim gostermektedir. Hayvancihgr gelismis
Ulkelerde, lretimden satisa kadar her asamanin
detayll bir sekilde kalite kontrol programlari ile
denetimi yapildiktan sonra kayit altina alinan sttler
satisa sunulmaktadir (Allison 1985; Harmon 1994).

Bazi arastirmacilar gesitli Glkelerde yaptiklari
¢alismalar sonucunda sit sigiri isletmelerinde
toplam ekonomik kaybin buylk bir kisminin
subklinik mastitisten kaynaklandigini, diinyanin her
yerinde mastitisten dolayr milyonlarca dolar zarar
ettiklerini bildirmektedirler (Blosser, 1977; Booth,
1989; Harmon, 1994; Howard ve ark. 1991; Janzen
1970; Jones ve ark. 1984; Tsenkova ve ark. 2001).
Bu nedenlerden dolay;, hayvanciligi gelismis
Ulkelerde TB ve SHS'nin belirlenmesi kabul gormis
bir yontemdir.

ineklerde meme saglg ile SHS arasinda bir
korelasyon vardir. Subklinik mastitisin
olusumundan o©nce sitteki SHS artmaktadir.
SHS’nin normal sinirlardan daha yiksek diizeyde
olmasi, meme bezlerinde olusan enfeksiyonun
ozellikle subklinik mastitisin bir gdstergesidir.
ineklerde subklinik mastitis, gérsel olarak direk
teshis edilemez. Subklinik mastitisi meme,
tamamen saglikli gorilmesine ragmen beklenen
sit miktarinin azalmasi ve SHS'ndaki artis ile
kendini belli eder. Subklinik mastitis, gelismis
Ulkelerde elektronik sayaglar kullanilarak indirekt
yontemlerle teshis edilebilmektedir. Saglikh ve
kaliteli bir stitte SHS, 200x103 hiicre/ml’nin altinda
olmasi gerekir. SHS’nin 200x103 hiicre/ml lizerinde
olmasi anormal olarak kabul edilir ve subklinik
mastitisin  bir gostergesi olarak degerlendirilir
(Harmon, 2001).

AB siit hijyeni yonetmeligine gore, cig ve isil
islem gormis sutlerde SHS'nin 1 mililitrede
400x103'den, sut Urtnlerinde ise 500x10%'den fazla
olmamasi gerekmektedir. Fazla olmasi durumunda
sutlerin ~ insan  gidast  olarak  kullaniimasi
yasaklanmistir. AB Komisyonu 1662/2006 nolu
tebliginde ¢ig sttte SHS'nin ayda en az 1 6rnek
alinarak 3 aylik periyotlarda, belirlenen degerin
geometrik ortalamasinin 400x103% hiicre/ml’den az
olmasi istenmektedir (Anonim, 1992; Harmon,
2001; Tsenkova et al., 2001). Turk Gida Kodeksi ¢ig
sut ve isil islem goérmus sitler tebligine gore, 1sil
islem gormus icme sitd, sit Grinleri ve sit bazh
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Urtnlerin Uretiminde kullanilacak ¢ig sitin ml'
sinde 100x10® hiicreden az TB ve 500x103
hiicreden az SHS'nin bulunmasi zorunlu kihnmistir
(Anonim,  2000). Larson (1995), ABD’nin
eyaletlerinden biri olan Lowa’da yaptigl ¢calismada
insan tiiketiminde kullaniimasi icin SHS’nin 750x103
hicre/ml altinda olmasi gerektigini bildirmektedir.

ineklerde Mastitis Goriilme Orani: Mastitisin
gorilme sikhgi, genellikle laktasyonun ilk aylarinda
ve kuru donem baslangicindadir. Sut verimi yiksek
ineklerde memelerin daha biyilk ve genis olmasi,
yere vyakin ve travmalara karsi daha hassas
olmasindan dolayr mastitisin gortlme sikligi
artmaktadir. Seykora ve Mcdaniel (1985)’in yaptig
calismada meme baslarinin yerden yiksekligi ile
SHS arasinda negatif bir korelasyon tespit ederek,
blyik, sarkik, gevsek, sallantili ve yere yakin meme
baslarinin mastitise karsi daha duyarli olduklari
bildirmektedirler. Dolayisiyla meme tip puantaji,
st sigin isletmelerinde 6nemli bir se¢im kriteri
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Hollanda’da kiiglik, orta ve biyik kapasiteli 38
farkh sat sigin isletmesinde yapilan arastirma
sonuglarina goére, ineklerin %32’sinin mastitisli
oldugu bildirilmistir (Rougoor ve ark., 1999).
Fransa’da bir sut sigiri isletmesinde yapilan
¢alismada, ineklerin %29’unda mastitis teshis
edilmistir (Longo ve ark., 2001). Busato ve ark.
(2000), yaptiklari gahsmada subklinik mastitis
gorilme orani laktasyon déneminin 7-100.glinler
arasinda %21.2, 101-305.glnler arasinda %34.5
olarak bildirmektedirler. P0s6é ve Mantysaari
(1996)'nin yaptiklari ¢alismanin sonuglarina gore
meme saglgl problemlerinin siiri bazindaki oranini
%34.8 olarak bildirmektedirler.

SHS’nin  Artisindan  Kaynaklanan  Ekonomik
Kayiplar: Hastaliklar, ekonomik acidan
degerlendirildiginde isletme gelirini azaltan bir
unsurdur. SHS’nin artisina neden olan mastitis,
buglin diinyada sut sigiri isletmelerinde en blyuk
problemlerden biri olan, en yaygin olarak goérilen
ve en fazla ekonomik kayba neden olan bir
hastaliktir. ~ SHS’nin  artisindan  kaynaklanan
ekonomik kayiplarin sut sigiri isletmelerine olan
etkilerini inceleyen calismalar mevcuttur (Booth,
1989; Halasa ve ark., 2007; Heringstad et al. 2000;
Janzen, 1970; Kleinschroth ve ark, 1986). Bu
¢alismalardan derlenen bilgilere gére ginimizde
SHS'nin artisindan kaynaklanan ekonomik kayiplar
sunlardir:

a) Sut veriminde kayip,

b) Cig sit kalitesindeki azalmaya bagh olarak
sut satis fiyatinin dismesi,

c) Saglikh ve kaliteli sut Gretiminden alinan
primden mahrum kalinmasi,

d) Veteriner-saglk giderleri,

e) Tedavi uygulanan inege ait sutiin belli bir
siire (5-7 gun) satisa sunulamamasi yani sitln
atilmasi,

f) Sagimda isglic ihtiyacinin artmasi,

g) Bir litre ¢ig sUtlin maliyetinin artmasi,

h) Verimi yuksek ineklerin isletmeden
¢ikariimasi,

1) SUrli yenileme masraflarinin artmasi,

i) Gelecekte risk faktorlerinin artmasidir.

Bunlarla birlikte klinik ve subklinik mastitisin
sird icinde diger ineklere bulasma ihtimali de goz
ontne alinirsa, ekonomik kayiplar cok daha 6nemli
boyutlara ulasacaktir.

Sit Verim Kaybina Bagh Ekonomik Analizler:
Arastirmacilar, st verim kayiplari (zerinde
calismislardir (Raubertas ve Shook,1982; Jones ve
ark. 1984). SHS’nda 200x103 hiicre/ml (izerine her
100x103% hiicre/ml’lik artis, siit veriminde %2.5’luk
bir kayba neden olmaktadir (Keown, 1987). Mc
Donald (1979), sadece bir lobu enfekte olan bir
memeye sahip inegin yillik st verim kaybinin 770
kg oldugunu bildirmektedir. Schepers ve Dijkhuizen
(1991), mastitisten kaynaklanan sit verim kaybinin
inek basina 267-1277 kg arasinda olacagini
bildirmektedirler. Hortet ve Seegers (1998),
SHS'nin 1 {inite artisinda meydana gelen siit verim
kaybr ginlik ortalama 1.53 kg olarak tahmin
edildigini  belirtmislerdir.  Mastitisli  ineklerde
laktasyon boyunca sit verim kaybinin inek basina
ayhk 40-60 kg arasinda, yillik 350-750kg arasinda
degisebilecegini, bu kaybin toplam st veriminin
%10 ve daha yukarisina tekabdl ettigini
bildirmektedirler. Ayrica (¢ meme basinda
enfeksiyon bulunan ve tedaviye cevap veren
ineklerde 2. ve 3. laktasyonlarda 350 kg sut
kaybinin olabilecegini vurgulamaktadirlar. Atasever
ve Erdem (2009), Turkiye’de Holstayn ineklerde
1999-2009 vyillari arasinda yaptiklar ¢alismada sit
verim kaybina bagli ekonomik kaybin her inek igin
217.8 dolar oldugunu bildirmislerdir. Tunus’'ta 21
isletmede yapilan arastirmada, inek basina yillik
524 kg sut verim kaybi oldugu tahmin edilmistir
(Mtaallah ve ark., 2002). Seykora ve Mc Daniel
(1985), ABD’de her yil inek basina 386 kg sit verim
kaybinin oldugunu bildirmektedirler.

Kossaibati ve Esslemont (1997), isletmenin
toplam ekonomik kaybi igerisinde veteriner-saghk
giderleri en ylksek (%34) orana sahip olup, bunu
sut verimindeki azalmanin (%27) takip ettigini ifade
etmislerdir. Ayni arastirmacilar bir defa mastitise
yakalanmis inegin, sltlin kalite ve kantitesinin
azalmasiyla meydana gelecek ekonomik kaybin
yillar boyu devam edecegini bildirmektedirler.
Nielsen (1994), Danimarka’da mastitisten
kaynaklanan yillik ekonomik kaybin %58-68
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oraninda sit veriminde azalma ve %12-25 oraninda
atilan siatler ile veteriner-saglik giderlerinden
olustugunu ifade etmistir. Bartlett ve ark. (1990),
ilk laktasyondaki ineklerin siitiinde artan SHS ile
ginde 0.92 kg, ikinci ve daha ileri laktasyonda olan
ineklerin siit veriminde 1.52 kg kayip olacagini,
stirli bazinda bu kayip ortalama olarak 1.17 kg/giin
oldugunu bildirmektedir. Sit tankindan alinan bir
ornekte SHS 1000x10% hiicre/ml! olan bir siriide
enfekte meme lobu orani %32, sut kaybi ise
%18’dir. SHS 500x103 hiicre/ml élcildigiinde siitte
%7.5 oraninda bir azalma séz konusu olacaktir.
Dolayisiyla SHS'nin artisi, 25 kg sit veren bir inekte
glinllik 2.0 kg sut kaybina, 30 kg st veren bir
inekte 5.4 kg sut kaybina neden olacaktir (Anonim,

2015b). SHS 800x103 hiicre/ml olarak belirlenen bir
inegin sit veriminde %15 bir azalma s6z
konusudur. Bu da giinliik 30 kg sit veren bir inegin
4.5 kg daha az sit vermesi demektir (Hortet ve
Seegers, 1998).

Cig sutiin mililitresinde SHS’nin 400x103 hiicre
olmas! halinde inek basina ginlik sit kaybr 1.2
litre, 500x10% hiicreye yiikselmesi halinde giinliik
sit kaybi 3.3 litre, 1500x103 hiicreye yiikselmesi
halinde inek basina ginlik sit kaybi 14.6 litre
olmaktadir. SHS 5000x103% hiicre/ml’ye ulastiginda
%30'a kadar st verim kaybi meydana gelmektedir
(Anonim, 2007). SHS ile glnluk sit verim kaybi
arasindaki iliski ve subkilink mastitisin goérilme
dizeyi Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1. Somatik Hiicre Sayisi ile siit verim kaybi arasindaki iliski (Wattiaux, 2005).

SHS (hiicre/ml)

Giinliik Sut Verim Kaybi(%)

Subklinik Mastitis

<200x103 0-5
201x103 - 500x103 6-9
501x103 — 1000x103 10-18
>1000x103 19-29

Gorilmez
Diistik
Yaygin
Salgin

ineklerin Ayiklama Oranina Bagh Ekonomik
Analizler: Mastitis, sturtide ayiklama oranini artirir
ve ayiklanan ineklerin vyerine, yeni dive ve
ineklerin getirilmesi yani slri yenileme oldukga
pahaliya mal olmaktadir (Frisch, 1982; Mundan ve
Karabulut, 2008). Sit sigiri isletmelerinde ineklerin
ayiklama oraninin %15’ini mastitisin olusturdugu
ifade edilmektedir (Alpan ve Aksoy, 2012). Hortet
ve Seegers (1998), zorunlu ayiklama nedeniyle
olusacak yillik ekonomik kaybin %5-24 oraninin
mastitisten  kaynaklandigini  bildirmektedirler.
Finlandiya, Norveg ve isve¢’te mastitis nedeniyle
ayiklanan ineklerin oranlari sirasiyla %35, %19 ve
%22’dir. Finlandiya’da bu oran, meme saghgi
problemlerinin en 6nemli problem oldugunu
gostermektedir (Shook, 1989). Wolfova ve ark.,
(2006) kayitlarin dizenli olarak tutuldugu sut sigiri
isletmelerinde hastaliklarin tedavileri icin harcanan
toplam masrafin %38-46’sinin mastitise ayrildigini
ifade etmislerdir. Yine ayni arastirmacilar her klinik
mastitis vakasi i¢in inek basina yillik stt verim
kaybi,  veteriner-saghk giderleri ve iscilik
giderlerinin 62.6-80.1 sterlin arasinda oldugunu
bildirmektedirler. Semacan (2001), klinik mastitise
bagh yillik siit veriminin azalmasindan kaynaklanan
maliyeti her bir inek icin 55 dolar, tedavi siiresince
dokilen sutiin maliyetini 35 dolar, bu hastaliktan
dolayi yapilan fazladan isglici maliyetini 3 dolar ve
veteriner-saghk giderlerini 14 dolar olarak
bildirmektedir. Hortet ve Seegers (1998)e gore,
mastitisli hayvanin laktasyon boyunca sitteki yag
kaybi 3-22 kg arasinda degismekte ve bu miktar
toplam yag veriminin %1.5-7.5’ini olusturmaktadir.

Sut verim kaybi ile birlikte, laktasyon boyunca inek
basina 0-15 kg arasinda siit protein kaybi
gerceklesmektedir. Jasper (1982) ABD’de, mastitis
sebebiyle her yil inek basina 182 dolar ve toplamda
2 milyar dolar zarar oldugunu bildirilmislerdir.
ingiltere’de mastitisin isletmelere maliyeti inek
basina 80-208 sterlin arasinda degismektedir.
inegin damizliktan cikarilmasi veya olimi ile
meydana gelen ekonomik kaybin 2214 sterlin
oldugu ifade edilmistir (Kossaibati ve Esslemont,
1997). Fransa’da sut sigiri isletmelerinde yapilan bir
calismada, mastitis tedavisinde veteriner-saghk
giderleri icin inek basina yilhk 148-218 dolar
arasinda harcama yapildigi bildirilmistir (Longo ve
ark., 2001). Mungube ve ark. (2005), inek basina
sut veriminde yillik ekonomik kaybin 29.1-66.6
dolar arasinda gergeklestigini ifade etmislerdir.
Nebraska’da mastitisten kaynaklanan ekonomik
kayip, bir inek icin yillhk ortalama 200 dolar
civarinda olup, Ulke ¢apinda toplam kayip ise 20
milyon dolar civarindadir (Keown, 1987).
Mastitisten kaynaklanan ekonomik kayiplarin
ABD’de inek basina yilda 125-185 dolar, Ulke
diizeyinde ise toplam kaybin yaklasik 2 milyar dolar
oldugu bildirilmektedir (Seykora ve Mc Daniel,
1985; Schroeder, 1997). ingiltere’de bu kaybin ise
90 milyon sterlin oldugu tahmin edilmektedir
(Booth, 1989). Seykora ve Mc Daniel (1985),
ABD’de her yil inek basina 1.97 dolar veteriner
hekim masrafi, 3.86 dolar ilag masrafi, 2.28 dolar
iscilik masrafi, sttin fiyatindaki disisten dolayi
5.72 dolar kaybedildigi ve toplam olarak 117.35
dolar ekonomik kaybin oldugunu bildirmektedirler.
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Sonug ve Oneriler

Sonu¢ olarak, mastitis gortlme sikligi siirt
bazinda 1 ay icinde %2 oranini gegmemesi gerekir.
Tirkiye’de ineklerde mastitis gorilme sikligi,
gelismis Ulkelere nispeten daha yiksektir. Yapilan
calismalarin  sonuglarina goére meme saghgi
problemlerinin slrld icindeki orani %21.2-34.8
arasinda degismektedir. Avrupa Birligi Ulkelerinde
SHS distk sut Gretenlere 6diller verilmektedir. Bu
odiller, ciftciyi TB ve SHS disik st Uretmeye
o6zendirmekte veya zorlamaktadir. Mastitise karsi
direncli inekler elde etmek igin transjenik teknoloji
Gizerinde calisildigl ve bazi basarilar elde edildigi
bildirilmektedir. SHS’'nin kalitim derecesi dusik
(%10) olarak tahmin edildiginden, daha ¢ok gevre
sartlarini iyilestirerek mastitis riski
azaltilabilmektedir. Cig slitlerde SHS’nin
dislirilmesi icin  immun sistemi glclendirici
besinler ve probiyotik iceren yemlerin kullanimi da
s6z konusudur.

TB ve SHS’nin artisina neden olan kaynak
tespit edilmeli ve bu kaynaga gbre ¢6zim yollar
bulunmaya calisilmalidir. Siit sigirn isletmelerinde
strlinln subklinik mastitise yatkinhiginin
azaltilmasina buyik katki saglamak icin;

1) isletmede biyogiivenlik kurallarn tatbik
edilmelidir.

2) Damizlik segiminde ineklerde tip puantaji
da dikkate alinmali, 6zellikle meme tip puantaji
standartlarina  uymayan ineklerin isletmeye
alinmamasi veya isletmede mevcut ise reforme
edilmesi ekonomik acidan daha avantajli
olmaktadir.

3) Genetik olarak mastitise direngli ineklerin
seleksiyonu ile ilgili calismalar yapiimalidir.

4) Sagim makinelerinin i¢ lastikleri 2500
sagimda veya her 6 ayda bir degistirilmeli, yilda iki
kez yetkili servisce kontrol edilmeli, fonksiyon
hatalar varsa duzeltiimelidir. St filtreleri sagim
sonrasi mutlaka kontrol edilmelidir.

5) Elde edilen siit, sagimdan sonra en geg iki
saat icerisinde siit sogutma tanklarina alinmahdir.

6) Sagim sonrasi ineklere yem vermek
suretiyle yaklasik 30 dakika kadar yatmasina izin
verilmemelidir. Bu yontemin mastitisi 6nleme
acisindan yararli olacagi sonucuna variimistir.

7) Yetistirici, kendi isletmesi icin iyi bir mastitis
miicadele programi olusturmalidir.

8) Yeni dogan buzagilar hemen buzagi
kulibelerine alinarak biberonla beslenmelidir.

9) Uretilen sitler icin periyodik olarak TB ve
SHS'n1 belirleyebilecek siit analiz laboratuarlari
kurulmali veya her isletmeye somatik hiicre sayim
cihazi alinarak ayda bir veya 3 ayda bir sayim
yapilmasi zorunlu hale getirilmelidir. Bu islem,
zamanla isletmedeki ineklerin devamli kontrol

mekanizmasinin saglanmasini icap ettirir. Siit sigiri
isletmelerinde rutin olarak yapilan TB ve SHS'nin
belirlenmesiyle sit kayiplari énlenecek, veteriner-
saghk giderleri azalacak, ekonomik kayiplar
azalacak ve sonugta Ureticiye maddi avantaj
saglayacaktir. Bu kontrollerde siniri asan inekler
surtiden ayri bir yere alinarak, sttlerinin baska bir
yerde toplanmasini saglamak gerekmektedir. Bu
inekler tedavi amagli olarak kuruya c¢ikarilmali ya da
suriden ayiklanmalidir.
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