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Ozet: Calisma 2012 yilinda Sanliurfa’nin dogal merasinda yiritilmistiir. Calismanin amaci, dogal meradan farkli gelisme
donemlerinde toplanan yem bitkilerinin makro ve mikro besin elementlerinin igeriginin belirlenmesidir. Toplanan yem
bitkilerinde Ca, Mg, K, P, Fe, Cu, Zn, Mn, Cd, Mn diizeyleri belirlenmistir. Yem bitkilerinde Ca, Mg, K, Fe, Cu, Zn, Mn, Cd, Mn
tayini ICP-MS’ de yapilmistir. Ayrica bitkilerin gelisme dénemlerinde alinan toprak orneklerinde, mikrobiyal biyomas C,
fungal ve bakteriyal biyomas C incelenmistir. En ylksek mikrobiyal biyomas C degeri bitkilerin 3. gelisme déneminde (298.0
ug C/g toprak), fungal ve bakteriyal biyomas C igerigi ise en yiksek; bitkilerin 1.gelisme déneminde (7050.8 pg C/g toprak)
tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Besin Elementleri, Fungal ve Bakteriyal Biomas Karbon, Mikrobiyal Biomas Karbon, Yem Bitkileri

Determination of Soil Microbial Biomass C, Fungal and Bacterial Biomass C and Nutrient Content

Values of Natural Pasture Plant, Sanliurfa (Akabe position)

Abstract: This study was carried out naturally pasture of Sanliurfa in 2012 years. The aim of the study was to determine
the macro- micro element contents of forages. Forage samples were analyzed in order to determine the Ca, Mg, K, P, Fe,
Cu, Zn, Mn, Cd, Mn levels. ICP- MS was used to determine the level of Ca, Mg, K, Fe, Cu, Zn, Mn, Cd, Mn in forage samples.
Soil samples were taken during the development of plants and microbial biomass C, fungal and bacterial biomass C were
investigated. The highest microbial biomass C content was obtained in third development period (298.0 ug C/g soil), fungal
and bacterial biomass C content was the highest in first development period (7050.8 ug C / g soil).

Keywords: Forage plants, Fungal and bacterial biomass carbon, Microbial biomass carbon, Nutrition elements

Giris

Mutlak gerekli besin elementleri bitki ve
hayvanlar icin farkli olmakla birlikte, karbon,

bitki 6rtisinin toprak verimliligi yoniinden énemi
oldukga buyuktir. Meralarda bulunan bitkiler,

hidrojen ve oksijen organik maddenin yapitasi olup,
temel besin elementlerini olusturmaktadir (Kagar ve
Katkat, 2009). Hayvanlar icin mutlak gerekli besin
elementlerinin N, P, S, K, Ca, Mg, Na, Cl, Fe, Mn, Cu,
Co, I, Mo ve Se oldugu bildirilmistir (Whitehead,
2000). Meralarda otlayan hayvanlarda goriilen besin
elementleri eksiklikleri, meralardaki otlarin besin
elementleri yoninden hayvan ihtiyacini karsilaya-
mamasindan ortaya c¢ikmaktadir (Bakoglu ve ark.,
1999; Demiroglu ve ark., 2010; Ozan, 1983).
Meralarda otlayan hayvanlarda Cu eksikligi yaygin
gorilmektedir. Bakirin hayvanlar (zerinde renk
olusumu ve tiy kalitesine etki ettigi agiklanmistir
(Judson ve ark., 1987). Hayvanlarin yasamlarini
surdirebilmeleri i¢in yeme ihtiyaglari vardir.
Ulkemizde yem ihtiyaglari, cayir-meralardan, yetisti-
rilen yem bitkilerinden ve tarim (Gridnlerinin
artiklarindan karsilanmaktadir. Dogal meralardaki

mineral maddeleri bulnyelerine alarak topraktan
yikanmalarini  6nlemekte ve hasatla besin
maddelerinin  blylik bir kismini topraga geri
vermektedirler. Ayrica, baklagil yem bitkileri
koklerinde olusturduklari yumrucuklarla havanin
serbest azotunu fikse ederek topragin azotca
zenginlesmesini saglamaktadirlar (Cevheri, 2011).
Ulkemizde mera alanlari, dogal zenginlikleri-
mizin basinda gelmekte ve bu alanlardaki bitkiler,
Ulke florasi icin zenginlik olusturmaktadir (Cevheri,
2011; Sayar ve ark., 2010). Giineydogu Anadolu
Bolgesi'nde hayvan varliginin en fazla oldugu il olan
Sanliurfa’daki cayir ve meralarda Uretilen kuru ot
miktarinin Glineydogu Anadolu Bolgesi’'ndeki diger
illerden daha fazla oldugu bildirilmistir (Sayar ve
ark., 2010). Sanhurfa’da bulunan meralar 724 529
ha’lik alana sahip olmakla birlikte, yaklasik 234 537
ha’lik alan dogal mera olarak kullanilmaktadir
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(Cevheri ve Polat, 2009). Onemli bir hayvancilik
bolgesi olan Sanlurfa’da Akabe mevkiindeki dogal
mera alaninda yetisen bitkilerin makro ve mikro
element iceriklerini ve bitkilerin dort farkli gelisme
donemlerinde  bitki  rizosferindeki  mikrobiyal
biyomas C, fungal ve bakteriyal biyomas C igerigini
belirlemek amaciyla ¢alisma yuritilmustar.

Materyal ve Metot

Calisma; 2012 yilinda, Sanhurfa’da dogal mera
alani olan Akabe mevkiinde yuritilmustir. Calisma
alani rakim olarak 705 metre yiiksekliginde olup, 37°

08' 12" boylami ve 38° 41' 37" enlemi arasinda yer
almaktadir.

Arastirmanin yapildigi yillara ait iklim verileri:
Sanliurfa il Meteoroloji Midirligi’nden calismanin
yaritildaga yila ait sicaklk, yagis ve oransal nem
degerleri alinmis ve degerler Tablo 1'de verilmistir.
Arastirma alaninin dogal bitki ortisu ile istasyonda S
degerinin 5’in altinda olmasi, minimum bir yaz yagisi
ve belirgin bir yaz kurakliginin olusu bdélgenin yari
kurak ve serin Akdeniz ikliminin etkisi altinda
oldugunu gostermektedir. Arastirma yilinin (2012)
ortalama sicakligi 18.6 °C olarak belirlenmistir.

Tablo 1. Arastirmanin YurGtaldagu Yillara ve Uzun Yilara Ait Sicaklik Ortalamasi (°C), Yagis (mm) ve Oransal (%) Degerleri.

Ocak Subat Mart Nisan Mayis

Haziran Temmuz Agustos Eyliil Ekim Kasim  Aralik

Uzun Yillar iginde Gergeklesen Ortalama Degerler (1960-2012)

Ortalama Sicaklik (°C) 5.6 6.9 10.9 16.1 22.2

Ortalama En Yiiksek
Sicaklik (°C)

Ortalama En Disiik
Sicaklik (°C)

Ortalama Giineglenme
Siiresi (saat)

Ortalama Yagish Giin
Sayisi

Aylik Toplam Yagis

10.0 11.8 16.5 22.2 28.6

Miktari Ortalamasi 86.5 71.2 64.3 48.0 28.3

(kg/m?)

2.3 2.9 6.2 10.5 15.6

4.0 5.6 6.2 7.4 10.1

124 11.3 10.9 9.8 6.5

28.2 31.9 31.2 26.8 20.2 12.7 7.5
34.6 38.7 38.2 33.8 26.9 18.5 12.0
20.8 24.4 24.0 201 14.8 8.4 4.1
12.2 12.3 11.3 10.1 7.5 5.5 4.0
1.5 0.3 0.2 0.9 5.3 8.1 11.2
34 0.7 0.9 2.9 27.4 46.6 78.8

Uzun Yillar iginde Gergeklesen En Yiiksek ve En Diisiik Degerler (1960-2012)*

En Yiiksek Sicaklik (°C) 21.6 22.7 29.5 36.4 40.0
En Diisiik Sicaklik (°C) -8.0 -9.6 -7.3 -3.2 6.0

44.0 46.8 44.8 420 370 29.4 26.0
10.0 16.0 16.0 11.2 2.5 -2.7 -6.4

Toprak orneklerinin bazi fiziksel ve kimyasal
analizleri: Toprak ornekleri 0-20 cm toprak
derinligindeki bitki rizosferinden alinmistir. Bazi
fiziksel ve kimyasal toprak analizleri igin hava kurusu
topraklar 2 mm’lik eleklerden elenmistir. Toprak
ornekleri GAP Tarimsal Arastirma Enstitlsi’nde
analiz edilmistir. Arastirmanin yirGtildiga alanin
topraklarinin; alkali reaksiyonlu, tuzluluk problemi
olmayan o6zellikte oldugu Tablo 2’de verilmistir.
Toprak orneklerinin organik madde igerigi %1.3 ile
%4.68 arasinda degisiklik gostermistir (Tablo 2).

Meradan yem bitkileri orneklerinin toplanmasi:
Sanlurfa’da bulunan dogal meradaki bitki drnekleri
15 Mart 2012’den itibaren, 15 giin ara ile
toplanmaya devam edilmistir. Alanda gergekles-
tirilen flora ve vejetasyon calismalari ile ilgili olarak
toplanan bitkilerin tayini Tirkiye Florasi (Davis ve
ark., 1988; Guner ve ark., 2000) esas alinarak
yapilmis, tayin edilen bitki 6rnekleri laboratuarda
kurutularak saklanmistir. Vejetasyon calismalarinda
ornek parsellerin secimi ve vejetasyon tablolarinin
hazirlanmasi, sintaksonlarin tanimi ve siniflandiril-
mas! Braun-Blanquet Metodu’na gore yapilmistir
(Braun-Blanquet, 1964). Ornek parseller “En kiigiik
alan metoduna” gore secilmistir. Ornek parsellerin

blyuklikleri arastirma alaninin step vejetasyonu
icin 50 m? olarak belirlenmistir.

Bitkide element analizleri: Her bir parselden alinan
0.5 kg'lik yas bitki ornekleri 70 °C'de agirliklari
sabitlesinceye kadar kurutma dolabinda birakilmis,
daha sonra égitiilmistiir. Ogitilen bitki érnekleri
nitrik-perklorik asit karisimi ile yas yakma olarak
yakilmistir (Kagar ve inal, 2008). Elde edilen bitki
¢Ozeltisinin kullanilmasiyla, érneklerde ICP ile Na,
Ca, Mg, K, P, Fe, Cu, Zn ve Cd igerikleri
belirlenmistir. Orneklerin element analizleri GAP
Tarimsal Arastirma Enstitiisi MadurlGgd’niin labo-
ratuvarlarinda yapilmistir.

Toplam mikrobiyal biyomas C, fungal ve bakteriyal
biyomas C: Su tutma kapasitesinin %55-60"1 kadar
nemlendirilen toprak orneklerinde aerob
organizmalarin glukozu ayristirmasi esasina dayal
olarak 25° C'de 3 saatlik inkiibasyon sonrasinda
ortaya c¢ikan CO2 6lgiilmistiir. Uretilen CO:
miktarlarindan biyomas C hesaplanmistir. Bakteriyal
biyomas C tayininde ise fungal gelismeyi 6nlemek
icin orneklere siklohekzimid; fungal biyomas C
tayininde ise bakteriyal gelismeyi onlemek icin
orneklere streptomisin eklenmistir. Sonuglar pug
CO2-C/g kuru toprak olarak ifade edilmistir
(Anderson ve Domsch, 1978).
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Tablo 2. Orneklerin Alindigi Parsellerdeki Bazi Toprak Ozellikleri.

Gelisme dénemleri Parsel no EC pH Kireg (%) P05 (Kg/da) K20 (Kg/da) M:Lg;:;;)
1 1.94 7.20 2.5 8.6 159.5 4.28
2 1.41 7.66 4.9 8.7 132.2 4.68
3 1.23 7.54 1.1 8.9 140.4 3.07
4 1.49 7.20 7.4 5.6 163.0 1.40
1. Gelisme dénemi 5 1.51 7.23 7.7 5.1 162.9 1.60
6 1.38 7.59 4.7 8.2 129.2 2.61
7 1.76 7.61 3.4 5.9 110.4 1.30
8 1.65 7.56 1.8 9.0 137.2 2.97
9 1.69 7.62 4.6 7.9 134.2 2.87
10 1.76 7.60 3.8 52.9 110.4 1.50
11 1.96 7.28 22.8 45.6 160.1 4.07
12 1.86 7.34 21.7 38.2 153.4 3.87
13 1.27 7.70 18.7 14.9 186.1 4.52
14 1.85 7.32 19.4 13.4 172.0 3.46
2. Gelisme donemi 15 1.86 7.27 27.1 48.4 168.0 411
16 1.76 7.28 22.9 42.1 163.7 4.10
17 1.92 7.32 224 44.7 160.1 4.16
18 1.77 7.29 214 40.2 157.4 4.01
19 1.83 7.21 25.0 47.9 148.8 4.03
20 1.85 7.30 21.6 31.2 142.0 3.21
21 1.23 7.69 10.8 25.8 170.4 2.35
22 1.20 7.58 9.5 26.8 191.0 1.98
23 1.27 7.62 10.4 229 178.2 2.09
24 1.23 7.60 111 255 175.2 2.30
3.Gelisme donemi 25 1.24 7.58 8.79 24.5 174.2 2.21
26 1.20 7.69 10.8 27.2 170.7 2.42
27 1.19 7.35 9.9 26.4 159.1 2.37
28 1.17 7.49 9.1 26.8 162.0 3.28
29 1.20 7.71 11 26.7 169.2 2.36
30 1.17 7.79 9.8 21.2 154.7 2.15
31 1.45 7.56 9.6 7.2 147.6 3.87
32 1.51 7.67 8.9 7.1 152.5 4.32
33 1.50 7.65 8.7 6.8 151.2 3.98
34 1.50 7.58 8.7 6.7 150.2 461
4. Gelisme dénemi 35 1.52 7.77 9.0 7.0 151.4 4.42
36 1.57 7.64 9.1 6.9 153.7 4,24
37 1.51 7.67 8.9 7.2 152.5 4.28
38 1.49 7.28 8.6 6.8 159.4 4.12
39 1.50 7.67 8.9 7.2 149.9 4.30
40 1.48 7.58 8.5 6.9 148.7 4.27

Bulgular

Yem bitkilerinin govdelerinde incelenen bazi
besin elementlerine ait veriler Tablo 3’te verilmistir.
Yem bitkilerinin  farkh  gelisme doneminde
govdelerinde belirlenen Na, Ca, Mg, K, P, Fe, Cu, Zn
ve Cd icerikleri parsellere gore farklilik géstermistir.
Tablo 3’teki degerler incelendiginde, en yliksek Ca;
17 nolu parselde (19030 ppm), en yliksek Cu; 6 nolu
parselde (15.6 ppm), en yiksek Fe 8 nolu parselde
(2071 ppm), en yiksek K; 7 nolu parselde (19080
ppm), en yliksek Mg; 6 nolu parselde (2953 ppm),
en yiksek Na ise; 25 nolu parselde (547.6 ppm)
belirlenmistir. Yembitkilerinin gelisme donemlerin-
de rizosfer bolgelerinden alinan toprak 6rneklerinde
mikrobiyal biomas C, fungal ve bakteriyal biyomas C
degerleri incelenmistir. Farkli lokasyonlu 40

parselden alinan toprak o&rneklerinde mikrobiyal
biomas C, fungal ve bakteriyal C degerleri Tablo
4’de verilmistir. En yuksek mikrobiyal biomas C
degeri 22 nolu parselden (298.0 ug C/g toprak) ve
23 nolu parselden (284.0 pg C/g toprak) alinmistir.
Bunu 262.1 pug C/g toprak degeri ile 12, 21 ve 38
nolu parseller izlemistir.

Tartisma ve Sonug

Mayland ve Cheeke (1995), vyaptiklan
calismada baklagil yem bitkilerinde bitki besin
maddelerinden; Mn 20-200 mg/g, Ca 2-14 mg/g, Mg
2-5 mg/g, Fe 50-250 mg/g, P 3-5 mg/g, K 20-37
mg/g, Zn'un ise 15-70 mg/g degerleri arasinda
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bulundugunu, bugdaygillerde ise; Ca 2-5 mg/g,
Mg 1-3 mg/g, Zn 15-50 mg/g, Mn 20-1000 mg/g,
Cu 3-15 mg/g olarak bulundugunu tespit etmisler-
dir. Calismamizda ise 6rnek aldigimiz parsellerde en
yiksek P igerigi 6 nolu parselden (2610 ppm)
alinmistir. En yiksek Zn icerigi ise 33 nolu parselden
alinmis (29.54 ppm), bunu sirasiyla 6 ve 10 nolu
parseller takip etmistir. Bu calismada bugdaygil ve
baklagil yem bitkileri karisimlarinin bitki besin
maddesi, gelisme donemlerinde farkhhk gostermis-
tir. Ca igerikleri 5273-19030 ppm, Cu igerikleri; 2.7-

14.7 ppm, Fe 168.2-2071 ppm, K 2054-19080 ppm,
Mg 5284-2953 ppm, Mn 7.4-155.2 ppm, Na 52.4-
547.6 ppm, P 605-2610 ppm, Zn ise 7.5-29.5
arasinda degisiklik géstermistir (Tablo 3). Bitkilerde
fosforun; azot, potasyum, kalsiyum ve magnezyuma
gore daha az miktarlarda bulundugu agiklanmistir
(Bakoglu ve ark., 1999). Calismamizda da; yem
bitkilerinin ~ fosfor igeriklerinin Mg, Ca, K
iceriklerinden disik olmasi arastiricilarin bulgulari
ile benzerlik gostermektedir.

Tablo 3. Yem Bitkilerinin Gelisme Doneminde Goévdelerindeki Bazi Makro ve Mikro Besin Elementlerinin Miktarlar

(ppm).
Parsel Makro ve mikro besin elementleri
Gelisme dénemi no
Ca Cu Fe K Mg Mn Na P Zn
1 8520 125 1502 14280 1477 89.7 524 1544 167
2 6920 27 199.3 6702 860.2 122 3062 6972 126
3 8378 15.2 4585 12960 2536 155.2 85.7 1947 234
4 6563 36 717.4 7872 1153 243 3333 7059 132
1. Gelisme dénemi 5 6305 36 586.2 8670 1102 248 348 852 18.1
6 11670 15.6 4400 16820 2953 137.1 732 2610 244
7 5273 116 9525 19080 1174 63.4 74.3 1812 119
8 7873 12.9 2071 15530 1673 77.5 73 2076 142
9 13750 3.9 4283 6630 2280 203 5302  960.1 146
10 12690 44 586 9690 1542 263 2583 7416 241
11 9496 120 143.1 9723 1471 60.3 985 1113 171
12 8027 126 390 14360 1860 37.4 73.7 1696 126
13 9964 3.8 182.1 7552 1338 202 2382 6050 188
14 9476 26 286 5178 1058 186 1387 6973 75
) o 15 13589 33 575 4617 1121 19.6 1497 5721 116
2. Gelisme dgnemi 16 14200 111 832 14130 1758 46.4 106.7 1862 165
17 19030 14.7 2135 14260 2907 108.5 57.1 1910 212
18 9347 136 389.7 8647 978 211 3051 6942 122
19 8794 47 4215 15160 1271 36.9 163.9 1758 166
20 8520 125 1502 14280 1477 89.7 50.1 1544 1638
21 6821 3.2 376.2 6764 865.0 175 2161 6301 103
22 6541 6.3 678.2 5346 685.2 15.2 3479 7256 139
23 5891 7.6 876.1 2476 920.1 9.1 2876  687.0 140
24 7564 7.4 452.1 4730 685.2 10.1 2146 1024 161
) o 25 7632 11.2 657.2 2054 9753 283 5476 8912 213
3.Gelisme dnemi 26 8914 10.3 184.6 6180 1153 243 3333 7059 132
27 9472 9.6 286.0 2546 904.2 224 4121 8694 109
28 10547 8.5 345.7 2355 6783 19.8 3972 9802 9.1
29 7563 11.1 3546 7321 769.9 7.4 2057 9035 112
30 6872 10.3 561.3 6788 832.0 9.9 3102 8204 206
31 7689 133 1956 7819 9374 14.8 2937 7773 128
32 11241 126 2147 5624 567.2 215 260.4 1140 206
33 10682 14.7 267.9 6821 617.3 206 3012 1057 295
34 9782 8.4 305.6 5914 5326 196 3174 9572 186
) o 35 8201 6.8 198.7 5462 624.8 11.8 2869 9806 172
4. Gelisme donemi 36 8035 14.2 168.2 4098 4583 186 2764 8573 186
37 9687 6.0 341.2 4317 528.4 16.2 3112 1428 184
38 11356 7.3 264.0 3982 682.6 17.5 3426 8531 196
39 10852 95 3122 4065 1024 106 3082 8617 215
40 9046 958 3267 6821 9726 15.8 3005 9046 195
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Tablo 4. Toplam Mikrobiyal Biyomas C, Fungal ve Bakteriyal Biyomas C (ug C/g toprak).

Parsel Mikrobiyal Fungal ve Parsel Mikrobiyal Fungal ve
no biyomas C bakteriyal C no biyomas C bakteriyal C
1 175.9 2029.7 6 167.9 6698.4
1.Gelisme dénemi 2 219.9 4936.6 7 203.9 6786.5
3 145.8 5112.8 8 183.93 5377.1
4 169.9 7050.8 9 189.9 5817.5
5 185.9 6346.0 10 145.8 6346.0
11 155.9 5024.7 16 135.8 5377.2
2.Gelisme dénemi 12 262.1 3791.5 17 169.9 4672.4
13 135.8 5024.7 18 217.9 4408.1
14 223.9 5553.2 19 221.9 3791.5
15 220 4408.1 20 105.8 2646.3
21 262.1 5465.2 26 254 4408.1
3.Gelisme dénemi 22 298.0 3351.0 27 260.0 5729.4
23 284.0 5200.9 28 149.8 5289.0
24 193.9 5289.0 29 143.8 5377.1
25 191.9 3703.5 30 201.9 3703.5
31 191.9 5289.0 36 135.8 5377.1
4.Gelisme dénemi 32 163.9 4672.4 37 153.9 5817.6
33 219.9 4584.3 38 262.0 5553.2
34 135.8 5553.2 39 211.9 3791.5
35 143.8 5993.7 40 181.9 4055.7

Cayir-meralardaki bitkilerden 6zellikle ¢ok yillik
bitkilerin suda eriyen bitki besin maddelerini alp,
blinyelerinde uzun slre tutarak, yikanma ve
kaybolmaktan korudugu vyapilan bir c¢alismada
bildirilmistir (Gierus ve ark., 2012). Bitkilerde
mineral elementlerin  depolanmasinin  toprak
ozellikleri, kultivasyon, glibreleme ve iklime bagh
oldugu aciklanmistir (Bengtsson ve ark., 2003; Kir ve
ark., 2010). Bununla birlikte, ayni kosullarda gelisme
gosterseler bile farkh bitki tirlerinin blinyelerine
aldiklari, depoladiklari elementlerde farkliliklar
belirlenmistir (Milchunas ve Lauenroth, 1993; Lee
ve ark., 1999; Grytsyuk ve ark., 2006). Bu nedenle,
calismamizda toplanan yem bitkilerinin icerdikleri,
bitki besin elementlerinin degerleri uluslararasi
tablodaki degerler ile karsilastirilmamistir. Tirkiye-
‘de farkh bolgelerde gesitli yem bitkilerinin bitki
besin elementlerinin diizeylerinin farkhlk gosterdigi
yapilan galismalarda da belirlenmistir (Tan ve ark.,
1997; Bakoglu ve ark., 1999; Avci ve ark., 2006).
Bitkilerin gelisme durumlarina bagl olarak kalsiyum
iceriklerinin degistigi belirlenmistir (Gralak ve ark.,
2006). Magnezyum igerikleri yoninden, bitkiler
arasinda o6nemli farkhlik bulunmakla birlikte,
Chenopodiaceae ve Polyonaceae bitkilerinin mag-
nezyum igeriklerinin diger bitkilerden daha yiiksek
oldugu, ayrica baklagil bitkilerinde de, magnezyum
iceriginin baklagil olmayan bitkilerden daha yiksek
oldugu aciklanmistir (Mikhailova ve ark., 2000). Bu
calismada da, parsellerde belirlenen magnezyum
icerikleri farklilik gostermekle birlikte, parsellerde
baklagil ve bugdaygil yem bitkilerinin karisimlarinda
besin elementlerinin analizleri yapilmigtir. Clnki
baklagil ve bugdaygillerin karisimi, bugdaygil yem
bitkilerinden daha vyiliksek oranda protein
icerdiginden daha disiik oranda lif oranina sahip
kaliteli yemi olusturmaktadir (Stout ve ark., 1997).

Bundan dolayi, baklagil ve bugdaygil karigimlari
hayvanlara daha dengeli yem saglamaktadir. Farkli
gelisme donemlerinde parsellerden alinan toprak
orneklerinde mikrobiyal biomas C ve fungal ve
bakteriyal C degerleri arasinda farkliliklar bulun-
makla birlikte, en disiik mikrobiyal biomas C degeri
105.8 degeri ile 20 nolu parseldeki topraklarda
belirlenmistir. Toprak 6rneklerinde belirlenen fungal
ve bakteriyal C degeri en yiksek 4 nolu parselden
(7050.8 pg C/g toprak), en dusiik deger ise 1 nolu
parselde (2029.7 ug C/g toprak) belirlenmistir
(Tablo 4). Parseller ve gelisme donemleri arasinda
belirlenen mikrobiyal biomas C ve fungal ve
bakteriyal C degerleri arasindaki farkllik, parsel-
lerde bulunan bitkilerin kdk sizintilarina, toprak
orneklerinin alindigi yerdeki bitki topluluguna bagl
olabilir.

Sonug olarak; farkh bitki tdrleri ve farkli
gelisme donemlerinde bitkilerin besin elementleri
iceriginde farkliliklar belirlenmistir. Bu farkliligin,
farkh gelisme donemlerinde toplanan cesitli bitki
orneklerinin kimyasal kompozisyonlarindaki farkhhk-
lardan kaynaklandigi distinilmektedir. Ayrica, par-
sellerde mikrobiyal biyomas C, fungal ve bakteriyal
biyomas C degerlerinde de gorilen farkhlklarin,
farkh  bitki rizosferlerindeki degisik oranlarda
bulunan karbonhidrat ve polifenollerden kaynaklan-
dig1, dolayisiyla bitki rizosferlerindeki mikroorga-
nizma aktivitesinin topraklarin biyomas karbon
degerlerini etkiledigi distntlmektedir. Cevresel
faktorler, bitkilerin besin elementleri igeriklerini,
topraklarin mikroorganizma aktivitesini etkileyebil-
mektedir.
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