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insanoglunun betimlemelerinin ilk 6ncelleri
primitif ddonemden madgara, tas, kaya gibi doganin
yapisinda bulunan, ¢esitli organik nesneler izerin-
de, figlratif veya sembolik isaretlerin sahnelendigi
tasvirler olarak ortaya ciktidi bilinir. Tasvirler, in-
sanin doda karsisindaki micadelesini ve hayvan
dinyasini blyula bir bicimde aksettiren calisma-
lardir. ilkcaglardan itibaren siire gelen insanog-
lunun doda karsisindaki varolusunun kokeninde,
benzetmelerin (Metafor) veya benzetmelerden
yola cikilarak farkli déntstmlerden ilham almis
olmasi gerektir. insanin bir biiylici edasiyla doga
nesnesinin; bir agac parcasi, bir kemik ya da bir
tas parcasini belli bir 6rnede benzeterek o sekle
donustirmesiyle, isaretler, adlar, kavramlarin olu-
sabilecedi gibi bu olusumlar neticesinde insanin
kendisi dahi hayvandan insana veya insan-hayvan
karisimindan melez bir déntistim metaforu olarak
da bicimselligini kazanmis oldu. XX. ylzyilin gor-
sel ve sanatsal metaforlari ise cagin mekanik bir
dil yaklasimina evrildigini, artik bir tir hayvanin
bir tir mekanik parcayla olusturulan yeni melez
bir butiinden bahsedilebilecedini de gdstermistir.
XX. ylizyihn sanat realiteleri, insanla doga arasina
giren teknik, dinyanin bicimsel algisini yeniden
tasarlamistir. Oyle ki endiistriyel cagin yaratilari,
yapay bir diinyanin gértintimlerinden baska bir sey
dedgildir.
Anahtar Kelimeler Sanat, Metafor, Sembol, Arke-
tip, DONUSUmM

Abstract

The first precursors of humankind's paintings
are known from the primitive period as depictions
of figurative or symbolic signs on various organic
objects found in the nature of cave, stone, rock,
and nature. Tasks are works that reflect man's
struggle against nature and the animal world in a
magical way. The existence of human beings that
have been in existence since the early ages must
have been inspired by different transformations at
the root of the existence of nature versus the me-
taphors or analogies. Man is a creature of the na-
ture of the object; Such as signs, names, concepts
can be formed by the transformation of a piece
of wood, a bone or a piece of stone into a specific
example, such marks, names, and concepts can be
formed as a form of metamorphosis as a hybrid
metamorphosis of man himself or a mixture of
man and animal. XX. The visual and artistic metap-
hors of the nineteenth century also showed that
the age had evolved into a mechanical language
approach and that a kind of animal could now be
spoken of as a new hybrid set of mechanical parts.
XX. The artistic realities of the twentieth century
redesigned the formal, perception of the world,
which lies between man and nature. So much so
that the creation of the industrial age is nothing
more than the appearance of an artificial world.

Keywords Art, Metaphor, Symbol, Archety-
pe, Conversion

1Bu makale, ispanya Madrid'te diizenlenmis olan (19-22 Mayis 2016), “Sanat Metafor ve Déniisiim”, 1st International Scientific
Researches,Congress - Humanity and Social Sciences Sunulan Bildirinin Genisletilmis Halidir.
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Giris

insanoglunun betimlemelerinin ilk dncelle-
ri primitif dénemden madara, tas, kaya gibi do-
danin yapisinda bulunan, cesitli organik nesne-
ler Gzerinde, figUratif veya sembolik isaretlerin
sahnelendigi tasvirler olarak ortaya ciktigi kabul
edilir. Tasvirler, insanin doda karsisindaki miica-
delesini ve hayvan dinyasini baydld bir bicimde
aksettiren caligmalardir. Ritlel icerikli petrogrif-
ler, etnik ve klltdrel kimligin sembold olan dam-
galar ifade glict yiksek son derece 6zgin betim-
lemelerdir (Fotograf 1). Eylemsel ifade tarzlari,
bir olayr anlatma veya hikaye etme bu ddénem
insaninin bakis acisiyla értiismektedir. ifade et-
tikleri ise mistik duygularin ve distncelerin yan-
simalari olarak belirmektedir (Alyilmaz, 2015:
41). Dolayisiyla sanatin kaynadi, insan ruhunun
tabii mistik yapisi, duygu, disince ve hayal gict
bu tir tasvirlerin olusumunda ve disavurumun-
da 6nemli unsurlar olarak kabul edilmektedir
(Milayim, 1994: 191) (Fotograf 1-10). Tarih 6ncesi
dénemlerden ginimuze ulasabilen resimsel or-
nekler, majik olanin estetik olana déntgmesi, kil-
tirdn daha cok ikonografik yapisi ile baglantilidir
(Mlayim, 2006: 65). Cizgisel bir Uslupla soyutla-
maya varan resimler, adeta kavramsal bir nitelik
tasirlar (Fotograf 3-10). Tarih dncesi farkh zaman
ve katmanlardan gelen kaya resimleri, Mezopo-
tamya agirlikli vurgu stilleri gériilmesine karsilik,
Orta Asya'dan batiya gelen Tlrk boylarinin da
bicimsel karakterlerini tasiyan resimler bulunur.

1-METAFOR

“"Metafor 6zU itibariyle, soyut iliskileri an-
lamak veya formiile etmek Ulzere somut bir im-
genin kullaniimasinda yatmaktadir” (Draaisma,
2014: 34).T6zin (totem) nesneye dénlisiminde
de benzer disiince sisteminden hareketle formile
edilmesi s6z konusudur (Fotograf 14). Metaforlar,
sdzclik ve goruntiden olusan, somut bir nesneye
gdndermede bulunduklari icin goérsel arag olarak
islev gorirler (Draaisma, 2014: 28, Ziss, 2016: 176).
Kltlrlerin sanatsal deneyimlerini belirleme, saf bi-
cimler, motifler, imgeler, hikayeler ve alegorilerin
temel ilkelerinin ortaya cikisi metaforun benzetme
teorisiyle 6zdes, kavramsal bir boyut kazanmak-
tadir. Kolektif temsiller veya kavramlar, arketipler

insanlik tarihinin gizemli ve bilinmeyenlerle dolu
bir strecini icerseler de Anadolu’'nun Ozellikle
glineyinde yer alan kaya resimleri, Asur, Simer,
Urartu kiltirlerinin prehistorik bir kdkene da-
yandi§i belirtilmektedir (Somuncuoglu, 2011: 30).
Kaya resimlerinde ¢ok cesitli teknikler kullanila-
rak olusturan mevcut figlrler genelde o bdlgenin
hayvan tipini yansitan ayrintilar da icermektedir
(Somuncuoglu, 2012: 300, Mert, 2007: 234-235).
Farkh cografyalarda yaylima alani gésteren kaya
betimlemeleri, Turk sanatinin kulttrel 6zellikle-
rini aciklayan belgeleyici calismalardir. Cesitli
malzemeler ve teknikler kullanilarak olusturulan
eserler, hali, kilim, tekstil, madeni kaplar kisacasi
klclUk el sanatlarinda benzer tasvirlerin gortl-
mesi Tlrk sanatinin ge¢cmisten gelen gerek 6z-
deksel gerek manevi acidan Uslup birligini kanit-
lamaktadir. Tlrk sanatinin karakteristik 6zelligi,
Ath Bozkir Tirk Kiltir Uslubunun av kiltirini
ve sembolizmini yansitan sahneler bilingalti diin-
yasinin metaforik yaratilaridir (Berkli, 2007: 65-
74, Erzen,1992:13-14). Bazi yerlerde hayvan mi-
cadele sahnelerinin ilk dncellerine, savas veya
ciftlesme sahnelerine yer verilmistir (Coruhlu,
2007: 146). ilkel kavimlerin, kaya resimlerinde,
yontularinda veya heykellerinde gorilen arkaik
bicimlendirmeler, XX. ylzyil baslarinda ortaya
cikan sanatsal gelismelerde de gézlemlenmistir
(Antmen, 2013: 34).

veya ilk érnekler (Lakoff-dohns, 2010: 101-104, Her-
zfeld, 2012: 251) baglantisi, kiltlrin ve toplumun
icinde gerceklesen dil ve disince yapisiyla degis-
kenlik gostermistir. Tabiat ve tabiatlstd varliklar,
sembolik anlamlara sahip hayvan veya bitkiler, din-
sel inancglara ve glindelik hayata isaret edebilecek
sahneler, damgalar veya yaziya benzer isaretler,
dogada mevcut nesneler lzerine aksettirilmis oriji-
nal betimlemelerdir. Geometrik formlar, daire veya
dikdértgen sekiller, dort ana yond temsil eden isa-
retler ve gines tasvirleri de kdltrlerin din ve inang
degerleri etrafinda sekillenmis ve benimsenmistir
(Coruhlu, 2007:146) (Fotograf 1-10).
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2-TASVIR

Tarih 6ncesi devirlerden ses (Fonogram), yazi
(ideogram) ve basitlestiriimis (Piktogram) veya
minimalist tarzdaki resimler, insanoglunun dogayi,
sembol ya da motiflere indirgeyerek benzetmeler
(Metafor) yoluyla ifade edebilecek godstergeleri
olusturmalarina neden olmustur. Bazi motiflerin
icerik degerleri, ongun veya totemik anlamlarin
neticesi olarak Turk sanatinda, boy ve sahis dam-
gasl seklinde cesitli sanat eserlerinde yer bulmus-
tur. Goktirk kagan sdlalesinin damgasi olduguna
inanilan ve benimsenen, dag§ kecisi piktograminin,
M. O. VIII. yiizyillara kadar geri gittigi hakkinda bil-
giler mevcuttur (Esin, 1978: 5, Mannay-Ool, 2003:
169-180).Tarih icerisinde baskalasimlar geciren di-

2-1- Tasvirlerde Kozmik Unsurlar

Kozmik yapinin esas unsuru, kaosla i¢ ice ol-
mustur. Kozmosu yaratan kaos mitolojiye gére koz-
mosun baslangici olmaya devam eder. Kozmosun
kaostan olusma dustncesi, dinyanin sdrekli yarati-
lis ve yenilenme halinde oldugu gercedini glindeme
getirmektedir (Beydili, 2015: 334-335). Kdltdrlerin
mitolojik destansi disincelerinde, tabiat ile insan
Ozdeslestirilerek kozmolojik asamada bunlarin bir-
birleriyle olan baglantilari ortaya konulmustur.
SUmer, Misir, Akad, Babil, Yunan ve Hint mitolojile-
rinde kozmogonik ve kozmolojinin negatif betimle-
rini gérmek mUmkindur.Arkaik toplumlarin insani,
hayvan, bitki ve kozmik nesne gibi varlik kdkeninin
bilinmesi, bir tdr sihirli Gstlnlik ile elde edilmis ka-
zanimla saglanmisti (Tas, 2011: 16-19). “Asya kokenli
dinler icinde, mitin ritlel &zellikler icermesi, dini bir
davranisi dogrulayan ve ilham veren bir kiilte bagli-
hgindan ileri gelmektedir” (Eliade, 2015: 87-90). Dini
karaktere sahip mitin ritliel veya mistik boyutu do-

2-1-1- Kozmik Hayvan Tasvirleri

Altay tasvirlerinde cok sik rastlanilan, hay-
van ile yildizlarin 6zdeslestirilmesi ve hayvanlar-
dan kehanetler edinme aliskanlidi, hayvanlarin
gokbilimsel bir 6zellik kazanmasina yol agmistir.
Hayvanlarin Ustin &zelliklerine olan inang, yasa-
yan her seyin hayvan bicimli olarak distntlmesi,
takimyildizlarin, gezegenlerin ve yildizlarin hayvan
bicimindeki tasvirleri ve bu sekilde dngérilen ifa-
deler, farkh kilttrlerin dzelliklerinde de gorilmdis-

lin esas yapisi metaforlarla anlam genisligini fark
ettirmektedir. Dolayisiyla im sesin, yazi ise s6zln
egretilemesi olarak ortaya c¢iktigi kabul edilir (Har-
mancl, 2012: 27, Rifat, 2014: 12-14). Orta Asya cog-
rafyasinda hikdm siren Turkler ve komsu kultdr-
ler, kainatin ve varligin ontik yapisini kozmolojik bir
sistem etrafinda tasavvur etmislerdir. ideogram ve
piktogramlarla ifade edilen sekiller veya simgeler
meydana getirmisler, kozmik tasavvurlarin betimi,
tek cizqiler, cift cizgiler ve noktalar gibi isaretlerle,
Cincede kua, Turkcede irk, denen kriptografi (giz-
li yazi) sistemini gelistirerek yansitmislardir (Esin,
1978: 6, Esin, 2004, 26-38).

layisiyla plastik sanatlarin Gretiminde de islevsel bir
rol oynamaktadir. Kilttrlerin mitolojik karakterleri
veya gostergeleri, bir seyin nasil varlik haline geldi-
gini anlatmaktadir. Dinyanin kozmogonik, insanin,
bir hayvanin, tabiat veya tabiatisti varligin kozmo-
lojik acidan olusumunu aciklamaktadir. Esas éncel-
lik, dinyanin yaratilisinin yani evren doGumun her
seyden 6nce geldigi dislincesiyle kozmogoninin 6n
siralarda yer almis olmasiyla iliskilendirilmektedir.
Kozmogonik mitoloji, hayvanlarin, bitkilerin ya da
insanin yaratilmasi, kisacasi bir diinyanin varhgini
gerekli kildi§i icin bitin mitolojilere modellik olus-
turmaktadir (Eliade, 2015: 87-90). Mircea Eliade;
“Sanat dlnyasi ile din diinyasi hemen hemen butin
tarihsel slirec boyunca kiyaslanabilmektedir. Sanat
realitelerinin ne manaya geldigi Gizerinden tartisma-
lar, dini veriler 1siginda veya kutsalin bizlere verdigi
referanslar dogrultusunda anlam kazanmaktadir”
(Eliade, 2015: 21).

tir (Roux, 1972: 85-86) (Fotograf 9-10). Eski cag-
larda, Sibirya halklarina 6zgl olan ve Gok Tanrinin
kozmik bir hayvan biciminde (geyik, at) olduguna
inanilan gorisler bazi glnlik ifadelerde de korun-
mustur (Potapov, 2012: 318). Magara veya kaya
tasvirleri, resim ve cesitli oymalarla stslenmis yer-
ler, bulundugu bolgenin toéren ve dinsel inanclari
hakkinda bilgiler sunmaktadir.
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2-1-2-Kozmik insan Tasvirleri

Tasvirlerin hareketli didnyasi, kaya sanati-
nin av ve avciliga dair sahnelerin, insan figtrlerin
glncel veya zoomorfik bicimde yansitan betimleri
oldukca genis bir alan icermektedir. Bu tr ifade-
leri anlamlandirmak karisik uzuvlara sahip insan
tasvirlerin, insan koklerinin hayvan ata duslnce-
sine baglamaktadir (Fotograf 8). Tabiat kiltlerine
olan inang, totemik figdrlerin gelisimi acgisindan
onemli referanslar icermektedir. Antropolojide to-
temizm olarak adlandirilan dinsel sistemin 6zUnU
aclklayabilen, tabiat varlklarin kutsal ile dinyevi
olan arasinda mevcut imgelerin temsilleri, yasam
ve kiltirel geleneklerin soyut somut unsurlarini
sunmaktadir (James, 2013, 153-154). Dodada ya da
hayatta birbirinden ayri tutulamayan olusumlar,
tarin kokenli baglantilariyla iliski kurulabilmekte
veya deneyimlenebilmektedir. insanlarin tabiat
elemanlariyla olan siki diyalogu, gizimler arasin-
da insan-hayvan veya hayvan-insan seklinde be-
liren tasvirlerin yardimci atalarin koruyucu veya
yol gosterici olduguna dair maskeli ya da kozmik
ifadelere sahip stilistik kompozisyonlariyla belirle-
nebilmektedir (Berkli, 2014: 73, Hoppal, 2014: 64-
68, Bindokat, 2006: 60-61, Caycl, 2008: 276-277).
(Fotograf 8).Tasvirler icerisinde yer alan hayvan
maskeli insan figurleri, paleolitik dénemden itiba-
ren bilinmekte ve literatiirde boynuzlu tanrilar, bi-
ylcUller ya da samanlar olarak adlandiriimaktadir
(Bindokat, 2006: 60-61). Arkaik simgeleri, kaya c¢i-
zimleri veya yontulari andiran eserler, XX. ylzyila
gelindiginde, modern sanat icerisinde ilk oncelleri-

Sonuc

Sanatsal ifadelerin ilk g6stergeleri, insanin do-
dayla ic ice gecen bir siirecle devam eden cesitli 6z-
deslestirmelere yoénelik bicimsel olusumlarla netlik
kazanmistir. Tabiatin mevcut konumundaki nesnel
alemi, gercek veya gercekilstld anlatim tarzlariyla
kUltdr tarihinin dnemli bir b&IGmUnd olusturmustur.
insan, nesne arasindaki baglantilar, diinyanin degis-
ken bir bicim olarak yansitildigi sanatsal ifadeler pek
cok gorsellerde yer bulmustur. Dil ve distnce yapi-
sinin disa vuruldugu ve islevsellik kazandi§i cesitli
isaretler vasitasiyla betimlendigi ilk drneklerden ti-
retilen soyutlamalarla karsilasilir. Tarih dncesi insa-
nin tabiatla olan siki diyalogu benzerliklerden ilham
alinan bir Ust tabiat olgusunu meydana getiren me-

ne atfen, arketip kavramina paralel gelismistir. To-
temik formlara benzer bir dili animsatan yapitlar,
gecmisin primitif formlarina olan asinaligini giin-
deme getirmistir (Fotograf 14). imgenin manevi bir
glic tasididina ve cevrenin gelecekle ilgili haberler
ilettigine inanan ilkel insanin, doga ve bicim egreti-
lemeleriyle 6zdes, kavramsal boyut kazanan eser-
ler ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla ¢evresel gerceklik
nesnel alemin 6znel tasarimini yansitabilmistir. Ta-
biatin formlari, Eliade'ye gore; tohum, emriyon gibi
temel olusumlara indirgemeyi hedef almistir. Diger
bir ifadeyle, sanat tarihinin klasik formlarini orta-
dan kaldirip, arkaik insanin diinyayi ilk defa goér-
ddgu ani, mitolojik dislincede, sembolik ve saf bir
varlk haline déntsu ele alinmak istenmistir (Eliade,
2015: 82, Jung, 2011: 412-416). ilkcaglardan itibaren
siire gelen insanoglunun doda karsisindaki varo-
lusunun kdkeninde, benzetmelerin (Metafor) veya
benzetmelerden yola cikilarak farkl donisimler-
den ilham almig olmasi metaforun modern sanat
icerisinde de varhgini teyit etmektedir. insanin bir
blylcl edaslyla doGa nesnesinin; bir ajac parca-
sI, bir kemik ya da bir tas parcasini belli bir érne-
ge benzeterek o sekle donistirmesiyle, isaretler,
adlar, kavramlarin olusabilecedi gibi bu olusumlar
neticesinde insanin kendisi dahi hayvandan insana
veya insan-hayvan karisimindan dogan, melez bir
donldsim metaforu olarak da ortaya ¢ikmis oldu
(Fischer, 2010: s. 34, Gliltepe, 2015: 602-605). (Fo-
tograf 11-14).

lez dondstimlerle agiklanmaktadir. Arkaik simgeleri,
kaya cizimleri veya yontulari andiran eserler, XX.
ylzyila gelindiginde modern sanat igerisinde ilk 6n-
cellerine paralel 6zellikler tasiyan arketipin, endistri
cagin mekanik malzemesiyle yapilandirilan kavram-
sal 6zdeslikler meydana gelmisti. Sanatsal realiteler
degisen ylzyilin deneyim tirlerini, modern hareket
Gzerinde bigcimin kaynagini, bilincdisinin sadece bi-
reysel dedil daha ziyade kolektif dodasi Uzerinde
etkiler tasiyan yaratislardan séz edilmesini gerekli
kilmustir. ilk drneklerin blyili veya mistik betimle-
ri, artik degisen ve dénlsen cagin, mekanik bir dil
yaklasimina evrildigini niteleyen bicimsel isaretleri
olarak karsimiza cikmaktadir.
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Fotograf1: Gobustan Kaya
Resimleri, M. ©. 9-3 Bin Y,
Azerbaycan (ilham Enveroglu)

Fotograf4: Gemikaya
Tasvirlerinden Damga Ornekleri,
M. 0. 4-1. Bin Yil, Azerbaycan
(Enveroglu)

’kﬂ?ﬁmm WIF

Fotograf 7: Gines Basli ve Dans
Eden Figlrlerin Betimlendigi Kaya
Resimleri, Kazakistan (Hoppal)
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Fot;ﬁrafz ¢ Gobustan Kaya
Resimleri, M. 0. 9-3 Bin Y,
Azerbaycan (ilham Enveroglu)

A,

Fotograf 5: Sibirya Kaya
Resimleri, M. 0. 2000
(MihalyHoppal)

GSFSANATDERGISI

Fotograf 3 : Goktlrklere
AtfedilenKudirge Mezarinda Kaya
Ustiine Cizilmis Dini Bir Merasim,

V.-VI. Ylzyil (Emel Esin)
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Fotograf 6: Goktirk Donemine
Ait Tas ve Kayalar Uzerindeki
Damgalar (Enveroglu)

Fotograf 8: Kok Tirk Harfleriyle
Yazih Mezar Kitabesi, VIII.-IX.
Yizyillar (Esin)



Fotograf 9 : Aslan Yildiz Kiimesi Fotograf10 : Bir Miriti-tapuyo Fotot‘jraf 11: MaxErnst, Kralice
(Gombrich) Yerlisi ile Bir Kobeua Yerlisine Ait ile Oynayan Kral, 1944, 97.8 x
Betimlemeler (Gombrich) 83.8 x 52.1cm, Bronz

Fotograf12: Paul Klee, Semsiyeli, Fotograf13: Pablo Picasso, Fotograf14: JoanMird, Anit,
1939, k.U.k.5.,36.6 x 19.5 cm Habes Maymunu ve Yavrusu, 1956, Sirli Seramik Taban Uzerine
1951, Bronz Monte, 67.4 x 35.6 x 19.1cm

1 http://www.moma.org/collection/works/813597locale=en(Erisim Tarihi, 02. 06. 2016).

2 http://sammlungonline.kunstmuseumbasel.ch/eMuseumPlus?service=direct/1/ResultDetailView/result.inline.list.t1.collecti-
on_list.STspTitlelmageLink.link&sp=13&sp=Sartist&sp=SfilterDefinition&sp=0&sp=1&sp=1&sp=SdetailView&sp=27&sp=Sdeta-
iI&sp=0&sp=T&sp=0&sp=SdetailList&sp=50&sp=F&sp=Scollection&sp=112081(Erisim Tarihi, 29. 08. 2015).

3 http://www.moma.org/collection/works/811197?locale=en(Erisim Tarihi, 25. 08. 2015).

4 http://www.moma.org/collection/works/819067?locale=en(Erisim Tarihi, 01. 07. 2015).
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