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Oz

Artvin kenti dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri agisindan zengin bir turizm potansiyeline sahiptir. Sahip oldugu
kirsal turizm potansiyelinin degerlendirilmesinin kentin ekonomik ve sosyal yonden gelisimine katki saglayacagi
diisiiniilmektedir. Bu ¢aligmanin amact Artvin kentindeki kirsal turizm potansiyeline deginerek, kirsal turizmin
algilanan etkileri konusunda Artvin kent halkinin yaklasimlarinin belirlenmesidir. Bu kapsamda literatiir
galismalarina ve calisma alaninin 6zelliklerine gére olusturulan anket 2016 ilkbahar aylarinda Artvin kent
Merkezi’nde yasayan 73 kisiye uygulanmistir. Toplamda 26 sorunun yer aldigi anket formunda Artvin kent halkina
demografik yapiya iliskin sorular yoneltilmis ve algilanan kirsal turizm etkileri baglamindaki varsayimlara goriis
belirtmeleri istenmistir. Anket SPSS v.19 programinda ki-kare bagimsizlik testi ve ¢apraz tablo analizleri yapilarak
degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore kent halkinin %80 ‘in {izerinde bir oranla
kirsal turizm faaliyetlerini destekledigi ve kirsal turizmi kirsal kalkinma yoniinde bir arag¢ olarak gordiigii
belirlenmis ve kirsal turizm faaliyetlerinin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi ¢ercevesinde Oneriler getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kirsal turizm, Artvin, Artvin halki.

Determination of Residents Approaches about Physical Social and
Cultural Impacts of Rural Tourism: A Case Study in Artvin

Abstract

Artvin has a great potential about natural and cultural tourism resources. It is believed that evaluating for this
resource for city’s economical and social improvement is considerably important. The aim of this study is to
determine of residents approaches about rural tourism impacts in a context of their perceptions with refer to rural
tourism potential in Artvin. Within this context a survey which were constituted according to literature and the
rural tourism values of the study area was conducted with 73 residents in spring 2016. The survey has 26 questions
in total which are about under the context of demographic structure and hypothesis about impacts of rural tourism
which are perceived. The survey data were analyzed by means of chi-square test and cross table. As a result, it is
found that between city residents the rate of believing the positive impacts of rural tourism is over %80.
Accordingly, some suggestions are presented towards residents approaches which is about providing sustainable
rural tourism activities.

Keywords: Rural tourism, Artvin, residents of Artvin

*Sorumlu Yazar (Corresponding Author): Gelis (Received) : 25.01.2017
E. Seda ARSLAN MUHACIR; Artvin Coruh Universitesi Orman Fakiiltesi Peyzaj Kabul (Accepted) : 03.04.2017
Mimarhig1 Bolimi, Artvin, Tirkiye, E-mail: esarslan@artvin.edu.tr Basim (Published) : 01.06.2017



mailto:esarslan@artvin.edu.tr

ARSLAN MUHACIR VE OZDEMIR Journal of Bartin Faculty of Forestry, 2017, 19 (1): 11-18

1. Girig

Ulkemizde siirekli olarak degisim ve gelisim gdsteren turizm sektoriinde deniz turizmi odakli seyahatlere oranla
kiiltiir ve doga odakli olanlar artmis ve kirsal turizm 6nem kazanmugtir. Kirsal turizm turistlerin, dogal ortamlarda
dinlenmek ve degisik kiiltiirlerle bir arada olmak amaciyla bir kirsal yerlesmeye gidip, orada konaklamalar1 ve o
yoreye Ozgii etkinlikleri izlemeleri ya da katilmalari ile gerg¢eklesen bir turizm tiiriidiir (Ahipasaoglu ve Celtek,
2006)

Cevresel, sosyal ve kiiltiirel kaynak degerlerini kullanan kirsal turizmin bu kaynaklar tizerinde olumlu ve olumsuz
etkileri s6z konusu olabilir. Bu baglamda kirsal turizm etkileri tiim yonleri ile ele alinarak arastirilmasi gereken bir
konudur.

S6z konusu etkilerin olumlu yonlerinin artirilarak olumsuz olanlarin azaltilmasi, kirsal turizm faaliyetlerinin
gelistirilmesi ve stirdiiriilebilir olmasi sliphesiz kirsal turizm faaliyetleri gerceklestirilecek olan alanlarda yasayan
halkin bakis agis1 ve turizm algisina gore sekillenen bir olgudur (Celikkanat ve Giiger, 2014).

Degisen toplum diisiincelerine paralel olarak sekillenen turizm algist da gectigimiz 50-60 yillik siirecte turizm
konusunda galisan aragtirmacilarin ilgisini ¢gekmis ve agirlikli olarak turizmin sosyal, ekonomik ve ¢evresel etkileri
konusundaki alginin olumlu ve olumsuz yonleri arastirilmistir. S6z konusu caligmalarda ¢ogunlukla ekonomik
gelismeye ihtiya¢ duyan kirsal yerlesmelerde yasayan halkin goriiglerinin ele alinmasi dikkat ¢ekicidir.

Yerel halkin davranislart ve turizm algist konusundaki ilk ¢aligmalar turizmin sosyal, ekonomik ya da ¢evresel
etkileri gibi basliklar iizerinde yogunlasirken (Allen et all., 1988, Allen et all., 1993, Jurowski et all., 1997, King et
all., 1993, Ozaltin Tiirker ve Tiirker, 2014, Giiney ve Géller, 2016) Daha sonra gerceklestirilen ¢aligmalar ise
turizm algilart ile turist davraniglart arasindaki iligkinin belirlenmesi {izerinde durmaktadir (Butler, 1980, Andereck
et all., 2005, Carmichael et all., 1996, Keskin ve Contu, 2011, Sandal ve Karademir, 2016).

Bu baglamdaki ¢alismalarin (Lankford, 1994, Liu et all.,, 1987, McCool and Martin, 1994) faktér ve varyans
analizi, ¢apraz tablo analizleri gibi benzer tipte 6lgme yontemlerini kullanmasi bakimmdan ortak noktalara sahip
olduklari, aralarindaki farkin sadece anlamsal diizeyde oldugu soylenebilir (Andereck and Vogt, 2000).

S6z konusu ¢aligmalarda arastirilan turizm algisinin sekillenmesinin ya da degisiminin yerel halkin ya da turistlerin
turizm faaliyetleri sonucunda elde ettigi pozitif fayda ya da negatif etkilerle iligkili faktorlere bagli oldugu
konusunda varsayimlar gelistirilmistir. (Teye et all., 2002).

Buna gore bu ¢aligmanin amaci Artvin kentinin kirsal turizm potansiyeline deginerek algilanan kirsal turizm
etkileri konusunda halkin goriislerinin belirlenmesidir. Calisma kapsaminda Artvin kent merkezi ele alinarak yiiz
ylize anket teknigi uygulanmis ve degerlendirme siirecinde Spss v.19 programindan yararlanilmistir. Caligmanin
amac1 dogrultusunda Artvin kentinde kirsal turizm i¢in kaynak olusturan kiiltiirel ve ¢evresel degerler tizerinde
durularak Artvin kent halkinin kirsal turizm algist kiiltiirel, ekonomik ve ¢evresel yonleri ile arastirilmig ve Artvin
kent halkinin kirsal turizm faaliyetlerinin gergeklestirilmesine iliskin olumlu ve olumsuz gorisleri
degerlendirilmistir. Bu kapsamda Artvin kent halkina kirsal turizmin kiiltiirel, gevresel, ekonomik etkileri ve kirsal
turizm gelisimine verilen destek konularinda varsayimlar sunularak bu varsayimlar hakkindaki goriisleri
sorgulanmuistir.

2. Materyal ve Metot
2.1. Materyal

Artvin kentinin kirsal turizm faaliyetleri icin kaynak olusturan dogal ve kiiltiirel degerleri bu c¢aligmanin
materyalleri arasinda ilk sirada yer almaktadir. Dogu Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Artvin, hem Karadeniz’e ve
Dogu Anadolu’ya olan yakinligi hem de Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023’de belirtilen turizm koridorlar1 ile
iliskilendirilebilir olmas1 sebebiyle kirsal turizm agisindan stratejik bir konumda yer almaktadir. Artvin’in sahip
oldugu potansiyelin etkin sekilde degerlendirilmesi ve turizm tesviklerinin yerini bulmasinin halkin algisi,
goriisleri ve taleplerinin belirlenmesi ile dogru orantili olarak gelisim gdsterecegi diisiiniilmektedir. Oyle ki
literatiirde turizm konusunda Artvin’i konu edinen ¢aligmalarin kapsami ve igerigi Artvin’in sahip oldugu turizm
potansiyelinin bir kanit1 olarak gosterilebilir (Glingér ve Cengiz, 2006, Bakirci, 2012, Akyol vd., 2014, Orhan,
2014, Surat vd., 2015 ). Artvin kenti sahip oldugu jeolojik ve jeomorfolojik yapisi ile magara ve termal turizme,
klimatik 6zellikleri ile dag turizmine, hidrolojik yapisi ile deniz, akarsu turizmine, floristik g¢esitliligi ile botanik,
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yayla ve eko turizme, faunasi ile kus gozlemciligi ve av turizmine, kiiltiirel zenginlikleri ile de kiiltiirel, inang,
festival ve senlik turizmine olanak tanimaktadir (Ugar vd., 2010, Ahipasaoglu ve Celtek, 2006;Artvin Il Gelisme
Plan1 [AGEP], 2005, Haberal, 2015).

Calismada kullanilan diger materyaller ise ¢alisma alaninin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerine,
calisma alanina ve konusuna iliskin literatiire (Yoon et all., 2001, Andereck and Vogt, 2000) dayanarak hazirlanan
anket formu ve s6z konusu anket formu kullanilarak yapilan yiiz yiize goriismelerdir.

2.2. Metot

Calisma kapsaminda yiliz ylize anket teknigine dayali bir uygulama gerceklestirilmistir. Anketin 1. boliimiinde
demografik yapi1 c¢apraz tablo analizlerinde kullanilmak {izere degerlendirilerek katilimcilarin &zellikleri
belirlenmis ve oransal olarak ifade edilmistir. Anketin 2. boliimiinde ise elde edilen verilere dayanarak 2 asamali
bir degerlendirme yapilmistir. ilk asamada ki-kare bagimsizlik testi yapilarak Artvin kent halkinin kirsal turizm
etkileri konusundaki varsayimlara iliskin gortisleri degerlendirilmis 2. asamada ise ki-kare bagimsizlik testinden
elde edilen sonuglara gore secilen olumlu ve olumsuz varsayimlar demografik yapiya iliskin verilerle
iligskilendirilerek capraz tablo analizleri yapilmistir. Ayrica olumlu ve olumsuz varsayimlar demografik yapi ile
karsilagtirilip anlamli-anlamsiz iliskiler sorgulanmistir. Capraz tablo analizleri kiiltiirel ¢cevresel ekonomik etkiler
ve kirsal turizmin gelisimine verilen destek bagliklart altinda yer alan varsayimlardan olumlu ve olumsuz anlamda
en yiiksek katilim oramna sahip olanlar secilerek gerceklestirilmistir. Ornegin, kirsal turizmin kiiltiirel etkileri
baslig1 altinda her bir varsayima ‘katiliyorum’ ve ‘kesinlikle katiliyorum’ yanitin1 verenlerden toplami en yiiksek
olan varsayim olumlu, ‘katilmiyorum’ ve ‘kesinlikle katilmiyorum’ yanitim1 verenlerden ise toplami en yiiksek
olan varsayim olumsuz olarak ele alinmis ve bu sekilde her bir baglik i¢in degerlendirme yapilmustir.

Anket formlarmin degerlendirilmesi siirecinde SPSS v.19 programindan yararlanilmistir. Anket kapsaminda
katilimcilardan 5°1i likert 6lgege gore (1. kesinlikle katilmiyorum, 2. katilmiyorum, 3. kararsizim, 4. katiliyorum, 5.
kesinlikle katiliyorum) cevap vermeleri istenmistir.

Toplamda 26 sorudan olusan anketin birinci kisminda demografik yapiya (cinsiyet, yas, meslek ve egitim durumu)
iligskin sorular yonetilmistir. Bunun sebebi Artvin kent halkinin kirsal turizm etkilerine iligkin algisinin demografik
ozelliklere bagli olarak degisip degismediginin 6l¢iilmek istenmesidir. Anketin ikinci kisminda ise katilimcilara
algilanan kirsal turizm etkileri konusunda sorular yoneltilmistir. Kirsal turizmin kiiltiirel etkileri basligi altinda 6
adet karsal turizmin ekonomik etkileri baglaminda 5 adet, kirsal turizmin ¢evresel etkileri baglaminda 6 adet ve son
olarak kirsal turizm gelisimine verilen destek anlaminda ise 5 adet varsayima yer verilerek bu varsayimlar
hakkindaki goriisleri sorgulanmistir. Anket teknigine dayali arastirma kapsaminda 6rneklem bilyiikliigiiniin
saptanmasinda Kalipsiz (1981)’1n asagida agiklanan formiilii kullanilmustir.

_Z INPQ
"= ND2+22PQ
N= Ornek biiytkligi,
Z=Giiven katsayisi,
P= Ol¢mek istenilen 6zelligin kiitlede bulunma olasilig1 (%95 olarak alinmustir),
Q=1-P,
D= Kabul edilen 6rnekleme hatasi (Calisma i¢in %5’lik bir hata alinmistir).

Bu kapsamda TUIK 2015 verilerine gére merkez niifusu 34.208 kisi olan Artvin kenti igin ankete katilacak kisi
sayist %95 giiven araliginda 73 kisi olarak belirlenmistir. Arastirma Artvin kent Merkezi’'nde yasayan halkin
icinden rastgele secilen 73 kisi ile 2016 ilkbahar aylarinda yiiz ylize anket teknigi ile yiirtitiilmiis ve anketlerin
tamami degerlendirmeye alinmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

Anketin 1. bolimiinden elde edilen sonuglara gore, ankete katilanlarin %39,5°1 kadin %60.5’1 ise erkek olup
%56.6’s1 21-30 %23.7 ‘si ise 31-40 yas aralifindadir. Diger yaslardaki katilimcilar tiim katilmeilarin yaklagik
%20’sini olusturmaktadir. Ankete katilanlarin %53,9’unu kamu gorevlisi, esnaf, ev hanimi, emekli ve turizm
sektorii calisanlar olustururken %13,2’sini igsiz kesim yaklasik %35°lik kismini ise 6grenciler olusturmaktadir.
Egitim durumuna bakildiginda ise %46,1°1 lise mezunu %38,2’si ise {niversite mezunu katilimcilardan
olugmaktadir. Anketin 2. bolimiinde yapilan degerlendirmenin ilk agamasinda yerel halkin algiladigi turizmin
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kiiltiirel etkileri kapsaminda ankete katilanlara sunulan varsayimlar ve ki-kare bagimsizlik testi sonucunda her bir
goriise ait yilizde ve frekans degerleri sayisal olarak ifade edilmistir (Tablo 2).

Tablo 2. Kirsal turizmin kiiltiirel etkileri

Kirsal Turizmin Kiiltiirel Etkileri

1% F 2% F 3% F 4% F 5% F
(Varsayimlar)
Kiiltiirel aktivitelerin gelisimini saglar 3.9 3 9.2 7 7.9 6 355 27 434 33
Yerel halkin yasam Kalitesini yiikseltir 13 1 2.6 2 158 12 421 32 382 29
Yerel halkin serbest zaman degerlendirme 53 4 3.9 3 105 8 408 31 395 30

olanaklarim arttirir

Yerel halkin tutum ve davranmslarini olumsuz 368 28 342 26 158 12 92 7 3.9 3
yonde etkiler ' ' ' ' '

Kiiltiirel degerlerin yok olmasina neden olur 421 32 289 22 171 13 79 6 3.9 3
Yerel halkin turistik cekiciliklere ulasimini 355 27 382 29 118 9 6.6 5 79 6
zorlastirir

(1) Kesinlikle Katilmiyorum (2) Katilmiyorum (3) Kararsizim (4) Katiliyorum (5) Kesinlikle Katiliyorum (F) frekans degeri

Sonugta, yerel halkin kirsal turizmin kiiltiirel aktivitelerin gelisimini saglayacagi, yasam kalitesini ylikseltecegi ve
serbest zamani degerlendirme olanaklarini arttiracagi yoniindeki olumlu etkileri konusunda ‘katiliyorum’ ve
‘kesinlikle katiliyorum’ seklinde cevap verdikleri goriilmektedir. Ote yandan kirsal turizm faaliyetlerinin yerel
halki olumsuz yonde etkileyerek kiiltiirel degerlerin yok olmasmna neden olacagi varsayimlart konusunda da
‘kesinlikle katilmiyorum’ ve ‘katilmiyorum’ seklinde goriis bildirmislerdir. Bu kapsamda yerel halkin kirsal turizm
faaliyetlerinin gerceklestirilmesi konusunda olumlu yonde bir tavir sergilediklerini sdylemek miimkiindiir. Kirsal
turizmin ekonomik etkileri kapsaminda ankete katilanlara sunulan varsayimlar ve ki-kare bagimsizlik testi
sonucunda her bir goriige ait yiizde ve frekans degerleri sayisal olarak ifade edilmistir (Tablo 3).

Tablo 3. Kirsal turizmin ekonomik etkileri

Kirsal Turizmin Ekonomik Etkileri

1% F 2% F 3% F 4% F 5% F
(Varsayimlar)
Geleneksel iiriinlerin iiretimini saglar - - 7.9 6 6.6 5 316 24 539 41
Yerel ekonomiyi destekler-is firsatlar: yaratir - - 6.6 5 7.9 6 263 20 592 45
:Saogllgae;ye daha fazla yatirimin yapilmasini ) ) 9.2 7 118 9 276 21 513 39

Bolgede hayat pahalihgina neden olur 118 9 171 13 329 25 289 22 9.2 7

POULELSEERLIIC Q0L 22200 145 11 184 14 329 25 197 15 145 11
esitsizligi yaratir
(1) Kesinlikle Katilmiyorum (2) Katilmiyorum (3) Kararsizim (4) Katiliyorum (5) Kesinlikle Katiliyorum (F) frekans degeri

Sonugcta, yerel halkin kirsal turizmin geleneksel iiriinlerin iiretimini saglayacagi, yerel ekonomiyi destekleyerek is
firsatlar1 yaratacagi ve bdlgeye daha fazla yatirimin yapilmasini saglayacagi yoniindeki olumlu etkileri konusunda
‘kesinlikle katiliyorum’ seklinde cevap verdikleri goriilmektedir. Ote yandan kirsal turizm faaliyetlerinin bolgede
hayat pahaliligina neden olacagi ve yerel halk arasinda ekonomik kazang esitsizligi yaratacagi konusunda
‘kararsizim’ seklinde goriis bildirmistir. Bu kapsamda yerel halkin kirsal turizmin getirileri konusunda kararsiz
oldugunu ya da yeteri kadar bilgi sahibi olmadigint géstermektedir. Kirsal turizmin g¢evresel etkileri kapsaminda
ankete katilanlara sunulan varsayimlar ve ki-kare bagimsizlik testi sonucunda her bir goriise ait ylizde ve frekans
degerleri sayisal olarak ifade edilmistir (Tablo 4).

Tablo 4. Kirsal turizmin ¢evresel etkileri

Kirsal Turizmin Cevresel Etkileri 1% F 206 E 3% F 1% = 506 F

(Varsayimlar)

Dogal ¢evrenin _korunmasml ve gelisimini 53 4 105 8 171 13 408 31 263 20
desteklemektedir

Tarihi bn}a ve yapilarin korunmasim tesvik 13 1 53 4 197 15 329 25 408 31
etmektedir

Cevre Kkirliligine (toprak, hava, su) neden 25 19 184 14 197 15 276 21 92 7
olmaktadir

Dogal dengenin bozulmasina neden olmaktadir 224 17 25 19 276 14 184 21 6.6 5
Carpik kentlesmeye neden olmaktadir 211 16 303 23 224 17 184 14 719 6

Kalabaliklasmaya, giiriiltii kirliligine ve trafik
yogunluguna neden olur
(1) Kesinlikle Katilmiyorum (2) Katilmiyorum (3) Kararsizim (4) Katiliyorum (5) Kesinlikle Katiliyorum (F) frekans degeri

132 10 224 17 276 21 224 17 145 11
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Sonugta, yerel halkin kirsal turizmin dogal ¢evrenin korunmasini ve gelistirilmesini destekledigi ve tarihi bina ve
yapilarin korunmasin tesvik ettigi yoniindeki olumlu etkileri konusunda ‘kesinlikle katiliyorum’ ve ‘katiliyorum’
seklinde cevap verdikleri goriilmektedir. Ote yandan g¢evre kirliligine neden oldugu konusunda ‘katiliyorum’
seklinde cevap verenlerin ve dogal dengenin bozulmasina neden oldugu konusunda kararsiz olanlarin ¢gogunlukta
oldugu gorilmektedir. Kirsal turizmin garpik kentlesmeye, giiriiltii kirliligine ve trafik yogunlugunu neden oldugu
konularinda da ‘katilmiyorum’ seklinde cevap verenlerin orani yiiksektir. Kirsal turizmin ekonomik etkileri
kapsaminda ankete katilanlara sunulan varsayimlar ve ki-kare bagimsizlik testi sonucunda her bir goriise ait yiizde
ve frekans degerleri sayisal olarak ifade edilmistir (Tablo 5).

Tablo 5. Kirsal turizm gelisimine verilen destek

Kirsal Turizmin gelisimine verilen destek
(Varsayimlar)

Kirsal turizmin gelisimi i¢in daha fazla ¢aba 6.6 5 13 1 105 8 368 28 447 34
sarf edilmelidir ' ' ' ' '
Kirsal turizm yatirnmlar artarak devam

1% F 2% F 3% F 4% F 5% F

Kirsal turizm hayatimizin bir parcasi olmaya
devam etmelidir

(1) Kesinlikle Katilmiyorum (2) Katilmiyorum (3) Kararsizim (4) Katiliyorum (5) Kesinlikle Katiliyorum (F)
frekans degeri.

- 53 4 5.3 4 105 8 342 26 447 34
etmelidir
Kirsal turizmin gelisimini destekliyorum 3.9 3 2.6 2 118 9 316 24 50 38
Kirsal turizmin gelisimini desteklemiyorum 63.2 48 197 15 9.2 7 3.9 3 3.9 3
6

39 3 2.6 2 7.9 408 31 447 34

Sonugta, yerel halkin kirsal turizmin gelisimi i¢in daha fazla gaba sarf edilmesi, yatirimlarin artarak devam etmesi
ve kirsal turizmin gelisiminin desteklenmesi konularinda ‘kesinlikle katiliyorum’ seklinde cevap verdikleri
goriilmektedir. Kirsal turizme verilen destegin yan sira kirsal turizmi hayatlarinin bir pargasi olmasina iliskin
olumlu goriisleri dikkat ¢ekmektedir. Anketin 2. bolimiinde yapilan degerlendirmenin 2. asamasinda olumlu ve
olumsuz olarak segilen varsayimlara iligkin yapilan ¢apraz tablo analizleri asagida sayisal olarak ifade edilmistir
(Tablo 6).

Tablo 6 Capraz tablo analizleri

Kirsal Turizmin Kiiltiirel Etkileri

Olumlu Varsayimlar Yas Meslek Egitim durumu
Onemdizeyi/a.  0>0005 Onemdiizeyi/a. 0005 Onemdiizeyi/o. 0005
00005 00005 o<0005
Yerel halkin yasam 687 .687>0.005 .056. .056>0.005 209 .209>0.005
kalitesini yiikseltir
Yerel halkin serbest .904 .904>0.005 416 0.005>.416 .055 .055>0.005

zaman degerlendirme
olanaklarini arttirir

Olumsuz Varsayimlar Yas Meslek Egitim durumu
Onemdiizeyi/ o a>0005 Onemdiizeyi/ o 0005 Onemdiizeyi/ o «>0005
a<0005 a<0005 a<0005
Kiiltiirel degerlerin yok 480 480>0.005 .665 .665>0.005 209 .209>0.005

olmasina neden olur

Kirsal Turizmin Ekonomik Etkileri

Olumlu Varsayimlar Yas Meslek Egitim durumu
Onemdizeyi/a.  0>0005 Onemdiizeyi/ o >0005 Onemdiizeyi/ o >0005
<0005 <0005 <0005
Geleneksel fiiriinlerin .000 .000<0.005 .359 .359>0.005 .034 .034>0.005
iiretimini saglar
Olumsuz Varsayumlar Yas Meslek Egitim durumu
Onemdiizeyi/ o a>0005 Onemdiizeyi/ o «>0005 Onemdiizeyi/ o >0005
<0005 <0005 <0005
Yerel halk arasinda 481 .481>0.005 .967 .967>0.005 446 .446>0.005
ekonomik kazang

esitsizligi yaratir
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Tablo 6 Capraz tablo analizleri (devam ediyor).

Kirsal Turizmin Cevresel Etkileri

Olumlu varsayimlar Yas Meslek Egitim durumu
Onemdizeyi/a.  0>0005 Onemdizeyi/a.  0>0005 Onemdizeyi/a.  a>0005
<0005 <0005 <0006
Dogal ¢evrenin .880 .880>0.005 .084 .084>0.005 .844 .844>0.005
korunmasini ve gelisimini
desteklemektedir
Olumsuz Varsayimlar Yas Meslek Egitim durumu
Onemdizeyi/a.  0>0005 Onemdizeyi/a.  0>0005 Onemdizeyi/a.  a>0005
<0005 <0005 <0006
Carpik  kentlesmeye 161 .161>0.005 147 .147>0.005 .872 .872>0.005

neden olmaktadir
Kirsal turizm gelisimine verilen destek

Olumlu varsayimlar Yas Meslek Egitim durumu
Onemdizeyi/a.  0>0005 Onemdizeyia.  0>0005 Onemdizeyi/a.  a>0005
<0005 <0005 <0005
Kirsal turizm .955 .955>0.005 331 .331>0.005 .187 .187>0.005
hayatimizin bir pargast
olmaya devam
etmelidir
Olumsuz varsayimlar Yas Meslek Egitim durumu
Onemdizeyi/a.  0>0005 Onemdizeyi/a.  0>0005 Onemdizeyi/a.  a>0005
a<0005 <0005 <0005
Kirsal turizmin .833 .833>0.005 .955 .955>0.005 331 .331>0.005
gelisimini

desteklemiyorum

Capraz tablo analizlerinde, olumlu ve olumsuz segilen varsayimlarin timii yas, meslek, egitim durumu
degiskenleri ile karsilastirilmigtir. Sonug olarak kirsal turizmin kiltiirel, ¢evresel etkileri ve kirsal turizmin
gelisimine verilen destek bagliklari altinda yer alan varsayimlarin tiimii i¢in anlamli bir iligkiye rastlanmamigtir.
Yalnizca kirsal turizmin ekonomik etkileri konusundaki olumlu varsayim (geleneksel iiriinlerin {iretimini saglar)
ile yas arasinda anlamli iliski oldugu tespit edilirken yine kirsal turizmin ekonomik etkileri konusundaki olumsuz
varsayima iligkin anlamli bir iliski bulunamamistir. Buna gore, 21-30 yas aralig ile 31-40 yas aralifinda olan
kisilerin kirsal turizmin ekonomik etkileri baglaminda geleneksel iiriinlerin tiretimini sagladigr konusuna en ¢ok
destek veren yas gruplari oldugu tespit edilmistir. Bu kapsamda kirsal turizmden ekonomik anlamda yararlanmak
ve gelir elde etmek isteyen kisilerin aktif olarak calisabilecek yas grubunda olan kisiler oldugu sdylenebilir. Bu
kapsamda elde edilen sonuglara gore, yerel halkin kirsal turizm faaliyetlerini destekledigi ve kirsal turizmi kirsal
kalkinma agisindan bir arag olarak kabul ettigi belirlenmistir. Oyle ki kirsal turizmin gelisimi konusunda daha fazla
¢aba sarf edilmesi gerektigini savunanlarin oran1 %80’in {izerindedir. Anketten elde edilen sonuglara gére Artvin
kent halkinin kirsal turizm caligmalarinin gelistirilmesi ve c¢esitlendirilmesi yoniinde olumlu goriislere sahip
olduklar1 belirlenmistir. Bu durumun Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023’de (TTS, 2007) belirtilen alternatif turizm
tiirlerinin desteklenmesi ve turizmin ¢esitlenmesi stratejileri baglaminda degerlendirilebilir olanaklar sundugunu
sOylemek mimkiindiir.

Andereck ve Vogt (2000) tarafindan yapilan benzer ¢alismada da turizm etkileri konusunda yore halki arasinda
farkliliklar olmakla birlikte turizmin toplum kalkinmasi ve yasam kalitesini olumlu yonde etkiledigi ve turizmin
cevresel etkilerinin yore halkinin turizmin geligimine karsi tutumu ile dogru orantili gelistigi tespit edilmistir. Buna
gore yore halkinin kirsal turizme karsi tutumlarinin ekonomik, c¢evresel ve sosyal baglamda gelisimine katki
sagladig1 soylenebilir. Giiney ve Goller (2016)’in kirsal turizmin konusunda yerel halkin yaklagimlarini Misi Koyii
orneginde degerlendirdikleri caligmada ise yerel halkin turizm degerlerinin farkinda oldugu ve turizmin olumlu
etkilerinden daha fazla yararlanmak istedikleri sonucuna ulagilmigtir. Bu da Teye et all. (2002) tarafindan yapilan
calismada aragtirtlan turizm algisinin sekillenmesinin ya da degisiminin yerel halkin ya da turistlerin turizm
faaliyetleri sonucunda elde ettigi pozitif fayda ya da negatif etkilerle iligkili faktorlere bagl oldugu konusundaki
varsayimlarini giiglendirmektedir.

4. Sonug ve Oneriler
Arastirma kapsaminda elde edilen bulgular 1s181inda Artvin halkinin kirsal turizm faaliyetlerini destekleyici yonde

goriis bildirdikleri tespit edilmistir. Bu kapsamda Artvin’in sahip oldugu dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerinin
turizm amagh kullanimi destekleyecek projeler gelistirilmeli ve yerel halk bu projelerin bir parcasi olarak kabul
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edilmelidir. Kirsal turizm ve kirsal kalkinma iliskisini destekleyerek Artvin kent halkinin kirsal turizmin ekonomik
anlamdaki olumlu etkilerinden yararlanmalar1 ancak bu sekilde miimkiin olabilir.

Bu calisma kapsaminda yapilan kiiltiirel, ekonomik, cevresel diizeydeki degerlendirmeler dikkate alinarak
uygulamaya yonelik ¢oziimler getirilmesi konusunda yerel yonetimler ve sivil toplum kuruluslari bir araya gelmeli,
mevcut potansiyelin etkin sekilde degerlendirilmesi ve kirsal turizm faaliyetlerinin siirdiiriilebilir olmasi agisindan
hangi kirsal turizm faaliyetlerinin Artvin kenti i¢in uygun oldugunu belirlemelidir. Bu dogrultuda yapilacak olan
caligmalar Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 ‘de ongoriilen turizm hedefleri ile iliskilendirilerek kirsal kalkinma
yoniinde bir arag¢ olarak goriilen kirsal turizm faaliyetlerinin gergeklestirilebilmesi i¢in bir yol haritasi gizilmelidir.
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