ve Vergi U lart Dergisi, 2023
16(Prof. Dr. Mehmet Ozbirecikli Ozel Sayist), 227-260

Muhasebe ve Vergi Uygulamalar1 Dergisi

Journal of Accounting and Taxation Studies

Submitted: 17.04.2023
Accepted: 16.05.2023
Available Online: 19.10.2023
Similarity Rate: %0

DOI: https://doi.org/10.29067/muvu.1284669
Derleme (Review) Web: https: //dergipark.org.tr/tr/pub/muvu

Denetim Kalitesi Cerceveleri: Ulkeler Arasi Bir Karsilastirma*

Dr. Ogr. Uyesi Zeynep YAROGLU'
0Oz
Bu calisma hem diizenleyicilerin hem akademisyenlerin otuz yili askin siiredir giindeminde yer alan ve fakat tanimi ve 6l¢timii
tizerinde bir uzlasma saglanamamis olan denetim kalitesi ile ilgili diinyanin gesitli iilkelerinde gelistirilmekte olan denetim kalitesi
cercevelerini ortaya koyan genel bir bakis sunmaktadir. Tiirkiye’de bu konuda diizenleyici kurumlar tarafindan baslatilan heniiz
bir girisim olmamasi ve Tiirkge literatiirde ¢ergevelerin ele alinmamis olmast bu ¢aligmanin ¢ikis noktasini olusturmaktadir.
Denetim kalitesi ¢ercevesinde yer alan denetim kalitesi gostergeleri, farkli denetim sirketleri arasnda karsilastirilabilirligi ve
seffafligr artirabilmektedir. Bir diger dnemli potansiyel faydasi ise, drnegin bir denetim sirketi secerken yonetisimden sorumlu
olanlar ve denetim komiteleri i¢in, somut bir rekabet unsuru haline gelebilecek olmasidir. Boylece denetim sirketleri bagimsiz
denetim ticreti yerine denetim kalitesi gostergeleri ilizerinden rekabet avantaji saglamay: hedefleyeceklerdir. Cergevelerin
bircogunun kural bazli oldugu ve hem nicel hem nitel gostergeler igerdigi sdylenebilmektedir. En sik yer verilen gostergeler
arasinda denetim saati, egitim saati, bagimsiz denetci devir hizi gibi nicel ve denetim kalitesinin gézden gegirilmesi gibi karma
gostergeler dikkati ¢ekmektedir. Denetim kalitesinin objektif olarak degerlendirilmesi, hangi perspektiften degerlendirildigini
anlama ihtiyaci nedeniyle daha karmasik oldugundan, yorumlamada ortaya ¢ikacak farkliliklari ortadan kaldirmak dnemlidir. Bu
nedenle Tirkiye’de farkli paydaslarin {izerinde anlasmaya varacaklari bir denetim kalitesi gostergeleri seti gelistirmek igin
etkilesime girmesi ve is birligi yapmasi gerekli goriilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Denetim Kalitesi Cergeveleri, Denetim Kalitesi, Denetim Kalitesi Gostergeleri.

JEL Kodlari: M42, M48.

Audit Quality Frameworks: A Cross-National Comparison
Abstract

This study provides an overview of the audit quality frameworks developed around the world in relation to audit quality,
which has been on the agenda of both regulators and academics for more than three decades, yet there is no consensus on its
definition and measurement. The starting point of this study lies in the fact that there is no initiative by the regulatory
authorities in Turkey on this issue and the audit quality frameworks have not been discussed in Turkish literature. Audit quality
indicators in an audit quality framework can increase transparency and comparability across audit firms. Another important
potential benefit is that it can become a tangible competitive factor for those charged with governance and audit committees
when accepting an audit firm. Thus, audit firms will aim to gain a competitive advantage through audit quality indicators
rather than audit fees. It can be interpreted that most of the frameworks are rule-based and contain both quantitative and
qualitative indicators. Among the most frequently included indicators, quantitative indicators such as audit hours, training
hours, independent auditor turnover, and mixed indicators such as engagement quality review are noteworthy. Since the
objective assessment of audit quality is more complex due to the requirement to understand the perspective from which it is
assessed, it is essential to eliminate differences in interpretation. Therefore, it is necessary for different stakeholders in Turkey
to interact and collaborate to develop a commonly accepted set of audit quality indicators.

Keywords: Audit Quality Frameworks, Audit Quality, Audit Quality Indicators.
JEL Codes: M42, M48.
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EXTENDED SUMMARY
Introduction

The diversity of views on what constitutes audit quality can be attributed to the varying perceptions
of audit quality by stakeholders involved in the financial reporting process. For example, users of
financial statements may perceive a high quality audit as one without misstatements, while audit
firms may define audit quality as the successful completion of the audit process in accordance with
the specified audit methodology. On the other hand, regulatory bodies may assess audit quality in
terms of compliance with auditing standards. As a result, audit quality frameworks have become
increasingly popular for measuring overall audit quality (Knechel and Shefchik, 2014: 131). Instead
of focusing on a single indicator, it is important to create a broad framework that includes possible
audit quality indicators, as it provides a multidimensional picture of audit quality (Bedard, Johnstone
and Smith, 2010: C14).

This study aims to analyze and compile the audit quality frameworks developed by different countries
in a comprehensive manner for the first time. In doing so, KGK will be encouraged to initiate an
audit quality project, the output of which will be the audit quality framework to be developed, and
audit firms will be encouraged to share their audit quality indicators publicly in a transparent and
objective fashion by providing quantitative data in addition to emphasizing audit quality (Yiik¢ii and
Kogakoglu, 2016: 291).

Literature Review

Various frameworks are being developed to organize existing information on audit quality and to
provide a model for measuring, evaluating, and criticizing the level of audit quality provided by audit
firms. These projects to define, measure, and assess audit quality are on the agenda of audit standard-
setting bodies and audit firms (Christensen et al., 2016: 1648).

In order to provide a comprehensive background for identifying audit quality indicators and
developing frameworks and to explain the current situation on a global scale, this study examines the
audit quality frameworks developed by various regulatory and oversight bodies around the world.

The most frequent indicators that are employed in the frameworks, some of which are in practice,
and those derived from audit quality projects initiated by the regulatory authorities of various
countries are presented as follows.

Audit Turnover # of
Audit  Training . Auditor . Audit Auditor staff IR
Quality of . Inspection Specialization Tenure
Hours Hours . . Experience Fee Workload per
Review  Auditors
partner
PCAOB + + + + + + + + +
CAQ + + + + + +
NBA + + + + + +
FAOA + + + + + +
FRC + + + +
IRBA + + + + + +
ACRA + + + + + +
CPAB + + + + + +
JICPA + + + + + + + +
IDW + + + +
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CMVM + + + + +

ICAI + + + +

ASIC + + + +

Total 12 11 11 10 8 8 5 3 3 2 1

Almost all of the frameworks include the variables of audit hours, training hours, audit quality review,
and turnover of auditors as indicators for measuring audit quality. On the other hand, it is noteworthy
that the variable of audit firm size, which is frequently researched in academic studies, is not included
in any authorities’ audit quality framework.

Indicators that are frequently identified as a measure of audit quality are either quantitative or
qualitative indicators, or both. For example, variables related to audit quality review are mixed in
nature and can be measured by the number of hours devoted to the quality review, the number of
partners assigned as engagement quality reviewers, or the results of the review. In addition, audit
quality indicators can be calculated at the engagement level and at the audit firm level.

The frameworks vary according to whether they are rule-based or principle-based. It can be stated
that the US Center for Audit Quality, Institute of Chartered Accountants of India, and the Institute of
Public Auditors in Germany offer principle-based frameworks, while others offer more rule-based
frameworks.

The number of audit quality indicators included in the frameworks also varies significantly. For
example, while the PCAOB discloses twenty-eight indicators, Switzerland, Portugal, and Singapore
include nine, eight, and seven indicators, respectively.

Conclusion

Country-specific characteristics such as corporate culture, business practices, corporate governance
practices, and legal forms of regulatory bodies affect audit quality. Therefore, different audit quality
frameworks are established by the regulatory authorities of various countries. Moreover, it is essential
for the regulatory authorities in Turkey to initiate an audit quality framework project.

In order to achieve the main objectives of promoting a culture of quality within audit firms, providing
more transparency and objectivity to the audit industry, encouraging discussions on audit quality
with key stakeholders, providing audit committees with a support tool for the process of oversight
and selection of audit firms, and supporting the oversight process of KGK, an audit quality
framework specific to Turkey should be developed by identifying audit quality indicators through a
project, taking into account that it is a very dynamic issue among regulatory bodies around the world.

After the audit quality framework is developed and implemented in our country, it will be the subject
of future studies to investigate whether it has a positive impact on independent audit quality.
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1. GIiRIS

Denetim kalitesinin ne olduguna dair gesitli goriislerin olmasi, finansal raporlama siirecinde yer alan
paydaslarin de@isen denetim kalitesi algilarina atfedilebilmektedir. Ornegin, finansal tablo
kullanicilart yiiksek kaliteli bir denetimi yanlislik igermeyen bir denetim olarak algilayabilirken,
denetim sirketleri denetim kalitesini denetim siirecinin basarili bir sekilde belirlenen denetim
metodolojisine uygun olarak tamamlanmasi seklinde tanimlayabilmektedirler. Diger taraftan,
diizenleyici kurumlar denetim kalitesini denetim standartlarna uygunluk acisindan
degerlendirebilmektedirler. Sonug olarak, denetim kalitesini 6l¢mek igin denetim kalitesi ¢erceveleri
giderek daha ragbet edilir hale gelmistir (Knechel ve Shefchik, 2014: 131). Tek bir gostergeye
odaklanmak yerine olas1 denetim kalitesi gostergelerini igeren, genis bir ¢gergeve olusturmak denetim
kalitesinin ¢ok boyutlu bir fotografini ¢ekecegi i¢in 6nemli olmaktadir (Bedard, Johnstone ve Smith,
2010: C14).

Bu calisma ile ilk kez kapsamli bir sekilde farkli iilkeler tarafindan gelistirilen denetim kalitesi
cergeveleri incelenerek derlenmis ve bdylece literatiire katki saglanmasi amaclanmistir. Bu suretle,
KGK’nin da ¢iktisinin gelistirecekleri denetim kalitesi ¢ercevesi olacagi bir denetim kalitesi projesi
baslatmasi tesvik edilmis olacaktir.

Denetim kalitesini 6lgmek igin ortak bir yaklasim olmasa da bir¢cok paydas denetim kalitesi
tartigmalarinda konuyu ele almanin potansiyel yollari {izerinde ¢aligmaktadir. Bu paydaslardan Halka
Agik Sirketler Muhasebe Gozetim Kurulu (PCAOB) (2015: 7), denetim kalitesi gostergelerinin su {ig
ozellik dikkate alinarak gelistirilmesi gerektigini belirtmektedir:

i Tutarlilik ve tarafsizligin saglanmasi ve 6znellikten kaginilabilmesi i¢in miimkiin oldugunca
sayisal/nicel olmalidir.

ii. Kullanicilar analitik diisiinmeye tesvik edecek veri iiretmelidir.

iii. Denetim kalitesi i¢in "dengeli puan kart1" gibi kullanilmali ve bu gorevi iistlenmelidir.
Higbir gosterge tek basina belirleyici olmamali, giincel denetimlere uygulandiginda (veya 6rnegin
denetim sirketi ofislerinin, sektdrel denetim uygulamalarinin veya hatta sirketlerin kendilerinin
karsilastirmali analizlerinde) gostergeler toplu olarak degerlendirilmeli, boylece baz1 gostergeler
digerlerini dengeleyebilecektir.

Denetim kalitesi ¢ergeveleri uygun sekilde kullanilmalari halinde, farkli amaclara hizmet edebilecek
potansiyel faydalar icermektedir. Ornegin, farkli denetimler ve denetim sirketleri hakkinda
karsilastirmali bilgi saglayabilecektir. Bir diger fayda, denetim sirketi se¢imi siirecinde yonetisimden
sorumlu olanlar ile denetim komitelerinin daha seffaf bilgiye ulasabilecek olmasidir (IFAC,
https://www.ifac.org/knowledge-gateway/supporting-international-standards/discussion/significant-
differences-audit). Ayrica, denetim komitelerine denetginin denetim kalitesi konusundaki
performansinin daha objektif bir degerlendirmesini yapmalarina yardimci olabilecektir (IFIAR,
https://www.ifiar.org/?wpdmdl=6632). Denetim kalitesi gostergeleri, denetim sirketlerinin ytiksek
denetim kalitesi taahhiit edebilmesine ve boylece denetim piyasasinda rekabetin artmasina destek
olabilecektir (IFAC, https://www.ifac.org/knowledge-gateway/supporting-international-
standards/discussion/significant-differences-audit). ~ Denetim  sektoriinii  canlandiracagi  ve
yatirimcilarin mevcut ve potansiyel yatirimlariyla ilgili finansal tablolara ait denetim kalitesini daha
iyi degerlendirmelerine yardimei olacagi igin finansal tablo kullanicilarina ve tiim kamuoyuna birgok
fayda saglayacaktir (PCAOB, 2015: 8). Bununla birlikte, denetim kalitesi gostergelerinden elde
edilen bilgilerin belli bir dereceye kadar karsilastirilabilir 6zellikte olmasi, denetim kalitesi
gostergelerinin tim bu amaglara hizmet edebilmesi i¢in biiyiik 6nem tagimaktadir. (IFAC,
https://www.ifac.org/knowledge-gateway/supporting-international-standards/discussion/significant-
differences-audit)

PCAOB (2015:18) potansiyel birincil kullanicilar1 ve denetim kalitesi gostergelerinin kullanim
alanlarini Tablo 1 asagidaki gibi 6zetlemektedir.
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Tablo 1. Denetim Kalitesi Gostergeleri Kullanicilar

Potansiyel Denetim Kalitesi

Géstergeleri Kullanicist Potansiyel Kullanimi (Etkileyebilecegi Kararlar)

* Raporlama riski ve denetim kalitesini degerlendirme

Denetim Komiteleri * Denetgilerin elde tutulmasi ve iicretlendirilmesi

* Denetgilerin gdzetimi

* Riski degerlendirme ve yonetme

» Kalite kontrol ¢alismalarini ve nihayetinde denetim
kalitesini gelistirme

* Denetim eksikliklerinin temel nedenlerini belirleme ve
zayifliklarini giderme

* Raporlama riskini degerlendirme

Denetim Sirketleri

Yatirmetlar * Oylama kararlari

* Politika yapicilari bilgilendirme
PCAOB (ve diger * Temel neden analizlerine ve kalite kontrol projelerine
Diizenleyiciler) yardimci olma

« Kalitenin kamuoyunda miizakere edilmesini ve kaliteye olan
piyasa talebini tesvik etme

Kaynak: (PCAOB, 2015: 18)

Tablo 1°de anilan kullanicilara ek olarak denetim kalitesi gostergelerinin diger kullanicilari arasinda
sirket yonetimi, yayin organlari, akademisyenler ve genel kamuoyu sayilabilmektedir. Yukarida
belirtildigi gibi, gostergelerin dengeli bir portfdy olarak islev gérmesi amaglanmistir ve portfoyiin
tiim kullanicilar i¢in ayni olacagi baslangi¢c varsayimidir. Bununla birlikte, dl¢eklenebilirligi veya
niteligi dikkate alindiginda belirli denetimler icin grupta degisiklikler yapmanin yararlar1 deneyim
ve arastirma ile goriilecektir. PCAOB, farkli siniflarda yer alan kullanicilarin farkli seviyelerde
denetim kalitesi gdstergeleri verilerine ulagma imkanina sahip olacagini belirtmistir (PCAOB, 2015:
18).

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Denetim kalitesi ve kaliteyi etkileyen faktorler, akademisyenlerin, sektdrdeki uygulayicilarin ve
diizenleyici kurumlarin uzun zamandir ilgisini ¢eken konulardandir. Denetim kalitesini arttirma
hedefi, standart belirleme faaliyetlerinin temelini olusturmakta ve denetimin kalitesi ile ilgili
endiseler, diizenleyici otoritelerin incelemelerinin ve diger eylemlerinin gerekgeleri arasinda yer
almaktadir (IFTAR, https://www.ifiar.org/?wpdmdl =6632).

Denetim kalitesi konusundaki mevcut bilgileri diizenlemek ve denetim sirketleri tarafindan saglanan
denetim kalitesi diizeyini 6l¢mek, degerlendirmek ve kritik etmek i¢in bir model saglamak amaciyla
cesitli cergeveler gelistirilmektedir. Denetim kalitesini tanimlamaya, 6lgmeye ve degerlendirmeye
yonelik bu projeler, denetim standartlarini belirleyen kurum ve kuruluslar ile denetim sirketlerinin
giindeminde yer almaktadir (Christensen vd., 2016: 1648).

Denetim kalitesi gostergelerinin belirlenmesi ve ¢ergeve olusturulmasit hakkinda kapsamli bir temel
saglamak ve diinyadaki mevcut durumu agiklamak amaciyla diinya genelinde cesitli diizenleyici
kurumlar ve gézetim kurumlar tarafindan gelistirilen denetim kalitesi ¢ergevelerini incelemek bu
¢aligmanin konusunu olusturmaktadir.
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3. DUZENLEYIiCi KURUMLAR TARAFINDAN GELISTIiRILEN CERCEVELER
3.1. ABD Halka Acik Sirketler Muhasebe Gozetim Kurulu (PCAOB)

PCAOB’nin 2002 yili Sarbanes-Oxley Yasast kapsamindaki sorumluluklari, denetim kalitesinin
iyilestirilmesine ve boylece yatirimcilara fayda saglamaya yoneliktir.

Kurul bu cabanin 6nemli bir parcasit olarak, Denetim Kalitesi Gostergeleri Projesini hayata
gecirmistir (PCAOB,
https://pcaobus.org/EconomicAndRiskAnalysis/ProjectsOther/Pages/AQI.aspx).

Ekim 2008’de, ABD Hazine Bakanligi Denetim Meslegi Danisma Komitesi!, siirdiiriilebilir bir
denetim meslegi olusturma ve finansal tablolarda seffaflik ve giiveni tesvik etme amaciyla bir final
raporu yaymlamistir. Rapor, finansal tablolarin ve denetim raporlarinin seffafligini artirmak igin pek
¢ok tavsiye icermekte ve kullanicilarin denetim kalitesini gdzlemleme becerisini artirmaya
odaklanmaktadir. Bu dogrultuda PCAOB’ye denetim kalitesinin tanimlanmasi, temel gostergeler
gelistirmenin uygulanabilirligi ve bu gostergelerin sonuglarinin kamuyla paylasilmasmin gerekip
gerekmedigi konularinin aragtirtlmasint Onermistir (ABD Hazine Bakanligy,
https://home.treasury.gov/news/press-releases/hp1159). PCAOB ise, bir nicel gostergeler seti
olusturmak amaciyla 2013 yilinda 2012-2016 Stratejik Plani’’nda dncelikli bir konu olarak yer
verdigi denetim kalitesi gostergeleri projesini baglatmistir.

Temmuz 2015°te yaymlanan Denetim Kalitesi Gostergelerine Iliskin Konsept Yayin No. 2015-005°
ile Tablo 2°de yer alan yirmi sekiz potansiyel denetim kalitesi gostergesi denetim profesyonelleri,
denetim siireci ve denetim sonucu olmak iizere siniflandirilmistir. Gostergeler, denetim sézlesmesi,
denetim sirketi ve hatta ulusal diizeyde Olgiilebilmesi amaciyla, raporun ekinde nasil
hesaplanabileceklerine iliskin 6rnekler yer almaktadir.

PCAOB’nin arag olarak tasarladig1 gostergeler ii¢ prensip iizerine olusturulmustur. Bunlar (PCAOB,
2015: 6-7):

. Miimkiin oldugu kadar sayisal olmasi,
. Kullanicilarin kritik sorularina cevap verebilecek veri tiretmesi,
. Bir biitiin olarak denetim kalitesinin dengeli puan karti iglevini yerine getirmesidir.

! Advisory Committee on the Auditing Profession (ACAP)

? Strategic Plan: Improving the Relevance and Quality of the Audit fort he Protection and Benefit of Investors, 2012- 2016 CA
3 Concept Release on Audit Quality Indicators No. 2015-005
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Tablo 2. PCAOB Denetim Kalitesi Gostergeleri

Uygunluk 1. Personel kaldiract
. 2. Denetim ortaklarinn is yiiki
E 3. Kidemli denetci ve diger denetim personelinin is yiikii
— 4. Teknik muhasebe ve denetim kaynaklari
— o [ - A
L:IZ.I 5. Ozel bilgi ve uzmanliga sahip kisiler
o
5 Yeterlik 6. Denetim personelinin tecriibesi
= 7. Denetim personelinin sektér uzmanligi
8 8. Denetim personeli devir hizi
& 9. Hizmet merkezlerinde yiiriitiilen denetim isinin miktar1
E 10. Denetim personeli basina egitim saati
o
&
A Odaklanilan Alanlar 11. Denetim saati ve risk alanlari
12. Denetim saatinin farkli denetim agsamalarina dagilimi
Yonetim Felsefesi ve Liderlik 13. Denetim sirketi personeline gergeklestirilen bagimsiz anket
sonuglari
T Tesvikler 14. Kalite derecelendirmeleri ve ticretler
f&j 15. Denetim {icreti, ¢gabasi ve miisteri riski
z
s Bagimsizlik 16. Bagimsizlik gerekliliklerine uyum
E Altyap1 17. Kaliteli denetimi destekleyen altyap1 yatirimlari
é Izleme ve Tyilestirme 18. Denetim sirketi i¢ kalitenin gbzden gegirilmesi sonuglari
19. PCAOB inceleme sonuglari
20. Teknik yetkinlik testi
Finansal Tablolar 21. Hata nedeniyle finansal tablolarin yeniden diizenlenme siklig1
ve etkisi
> 22. Hile ve diger finansal raporlama suiistimalleri
ﬁ 23. Finansal raporlama kalitesi 6lgiileri ile denetim kalitesini
8 belirleme
% I¢ Kontrol 24. 1¢ kontrol zayifliklarinin zamaninda raporlanmasi
; Isletmenin Siirekliligi 25. Isletmenin siirekliligi sorunlariin zamaninda raporlanmast
E Denetgi ve Denetim Komitesi 26. Denetim komitesi iiyelerine uygulanan bagimsiz anket
z lligkisi sonuglari
E’l Yaptirim ve Davalar 27. Denetim sirketi aleyhine agilan PCAOB ve SEC davalari

28. Denetim sirketi aleyhine acilan 6zel davalar

Kaynak: (PCAOB, 2015: 13)

Aralik 2015 tarihli Daimi Danisma Grubu (SAG) toplantisinda gosterge sayisinin ¢ok oldugu,
denetim sozlesmesi diizeyinde gostergelerin daha kullanish oldugu ifade edilmistir. Sirket diizeyinde,
nasil hesaplandiklar bilgisini de icerecek sekilde gostergelerin seffaflik raporlarinda sunulabilecegi
hususunda anlagmaya ulagilmistir. Yatirnmeilarin kullanimi igin birtakim gostergenin sunulusunun
zorunlu tutulmasi gerektigi, ancak genel olarak goniilliiliik esasinin benimsenmesinin uygun oldugu
agiklanmustir.

Kurul, denetim kalitesi gdstergeleri projesinin sonu¢lanmadigini agiklamakta ve daha yonetilebilir
ve etkili bir sete ulasilacak sekilde gelistirilmesini hedeflemektedir (PCAOB, 2015: 2). Hangi
gostergelerin ne oranda kamuoyu ile paylasilmasi, hangi denetim sirketlerinin en azindan baslangigta
projeye dahil edilmesi gerektigi gibi sorular, cevap bulmak iizere projede yer almaya devam
etmektedir. Proje ile ilgili ilging bir husus, PCAOB’nin daha da azaltilmasini hedefledigi
gostergelerle ilgili 2015 yilindan giiniimiize kadar herhangi bir ilerleme kaydetmemis olmasidir.
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3.2. ABD Denetim Kalitesi Merkezi (CAQ)

Ozerk bir kamu politikas1 kurulusu olan ve sermaye piyasalarinda yatirrmei giivenini ve kamu
giivenini artirmay1 amaglayan Denetim Kalitesi Merkezi* (CAQ), denetim sirketlerinin yiiksek
kaliteli bagimsiz denetimler gerceklestirmelerini tesvik etmekte, eylem ve miidahale gerektiren kritik
sorunlarin goriisiilmesi i¢in paydaslarla isbirligi yapmakta ve bagimsiz denetim sirketlerinin
tarafsizligini, etkinligini ve dinamik piyasa kosullarina karsilik vermesini destekleyen politika ve
standartlar1  savunmaktadir (CAQ, https:/www.thecaq.org/news/caq-framework-aims-assist-
accounting-firms-enhance-disclosures-about-audit-quality/).

Bu dogrultuda CAQ 2012 yilinda denetim kalitesini tanimlamak ve 6lgmek {izere ¢alismalarina
baslamistir. ilki 2014°te denetim komitesi iiyeleriyle gerceklestirilen yuvarlak masa toplantilari
araciligiyla CAQ, denetim komitesi iyelerinin denetim kalitesi gostergelerine bakis agilarini
Olemiigtir (CAQ, 2016: 4-5). Ayni yil ¢aligmaya dahil edilen denetim komiteleri tarafindan
denenecek olan potansiyel denetim kalitesi gostergeleri setine yer verilen Denetim Kalitesi
Géstergelerine lliskin CAQ Yaklasimi® (Yaklasim) yaymlanmistir. CAQ, bu denetim kalitesi
gostergelerini denetim kalitesi miizakerelerinde bir baslangi¢c noktasi olarak diisiinmiis ve bunlarin
kullanishiligini test etmeye ve geri bildirim istemeye devam etmistir (CAQ, 2014).

2019 yilinda ise, iiye sirketlerle danigilarak gelistirilen potansiyel denetim kalitesi gostergeleri setinin
son hali Denetim Kalitesi Aciklama Cergevesi® yaymlanmstir. Cergeve, seffaflik raporlarini veya
denetim kalitesi raporlarini1 gelistirirken denetim sirketlerine yardimei olmayi hedeflemektedir.
Ayrica ii¢ temel ilkeye baglidir:

. Goniillii ve agiklayicidir (kural koyucu veya her seyi kapsayici olmanin aksine),
. Esnektir, firmalara en uygun bilgiyi uyarlama yetenegi vermektedir,
. So6zlesme diizeyinden ziyade sirket diizeyinde bir kalite kontrol sisteminin agiklanmasiyla

ilgilidir (CAQ, 2019: 4).
Denetim kalitesi gostergelerini hesaplayarak agiklayacak bir denetim sirketi;
. Gostergelerin amacini ve nasil hesaplandigini (Seffaflik),

. Belirli bir gostergenin neden artik sunulmadigint veya daha 6nce rapor edildiginden beri
hesaplama yonteminde bir degisiklik olup olmadigmi (Tutarlilik),

. Gostergeleri miimkiinse ayni sekilde agiklamay: diisiinmelidir (Karsilagtirilabilirlik) (CAQ,
2019: 4).

Anilan kapsayici ilkelere dayali olarak Cergeve, agagida Tablo 3’te listelenen denetim kalitesinin alti
unsuru i¢in odak noktalar1 ve sirket diizeyinde denetim kalitesi gostergelerine iligkin belirli 6rnekleri
sunmaktadir.

+Center for Audit Quality (CAQ)
5CAQ Approach to Audit Quality Indicators
® Audit Quality Disclosure Framework
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Tablo 3. Denetim Kalitesinin Unsurlar1 ve Sirket Diizeyinde Ornek Denetim Kalitesi

Gostergeleri
Unsur Odak Noktalar1 Denetim Kalitesi Gostergeleri ve Diger
Kalite Verisi
Liderlik, Kiiltiir ve Denetim kalitesinin sirket yonetimi Denetim kalitesiyle ilgili anket veya
Y onetisim icin ne anlama geldigi, bu goriislerin odak grup sonuglari
organizasyon genelinde nasil
paylasildig1 ve sirketin mesajlarimin
etkinligini nasil degerlendirdigi
Sirketin denetim Sirket yonetiminin yapisi
kalitesi vurgusuna nasil katkida (demografik ¢esitlilik dahil)
bulundugu ve denetginin sermaye T kalitesinin edzetim
piyasalarindaki 6nemli roliine nasil Denetlrln kz'll'ltesmlknl gozetlnil.lndeln .
yanit verdigi de dahil olmak iizere, sorum ?g | thit ortaklarmn ve iderlerin
sirketin yonetisim ve raporlama yapisi biyografileri
Sirketin raporlama yapisi
Denetim kalitesinin gézetiminden
sorumlu komitenin(lerin) tanimi
Etik ve Bagimsizlik Sirketin s6zlesme ve sirket diizeyinde Her y1l sirket i¢i bagimsizlik

bagimsizlik gerekliliklerine uyumu
izlemeye yonelik siirecleri

incelemeleri igin segilen profesyonellerin
ve/veya denetim sozlesmelerinin yiizdesi

Miisteri iliskisinin ve
Denetim
Sozlesmesinin Kabulii
ve Devam Ettirilmesi

Potansiyel bir miisteriyi kabul etmeyi
veya mevcut bir denetim miisteri
iligskisinin devamini degerlendirmeye
yonelik sirket politikalari ve
prosediirleri

Miisteri igletme risk degerlendirme
stirecleri ve prosediirleri

Soézlesme Ekibi
Yo6netimi

Sirketin, nitelikli personeli ise alma,
elde tutma ve terfiye yonelik yaklagimi
ve bu yaklasimin denetim kalitesi ve
sirketin kalite kontrol sistemi ile nasil
iliskili oldugu

Personel diizeyi bazinda ortalama yillik
personel devir hiz1 (ylizde olarak ifade
edilir)

Sirketin egitimi, denetim standartlarinda
(etik ve bagimsizlik dahil), denetim
metodolojisinde ve proje yonetimi
becerileri gibi diger yetkinliklerde
gerekli goriilen yeterliligi gelistirmek
i¢in nasil tasarladigt

Personel diizeyi bazinda ortalama yillik
stirekli mesleki egitim saatleri
(Muhasebe, denetim, sektore dzel ve etik
ve bagimsizlik egitimi dahil olmak
iizere)

Sektor uzmanligi da dahil olmak tizere
belirli bir isletmeyi denetlemek i¢in
uygun bilgi, beceri ve yeteneklere sahip
personeli gérevlendirmek {izere
tasarlanmis sirket diizeyinde politikalar
ve prosediirler

Personel diizeyine gore meslekte
ortalama y1l sayis1 (sirket genelinde)

Sorumlu ortak ve diger personelin is
yiikiiniin uygun siirelerde olup
olmadiginin gozetimi i¢in hazirlanan
prosediirler

Denetim ekibi iiyesinin denetime
ayirdiklart saatlerin ytlizde kaldirag
oranlar1 (6rnegin, sorumlu ortagin
toplam personele, bas denetginin toplam
personele orani ) veya her bir personel
diizeyinde denetim saatlerinin toplam
denetim saatlerine yiizdesi
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Her bir personel diizeyinde standart
caligma haftasini agan ortalama ¢aligma
saatleri

(Var ise) muhasebe, denetim, etik,
bagimsizlik ve risk yonetimi
konularinda uygun istisareyi saglamak
icin yeterli kaynaklar nasil sagladig: da
dahil olmak iizere denetim kalitesini
artirmak i¢in denetim sirketinin girketi
i¢i ve dis1 uzmanlardan, paylasilan
hizmet merkezlerinden ve teknik
kaynaklardan nasil faydalandigt

Uzmanlar tarafindan gergeklestirilen
toplam denetim saatlerinin yiizdesi (bilgi
teknolojisi, vergi ve degerleme gibi)

Paylasilan hizmet merkezleri tarafindan
gerceklestirilen toplam denetim
saatlerinin yiizdesi

Teknik destek rollerinde (6rn. ulusal ofis
veya benzeri kurum) hizmet veren
ortaklarin denetim ortaklarinin sayisina
orant

Denetim Performansi

Sirketin denetim kalitesini iyilestirmek
i¢in araglari

ve teknolojileri nasil tasarladigi ve/veya
kullandig1

Teknoloji aracinin kullanildigt
denetimlerin ylizdesi (arac1 tanimlayin)

Sirketin istisare politikast ve hangi
durumlarda istigareyi gerekli gordiigii

Denetim s6zlesmesi basina ortalama
istigare sayisi, toplam istisare sayist
ve/veya tiire gore istisare sayisi

Denetim ekibinin gézden gecirilmesi
faaliyetini tamamlayici nitelikte,
denetim raporunun diizenlenmesinden
once gerceklestirilen kalitenin gézden
gecirilmesi prosediirleri ve bunlarin
denetim kalitesine nasil katkida
bulundugu

Toplam kalitenin gdzden gegirilmesi
saatleri (rapor yaymlanmadan 6nce),
toplam denetim saatlerinin ytlizdesi
olarak kalitenin gézden gecirilmesi
saatleri (rapor yaymlanmadan dnce) veya
kalitenin gozden gegirilmesine tabi
denetim sayis1 (rapor yaymlanmadan
once)

Izleme

Kalitenin goézden gegirilmesi ve
incelemelerin (gozetim faaliyetlerinin)
kapsamui ve niteligi

Yillik bazda kalitenin gézden
gegirilmesine ve gozetime tabi olan
denetim sayis1 ve inceleme bulgularia
ulagilan denetim sayist

Finansal tablolarin yeniden diizenleme
sayist ile ylizdesi ve sektore ve yeniden
diizenleme tiiriine gore egilimler

Kaynak: (CAQ, 2019)

CAQ, paydaslarin denetim kalitesiyle ilgili bilgilerin nasil 6lgiilecegi ve iletilecegi konusunda farkli
goriislere sahip olabilecegini belirtmektedir. Buna gore, denetim kalitesinin tek belirleyicisi olarak
tek bir gosterge veya gosterge seti ongoriilmemektedir. Bununla birlikte, CAQ bir biitiin olarak ele
alindiginda denetim kalitesi gostergeleri setini, bir denetim sirketinin kalite yonetim sistemine faydali
bilgiler ve ilave seffaflik saglayacak bir ara¢ olarak gérmektedir (CAQ, 2019: 19).

3.3. Hollanda Nederlandse Beroepsorganisatie van Accountants (NBA)

Hollanda  Muhasebeciler =~ Meslek  Kurulusu olarak goérev yapan NBA  (IFAC,
https://www.ifac.org/about-ifac/membership/members/royal-nederlandse-beroeps organisatie-van-
accountants) ilk olarak 2014 yilinda, In The Public Interest baglikli Hollanda’da denetim kalitesini
ve bagimsizligint artirmak amaciyla bir rapor yaymlamistir. Denetim sirketlerinin seffaflik
raporlarinda veya yillik raporlarinda yer almasi i¢in 37 adet denetim kalitesi gostergesinin bir listesi
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yayinlanmigtir. Bunu takiben, NBA Mart 2016°da Denetim Kalitesi Faktorlerinin Agiklanmast” adi
ile daha az gostergenin yer aldigi bir listeyi igeren uygulama notu, genel ve denetim sirketine 6zgii
denetim kalitesi gdstergeleri ve bunlarin raporlanmasini diizenlemistir.

NBA, denetim sirketlerinin performanslarint kendi denetim kalitesi hedefleri dogrultusunda 6lgmek
ve degerlendirmek icin bir dizi denetim kalitesi gostergesinin raporlanmasi gerekliligini
vurgulamaktadir. Denetim kalitesi raporuna ek olarak, paydaslarin denetim sirketinin kalite kontrol
sistemini daha iyi anlamalaria yardimci olmak igin, sirketlerin asagidaki hususlar1 da bir raporda
aciklamasini onermektedir:

. Denetim kalitesi gostergesinin kalite hedefine nasil katkida bulunduguna dair bir agiklama,
. Denetim kalitesi gostergesinin nasil 6l¢iildiigiine dair bir agiklama,

. Denetim kalitesi gostergesinin amaci,

. Hedef ve zaman igindeki gelismelerle ilgili olarak ger¢eklestirilmesi.

Denetim sirketi, kalite kontrol sistemi ve genel olarak denetim kalitesi anlayis1 hakkindaki bilgileri
seffaflik raporunda da sunabilmektedir. Tablo 4’te detaylarma yer verilen 14 denetim kalitesi
gostergesi; denetim kalitesine yapilan yatirimlar (girdi), denetim gerceklestirilirken kalitenin nasil
saglandigi (siirec) ve sonuglar (¢ikt1) ile ilgilidir.

Tablo 4. NBA Denetim Kalitesi Girdi, Siire¢ ve Cikt1 Gostergeleri

Girdi Gostergeleri

Ortaklarin (veya yoneticilerin) denetime ayirdiklar: saat/ Toplam

1 Ortaklarn s Yiikii .
calisma saati

TZE? bagina denetim saati/ TZE bagina diger hizmetlere ayrilan toplam
saat

TZE bagina denetim saati/ TZE bagina diger hizmetlerin her birine
ayrilan saat

2 Personel Is Yiikii

Yeni denetim metodolojisi
3 ve araglarinin gelistirilmesine Teknoloji ve metodolojiye yapilan yatirim tutary/ Yillik denetim geliri
yatirim

Denetim personeli basina egitim ve dgretime harcanan ortalama
saat (i¢ ve dis egitim)

Egitim ve dgretime harcanan toplam saat/ toplam denetim personeli
sayisl

4  Egitim Saati

Devir orani; ortaklar, kidemli denetgiler, temel yeteneklerine gére diger

> Personel Devir Hiz denetgiler vb. dzellikler i¢in ayr1 ayri hesaplanmalidir.

Personel Memnuniyet Rehberlik ve denetim kalitesi ile ilgili konularda ¢alisan memnuniyeti
Anketi anketlerinin sonuglari

7 Disclosure of Audit Quality Factors

8 Tam- Zamanh Esdeger (FTE: Full- Time Equivalent): Tam zamanh esdeger, calisan kisileri, haftada farkli sayida saat calisabilseler de karsilagtirilabilir
kilacak sekilde 6lgmek icin kullanilan bir birimdir. Birim, bir calisanin ortalama gahsilan saat sayisi ile tam zamanl calisan ortalama saat sayis
karsilastirilarak elde edilmektedir. Bu nedenle tam zamanl: bir kisi bir TZE olarak sayilirken, yar1 zamanl bir calisan galistigi saatlerle orantili olarak
puan almaktadir. Ornegin, tam zamanh calismanin 40 saatten olustugu haftada 20 saat cahistirilan bir yar1 zamanl calisan, 0,5 FTE olarak sayilmaktadir.
(Eurostat, https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Glossary:Full-time_equivalent_(FTE))
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Siire¢ Gostergeleri

Denetimi desteklemek i¢in
harcanan TZE say1s1 veya saat

Denetimi desteklemek icin harcanan saat (TZE sayis1)/ Toplam denetim

7 (Teknik destek pozisyonlart, saati (toplam TZE sayist)
Uyum ve Bagimsizlik)
8 g::::sebe ve Denetim Istisare Muhasebe ve denetim istisare Sayisi/ Toplam denetim s6zlesmesi sayisi
Denetimin Kalitesine Yonelik . . . . L T, . .
- . . Denetg¢i raporu 6ncesi denetimin kalitesine yonelik gézden gegirmelerin
9 Gozden Gegirmelerin Yasal S . . .
. ve diger incelemelerin sayisi/ Yasal denetimlerin sayisi
Denetimlere Orani
Denetimin Kalitesine Yo6nelik Denetci raporu 6ncesi denetimin kalitesine yonelik gdzden gecirmeler
10 Gozden Gegirmelerin Denetim  ve diger incelemeler igin harcanan saat/ Gozden gecirmelerin
Siiresine Orant gerceklestirildigi denetimlere harcanan toplam denetim saati
11 Teknik Kaynak Destek Orani BT uz.rnanlar} ve diger uzmanlarin denetimde harcadig: saat/ toplam
denetim saati
Cikt1 Gostergeleri
12 I¢ ve Dis Kalite Incelemeleri Denetci raporu sonrasi i¢ ve dis kalite incelemelerinin sayisi/ Toplam
Orani denetgi raporu sayist
13 Bagimsizlik Bagimsizlik ihlalleri sayisi (igeriden bildirilen)/ Toplam ¢alisan sayist
Denetgi Raporu Tarihinden . o W .
14 Sonra Diizeltilen Onemli Denetlenmis finansal tablolarda tespit edilerek diizeltilen 6nemli

Yanlislik Orani

yanlisliklarin sayisi/ Toplam denetgi raporu sayist

Kaynak: (NBA, 2016)

Girdilerle ilgili gostergeler; personele yapilan yatirimlar, szlesmelere denetim igin ayrilan zaman,
teknoloji ve metodolojiyi igermektedir. Siirecle ilgili gostergeler, denetim sirketinin kalite kontrol
sistemini ile ilgili degigkenleri ve i¢ kontrol sisteminin nasil izlenecegini kapsamaktadir. Ciktilarla
ilgili gostergeler ise, denetim sirketinin kalite kontrol sistemi dahilinde uygulanan politika ve
prosediirlerin sonuglarini ve etkilerini gormeye yardimer olmaktadir.

Tablo 5’te goriildiigii lizere uygulama notunda yer verilen denetim kalitesi gostergeleri denetim
kalitesinin degerlendirilmesine yardimci olacak bir ara¢ olarak ve nicel degiskenlerle ifade
edilmektedir.

Nisan 2020°de donemin Maliye Bakani tarafindan denetim reformunun gergeklestirilmesini
saglamak amaciyla uzmanlar® atanmistir. Subat 2022°de gesitli paydaslarla yapilan istisareler sonucu
gelistirilen ve Tablo 5’te yer verilen 11 denetim kalitesi gdstergesi Onerilmistir (Ministerie van
Financién, 2022: 2-3).

9 Quartermasters: Detayh bilgi igin; https://faces-online.nl/en/the-dutch-accountancy-sector-time-for-change-faces-
online/#:~:text=0n%20othe%200ne%20hand%2C%2othe,experimenting%2owith%:2o0the%2ointermediate%20model.
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Tablo 5. Maliye Bakanhgr’nin Teklif Ettigi Denetim Kalitesi Gostergeleri

Denetim 1 Bagimsiz denetginin katilimi
Kalitesi Gostergeleri

Denetimler ve finansal tablolardaki zayifliklar

Giincel konular: hile ve stireklilik

isgiicii Kalitesi
Gostergeleri

Kalite artiric1 6l¢iiler

Kalite kontrol sistemleri

Siire¢ Gostergeleri Kiltiir

Denetim ekibi devir hizi

Yenilik¢i teknolojiye yapilan yatirimlar

O o | | W\ B~ W N

Biitce asimi

—_
o

Cevresel, sosyal ve yonetisim (ESG) konularina ayrilan egitim saatleri

11 Miisteri memnuniyeti

Kaynak: (Ministerie van Financién, 2022)

Atanan uzmanlar tarafindan Onerilen denetim kalitesi gostergeleri Hollanda Maliye Bakanligi
tarafindan kabul edildiginde, zorunlu denetimleri gergeklestirme lisansina sahip denetim sirketleri
belirlenen gostergeleri 2023 yilindan itibaren kamuya agiklamak zorunda olacaktir. NBA nin gorevi,
denetim sirketlerinden ilgili verileri toplamak ve kamuoyuna agiklamak olacaktir. Gerekli hallerde
gostergelerin yaygmligimi ve giincellenmesini izlemek i¢in 6zel bir komite olugturulacaktir. Tiim
siirecin denetlenmesinden ise AFM sorumlu olacaktir (Ministerie van Financién, 2022: 3-4).

3.4. Isvicre Federal Denetim Gozetimi Kurumu (FAOA)

AB 8. Direktifi ve Sarbanes- Oxley Yasasi gibi uluslararasi gelismeler sonrasi Isvigre’de 2007 yilinda
ylriirliige giren Denetim Gozetim Yasast’nin (RAG) bir sonucu olarak, Federal Denetim Gozetimi
Kurumu!® (FAOA) denetim mesleginin gozetiminden sorumlu bagimsiz bir sivil toplum kurulusu
olarak kurulmustur (FAOA, https://www.rab-asr.ch/#/page/119?lang=de). FAOA nin sorumluluklart
arasinda; denetcilerin ve denetim sirketlerinin onaylanmasi ve tescili, KAYIK’ler icin denetim
standartlarinin ve denetgiler i¢in mesleki etik standartlarin kabul edilmesi, gozetim faaliyetlerinin
gerceklestirilmesi, ulusal ve uluslararasi diizenleyici kurumlarla is birliklerinin yapilmasi
sayllmaktadir (FAOA, https://www.rab-asr.ch/#/page/116).

FAOA, denetcilerin/denetim sirketlerinin bagimsizhigim1 ve yiiksek kalitede denetimleri
gerceklestirmek icin gerekli profesyonel siipheciligi uygulamalarini saglamaktan ve boylece denetim
hizmetlerinin uygun sekilde yiiriitiilmesi ve denetim kalitesinin saglanmasindan sorumludur (FAOA,
https://www.rab-asr.ch/#/page/116).

Bu dogrultuda, sunulan denetim hizmetlerinin kalitesini degerlendirmek amaciyla, 2009 yilindan
itibaren FAOA en biiyiik dort denetim sirketinden!! elde ettigi KKS 1’in unsurlari ile ilgili denetim
kalitesi gostergelerini iceren verileri Faaliyet Raporu’nda yaymlamak {izere bir araya getirmeye
baslamigtir (FAOA, 2009: 29). Trendleri analiz etmek, riskleri degerlendirmek ve Kurum
incelemelerini planlamak amaglarma yonelik olarak, denetim sirketi sayist 2011 yilinda bese!?
cikarilmistir. Trend analizlerinin yani sira, bagimsiz denetim sirketleri arasinda karsilagtirma
yapilmasina da imkan tanimaktadir. Ek olarak, denetim kalitesi gostergeleri, denetim kalitesi
iizerindeki olast olumsuz etkilerin zamaninda tespit edilmesini de saglamaktadir (FAOA, 2011: 20).

Diinyada denetim kalitesi gostergelerine artan ilgi nedeniyle, kalitenin karsilagtirilabilirligini

' Federal Audit Oversight Authority (FAOA)
" Bunlar: EY, KPMG, PwC ve Deloitte
2EY, KPMG, PwC ve Deloitte’a BDO eklenmistir.
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saglamak ve degerini artirmak i¢in 2014 yilinda gesitli gostergeler gézden gegirilmis ve daha da
gelistirilmistir (FAOA, 2014: 20). Gostergeler; trend analizleri, denetim sirketleri arasinda
karsilastirma yapmak ve denetim sirketi incelemeleri planlanirken risk degerlendirmesi
gerceklestirmek icin kullanilmaktadir. 2021 Yillik Raporu’nda son haline yer verilen denetim kalitesi
gostergeleri, Tablo 6’da agiklanan nicel bilgileri igermektedir.

Tablo 6. FAOA Denetim Kalitesi Gostergeleri

1 Denetim Ortagi Basina Yillik Gelir

2 Denetim Dist Ucretlerin Denetim Risk faktoriidiir. Bu oran arttikga ¢ikar ¢atismasi
Ucretlerine Orant artmaktadir. Borsada islem goren ve gérmeyen halka acik
isletmeler i¢in ayr1 hesaplanir.

3 Ortak Basina Personel Sayisi

4  Egitim Saatleri Siirekli mesleki egitim esastir. Kendi kendine ¢alisma
saatleri harigtir.

5 Yiizde Olarak Personel Devir Hizi Cok yiiksek bir devir hizi denetim kalitesini diisiirebilir.
Ciinkii bu bir sirketin gerekli yetkinlik ve mesleki bilgiye
sahip yeterli sayida yetenekli personeli olmamasina neden

olabilir.
6  Ortalama Denetimin Kalitesini Denetim sézlesme sayist ile dogru orantilidir. Denetimin
Gozden Gegiren Kisi Saati kalitesini gdzden geciren kisinin degistirilmesi veya bir

sozlesme edinilmesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan
aligma stiresi de genellikle ortalamay1 artirmaktadir. Borsada
islem goren ve gdrmeyen halka agik isletmeler icin ayr1
hesaplanir.

7  Ortalama Sorumlu Denetgi Saati Denetim s6zlesmesine 6zgii kosullara baglidir. Borsada
islem goren ve gérmeyen halka agik isletmeler i¢in ayr1
hesaplanir.

8  Toplam Denetim Saatinin Yiizdesi Olarak ~ Yabanci hisseli denetim ofislerinden saglanan denetim
Yabanci Hisseli Denetim Hizmeti Saati hizmeti saati

9  Denetim Basina Istisare Sayisi Denetim kalitesini artirmak i¢in zorlu veya tartigmali
durumlara karsilik olarak resmi istisareler yapilacaktir.

Kaynak: FAOA (2021: 21-22)

FAOA’nmn yayinladig: faaliyet raporlarindan anlagildigi {izere, denetim kalitesi gostergelerine 2009
yilindan beri yer verilmekte oldugu ve denetim sirketlerinden elde edilen verilerin yayinlanarak
kamuoyuyla paylasildig: goriilmektedir. Isvigre’nin nicel degiskenler kullanarak olusturdugu ve
2009 yilindan bu yana basaril bir sekilde uyguladig1 denetim kalitesi gostergeleri seti, Tiirkiye igin
onemli bir 6rnek tegkil etmektedir.

3.5. ingiltere Finansal Raporlama Konseyi (FRC)

Denetim kalite cercevesi gelistirme konusundaki ilk resmi girisim, 2006 yilinda ingiltere’de FRC’nin
denetim kalitesinin gelistirilmesi ile ilgili bir miizakere dokiimam'? yayimlamasi ile yapilmugtir.
Kapsamli miizakerelerden sonra, 2008 yilinda bes denetim kalitesi etkeni tanimlanmistir. Bunlar:

1) Denetim girketinin kiiltiird,

2) Denetim ortaklarmin ve personelinin becerileri ve kisisel 6zellikleri,

3 Daha detayh bilgi icin: Promoting Audit Quality, https://www.frc.org.uk/getattachment/87498b3e-o0aec-417¢c-b804-8boc4611 74c8/Discussion-Paper-
Promoting-Audit-Quality-Nov-2006.pdf
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3) Denetim siirecinin etkililigi,
4) Denetim raporunun giivenilirligi ve faydaliligi,
5) Denetim kalitesini etkileyen denetgilerin kontrolii disindaki faktorlerdir.

Her etken icin FRC, cesitli denetim kalitesi gostergeleri belirleyerek denetim kalitesi cercevesi
olusturmustur. Denetim kalitesi cercevesinin; sirketlere denetim tekliflerini degerlendirirken,
denetim komitelerine bagimsiz denetimlerin etkililigi hakkinda yillik degerlendirmeler yaparken,
tiim paydaslara yiiksek kaliteli denetimlerin yapilmasini saglamak i¢in denetim sirketlerinin politika
ve faaliyetlerini degerlendirirken ve diizenleyici kurumlara denetim sirketleri ve denetgilerin
izlemelerini degerlendirirken ve raporlarken yardimci olmasi hedeflenmistir (FRC, 2008: 1).

Denetim kalitesi etkenlerinden denetim sirketinin kiiltiirii ile ilgili gdstergelere drnek olarak; yiiksek
kaliteye ulagsmanin degerli oldugu, beslendigi ve ddiillendirildigi bir ortam yaratmak, ortaklarin ve
personelin zor problemlerle basa ¢ikmak i¢in yeterli zamana ve kaynaklara sahip olmasini saglamak
ve miigteri kabulii ve devamui igin giiclii sistemler saglamak verilebilmektedir. Denetim siirecinin
etkililigi ile ilgili gostergelere 6rnek ise, denetim metodolojisi ve araglarinin planlanmasi, teknik
destegin varlig1 ve etik ve bagimsizlik standartlarinin uygulanmasi siralanmaktadir (Knechel vd.,
2013: 388-389).

FRC daha sonra May1s 2020 tarihinde yayinladig1 Tematik Inceleme' ile Ingiltere’deki en biiyiik alti
denetim sirketi tarafindan benimsenen denetim kalitesi gostergelerini karsilastirmistir. Denetim
sirketleri tarafindan kullanilan denetim kalitesi gdstergelerini denetim 6ncesi, denetim sirasinda ve
denetim sonrasinda olusuna gore smiflandirmistir. Buna gore;

. Kisiler (13 gosterge)

. Diger girdiler (6 gosterge)

. Proje yonetimi (5 gdsterge)

. Diger siirecler (11 gosterge)

. Yonetimin inisiyatifi (6 gosterge)
. Ciktilar (11 gosterge)

Sayilan 52 gostergeden 6zellikle kisilerle ve giktilarla (denetim sonuglari gibi) ilgili olanlar1 denetim
sirketlerinin tamami veya ¢ogu tarafindan benimsenmektedir. Ancak, 6zellikle siireglerle ilgili olan
gostergelerin yalnizca bir veya iki sirket tarafindan kullanildig1 anlagilmistir.

FRC’ye gore, denetim komiteleri denetgilerini tayin ederken denetim kalitesi gostergelerinden
faydalanmali ve diger sirketlerle kiyaslama yaparak kaliteyi siirekli olarak degerlendirmelidir. Ayrica
denetim sirketleri igindeki yonetim ve liderlik, kalite odakli bir kiiltiirii tesvik etmek i¢in denetim
kalitesi gostergelerini kullanmalidir. Yayinlanan Tematik Inceleme, FRC’nin sirketlerin seffaflik
raporlarinda yer vermeleri gereken bir dizi temel denetim kalitesi gostergelerinin belirlenmesinin
onemine vurgu yapmakta ve denetim sirketlerini gostergelerin agiklanmasi hususunda tesvik
etmektedir.

FRC 2022-25 3 Yillik Plan’inda da denetim kalitesi gostergeleri ile ilgili ¢alismalarina devam
edecegini aciklamaktadir. Bu dogrultuda Haziran 2022°de yatirimcilar, denetim sirketleri, bagimsiz
kurullar, akademisyenler ve gozetim kurumlar1 gibi paydaslarla bir dizi toplantilar gerceklestirerek
elde edilen on bir denetim kalitesi gostergesini dnermektedir. Yukarida anilan gostergelerin tizerinde
calisilarak elde edilen bu gostergeleri FRC Danisma Belgesi: Sirket Diizeyinde Denetim Kalitesi
Gostergeleri’ bashkl bir damisma belgesi yaymlayarak kamuoyuna goriis almak iizere sunmaktadir.

4 Thematic Review
'5 FRC Consultation Document: Firm-level Audit Quality Indicators
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Asagidaki Tablo 7 FRC tarafindan tavsiye edilen ve paydaslarin goriisiine sunulan on bir denetim
kalitesi gostergesine yer vermektedir.

Tablo 7. FRC Tarafindan Tavsiye Edilen Denetim Kalitesi Gostergeleri

Performans Gozetimi ve Iyilestirme

1 Personel Kiiltiir Anket sorularina verilen olumlu ve olumsuz yanitlarin yiizdesi
Anketi Sonuglari

2 Denetim Plam Denetim asamalart itibariyle hedeflenen tarihlerde tamamlanan denetimlerin
Kilometre Taglari yiizdesi

Kalite Gozetimi

3 Denetimin Kalitesinin ~ Kalitenin gbzden gegirilmesi saatlerinin toplam denetim saatine ylizde orani
Gozden Gegirilmesi

4 Inceleme Sonuglari - Incelenen denetimlerin orani
Dis

5 1nceleme Sonuglart - Kalitesi gbzden gegirilen denetim sayisinin o mali yilda gergeklestirilen
I¢ toplam denetim sayisina yiizde olarak orant

Kaynak Planlamasi ve Personel Yonetimi

6  Denetimlere Sorumlu Sorumlu ortaklarin denetime katildiklar: saatin ortalama denetim saatine
Ortak Katilimi orani

7a  Personel Kullanim1 Ortalama personel kullanim orani (denetci, kidemli denetci vb. diizeyinde).
Haftalik caligilan denetim saatinin sdzlesme denetim saatine orani

7b Yogun dénemler i¢in ayr1 olarak hesaplanir.

8  Personel Yipranmast Ayrilan denetim personeli oranlari (denetci, kidemli denetci vb. diizeyinde)

Bilgi ve fletisim

9  Egitim Personel bagina egitim saati

Yonetisim ve Liderlik

10 Cesitlilik ve Yonetici pozisyondaki ¢aliganlarin cinsiyet ve etnik yiizdesi
Kapsayicilik

Kaynak: (FRC, 2022a)

FRC 2022 Aralik ayinda 6nerilen gostergelerle ilgili paydaslardan aldiklar1 geribildirimleri igeren bir
rapor yaymlamistir. Buna gore yayinlanan gercevenin paydaslar tarafindan en ¢ok desteklenen
yonleri arasinda denetim sirketlerinin sayisal gostergeleri agiklamalara yer vererek yayinlayacak
olmalari, personel/kiiltiir anketi sonuglari, inceleme sonuglari ve egitim konularinda 6nerilen spesifik
gostergelere yer verilmesi sayilmaktadir. Paydaglar arasinda net bir fikir birligi bulunmayan ve
endiselerin dile getirildigi alanlar ise denetimlerin kapsami ve gosterge verilerinin KAYIK ve diger
igletmelerin denetimleri arasinda boliimlendirilmesi ile veri toplama ve raporlama dénemi konularini
icermektedir (FRC, 2022b: 4).

3.6. Giiney Afrika Bagimsiz Denetciler Diizenleme Kurulu (IRBA)

2017 yilinda, Bagimsiz Denetgiler Diizenleme Kurulu'é (IRBA), Giiney Afrika’da piyasa giivenini
yeniden tesis etme ¢abalarmin bir pargasi olarak, denetim sirketleri tarafindan denetlenen

16 Independent Regulatory Board for Auditors (IRBA)
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KAYiK’lerle ile ilgili olarak IRBA’ya raporlanmasi amactyla denetim Kkalitesi gostergeleri
gelistirmek {izere bir proje baglatmistir (IRBA, https://www.irba.co.za/news-headlines/press-
releases/irba-launches-audit-quality-indicators:-evaluating-audit-quality-and-promoting-
transparency-of-audit-firms). IRBA, 2018 yilinda, denetim komitesi baskanlar1 ve denetim
sirketleriyle nihai listesinde 13 adet denetim kalitesi gostergesi yer alan caligtaylar ve toplantilar
diizenlemistir. Bundan sonraki adimlarda, denetim kalitesi gostergelerine ait verilerin biitiinliigiintin
nasil iyilestirilecegine ve rapor edilen denetim kalitesi gdstergelerinin nasil yorumlanip analiz
edilecegine odaklanilmasi planlanmaktadir. Ayrica hazirlanacak raporun, denetim komiteleri
tarafindan kullanilmas1 amaglanmaktadir (IRBA, 2019: 32-33).

IRBA tarafindan bagimsizlik, denetim siiresi, gézden gegirme, is yiikii ve diger olmak lizere bes
kategoriye ayrilan denetim kalitesi gostergeleri 2020 yilinda eklenen yeni gosterge ile birlikte agagida
Tablo 8’de detaylandirilmaktadir.

Tablo 8. IRBA Denetim Kalitesi Gostergeleri

Bagimsizhik

Denetim dis1 faturalandirilan iicretlerin toplam faturalandirilan

) .. .
I Denetim Digi Ucretler (%) denetim iicretlerine yiizde olarak orani (Tamamlanan denetimler i¢in)

Alinan Ucretler (Recovery)

2 (%)

Denetim miisterisine faturalandirilan toplam denetim ticretlerinin tahsil
edilen/alian toplam denetim iicretlerine orani

Denetim Siiresi

3 Sirket Hizmet Siiresi (y1l)

Denetim miisterisine denetim hizmeti verilen ortalama yil

4 Ortak Tecriibesi (y1l)

Ortagin ortalama gorev siiresi

Gozden Gegirme

Denetimin Kalitesini Gozden

Denetim miisterisine faturalandirilan denetimin kalitesini gdzden

5 Gegiren gegiren kisi saatinin toplam denetim saatine orani (Tamamlanan
Kisi Saati (%) denetimler i¢in)

6 Sirket Gozden Gegirme Niteligi, ka¢ ortagin kapsandigi ve siklig1 dahil olmak iizere denetimin
Siiregleri kalitesini gbzden gecirmenin agiklamasi ve sonuglari

Gozden Gegirmelerin

7 Sonuglar1 (%)

Gozden gecirmeye tabi olan sorumlu ortak derecelendirme
sonuglarinin ortalama yiizdesi (sorumlu ortaklar yillik derecelendirme
siireci sonunda 1, 2 ya da 3 puan almaktadir.)

8 Ortak Kapsami (Coverage)

Gozden gecirmeye tabi olan sorumlu ortaklarin yiizdesi (yillik)

Is Yiikii

9  Sorumlu Ortagin Roli (%)

Denetim miisterisine faturalandirilan sorumlu ortak saatlerinin
faturalandirilan toplam denetim saatlerine orani (Tamamlanan
denetimler igin)

10 Kidemli Denet¢i Gozetimi (%)

Denetim miisterisine faturalandirilan toplam kidemli denetci
saatlerinin toplam denetim saatine orani1 (Tamamlanan denetimler i¢in)

Diger

Kontrol Kapsami: Uzman
Personel Sayisi

Uzman personel (muhasebe, denetim ve risk) sayisinin ortak sayisina
orani

12 Teknik Kaynaklar: Ortak

Sorumlu ortak sayisinin teknik ortagina orani

13 Egitim

Onceki dénem uzman personele verilen toplam egitim saatinin énceki
donem ortalama uzman personel sayisina orant

14 Personel Devir Hizi

Toplam sirketten ayrilan personel sayisinin o y1l igin ortalama personel
sayisina orani (sorumlu ortak, kidemli denetgi ve denetimin kalitesini
gozden geciren kisi icin ayr1 olarak hesaplanir.)

Kaynak: (IRBA, 2019; IRBA, 2020)

Bir numaral1 gostergenin yiiksek hesaplanmasi, denetim sirketinin vergilendirme ve danismanlik gibi
denetim dis1 hizmetler i¢in daha fazla iicret aldigin1 gostermektedir. Ikinci gostergenin diisiik bir
deger almasi, sirketin gercek hizmetleri i¢in daha az licret aldigini ya da denetimde zamanin verimsiz
bigimde bosa harcandigin1 gostermektedir. i1k iki gosterge bagimsizlikla ilgilidir.

Ucgiincii ve dordiincii gostergeler denetim siiresi kategorisinde yer almaktadir. Ug¢ numaral gosterge
olan denetim siiresi uzadik¢a bagimsizlik tehdidi bilyliyecektir. Diger taraftan denetim siiresi
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kisaldik¢a miisteri ile ilgili deneyim ve bilgi eksikligi riski artacaktir. Dort numarali gosterge ortagin
kag yillik tecriibeye sahip oldugunun bir gostergesidir.

Diger kategori, gozden gecirmedir. Bu kategoride yer alan bes numarali gosterge arttik¢a, denetimin
kalitesini gdzden gegiren kisi denetime daha fazla dahil olacak ve daha fazla sayida onemli
muhakeme alanin1 gézden gecirecektir. Kalite kontrol sisteminin gézden gegirilmesi ile ilgili olan
altinc1 gdsterge sonuglar1 ve sorumlu ortaklarin gézden gegirilmesi ile ilgili olan yedinci gdsterge
sonuglari, sirket dis1 inceleme sonuglariyla da karsilastirilarak denetim kalitesinin gézden gecirilmesi
siireci hakkinda bilgi verecektir. Sekizinci gosterge ortak kapsami yiizdesi arttik¢a, denetim
kalitesindeki eksiklikleri tespit etme olasilig1 yiikselecektir.

Is yiikii kategorisinde smiflandirilan dokuzuncu gésterge, sorumlu ortagin katilim diizeyinin bir
Olciisiinli saglayacaktir. Daha yiiksek katilim oranlari, sorumlu ortagin denetime daha fazla dahil
oldugunu gosterecek ve denetim kalitesi daha yiiksek olacaktir. Diger bir agidan ise, yiiksek katilim
orani, yetersiz veya deneyimsiz bir denetim ekibini veya denetimin uygulanmasi ile ilgili diger
sorunlari isaret edecektir. Bu oran, diger is ylikii gostergesi olan kidemli denetci gdzetim orani ile ve
denetimin kalitesini gézden gegiren kisi saatleri orani ile karsilagtirilabilir. Onuncu gostergenin
ylksek olmasi kidemli denet¢inin gdzetiminin yiiksek olmasi anlamina gelirken, diger taraftan,
sorumlu ortagin katilmmin diisik olmast ya da denetim ekibinin yetersizliinden de
kaynaklanabilecektir.

Yukarida sayilanlar diginda diger kategorisinde yer alan kontrol kapsami: uzman personel sayisi
gostergesi, ortaklarin denetim sirketindeki kiiciik denetim ekibi iiyelerini denetleme kapasitesini ve
denetim ortaklarinin profesyonel destek diizeyini gosterecektir. Teknik kaynaklar: ortak gostergesi
yiiksek ise, bir sorumlu ortagin teknik bir ortak kaynagina erisme orani diisiik olacaktir. Egitime
yapilan yatirim diizeyi, sirketin denetim kalitesini iyilestirmeye ve mesleki bilgiye yaptig1 yatirimin
bir bulgusu olacaktir. Yeni eklenen son gosterge personel devir hizi ise, denetim ekiplerinin
tutarliligina isaret etmektedir. Bu oranin diisiik olmas, tutarli denetim ekipleri ve dolayisiyla denetim
kalitesinin gelistirilmesi ve sirket i¢i mesleki bilginin siirdiiriilmesi anlamina gelmektedir.

Giiney Afrika’da IRBA, 2019 yilinda Geribildirim Raporu'” adi ile ilk raporunu, daha sonra 2020
yilinda ikinci raporunu yaymlamistir. Sayisal verilerden olugan denetim kalitesi gostergeleri, denetim
sirketi bazinda anonim olarak kamuoyuyla paylasiimaktadir.

3.7. Singapur Muhasebe ve Kurumsal Diizenleme Kurumu (ACRA)

Muhasebe ve Kurumsal Diizenleme Kurumu'® (ACRA), ticari isletmelerin, muhasebe meslek
mensuplarinin ve kurumsal hizmet saglayicilarnin sicil kaydi ve diizenlenmesinden, bunlarla ilgili
belge ve bilgi toplayarak kamunun aydinlatilmasindan, finansal raporlama ile ilgili diizenlemelerden
sorumludur (ACRA, https://www.acra.gov.sg/who-we-are/overview-of-acra).

2011 yilindan baglayarak ACRA, odaklanilmasi gereken alanlar1 ve diisiik kaliteli denetimlerin
nedenlerini belirlemek amaciyla Singapur Borsasina kayithi igletmeleri denetleyen 14 denetim
sirketinden ve bu sirketlerin inceleme faaliyetlerinden faydalanarak denetim kalitesi gostergeleri
verileri toplamaya baslamistir.

Bu siireg sonunda 2015 yilinda ACRA, Denetim Kalitesi Géstergeleri Ac¢iklama Cergevesi’ni
yayimlamistir. 2016 yili itibariyla Singapur’da borsaya kote isletmelerin denetim komiteleri
tarafindan goniilli olarak kullanilmak {izere, denetim sirketleri ve denetim komitesi baskanlar1 is
birligi ile sekiz adet kalite gostergesi gelistirilmistir.

Denetim komitelerinin ihtiyaglarmna daha uygun hale getirmek igin gostergeler 2020 yilinda
giincellenmistir. Gozden gecirilmis Cergeve, 31 Mart 2020 tarihinde veya sonrasinda sona eren

'7 Feedback Report
18 Accounting and Corporate Regulatory Authority (ACRA)
19 Audit Quality Indicators Disclosure Framework
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donemler i¢in Singapur’da borsaya kote edilmis isletmelerin finansal tablolarinin denetimleri igin
denetim sirketleri tarafindan goniillii olarak benimsenmek iizere yayimlanmistir. Ayrica, denetim
komiteleri tarafindan anlamli analizlere ve denetim sirketleri tarafindan saglanan gostergelerin
karsilastirilabilirligini saglamak i¢in, Cerceve’ye ek olarak denetim komitelerine gdstergelerin nasil
yorumlanmasi gerektigine iliskin rehberlik edecek Guidance to Audit Committees on ACRA’s Audit
Quality Indicators Disclosure Framework ve denetim sirketlerine gosterge verilerini tutarli bir
sekilde hazirlanmasina yardimci olacak Guidance to Audit Firms yayimlanmistir. Revize Cerceve,
Tablo 9’da aciklanan sbzlesme ve/veya sirket diizeyinde yedi denetim kalitesi gOstergesinden
olusmaktadir. ACRA ayrica, iki yilda bir sektdr ortalamalarini ve {i¢ Ol¢lim igin sektor araligi
bilgilerini 4 Biiyiikler ve digerleri ayrimi yapilarak yayinlamaktadir.

Tablo 9. ACRA Denetim Kalitesi Gostergeleri Cercevesi

Sozlesme Diizeyinde

1 Denetim Saati Her bir denetim agamasi i¢in sorumlu ortak, bas denetgi ve kidemli denetgi
saatinin denetim agamalari itibariyle toplam denetim saatine orani; denetim
asamalari itibariyle toplam sorumlu ortak, bas denetci ve kidemli denetci
saati

2 Deneyim Sorumlu ortak, bas denet¢i ve kidemli denet¢inin meslekteki deneyim yil
ve sektdr deneyim yili

Sozlesme ve Denetim Sirketi Diizeyinde

3 Egitim Denetgiler tarafindan alinan ortalama egitim saati ve sektor 6zel egitim
saati
4  Inceleme ACRA incelemeleri sayist ve sonuglari, denetim kalitesinin gézden

gegcirilmesi sayis1 ve sonuglari

Denetim Sirketi Diizeyinde

5 Kalite Kontrol Kalite kontrol fonksiyonlarinda gorev alan sorumlu ortak, bas denetgi ve
kidemli denetgi say1st

6  Personel Gozetimi Sorumlu ortak basina toplam denetim personeli orani, bas denetci basina
toplam denetim personeli orant

7  Yipranma/Asinma Orani  Denetim personeli Devir Hizi= Sirketten ayrilan denetgi sayisi/ Toplam
denetci sayist

Kaynak: (ACRA, 2020)

Denetim kalitesi gostergeleri esas olarak nicel olmakla birlikte uygun oldugu yerlerde nitel bilgi de
icermektedir. Gostergelerin bir kism1 sdzlesme diizeyinde, bir kismu sirket diizeyinde ve diger bir
kismu ise her iki diizeyde de hesaplanmaktadir. S6zlesme diizeyinde hesaplanan denetim kalitesi
gostergeleri, denetim komitelerini daha ¢ok ilgilendirmekle birlikte, denetim sirketi diizeyinde
gostergeler de bir denetim sirketinin kalite kontrol sistemine genel bir bakis saglama acisindan ¢ok
yardime1 olmaktadir. Gostergelerin denetim komiteleriyle 6zellikle denetim sonlandirildiktan sonra
ve denetci degisikligi gergeklestirilecegi zamanlarda paylasilmasi faydali bilgi saglamaktadir.

3.8. Kanada Kamu Gézetim Kurulu (CPAB)

2016 yilinda CPAB?°, denetim kalitesi gdstergelerini kullanmanin faydali olup olmayacagini ve
gostergelerin ne derecede kullanigh olacagini arastirmak ve uluslararast miizakerelere dahil olmak
adina bir denetim kalitesi gostergeleri 6rnek projesi baslatmigtir. Denetim komitelerinin, isletme
yonetimlerinin ve bagimsiz denetgiler gibi paydaslardan olusan alti kurulusun dahil edildigi proje
2017 yilinda 18 kurulusa genisletilmis ve girisimin sonuglari 2018 yilinda yayinlanan Denetim

2° The Canadian Public Accountability Board (CPAB)
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Kalitesi Géstergeleri Final Raporu?’nda dzetlenmistir. Rapor, drnek olarak asagida Tablo 10°da

aciklanan denetim kalitesi gostergeleri setini sunmaktadir. Anilan denetim kalitesi gostergelerinin
paydaslar tarafindan;

. Proje yonetimi ve kilit denetim risklerinin izlenmesi dahil olmak {izere denetimin gozetimi,

. Denetim kalitesinin ve bagimsiz denet¢i tarafindan saglanan denetim hizmetlerinin
degerlendirilmesi ve

. Bagimsiz denet¢inin sagladigi katma degerin izlenmesi ve yodnetilmesi amaglariyla
kullanilabilecegi agiklanmaktadir (CPAB, 2018: 3).

Tablo 10. CPAB Denetim Kalitesi Gostergeleri

Tiir Gosterge Aciklama Ornegi
Denetim 1 Denetim Ekibinin Kilit denetim ekibi liyelerinin denetim deneyimi (y1l)
Ekibi Tecriibesi*
Gostergeleri 2 Egitim ve Profesyonel Kilit denetim ekibi {iyelerinin katildig1 mesleki gelisim
Gelisim ve teknik egitim sayis1 ve tiirii
Denetim Ekibi Devir Hizi Kilit denetim ekibi {iyesi devir hiz1 (diizey bazinda)
4 Sorumlu Ortak/ Kidemli Kidemli denetim ekibi iiyelerinin denetim saatinin
Denetgi toplam denetim ekibinin denetim saatine orant
Katilimi
5 Sorumlu Ortak Is Yiikii Sorumlu ortaklarin denetim igyiikii (saat) ve
sorumlulugu altindaki denetim isi sayis1
Denetim 6  Riskli Denetim Alanlarina  Denetim ekibi tarafindan 6nemli risk alanlarina ayrilan
Siireci Ayrilan Denetim Saati* stire (saat)
Gostergeleri - . . S .
7  Denetim Siireci Denetim asamalart itibariyle denetime ayrilan siire
Zamanlamast* (saat)
8 Denetim Siireci Programi Denetim siireci igindeki 6nemli noktalara isaret eden
denetim siirecinin tamamlanmast i¢in zaman ¢izelgesi
9  Denetimde Teknoloji Kullanim alanlart, arag tiirleri, kullanim siiresi gibi
Kullanimi teknoloji kullanimu bilgileri
10 Uzman Personelin Alaninda uzman bilgi ve yetenek sahibi kisilerin
Katilimr* denetime katilma siiresi (saat)
11 Hizmet Merkezi Miisteri isletmede gegirilen denetim siiresi (saat)
Isletme 12 Isletme Yénetimi Verileri*  Isletme yonetiminin denetgiye sunmasi gereken
Yonetimi bilgilerin zamanlamasi
Gostergeleri e e e
13 Eksikliklerin Giderilmesi Isletme yonetiminin bildirilen eksiklikleri giderme
etkinligi
14 I¢ Kontrol Sistemine Isletme yonetiminin gergeklestirdigi i¢ kontrollere
Giliven duyulan giiven
Denetim 15  Inceleme Sonuglar Sozlesme 6zelinde ya da sirket genelinde
Sirketi gergeklestirilen KKS veya gozetim kurumu
Diizeyinde kapsamindaki incelemeler
Gostergeler 16 Bagimsizlik Sozlesme 6zelinde ya da sirket genelinde bagimsizlikla
ilgili bulgularin sonuglari
17  Itibar Haber ve raporlara dayanan itibar
18  Yonetim Felsefesi Denetim personeline gergeklestirilen anket sonuglarina

gore yonetim felsefesi

2! Audit Quality Indicators Final Report
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Miisteri 19  Denetim Komitesi ile Denet¢inin denetim komitesi ve/veya isletme yonetimi
Hizmet Tletisim ile etkili ve zamaninda gergeklestirdigi goriismeler
Gostergeleri S . . —

20  Fikirlerin Paylagilmasi Yonetim ve denetim komitesi ile karsilikli paylasilan

fikirlerin say1st ve kalitesi

Kaynak: (CPAB, 2018)

Yukarida goriilmekte oldugu iizere secilen denetim kalitesi gostergeleri cesitlilik gostermekte ve
bes?? gosterge proje katilimcilarmin %75’ tarafindan kabul edilmektedir. Rapor ayrica, denetim
komitelerinin ve denetim sirketlerinin benimseyecekleri denetim kalitesi gostergelerini segerken,
degerlendirirken ve raporlarken g6z 6niinde bulundurulmasi gereken faktorleri de agiklamaktadir.

Proje katilimcilar1 denetim kalitesi gostergelerinin kullanilmasinin; paydaslar arasinda beklentilerin
daha iyi anlagilmasi, denetimin yiiriitiilmesinde daha iyi koordinasyon ve is birliginin saglanmasi,
daha bilgili ve ilgili denetim komitelerinin olugsmasi ve sonug olarak denetim siireci iizerinde daha
iyl bir gbzetim gibi faydalar saglayarak denetim kalitesinin artacagi sonucuna ulasmistir (CPAB,
2018: 2).

3.9. Japon Sertifikali Muhasebeciler Enstitiisii (JICPA)

Japon Sertifikali Muhasebeciler Enstitiisii>* 2018 y1li Kasim ayinda denetim kalitesi hakkinda nicel
veriler saglamak amaciyla denetim kalitesi gostergeleri hakkinda bir arastirma raporu
yaymlamigtir?*, Yalnizca Japonca yayinlanan rapor, gostergelerin bir kismini denetim sirketlerinin
aciklamasi, diger kismini ise denetim ekiplerinin 6rnegin denetim komitelerine sunmalar1 igin
tamimlamigtir. Arastirma raporunda tanimlanan denetim kalitesi gdstergeleri Tablo 11°de
gosterilmektedir (JICPA, 2019: 37).

Tablo 11. Arastirma Raporunda Tanimlanan Denetim Kalitesi Gostergeleri

Denetim Sirketleri i¢cin

1 Pozisyona gore sirket personelinin bilesimi (%)

2 Sorumlu ortaklarm, kidemli denetgilerin ve diger
denetim personelinin oranlari
Kalite kontrol personeli say1st

Tam zamanl personelin ve bagimsiz denetgilerin is yiiki

I¢ denetim kalite farkindalik anketleri

Isten ayrilma orani

Egitim saatleri

Tamamlanan egitimlerle ilgili anketlerin sonuglart

O o Q| | | K| W

Personel degisimi (yeni transferler, gegici personel vb.)

10 Diizenleyici kurulus tarafindan verilen disiplin cezalar1

Denetim Sirketleri ve Denetim Ekipleri icin

11 Dis kuruluglar tarafindan gergeklestirilen degerlendirmeler

12 Denetim sirketi i¢i dogrulamalar

13 Bagimsizlik degerlendirmeleri

2 Bu gostergeler; Tablo 10’da yildiz koyulan denetim ekibinin tecriibesi, riskli denetim alanlarina ayrilan denetim saati, denetim siireci zamanlamasi,
uzman personelin katilimi ve isletme yonetimi verileridir.

23 Japanese Institute of Certified Public Accountants

?4 Yayinlanan aragtirma raporu Japonca’'dir.
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Denetim Ekipleri I¢in

14 Sorunlarin raporlanmast (i¢ kontrol vb. ile ilgili)

15 Denetim ekibi ve sorumlu ortak, kidemli denetgi vb. tarafindan denetim i¢in harcanan toplam saat

16 Denetim ekibinin dagilimi ve deneyim diizeyi

Kaynak: (JICPA, 2019)

Rapor, sirketlerin denetim kalitesi gostergelerini en iyi sekilde sunmanin yaratict yollarini
bulmalarmi tegvik etmekte ve denetim kalitesi gostergelerinin nasil agiklanabilecegine dair bir 6rnek
sunmaktadir. Uygun sekilde kullanildiginda, denetim kalitesi gostergelerinin ilgili taraflarin denetim
kalitesini artirma girisimlerine katki saglamasi, denetim sirketleri ile denetim komiteleri ve diger
paydaslar arasindaki iletisimin verimliligine katkida bulunmasi ve bagimsiz denetgilerin
performansini degerlendirmeleri konusunda denetim komitelerine faydali bilgiler saglamasi
beklenmektedir (JICPA, 2019: 37).

3.10. Almanya Denetciler Enstitiisii (IDW)

Kar amaci giitmeyen bir kurulus olan ve kurulusu herhangi bir Alman yasasina dayanmayan Almanya
Denetgiler Enstitiisii’, iiyesi olan Alman denetcilerin ve denetim sirketlerinin ¢ikarlarini gézetmeyi
amaglamaktadir (IDW, https://www.idw.de/the-idw). Bu dogrultuda IDW, Aralik 2021 tarihinde
Almanca olarak yayinladigi bir raporunda, denetim mesleginin bakig agisindan denetim kalitesini
neyin olusturdugunu, bunun nasil dlgiilebilecegini ve degerlendirilebilecegini agiklamaktadir. Rapor,
denetim kalitesini degerlendirmek iizere denetim kalitesi gostergelerini segerken hangi kriterlerin
uygun olabilecegini gdstermektedir. Ayrica, denetim kalitesi gostergelerini yorumlarken dikkate
almmast gereken c¢esitli yonleri sunmaktadir (IDW, https://www.idw.de/idw/idw-aktuell/idw-
veroeffentlicht-positionspapier-zur-kommunikation-ueber-pruefungsqualitaet/133792).

Tablo 12’de IDW tarafindan oOnerilen denetim Kkalitesi gostergeleri kategoriler itibariyle
listelenmektedir. Gostergeler, her bir kategori i¢in denetim sirketi veya sozlesme ile ilgili olarak
simiflandirilmaktadir.

Tablo 12. IDW Denetim Kalitesi Gostergeleri

Kategori Gosterge
Kalite Kiiltiirii 1 Yonetisim
2 Liderlik (tone at the top)
3 Mesleki siiphecilik ve bagimsizlik
Personel Kalitesi 4 Mesleki bilgi
5 Sektor uzmanlhigi
Siire¢ Kalitesi 6 Insan kaynaklar1 ve teknik kaynaklar
7 Katilim
8 Bilgi teknolojileri sistemleri ve denetim araglart
9 Denetim siirecinin uygunlugu
10 Kalite yonetimi siireci
Tletisim 11 Denetim komitesi ile iletisim
12 Miisteri isletme yonetimi ile iletisim

Kaynak: (IDW, 2021)

25 Institut der Wirtschaftspriifer in Deutschland e.V. (Institute of Public Auditors in Germany, Incorporated Association)
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IDW tarafindan yayinlanan denetim kalitesi gostergelerinden;

. Yonetisim: Yonetim ve gozetim yapilarinin denetim kalitesini artiran nitelikte olmasini,
. Liderlik: Yonetimin denetim kalitesine bagliligin1 (tone at the top),
. Mesleki Siiphecilik ve Bagimsizlik: Ozellikle mesleki siiphecilik ve bagimsizlik

gereklilikleri dahil olmak iizere etik ilkelere uyumu saglamak i¢in uygun ve etkili diizenlemeleri ve
Olciileri,

. Mesleki Bilgi: Tlgili niteliklere ve mesleki bilgiye sahip personelden olusan denetim
ekibinin dagilimu ile birlikte diger alanlardaki teknik uzmanlarin varligini ve bilesimini,

. Sektor Uzmanligi: Sektor uzmanligi ve denetim ekibinin yasal ve ekonomik ortam,
organizasyon yapisi ve is siirecleri ile riskleri dahil olmak {izere miisteri isletmenin is modeline iliskin
bilgisini,

. Insan ve Teknik Kaynaklar: Teknik personelin ve teknik bilginin zaman ve mekan olarak
uygunlugunu,
. Katilim: Sorumlu denet¢inin denetim siirecine katilimin1 ve denetim ekibine uygun

rehberlik ve gozetimini,

. Bilgi Teknolojileri Sistemleri ve Denetim Araglari: Denetimi gerceklestirmek ve ilgili
paydaslara islevlerini yerine getirmelerinde ek destek saglamak icin miisterinin siireclerine
uyarlanabilecek teknolojik kaynaklarin varligini,

. Denetim Siirecinin Uygunlugu: Miisteriye 6zel (risk odakli) bir denetim siirecini organize
ve koordine etme becerisini,

. Kalite Yonetimi Siireci: Denetim kalitesini kontrol etmek, izlemek ve iyilestirmek i¢in etkin
bir stirece sahip olunmasini,

. Denetim Komitesi ile Iletisim: Denetim komitesi ile kurulacak zorunlu iletisim konularinin
otesinde muhasebe ve denetimle ilgili konularda ihtiyaclara gore sekillendirilmis agik ve proaktif
iletigimi,

. Miisteri isletme Y®onetimi ile Iletisim: Denetimin durumu ve gerekirse dogrudan denetimin
bir pargasi olmayan konular hakkinda agik ve devamli iletisimi ifade etmektedir (IDW, 2021: 14-15).

Denetim kalitesi i¢in genel kabul gérmiis bir tanimin eksikligini vurgulayan makale, denetim kalitesi
gostergelerinin nicel boyutlarla siirlt olamayacagini, aynt zamanda nitel faktorleri de ele almasi
gerektigini belirtmektedir (IDW, 2021).

3.11. Portekiz Sermaye Piyasasi1 Kurulu (CMVM)

Bagmmsiz denetim sirketlerinin gdzetiminden de sorumlu olan Portekiz Sermaye Piyasas1 Kurulu?®®,
2019 yilindan baglayarak KAYIK denetimi yapan en biiyiik alt1 denetim sirketinin sézlesme ve sirket
diizeylerinde denetim kalitesi gostergelerini raporlamasinin zorunlu oldugu bir gegis uygulamasi
onermistir. 2020 yilindan itibaren ise bes denetim sirketi daha eklenerek uygulama kapsami
genigletilmistir. Denetim sirketlerinin 2019 ve 2020 yillart finansal tablo denetimlerine iliskin
raporlart kamuoyu ile paylasilmamis yalnizca CMVM’ye sunulmustur. 2021°de giincellenen denetim
kalitesi gostergeleri Tablo 13’te aciklanmaktadir (CMVM,
https://www.cmvm.pt/en/Comunicados/Comunicados/Pages/20200306.aspx).

26 Comissdo do Mercado de Valores Mobiliarios (Portuguese Securities Market Commission)
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Tablo 13. CMVM Denetim Kalitesi Gostergeleri

Sozlesme Diizeyinde

1 Denetim Asamasi Basina Saat Denetim boyunca her bir denetim asamasina ayrilan
siire (saat ve % olarak) (4.000 saatten fazla olan
denetim sozlesmeleri i¢in gegerlidir.)

Sozlesme ve Denetim Sirketi Diizeyinde

2 Sorumlu Ortak Katilim1 Denetimden sorumlu ortagin katilimi (saat)

3 Tecriibe Denetim ekibinin ortalama denetim tecriibe yili

Denetim Sirketi Diizeyinde

4 Denetim Ekiplerinin Olusturulmasi Daha fazla deneyime sahip ¢aliganlarin yeterli katilimi

5 Egitim Etik ve bagimsizlik, muhasebe ve denetim gibi konu
bazinda denetim personeli ortalama egitim saati

6  Personel Devir Hizi Isten ayrilan ¢alisanlarin yiizdesi

7  Kalite Kontrol Sonuglari I¢ kontrol ve gozetim faaliyetlerinin sonuglari

8 Kalite Kontrol Fonksiyonlari Kalite kontrol alanlarina atanan personel saati

Kaynak: (CMVM, 2021: 21)

2021 yilinda yaymlanan Denetim Kalitesi Géstergeleri Uygulama Rehberi’”’nde gostergelerin

sozlesme ve sirket diizeylerinde nasil hesaplanacaklar1 detayli bir sekilde agiklanarak
orneklendirilmistir.

Denetim kalitesi gostergeleri, denetim siirecinin birtakim verileriyle ilgili bilgileri sistematik hale
getirmek igin yararl bir arag olarak kabul edilmektedir (CMVM,
https://www.cmvm.pt/en/Comunicados/Comunicados/Pages/20200306.aspx).

3.12. Hindistan Sertifikali Muhasebeciler Enstitiisii (ICAI)

Hindistan Sertifikali Muhasebeciler Enstitiisii?® denetim sirketlerinin denetim kalitesi agisindan
olgunluk diizeylerini kendi kendilerine degerlendirmeleri i¢in bir firsat saglamak amaciyla 2021
yilinda bir Denetim Kalitesi Olgunluk Modeli*® (AQMM) énermistir. Baslangig olarak goniilliiliik
esast benimsenen modelin zorunlu hale gelecegi tarih, ICAI tarafindan daha sonra gézden
gegirilecektir (ICAI 2021: 1).

Borsada islem goren isletmeleri, bankalar1 ve sigorta sirketlerini denetleyen denetim sirketlerini
model kapsamina dahil eden ICAI, hesaplanan olgunluk seviyesinin denetim sirketleri tarafindan
kamuya agiklanmamasin1 6nermektedir (ICAI, 2021: 1). Model, asagidaki Tablo 14’teki yetkinlik
temelleri i¢in puanlama gostergeleri igermektedir.

27 Guia De Aplicacao De Indicadores De Qualidade Da Auditoria
28 The Institute of Chartered Accountants of India (ICAI)

29 Audit Quality Maturity Model (AQMM)
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Tablo 14. ICAI Denetim Kalitesi Olgunluk Modeli

Kategori Gaosterge
Uygulama 1 Sirketin uygulama alanlar1
gzg::sr;;l 2 15 akisi- uygulama kilavuzlar
3 Denetim kalitesini gézden gegirme kilavuzlari veya denetim araglari
4 Denetim hizmetinin sunumu- denetim ¢abasinin gézetimi
5 Denetim sozlesmelerinin kalite kontrolii
6 Denetim hizmeti sunumunun karsilagtiriimasi
7  Mdsteri igletme duyarliligi
8  Teknolojinin benimsenmesi
9  Gelir, biitceleme ve fiyatlandirma
Insan Kaynaklari 10 Sirket politikasina gore kaynak planlamasi ve gozetimi
Yonetimi 11 Egitim ve personel gelistirme
12 Personel devir hiz1 ve tazminat yonetimi
13 Personelin yeterlilik becerileri ve uzmanlardan yararlanma
14  Sirket tarafindan gergeklestirilen performans degerlendirme dlgiimleri
Uygulama 15  Uygulama yonetimi
;?:%i?lk} ) 16  Altyapi- fiziksel ve digerleri
Fonksiyonel 17  Uygulama komitesi

Kaynak: (ICAI, 2021)

Degerlendirme sonucunda denetim sirketleri, denetim kalitesi agisindan olgunluk diizeyini gdsteren
0 ile 600 arasinda bir puan elde etmektedir. Buna gore, sirketin ¢ok yeni oldugunu ifade eden seviye
1 ile standartlar1 ve prosediirleri 6nemli 6l¢iide benimsedigine igaret eden seviye 4 arasinda bir yerde
konumlanacaktir (ICAI, 2021: 19).

3.13. Avustralya Sermaye Piyasasi Kurulu (ASIC)

Avustralya Sermaye Piyasasi Kurulu® denetim sirketleri ve denetim komiteleri tarafindan denetim
kalitesini iyilestirmek i¢in kullanilabilecek gosterge ve olgiitlere iliskin miizakereleri ve denetim
sirketleri ile denetim komitelerinin denetim kalitesini destekleyen eylemlerini tesvik etmek amaciyla
Denetim Kalitesi Olgiileri, Gostergeleri ve Diger Bilgiler: 2018-19°" baslikl1 bir rapor yaymlamistir
(ASIC, https://asic.gov.au/regulatory-resources/find-a-document/reports/rep-649-audit-quality-
measures-indicators-and-other-information-2018-19/).

ASIC 2020 y1l1 igin de benzer bir rapor yaymlamis ancak bu raporun genis kitlelerce okunmamasi ve
iiretilmesinin zaman alic1 olmasi nedenlerine bagl olarak 2021 yilinda bu raporu yaymlamamistir
(ASIC, 2021: 2). Bunun yerine, Denetim Inceleme Programi*’ raporuna smirli sayidaki denetim
kalitesi gostergelerini dahil etmeyi tercih etmistir. Dosya incelemelerinden elde edilen sonuglari
denetim kalitesinin mevcut en iyi 6l¢iisii olarak kabul eden ASIC (ASIC, 2019: 3) 2021 yilinda Tablo
15°te goriilen gostergeleri Denetim Inceleme Programi kapsaminda yaymlamistir.

30 Australian Securities and Investments Commission (ASIC)
31 Audit Quality Measures, Indicators and Other Information: 2018-19
3> Audit Inspection Program
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Tablo 15. ASIC Denetim Kalitesi Gostergeleri

ASIC inceleme Sonuclar:

Genel inceleme Bulgulari Denetginin finansal raporun énemli yanlislik icermedigine dair makul
giivence elde edemedigi durumlar

Olumsuz Bulgular Iceren Kilit Olumsuz bulgularin say1st

Denetim Konulari

Finansal Tablolarda Onemli Denetlenmis finansal tablolardaki net varliklar ve kar kalemlerinde

Yanligliklar gerceklestirilen dnemli degisiklikler

Finansal Tablo Diizeltmeleri Diizeltmeler, 6nceki bir denetim sirasinda tanimlanmayan veya ele

alinmayan hususlarla ilgilidir. (Denetgi tarafindan degil isletme ya da
ASIC tarafindan tespit edilen hususlar)

Girdi Degiskenleri

Kiltiir Sirket yonetimi, sorumlu ortaklar ve tiim denetim personelinin
denetim kalitesine odaklanan sirket kiiltiiriinii destekleyen eylem ve
girisimleri

Yetenek Karmagik denetimler icin gereken tecriibe ve uzmanlik

Denetim Sirketlerine Odenen Giivence dis1 ticretlerin denetim {icretine orani. Giivence dig1

Toplam Ucret hizmetlerin diizeyi veya niteliginin denet¢inin bagimsizligini ve
tarafsizligin etkiledigi goriilebilir.

Denetim Sirketi Eylem Plani Kalite kontrol sistemlerinin tiim yonleriyle gdzden gecirilmesi

Denetim Komitelerinin ve Denetim Ucreti/ Vergi Sonras1 Net Kar,

Yonetimin Rolii Denetim Ucreti/Net Varliklar, Denetim Ucreti/Piyasa Kapitalizasyonu

Kaynak: (ASIC, 2021)

Yukaridaki denetim kalitesi gostergeleri disinda daha onceki yillarda dikkate aldigi denetim
personelinin aldig1 egitim, personel karmasi (sorumlu ortak, kidemli denet¢i ve bagimsiz denetgi
saatlerinin toplam denetim saatine orani), denetim gelirleri ve ASIC tarafindan gergeklestirilen anket
sonuglar1 degiskenlerine yer vermedigi anlasilmaktadir (ASIC, 2021).

4. SONUC

Yaganan finansal skandallar, arkasindan Sarbaney Oxley Yasasi ve diizenlemeleri, Lehman
Brothers’in iflas1 ve sonrasinda 2008 kiiresel finans krizinin patlak vermesi; sermaye piyasalari ve
kiiresel ekonominin tiim alanlarinda dogru ve giivenilir finansal raporlamanin 6nemini giderek
artirmaktadir. Yalnizca denetlenen halka agik sirketler, kredi verenler ya da bireysel yatirimcilar
degil finansal tablo kullanicisi tiim paydaslar, finansal bilginin giivenilirligini saglayan en énemli
giivence kaynagi olan yiiksek kaliteli bagimsiz denetime her gegen giin daha fazla ihtiyag
duymaktadir. Bu dogrultuda, standart koyucu, bagimsiz denetimin gézetiminden sorumlu kurul ve
kuruluslar yiiksek kaliteli denetimlerin gerceklestirilmesinden sorumludur.

Isletmelerin kurum kiiltiirleri, is yapis sekilleri ve aliskanliklari, kurumsal y&netim uygulamalari,
diizenleyici kurumlarin yasal bigimleri gibi iilkeye has 6zellikler denetim kalitesini etkilemektedir.
Bu nedenle, ¢esitli lilkelerin diizenleyici kurumlari tarafindan birbirinden farkli denetim kalitesi
gergeveleri olusturulmakta ve Tiirkiye’de de diizenleyici kurumlarin bir denetim kalitesi ¢ercevesi
projesi baglatmasi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Denetim kalitesi ¢ergevelerinde yer alacak gostergelerin ne 6lgiide ve sekilde kamuya agik hale
getirilmesi gerektigi Oonemli ve tartigmaya agik bir konudur. Sayisal gostergelerin sadece
karsilastirilmasi potansiyel olarak yararsiz olabilecektir. Diger taraftan, hicbir sekilde kamuya
duyurulmamasi, fayda saglayacak herhangi bir degisime ve piyasa etkisine neden olmayacaktir (FEE,
2015: 2). Tim kilit paydaglarin mevcut bilgileri degerlendirebilmesi amaciyla, firma diizeyinde olan
denetim kalitesi gostergeleri bilgisinin kamuya duyurulmasi Onerilmektedir. Bilgilerin belirli
sozlesme diizeyindeki gostergelerden elde edilmesi halinde ise, hassas olarak kabul edilebilen bu
bilgilerin 6zel olmasi ve yalnizca denetim komitelerine agiklanmasi amaglanmalidir (IFAC,
https://www.ifac.org/knowledge-gateway/supporting-international-standards/discussion/significant-
differences-audit).
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Verilerin farkl sartlar altinda elde edilmesi ve farkli hesaplama yontemlerinin kullanilmasi, sonunda
paydaslara faydali olmayan ancak firmalarin gelistirmesi ve toplamasi ¢cok maliyetli olan ¢cok sayida
veri olmasi veya muhtemelen bazi sézlesmelerde denetim kalitesine zarar vermek suretiyle yalnizca
kagit lizerinde iyi goriinmesi i¢in “ideal” denetim kalitesi gosterge degerlerine uyulmasi gibi
sorunlar, denetim kalitesi gostergelerine yiiksek diizeyde, ilkelere dayali ve biitiinsel bir yaklagim
uygulanarak hafifletilebilecektir (FEE, 2016: 4).

Onceki boliimde aciklanan cesitli iilkelerin diizenleyici kurumlari tarafindan farkli tarihlerde
baslatilan denetim kalitesi projeleri ile elde edilen ve bazilart uygulamada olan gergevelerin Gzetine
asagidaki Tablo 16°da yer verilmektedir.

Ulkelerin neredeyse hepsinin gelistirdikleri cergevelerde bagimsiz denetime ayrilan saat, mesleki
egitim saati, denetim kalitesinin goézden gegirilmesi ve bagimsiz denetgi devir hizi degiskenleri
denetim kalitesinin dl¢iilmesinde bir gosterge olarak bulunmaktadir. Ote yandan akademik
calismalara siklikla konu olan denetim sirketi biiyiikliigli degiskeninin hi¢bir diizenleyicinin denetim
kalitesi ¢ercevesinde yer almamasi dikkat gekici bir husus olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 16. Denetim Kalitesi Cerceveleri Ozet Tablo

Denetim Sorumlu
Denetim Egitim Kalitesinin Dene.t S Mesleki Denetim Depetcl Ortak Sektor Denetim
. . o Devir . Inceleme . Is Bagsina - L.
Saati Saati Gozden Tecriibe Ucreti - . Uzmanh@  Siiresi
- . Hiz1 Yiikii Denetci
Gecirilmesi
Sayisi
PCAOB + + + + + + + + +
CAQ + + + + + +
NBA + + + + + +
FAOA + + + + + +
FRC + + + +
IRBA + + + + + +
ACRA + + + + + +
CPAB + + + + + +
JICPA + + + + + + + +
IDW + + + +
CMVM + + + + +
ICAI + + + +
ASIC + + + +
Toplam 12 11 11 10 8 8 5 3 3 2 1

Kaynak: Yazar tarafindan FEE (2016: 5) baz alinarak gelistirilmistir.

Denetim kalitesinin bir dl¢iitii olarak siklikla belirlenen gostergelerin bir kisminin nicel bir kismimin
nitel bir kismimin ise her iki 6zellige de sahip oldugu anlasiimaktadir. Ornegin, denetim kalitesinin
gozden gegirilmesi ile ilgili degiskenler karma oOzellik gostermekte olup kalitenin gozden
gecirilmesine ayrilan saat ve gézden gegirilmesinden sorumlu ortak sayisi ile ya da gézden gegirme
sonuglart ile 6l¢iilebilmektedir. Ayrica denetim kalitesi gostergeleri sozlesme diizeyinde ve denetim
sirketi diizeyinde hesaplanmalarina gore de cesitlilik gdstermektedir.

Cercevelerin kural bazli ya da ilke bazli olmasi iilkeden iilkeye degisiklik gostermektedir. Asagidaki
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Grafik 1’e bakacak olursak ABD Denetim Kalitesi Merkezi, Hindistan Sertifikali Muhasebeciler
Enstitiisii ve Almanya Denetgiler Enstitiisiiniin ilke bazli, digerlerinin daha kural bazli ¢ergeveler
sunduklarini ifade etmek yanlis olmayacaktir.

ilke Bazhi
23%

Grafik 1. Kural Bazh ve ilke Bazh Denetim Kalitesi Cerceveleri

N4 -l‘f‘ !/u

Cergevelerde yer verilen denetim kalitesi gostergelerinin sayisi da biiyik farklilik gostermektedir.
Omegin, asagidaki Grafik 2°de goriildiigii iizere PCAOB yirmi sekiz gosterge agiklarken; Isvicre
dokuz, Portekiz sekiz ve Singapur yedi gostergeye yer vermektedir.
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Grafik 2. Gosterge Sayilari Itibariyle Denetim Kalitesi Cerceveleri

Denetim sirketleri i¢inde kalite kiiltiiriiniin olusmasini tesvik etmek, denetim sektdriine daha fazla
seffaflik ve nesnellik saglamak, kilit paydaslarla denetim kalitesine iligkin tartismalari tesvik etmek,
denetim komitelerine denetim sirketlerinin gdzetimi ve secilmesi siireci i¢in bir destek araci
olusturmak ve KGK’nin gozetim siirecine destek olmak gibi temel amaglara ulagsmak i¢in; diinyada
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diizenleyici kurumlar arasinda ¢ok dinamik bir konu oldugu da g6z oniinde bulundurularak
Tiirkiye’de de denetim kalitesi gostergeleri bir proje yoluyla tespit edilerek iilkemize 6zel denetim
kalitesi ¢gercevesi olusturulmalidir.

Tiirkiye’de bir denetim kalitesi ¢ercevesi gelistirilmesi halinde, ¢ercevede yer alacak gdstergelerin
etkinligini aragtirmak gelecek ¢aligmalarin konusunu olusturabilecektir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis Bagimsiz
Cikar Catismast: Yazar(lar) ¢ikar ¢catismasi bildirmemistir.
Finansal Destek: Yazar(lar) bu ¢alisma i¢in finansal destek almadigini belirtmistir.

Etik Onay: Bu makale, insan veya hayvanlar ile ilgili etik onay gerektiren herhangi bir aragtirma
icermemektedir.
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