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Oz: Calisma ile siirdiiriilebilir bir cevre ve insan refahi i¢in Snemli ekosistem hizmetleri saglayan

*=: https://orcid.org/0000-0002-5941-2371 tagkin yataklarinin ekosistem esash kalite durumun degerlendirilmesi igin Tiirkiye’de
* https://orcid.org/0000-0001-8528-1806 kullanilabilecek bir metot gelistirilmesi amaglanmustir. Bu dogrultuda ilk olarak literatiir taramasi
cergevesinde mevcut giincel caligmalar arastirilmis ve tagkin yataklarmin kalite durumunun

degerlendirilmesinde kullanilan bes farkli metodoloji belirlenmistir. Belirlenen metodolojiler

detayli bir sekilde incelenerek ¢aligmalarda modiil yaklagimin kullanildig: tespit edilmis ve modiil

yaklagimina benzer sekilde ¢aligma kapsaminda yedi degerlendirme boliimii olusturulmustur.

Daha sonra her bir boliimde kullanilmak iizere Tirkiye’deki veri altliklarini dikkate alan ve

Tirkiye’deki ¢evresel baskilari kapsami genis bir sekilde degerlendirebilecek parametreler

belirlenmis ve parametreler i¢in Avrupa Birligi Su Cergeve Direktifi'nde (SCD) Onerilen bes

smifl degerlendirme sistemi ile uyumlu olacak sekilde degerlendirme kriterleri tanimlanmustir.

Degerlendirme kriterlerinin tanimlanmasinin ardindan, degerlendirme kriterleri i¢in puanlama

sistemi olusturulmus ve puanlama sonucunda kalite smifin1 belirlemek i¢in sinif sinir degerleri

*Sorumlu yazarmn: atanmigtir. Bu g¢aligmanin sonucunda, literatiirdeki giincel galismalar iizerinden Tiirkiye'nin
Muhammet AZLAK kosullarina uygun bir metot gelistirilmistir. Gelistirilen metot, Tiirkiye’de nehir havzasi yonetim
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B<: muhammet.azlak@gazi.edu.tr katki saglayacaktir. Ayrica ¢alismanin sonuglartyla olusacak bilgi altyapist hem ulusal hem de

uluslararasi politika hedeflerinin izlenmesine yonelik boslugu da dolduracaktir.

Anahtar kelimeler: Ekosistem, ekosistem hizmetleri, su cerceve direktifi, taskin yatagi, tagkin
yatagi ekosistemleri.

An Approach for The Assessment of The Ecosystem-Based Quality Status of Floodplains ']

Abstract: The aim of this study is to develop a method that can be used in Tiirkiye for assessing
ecosystem-based quality status of floodplains, which provide important ecosystem services for
the sustainable environment and human well-being. To this end, first, a literature review was
conducted to explore current relevant studies, and five different methodologies used for assessing
the quality status of floodplains were identified. By thoroughly examining the identified
methodologies in detail, it was determined that the module approach was used in the studies,
which led to the creation of seven assessment sections in a similar fashion. Subsequently,
parameters that consider the data infrastructure of Tiirkiye and that can assess the environmental
pressures specific to Tiirkiye in a wide scope were specified to be used in each section, and
assessment criteria were defined for the parameters in accordance with the five-class assessment
system recommended in the European Union Water Framework Directive (WFD). Following the
definition of assessment criteria, a scoring system was established, and class boundary values

. : . were assigned to determine the quality class based on the scoring results. As a result of this study,
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= i e @ s i management plans. Furthermore, the information infrastructure resulting from this study will fill

the gap in monitoring both national and international policy objectives.
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GIRiS

Nehirler, onlari iliskilendirdigimiz kanallardan ¢ok
daha genistir (EEA, 2019). Tagskin yatagi olarak adlandirilan
ve nehirlerin kenarlarinda yer alip taskin durumlarinda suyla
kaplanan alanlar da yeryiiziindeki en dinamik ve en karmasik
sistemlerden biri olan nehir-tagkin yatagi ekosisteminin
onemli bir bilesenidir (Hughes, 1997; Ward vd., 2002).

Dogal yapist bozulmamis, saglikli nehir-tagkin
yatag1 ekosistemleri insan toplumu i¢in ¢ok sayida ve gesitli
faydalar saglamaktadir (MEA, 2005; TEEB, 2010).
Ekosistem hizmetleri olarak adlandirilan bu faydalar,
biyofiziksel siirecler (ekolojik sistem) sonucunda insan
refahinin (sosyo-ekonomik sistem) artmasina katki sunan
dinamikleri ifade etmektedir (Raffaelli & Frid, 2010; TEEB,
2010; Boerema, 2016).

Taskin yataklarindan saglanan ekosistem hizmetleri
arasinda; taskinlara karst koruma, suyun tutulmasi ve
aritilmasi ile karbon depolama gibi diizenleyici hizmetler;
icme, sulama ve kullanma suyu ile gida ve lif iiriinleri
saglama gibi tedarik hizmetleri ve rekreasyon ile turizm
hizmetleri gibi kiiltiirel hizmetler yer almaktadir (EEA,
2016). Ayrica tagkin yataklari sucul ve karasal ortamlar
arasinda gecis olusturan ekosistemler olarak 6n plana
¢tkmakta (Thoms, 2003), gecis formundaki yapisiyla
biyogesitliligin desteklenmesinde de etkin rol oynamaktadir.

Sagladiklar1 gesitli ve 6nemli hizmetlere ragmen
nehir-tagkin yatagi ekosistemleri, 6zellikle de taskin
yataklari, insan faaliyetlerinden dolayr onemli derecede
baski altindadir. S6z konusu baskilar tagkin yataklarindan
saglanan ekosistem hizmetlerini olumsuz etkilemekte, taskin
yataklarinin kalitesini bozmaktadir (Levin vd., 1998). Bu
durum, taskin  yataklarindan  saglanan
hizmetlerinin siirdiiriilebilmesi i¢in bir kalite degerlendirme
sisteminin olusturulmas:t ve yapilacak degerlendirmeler
sonucunda ilgili koruma, iyilestirme
onlemlerinin alinmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu
noktada taskin yataklarmin kalitesinin = 6l¢iilmesinde
“ekosistem esasli degerlendirme”, etkili bir ara¢ olarak 6n
plana ¢ikmaktadir (Maltby & Acreman, 2011).

Kavramsal c¢ergeve: Son yillarda nehir-tagkin
yatag1 ekosistemlerinden saglanan hizmetlerin azalmasinin
strdiirtilebilirlik ve toplum refah1 agisindan Oneminin
farkina varilmis, nehir tagkin yataklarinin ekosistem esaslt
kalitesinin korunmasi ve iyilestirilmesi i¢in gerekli adimlar
atilmaya baglanmistir. Bu kapsamda, gelistirilen ¢esitli yasal
gerceveler ile nehirlerin ve tagkin yataklarmin ekosistem
esasli yonetiminin 6nemi ortaya konulmustur (Hornung vd.,
2019).

ekosistem

yonetim  ve

Giliniimiizde hem Avrupa’da hem de kiiresel 6lgekte
politika belgelerinde nehir-tagkin yatagi ekosistemlerinin
korunmasi, iyilestirilmesi ve restore edilmesi igin gesitli
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hiikim ve hedeflere yer verilmistir. Avrupa Birligi (AB)
kapsaminda nehir-tagkin yatagi ekosistemlerinin korunmast
ile ilgili olarak Su Cergeve Direktifi (SCD) (EC, 2000),
Taskin Direktifi (TD) (EC, 2007) ve Habitat Direktifi (HD)
(EC, 1992) gibi 6nemli direktifler yasal mevzuat olarak
yayimlanmistir  (EEA, 2016). Ayrica, sdz konusu
Direktiflerin  yani tarihsel olarak 2000 yilinda
yayimlanan SCD ile nem kazanmaya baslayan nehir-tagkin
yatagi ekosistemlerinin dogal o&zelliklerinin korunmast
durumu, 2019 yilinda Avrupa Yesil Mutabakatinin (AYM)
(EC, 2019), 2020 yilinda AB Biyogesitlilik Stratejisi
2030°’un (EC, 2020) ve 2022 yilinda Doga Restorasyon
Kanununun (DRK) (EC, 2022) yayimlanmasi ile net ve
kapsamli bir sekilde Avrupa’da mevzuata ve politik
stireglere yansitilmstir.
Tiirkiye’deki duruma bakildiginda; Tiirkiye AB’ye
aday ilkelerden biridir. Bu kapsamda, Briiksel’de 2009
tarihinde yapilan Hiikiimetlerarasi Konferansla ¢evre fash
acilmistir  (ABB, 2023). Cevre fash
Tirkiye, AB’nin ¢evre ilgili  yasal
mevzuatini takip etmekte ve SCD, TD ve HD gibi ilgili cevre
ulke aktarilmasi,
uyumlulastirtlmasi  ve icin  ¢aligmalar
yiriitmektedir. Uyumlulagtirilan mevzuatlarin gereklilikleri
dogrultusunda Tirkiye’de siirdiiriilebilir gevre,
degisikligine uyum ve iklim degisikligi ile miicadele i¢in
stratejik planlama caligmalar1 yapilmakta ve nehir havza

sira,

miizakerelere
kapsaminda ile
mevzuatlarinin mevzuatina

uygulanmasi

iklim

yonetim planlar1 gibi g¢esitli ¢evre yonetim planlari
hazirlanmaktadir. Hazirlanan ¢evre yonetim planlarinin ilk
adimini, gerekli ¢evre koruma Onlemlerinin alinarak
iyilestirmelerin yapilabilmesi i¢in mevcut durum tespiti
calismalar1 olusturmaktadir. Bu dogrultuda, mevzuat
gergevelerinin yiritilmesi ve hazirlanacak c¢esitli ¢evre
yonetim plant ¢aligmalarina girdi olusturmak i¢in nehir-
tagkin  yatagi  ekosistemlerinin  kalite
belirlenmesi gerekmektedir.

Tirkiye’de de taskin yataklari cesitli faaliyetler
sonucunda miidahalelere maruz kalmig ve taskin
yataklarinin dogal yapisi bozulmus durumdadir. Ancak
Tiirkiye’de tagkin yataklarinin ekosistem esasli kalite
durumuna iliskin net bir bilgi mevcut degildir. Bununla
birlikte Tiirkiye’de taskin yataklarmmin kalite durumunun
degerlendirilebilecegi bir metodoloji de bulunmamaktadir.
Bu kapsamda, yapilan ¢alisma ile bu eksikligin giderilmesi
ve tagskin yataklarinin ekosistem esashi kalitesinin
degerlendirilebilmesi i¢cin metodolojik bir alt yap1
olusturulmasi amaglanmistir.

durumunun

Gelistirilen metot ile Tiirkiye’de tagkin yataklarinin
ekosistem esasli kalite durumu tespit edilebilecektir.
Degerlendirme sonuglar Tiirkiye’de ¢evrenin korunmasi ve
stirdiirtilebilir ~ sosyo-ekonomik kalkinma kapsaminda
hazirlanacak ¢esitli yonetim ve strateji planlarma girdi
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saglayacaktir. Ayrica, ¢evrenin korunmasi ve stirdiiriilebilir
yesil kalkinma kapsaminda ulusal ve uluslararasi yasal
mevzuatlar ile ortaya konulan hedeflere ulasilmasi
noktasinda gerekli adimlar atilabilecektir.

Literatiir arastirmasi: Calisma kapsaminda yapilan
literatiir arastirmast sonucunda; Avusturya (Bechter vd.,
2018), Uruguay (Freitas vd., 2019), Macaristan (Erés &
Banyai, 2020), Avrupa (Globevnik vd., 2020) ve
Almanya’da (BfN, 2021) vyiriitilen bes farkli calisma
bulunmus ve bu caligmalarda gelistirilen metodolojiler
incelenmistir.

Incelenen bes calismada bazi kiiciik farkliliklar
olmakla birlikte, Avusturya’da uzaktan algilama iiriinlerinin
kullanilmasinin temel alindigi bir metot gelistirildigi
(Bechter vd., 2018); Uruguay’da hassasiyet durumunu
belirleyebilmek i¢in ekosistem tabanli biitiinlesik alansal
degerlendirme yaklagiminin kullanildig: (Freitas vd., 2019);
Macaristan’da arazi kullanmimlar1 ile nehir-tagkin yatag:
ekosistemleri arasindaki iligkiyi ortaya koymak iizere habitat
dogalligi ve karmasikliginin degerlendirdigi (Erés &
Banyai, 2020); Avrupa Cevre Ajanst (ACA) tarafindan
Avrupa 6lgekli arazi kullanim, hidrolojik model ve uzaktan
algilama verilerine dayali degerlendirmelerin yapildig
(Globevnik vd., 2020) ve son olarak Almanya’da nehir-
tagkin yatagi ekosistemlerinin dinamikleri ve tagkin yatagi
iizerindeki  baskilara  dayali  detayli  analizlerin
gerceklestirildigi (BfN, 2021) yapilan inceleme sonucunda
tespit edilmistir.

MATERYAL VE METOT

Tiirkiye’deki tagkin yataklarmin ekosistem esasl
kalite durumunu tespit edebilmek ve iilkeye Ozgii bir
metodoloji gelistirebilmek icin literatiir taramas1 yapilarak
mevcut ¢alismalar arastirilmis ve tagkin yataklarinin kalite
durumunu degerlendirmek i¢in kullanilan bes farkli giincel
calisma belirlenmistir.

Belirlenen ¢aligmalar detayli bir sekilde incelenerek
caligmalarda kullanilan metotlar gézden gegirilmis ve tim
degerlendirmelerde modiil yaklagiminin kullanildig: tespit
edilmistir (Bechter vd., 2018; Freitas vd., 2019; Erdés &
Banyai, 2020; Globevnik vd., 2020; BfN, 2021). Modiillerin
icerigi, kapsami ve altindaki parametrelerin igerik analizi
yapilmigtir. Bu analizler sonucunda, modiil yaklasimina
benzer sekilde degerlendirme bolimleri olusturulmustur.
Olusturulan her bir boliim i¢in Tirkiye’deki nehir-taskin
yatag1 sistemleri lizerindeki baski ve etkiler gbz Oniinde
bulundurularak nehir-tagkin yatag: sistemlerinin tipi, yapist
ve dinamiklerini dikkate alan degerlendirme parametreleri
secilmis ve her bir parametre i¢in degerlendirme kriterleri
belirlenmistir. Degerlendirme kriterleri ig¢in puanlama
sistemi gelistirilmis ve puanlama sonucunda kalite sinifimi
belirlemek i¢in sinif sinir degerleri atanmustir.
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Incelenen caligmalarda  metotlarin genel
gergevesinin  benzedigi goriilmekle birlikte metotlarda
kullanilan parametrelerin hem nitel hem de nicel

degerlendirme kriterlerinde birtakim farkliliklarin yer aldig:

tespit edilmistir. Bu kapsamda, metotlarda nicel
degerlendirmeler i¢in kullanilan ve yiizde (%) oranlarim
iceren  kriterlerindeki  farkliliklar  ile  nitel  etki
degerlendirmelerindeki ~ farkliliklar1  gidermek  igin;
Avrupa’da nehir sistemlerindeki  modifikasyonlarin

degerlendirilmesinde kullanilan metotlardaki farkliliklarin
standartlagtirilmasi i¢in yayimlanan “nehir sistemlerindeki
modifikasyonun derecesinin belirlenmesi" standardinda
(CEN, 2010) wverilen degerlendirme kriteri Onerileri,
calismada dikkate alinmistir. Standart ile degerlendirme
calismalarinda kullanilmak tizere SCD ile uyumlu bes siniflt
ve ¢ smifli kalite degerlendirme yapist onerilmistir. Bes
iyi”,
zayif” ve “koti” olacak sekilde, tic smifli kalite
degerlendirmesinde ise siniflar “cok iyi”,
olacak sekilde verilmistir (CEN, 2010). Siniflarin yani sira,
degerlendirme ¢alismalarinda kullanilmak {izere her bir sinif
icin nicel ve nitel degerlendirmelere iliskin kriterler,
standartta (CEN, 2010) drneklerle sunulmustur.
Degerlendirme kriterlerinin skorlarinin
belirlenmesi: Parametrelerin degerlendirme kriterleri i¢in
skorlamalar “dogal ve miidahale olmamis kosullari temsil

99 G

smifli kalite degerlendirmesinde smiflar “cok iyi”,

“orta”,
orta” ve “koti”

eden kriterler i¢cin 5 puandan baglayarak “bozulmus ve
miidahale olmus kosullar” i¢in en disik 1 puan olacak
sekilde belirlenmistir. Bu g¢ercevede, bes degerlendirme
kriterine sahip parametrelerde degerlendirme kriterleri i¢in
skorlamalar ““5 (¢ok iyi)”, “4 (iyi)”, 3 (orta)”, ‘2 (zayif)” ve
“1 (kotii)” olarak belirlenmistir. Ug degerlendirme kriterine
sahip olan parametreler i¢in ise skorlamalar “5 (¢ok iyi)”, “3
(orta)” ve “1 (koti)” olacak sekilde degerlendirme
kriterlerine atanmigtir (CEN, 2010).

Metodoloji ile kalite durumunun belirlenmesi:
Gelistirilen metotta, nihai kalite durum skorunun sinif sinir
degerlerine gore denk geldigi bes kalite sinifindan birine
atanmasiyla kalite durumu tespit edilmektedir. Nihai durum
skoru hesaplanirken, yedi degerlendirme bdliimiinden
olusan metodolojide her boliim oncelikle kendi iginde
degerlendirilmektedir. Boliimlerin altinda birden fazla
degerlendirme parametresi olmasi durumunda
parametrelerin aritmetik ortalamasi alinarak bolim skoru
hesaplanmaktadir. Daha sonra yedi bdliim skorunun
aritmetik ortalamasi alinarak nehir-taskin yatagi sisteminin
nihai ekosistem esasli kalite durum skoru elde edilmektedir.
Nihai kalite durum skoru hesaplandiktan sonra ise kalite
durum skoru >4,5 ise “Cok Iyi”; 3,5-<4,5 ise “Iyi”; 2,5-<3,5
ise “Orta”; 1,5-<2,5 ise “Zayif” ve <1,5 ise “Koti” olacak
sekilde SCD ile uyumlu olarak bes kalite sinifindan birine
atanarak nehir-tagkin yatagi sisteminin ekosistem esasli
kalite durumu belirlenmektedir (CEN, 2010).
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BULGULAR

Calismalarda  kullanilan  modiil  yaklasimu:
Incelenen caligmalarda kullanilan metodolojiler detayli bir
sekilde analiz edilmigstir. Tim degerlendirme metotlarinda
modill yaklasimi uygulandigr goriilmistir (Tablo 1).
Yapilan analiz sonucunda, ¢aligsmalarda kullanilan modiiller
farkli isimlerle adlandirilmasina ragmen, genel olarak
modiillerin  degerlendirdikleri  parametrelerin ~ benzer
ozellikler gosterdigi incelemeler sonucunda tespit edilmistir.

Tablo 1. Caligmalarda kullanilan modiil ve parametreler.
Table 1. Modules and parameters used in the studies.
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Degerlendirme  béliimlerinin  olusturulmasi:
Degerlendirme boliimleri olugturulurken, incelenen bes
metottaki parametreler ve parametreler kapsaminda
degerlendirilen  Ozellikler dikkate alinmistir.  Ayrica
degerlendirme boliimleri nehir-tagkin yatag1
ekosistemlerinin dogal siire¢ ve dinamiklerini yansitacak
sekilde tasarlanmistir. Belirlenen yedi degerlendirme
boliimii, bolimler kapsaminda degerlendirilen 6zellikler ve
degerlendirilen Ozellikler i¢in metotlarda kullanilan

parametrelere iliskin analiz sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Avusturya (Larimo) (Bechter vd., 2018)

Macaristan (Erés ve Banyai, 2020)

1. Yanal siireklilik

1.1 Aktif kiy1 bolgesi oram
2. Kanal dinamikleri

2.1 Agik alanlar

3. Yanal siireklilik

3.1 Sulak alanlar orani

1. Dogallik
1.1 Arazi kullanim dogallik indeksi (LUNI)
1.2 Kanal i¢i dogallik indeksi (WCNI)

2. Komplekslik

2.1 Taskin yatag cesitlilik endeksi (FDI)
2.2 Morfolojik zenginlik indeksi (MRI)

Avrupa (ACA) (Globevnik vd., 2020)

4. Yapisal bozulmalar / Hidrolojik akas tepkisi, kiy seti stabilizasyonu

4.1 Serbest akisli/kanalize boliimler ve su yolu tasimacilig

5. Taskin yatagi bozulumu
5.1 Gegirimsiz yiizey orani
6. Hidrolojik rejim

6.1 Barajlar

Uruguay (Freitas vd., 2019)
1. Kinllganhk

1.1 Egim

1. Taskin yatag genisligi
1.1 Habitat alani kayb1

2. Taskin yatag yapisi
2.1 Arazi kullanimi baskisi

2.2 Taskin yatag: 6zellikleri (oxbow lake, birikintiler, kumsallar, sulak alanlar, kenar ikincil kanal)

3. Taskin yatag siirecleri
3.1 Baz akim indeks degisimi
3.2 Sediment tutma indeksi
3.3 Akis diizenleme derecesi

1.2 Rakim

Almanya (BfN, 2021)

1.3 Jeomorfoloji

1.4 Vejetasyon

1.5 Toprak tipi

1.6 Su kiitlesine uzaklik

2. Tehditler

2.1 Sehirlesme

2.2 Sediment gikartma aktiviteleri
2.3 Bitki ortiisii modifikasyonu
2.4 Sanitasyon

2.5 Kat1 atik depolamast

3. Ekosistem servisleri

3.1 Dogal orman kaplamasi
3.2 Agaglandirma

3.3 Cal1 bitki ortiisii

1. Morfodinamik
1.1 Alivyal su, tagkin yatagi kabartmasi

1.2 Taskin yatag sulari izerindeki 6zel baskilar ve taskin yatagi kabartmasi

1.3 Su kiitlesi yapilari/formlari (sadece ana/yan kanallar)

1.4 Ana kanal/yan kanallardaki 6zel yiikler

2. Hidrodinamik

2.1 Yayilma yetenegi

2.2 Taskin yatag:

2.3 Taskin durumunun 6zel yiikleri

2.4 Yeralt1 suyu seviyesi/yeralti suyu dalgalanmast
2.5 Yeralt1 suyu dengesi tizerindeki 6zel yiikler

3. Bitki ortiisii ve arazi kullanim

3.4 Otlak 3.1 Tipik bitki ortiisii ve biyotop tiirleri
3.5 Nehirler 3.2 Kapsaml arazi kullanim
3.6 Sulak alanlar 3.3 Yogun arazi kullanimi
3.7 Topraklar
kullanilmak {izere belirlenen parametreler ve incelenen
Degerlendirme boliimleri kapsaminda metotlar dikkate alinarak CEN standardi (CEN, 2010)
kullanilan  parametreler: Calismada degerlendirme kapsaminda olusturulan degerlendirilme kriterlerin yapisi

boliimlerin olusturulmasindan sonra, Tablo 2’de sunulan
analiz ¢aligmasi dikkate alinarak kullanilacak parametreler

belirlenmistir.  Parametreler  belirlenirken  dncelikle
metotlarda kullanilma durumu g0z oniinde
bulundurulmustur.  Miimkiin olan en  kapsaml

degerlendirmeyi yapabilmek adina metotlarda kullanilan
parametrelerden Tiirkiye’deki veri altliklar1 gercevesinde
degerlendirmelerde kullanilabilecek olanlar se¢ilmistir.
Parametrelerinin metotlarda kullanilmasi
durumunun yam sira, dogru degerlendirme yapabilmek
icin iklim degisikligi basta olmak {izere Tiirkiye’deki
tagkin yataklariin iizerindeki baskilar ve bu baskilardan
kaynakli etkiler de parametrelerin se¢iminde dikkate
almmustir. Ayrica, Tirkiye’deki nehir tagkin yatag:
ekosistemlerinin tipi, yapisi ve dinamikleri gbz 6niinde

bulundurulmustur. Bu  kapsamda, metodolojide
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Tablo 3’te verilmistir.

Taskin yatagr durum degerlendirmesi icin
gelistirilen metodoloji énerisi: Yiritilen caligma ile
literatlir taramasi sonucu belirlenen bes metot ve CEN
standardinda (CEN, 2010) verilen kriterler dikkate
almarak, SCD ile uyumlu olacak sekilde, nehir tagkin
yatag1 ekosistemlerinin ekosistem esasli kalitesinin
degerlendirilebilecegi bir metodoloji  gelistirilmistir.
Gelistirilen metot ve metodun degerlendirme sistemine
iligkin detaylar Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4’te metodoloji g¢ercevesinde belirlenen
yedi degerlendirme boliimii, degerlendirme boliimleri igin
secilen  parametreler,  parametreler  ¢ergevesinde
olusturulan degerlendirme kriterleri ve kriterler i¢in atanan
skorlara iligkin bilgiler verilmistir.
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Tablo 2. Degerlendirme boliimleri, degerlendirilen 6zellikler ve metotlarda karsilik gelen parametreler.
Table 2. Assessment sections, assessed properties, and corresponding parameters in methods.

Degerlendirme . - T, Avusturya  (Bechter Uruguay (Freitas Macaristan (Er8s ve Avrupa (ACA)
Metotlarda Parametrel D lendirdigi Ozellikl " Al BfN, 2021
Bolimleri ctotlarda Parametrelerin Degeriendirdigl OzeTiKer 4 2018) vd., 2019) Bényai, 2020) (Globevnik vd., 2020) manya ( )
Habitat alan1 kaybt Taskin yatagindaki yapay alanlar 11/5.1 21 11 11 1.2
Taskin yatagindaki gehir alanlar: 11/51 21 11 11/21 1.2/33
Arazi el Tagkin yatagindaki tarim alan 11 - 11 11/21 1.2/3.2
azt u- amfm Taskin yatagi kat1 atik depolamast 11 25 11 11/21 1.2
baskilar1 ve dogalligi — —
Dogal bitki ortiisii meveudiyeti 11 3.1/32/33/34 11 - 3.1
Taskin yatagi bitki ortiisit modifikasyonu 23 2.1 3.1
K L anal Taskin yatagi alani
l?'l seti _y‘m'j kisitlamasi / tagkin yayilma 1.1/3.1 1.6 11 11 21
baglant1 dogallig: d
Tagkm koruma seti urumu
Kanal ici dogallia Letsn/ka a dol U; Nebhir kiy1 seti korumast 4.1 1.4
anatiel Cogatist va dolg Nehir yanal baglanti 71731 - - - 14
Kanal i¢i 1slah orani Nehir kanal igi miidahale 4.1 2.2 3.2 3.2 -
(Kanal+dere . .
islahrsehir kanali) Nehir kanal dogallig 2.1 3.2 3.2
Taskin yatagi ozellikleri (akmaz géller, birikintiler,
21/31 13/3.6 22121 2.2 11
Task ta kumsallar, sulak alanlar, kenar ikincil kanallar1 vb.) / / /
bjsll;ltleri YS! TS Tak alan meveudiyeti 31 36 11 21 31
Nehir formasyonunun uyumu -Mendereslenme - a1 292 13
Kusbakist gériiniis durumu ’ i :
. . .. Kanal igi bariyer 4.1 1.2 3.2 14/21
Sediment dinamikleri - —
Baraj veya depolama mevcudiyeti 6.1 1.2 3.2 2.3
Su bliimlemesi Baraj b.o]umlerTlesl / Derivasyon kanal / Barajdan 6.1 12722 31 14723
sonra giren nehir kol say1si
Hidrolojik modifikasyon mevcudiyeti
Hidrolojik “Desarj ) meveudiyeti g | 12 31/33 23
. -Tahliye-su transferi etkisi
modifikasyon o
-Su ¢ekimi
Yeralt1 suyundan faydalanma mevcudiyeti 24125

Tablo 3. Degerlendirme béliimleri kapsaminda belirlenen kalite degerlendirme parametreleri ve parametrelerinin kalite degerlendirme kriterlerinin yapisi.
Table 3. Identified quality assessment parameters within the scope of the assessment sections and the structure of the quality evaluation criteria of the

parameters.

Degerlendirme Boliimii

Degerlendirme Parametreleri

Degerlendirme Kriteri Yapisi

Habitat alam kayb1 Habitat alan1 kaybi

5'li nicel degerlendirme

Arazi kullanim baskilar1 ve dogalligi

Arazi kullanimi dogallik indeksi

5'li degerlendirme

Kanal ici dogallig: Kanal igi 1slah orani

Ky seti yanal baglanti dogallig

3'li nicel degerlendirme
5'li nicel degerlendirme

Taskin yatag: 6zellikleri

Taskin yatag: 6zelliklerinden sapma
Tagkin yatag: ozelligi mevcudiyeti

3'li nitel degerlendirme
Parametreye 6zel

Sediment dinamikleri A -
Drenaj ag1 yogunlugu

Bariyer yogunlugu indeksi

3'li nicel degerlendirme
3'lii nitel degerlendirme

Su boliimlemesi Su boliimlemesi

5'li degerlendirme

Hidrolojik rejim modifikasyonu

Hidrolojik modifikasyon Regiilator durumu

Membada bariyer mevcudiyeti

3'li nicel degerlendirme
5'li degerlendirme
Parametreye 6zel

SONUC VE TARTISMA

Taskin yataklari, sadece nehirlerin tasarak suyla
kapladig1 alanlar olarak gorilmekte ve sagladiklar
ekosistem hizmetlerin Snemi anlagilamamaktadir. Bu
durum, tagkin yataklarina yapilan bilingsiz miidahalelerin
artmasina neden olarak tagkin yataklariin tahrip olmasina,
saglanan ekosistem hizmetlerinin azalmasina ve bdylelikle
de hem c¢evre hem de insan refahi agisindan olumsuz
etkilere yol agmaktadir.

Ancak, son yillarda nehir-tagkin yatagi
ekosistemlerinin 0nemi anlagilmaya baglanmig, gelistirilen
politika belgeleri ile yasal mevzuatlarda nehir-tagkin yatagi
ekosistemlerinin korunmasi, iyilestirilmesi ve
stirdiiriilebilirliginin saglanmasina iliskin ¢esitli hiikiim ve
hedeflere yer verilmistir. Mevzuatlara konulan s6z konusu
hiikim ve hedefler kapsaminda nehir-tagkin yatagi
ekosistemlerinin mevcut kalite durumunun tespit edilmesi
ve nehir tagkin yatagi ekosistemlerinin ekosistem esaslt
kalite durumunun belirlenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmigtir.
Bu gereklilik ¢ercevesinde Tiirkiye’de degerlendirmede
kullanilacak bir metodoloji ve yapilan bir degerlendirme
caligmas1 bulunmamaktadir. Bu kapsamda séz konusu
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eksikligin giderilmesi i¢in bu ¢alisma ile nehir-tagkin
yatagi ekosistemlerinin ekosistem esasli kalite durumunu
degerlendirecek,  Tirkiye’nin  kosullarina  uygun,
Tirkiye’deki veri altliklarini dikkate alan ve Tiirkiye’deki
baskilar1 kapsami genis bir sekilde degerlendirebilecek bir
metot gelistirilmesi amaglanmustir.

Tiirkiye farkli bolgelerinde farkli iklim 6zellikleri
barindiran, batidan doguya gidildik¢e yiikseltisi artan ve
birbirinden farkli karakteristiklere sahip yirmi bes
havzadan olusmaktadir. Farkli karakterizasyonlara sahip
bu havzalar, Tiirkiye’de birbirinden fakli dogal yap: ve
dinamiklere sahip nehir-tagkin yatagi ekosistemlerinin
olugmasina sebep olmustur. Bunun yan1 sira, Tiirkiye’de
sosyo-ekonomik gelisim alanlarinin genel olarak nehir-
tagkin yatagi ekosistemleri {izerinde insa edilmesi, nehir
tagkin yataklar1 {lizerinde 6nemli baskilar olusturmustur.
Metot Onerisi gelistirilirken bu durum g6z Oniinde
bulundurularak Tiirkiye’de nehir-tagkin yatagi
ekosistemleri tlizerindeki baskilar ile Tirkiye’deki nehir-
tagkin yatag1 ekosistemlerinin dogal yap1 ve dinamiklerini
dikkate alan degerlendirme bdliimleri ¢alisma ile
olusturulmusgtur.  Olusturulan  bolimler kapsaminda
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Tirkiye’de nehir-tagkin yataklart {izerindeki en Onemli
baskilar olan arazi kullanimi, su depolamalar1 ve nehir
kanalina miidahale baskilari ile bunlarin etkilerine yonelik
degerlendirme indeksleri gelistirilmistir.

Tablo 4. Tiirkiye’de nehir-taskin yatag ekosistemlerinin ekosistem esash
kalitesini degerlendirmek i¢in gelistirilen metodoloji onerisi.
Table 4. Developed methodology proposal to assess the ecosystem-based
quality of river-floodplain ecosystems in Tiirkiye.

1. Habitat Alant Kaybi

<%1 5
Habitat Alani Kayb1 %1-<%5 4
(Taskin yatagindaki yapay %5-<%15 3
alanlarinin %'si) %15-<%30 2
>%30 1
2. Arazi Kull Baskilari ve Dogallig1
(OR+SA+SK)>%70 ve (TA+S)<=%10 5
. . (OR+SA+SK)>%70 ve (TA+S) >%10-<%20 4
ﬁl‘;‘:ﬁsilK“"amm‘ Dogallk —(5R SA+SK)>%70 ve (TA+S) 5%20 3
TA>%70 2
S$>%70 1
3. Kanal Ici Dogallig
Kanal i¢i Islah Oram _Yok veya ok az; <%20 5
(Kanal+Dere  Islahi+$ehir _ Var, yogun degil; %20-<%50 3
Kanali) Var, yogun; >%50 1
<%15 5
Kiyt Seti Yanal Baglanti _%15-<%35 4
Dogalligi (Taskin Koruma _%35-<%50 3
Seti Beton / Kaya Dolgu) %50-<%75 2
>%75 1
4. Taskin Yatag1 Ozellikleri
Var, yogun 5
4
Taskin yatag1 dzelliklerinden _Sapma orta dereceli 3
sapma 2
Yok veya ¢ok az 1
Oxbow/Akmaz gol Bir iist
kategoriye
Taskin  yatagi  ozelligi Kumsal-sahil 6zelligi atar
i i2
meveudiyeti Kenar birikimi
Kanal ortasi birikimi
Yukaridaki 4 tipten 3 ii varsa 2 iist kategoriye atar
Nehir Tagkin Yatagi UML: Uyumlu 5
Formasyonu Uyumu ODU: Orta derecede uyumlu 3
USZ: Uyumsuz 1
5. Sediment Dinamikleri
Bariyer Yogunlugu indeksi? <0.1 5
(Elde edilen say/km2) 01-<0,2 3
>0,2 1
DY=Yok veya ¢ok az 5
Drenaj Ag1 Yogunlugu DN=Var yogun degil 3
VY=Var-yogun 1
6. Su Boliimlemesi
Su boliimlemesi yok 5
Su boliimlemesi var, ancak barajdan sonra giren kol sayisi 4
>3 ve giren kollardan en az birinin strahler farki <2
;Lélijmlemesi Su b_tiliimlcmcsi var ancak_ b_ar_ajdan sonra giren kol sayis1 <3 3
B ve giren kollardan en az birinin strahler farki <2
Su boliimlemesi var, barajdan sonra giren kol sayis1 1 ve P
strahler farki >2
Su béliimlemesi var ve barajdan sonra giren kol yok 1
7. Hidrolojik Modifikasyon
Hidrolojik Rejim Yok, <%20 5
Modifikasyonu Orta, %20-<%50 3
(Membaindaki barajin drenaj
alanmin / taskin yatagmin  Yogun, >%50 1
drenaj alanma orani)
TYA iginde regiilator yok 5
o TYA iginde regiilator var sayis1 <3 3
Regilat6r Durumu TYA i:;inde >3g’den fazla regﬁlatér var /Ana 1
kol iistiinde regiilator var
. Bir alt
mz\%ﬁﬁ;eﬁs Bariyer Tagkin yatagimin membainda bariyer var kategoggi

1 OR: Orman; SA: Sulak Alan; SK: Su Kiitlesi; S: Sehir Alani; TA: Tarim alani

2 “Tagkin yatag1 zelligi mevcudiyeti’ndeki degerlendirme, “Tagkimn yatagi dzelliklerinden
sapma” degerlendirmelerini iist kategorilere atar. “Oxbow/Akmaz gol” ve “Kumsal-sahil
Ozelligi™nin biri veya ikisi varsa bir iist kategoriye atar.

3 Degerlendirme; taskin yatag: alani igerisinde kalan [(R sayist * Riasayr) + (S sayist * Skasay) +
(M sayist * Miasay) + (K sayist * Kasay)] / [Taskin yatagi alani (km?)] olarak yapilir.
Katsayilar; R (Regiilator)=0,5; S (Sel kapani/Bent)=0,3; M (Menfez)=0,1 ve K (K6prii)=0,05
olarak alnur.

4 Barajdan kaynakli olarak bdliinmiis nehir su kiitlesinde, barajdan sonra giren nehir kolu sayist
ve bu nehir kollar1 arasindaki strahler farklarina bakarak degerlendirme yapilir. Bélimleme
olan strahler derecesi ve boliimlemeden sonra giren kollardaki strahler derecesi arasindaki
farkin 2 dereceden fazla olup olmamasi durumu degerlendirilir.

5 “Membada Bariyer Mevcudiyeti” degerlendirmesi, “Hidrolojik Rejim Modifikasyonu” ve
“Regiilatér Durumu” degerlendirmelerinin ortalamasim bir alt kategori simnifina atar
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Arazi kullanim baskilar1 i¢in “habitat alan1 kayb1”
ile “tagkin yatagi arazi kullanim baskis1 ve dogallig1”
boliimleri olusturularak taskin yataklarindaki arazi
kullannm  baskilart  sonucunda  olusan  etkilerin
degerlendirilmesi  amacglanmigtir.  Nehir  sistemleri
iizerindeki su tutma yapilart i¢in ise “‘sediment
dinamikleri”, “su  bolimlemesi” ve  “hidrolojik
modifikasyonlar” boliimleri olusturularak bu yapilarin
nehir-tagkin yatagi ekosistemlerinin dogal siireg ve
dinamikleri etkisinin  tespit  edilmesi
hedeflenmistir. Bu béliimlerin yani sira, ¢alisma ile “kanal
ici dogalligr” bolimii olusturularak nehirler ile tagkin
yataklarinin yanal baglanti dinamiklerinin durumu ortaya
konulmaya calistlmistir. Baskilarin
degerlendirmek i¢in kullanilan bu parametrelerin disinda,
gelistirilen metodolojide, Tiirkiye’deki nehir-tagkin yatagi

lizerine

sonuglarini

sistemlerinin ekosistem agisindan 6nem arz eden dogal
dinamikleri ve i¢inde barindirdiklar1 dogal yapilarin
durumunu degerlendirmek i¢in “tagkin yatagi 6zellikleri”
bolimii de olusturulmustur. Boliimlerin olusturulmasi ve
boliimlerde kullanilacak degerlendirme parametrelerinin
secilmesinin ardindan ise SCD ile uyumlu ve Tiirkiye’deki
veri  altliklari  ile  degerlendirme  yapilabilecek
degerlendirme  kriterleri  belirlenerek  degerlendirme
sistemi oOnerisi ortaya konulmustur.

Sonug olarak, c¢alisma ile nehir-taskin yatagi
ekosistemlerinin ekosistem esasli kalitesinin
degerlendirilmesi i¢in Tiirkiye’de kullanilabilecek, iilke
kosullarin1 dikkate alan, standart bir metodoloji Onerisi
gelistirilmis ve metodolojiye iliskin detaylar Tablo 4’te
sunulmusgtur. Caligma sonucunda gelistirilen metodoloji ile
nehir-tagkin yatagi ekosistemlerinin kalite durumlar1 tespit
edilebilecektir.  Boylelikle de nehir-tagkin
ekosistemlerinin korunmast,
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi adina gerekli adimlarin

atilabilmesinin 6nil acilacak ve nehir havzasi yonetim

yatagi
iyilestirilmesi ve

planlar1 gibi ¢esitli gevre yonetim planlarinda dikkate
alinabilecek bir bilgi alt yapis1 olusturulabilecektir. Ayrica
¢alismanin sonuglariyla olusacak bilgi altyapist hem ulusal
hem de uluslararas1 politika hedeflerinin izlenmesine
yonelik boslugu da dolduracaktir.
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