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Bir isim Iki Kadin, Iki Vakif Bir Yil: 1592 Senesi Tokat ve
Trabzon Giilbahar Hatun Vakiflari’na Kisa Bir Bakis

One Name, Two Women, Two Foundations One Year: A
Brief Overview of Tokat and Trabzon Giilbahar Khatun

Foundations in 1592

Oz

Osmanlt harem kadinlar: denildiginde, etkileri kuvvetli birkag kadin akla
gelmektedir. Oysa uzun omiirlii bir devlet olan Osmanli’da farkli sifatlarla
yasamis ¢ok sayida kadin bulunmaktadir. Harem dairesi icerisinde ise
herhangi bir sebeple sivrilenleri harig tutarsak, varlig1 en cok bilinenler
kendilerine ait vakiflar: bulunan kadmmlardir. Soz konusu ¢alismada,
kadinlarin devlet yonetiminde etkinliklerinin daha az olduklar: donemlerde
yasamis iki kadin adina yaptirilan vakiflar incelenmektedir. Ustelik bu
kadinlar hem ayni isme sahiplerdir hem de gelin ve kayinvalidedirler. Bir
tanesi 11. Bayezid'in annesi Giilbahar Hatun, digeri ise Yavuz Sultan
Selim’in annesi Giilbahar Hatun'dur. Giilbahar Hatunlarin ortak
noktalarindan bir tanesi kendileri adina ogullar: tarafindan yaptirilan
vakiflardir. Adina vakif yaptirilmast isi, kisinin kamusal alanda daha goriiniir
hale gelmesinin en temel yollarindandir ve bu vakiflarin bir tanesi Tokat'ta
diger ise Trabzon'da insa edilmistir. Bu ¢alismada, ogullari tarafindan
annelerinin adina yaptirilan her iki vakfin kurulduklari bolgelerin periferileri
ile olan iliskileri ve sehirlerin gelisiminde oynadiklari roller, 1592-93 mali
doneminde kayda gecirilen muhasebe kayitlar: araciligi ile ortaya konulmaya
calisilacaktir. Ayrica aymi yil icerisinde, farkly yerlerdeki vakiflarin gelir
birimleri ve miktarlari, harcama kalemleri ve mutfaklarina alinan gida
iirtinleri fiyatlar: gibi basliklar karsilastirilarak, iki vakfin ekonomik
potansiyelleri anlasilmaya ¢aligilacaktir. Bu noktadan yola ¢ikilip ¢alismayla,
Osmanlt kadin hayirseverliginin, vakif-sehir-halk iicgeninde degerlendirilmesi
amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler:
Giilbahar Hatun, Vakif, Imaret, Tokat, Trabzon.

Abstract

When Ottoman harem women are mentioned, a few women with strong
influence come to mind. However, in the Ottoman Empire, which was a long-
lived state, there were hundreds of women who lived with different titles. In
the harem circle, excluding those who stand out for any reason, the most well-
known are the women who have their own foundations. In this study,
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women were less active in state administration are examined. Moreover, these
women have the same name as well as the bride and mother-in-law. One of
them is Bayezid II's mother is Giilbahar Khatun, and the other one is Yavuz
Sultan Selim’s mother, Giilbahar Khatun. One of the common points of
Giilbahar Khatun is the foundations built on their behalf by their sons. The
work of having a foundation built in her name is one of the most basic ways
for a person to become more visible in the public sphere, and one of these
foundations was built in Tokat and the other in Trabzon. In this study, the
relations of both foundations, which were built by their sons for the benefit of
their mothers, with the peripheries of the regions where they established, and
the roles they played in the development of the cities, will be tried to be
revealed through the accounting records recorded in the 1592-93 fiscal period.
In addition, in the same year, the economic potentials of the two foundations
will be tried to be understood by comparing the income units and amounts of
the foundations in different places, the expenditure items and the prices of the
food products purchased in their kitchens. Starting from this point, it is aimed
to evaluate Ottoman women’s philanthropy in the triangle of foundation-city-

people.
Keywords:
Giilbahar Khatun, Foundation, Imaret, Tokat, Trabzon.
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Giris

Sosyal devlet anlayisi igerisinde yer alan pek ¢ok gorev Osmanli Devleti'nde
vakiflar araciligy ile yiritiilmiistiir. Osmanhi sosyal hayatinin odak noktasinda
bulunan vakiflar, goniillii servet dagilimi etkisi ile insa edilmis olmanin yamni sira
sehirlerin gelisiminde de biiytiik rol tistlenmislerdir. Bu ciimleden olmak tizere devletin
idaresinde yer alan tiim topraklarda vakiflar1 gormek miimkiindiir. Mevcut durumun
dogal bir sonucu olarak da vakiflara dair pek ¢ok calisma yiiriitiilmektedir.
Gergeklestirilen ¢ogu calisma ise bir donemin, bir mekanin yahut miistakil bir vakfin
temel alindig1 calismalardir. Ancak farkli vakiflarin karsilastirildigr calismalar daha
azdir.

Tarih alaninda yer alan calismalara bakildiginda karsilastirmali tarih konular:
oldukca dikkat c¢ekmektedir. Cok sayida konu ve durum calismalarda
karsilagtirilmakta ve boylece farkli bakis acilar1 ile yeni degerlendirilmeler
yapilabilmektedir!. Bu ¢alismaya konu olan ise ayni yil igerisinde birbirinden bagimsiz
iki vakf1 temel alarak, vakiflarin kurulduklar1 sehirlerle orgiitsel, mekansal ve iktisadi
durumlarinin incelenmesidir. Boylece vakiflarin ekonomik potansiyelleri ile sehirlerin
tesekkiiliine sagladiklar: katkilar1 araciligiyla kent tarihi ve vakif tarihi ¢calismalarina
katk: saglamasi diisiiniilmektedir.

Tokat Giilbahar Hatun ve Trabzon Giilbahar Hatun vakiflarinin calisma konusu
olarak belirlenmesinin bazi nedenleri bulunmaktadir. Oncelikle Tokat ve Trabzon
bugiin ayni cografi bolgededir ve XVI. yiizyill Osmanli Anadolu’sunun iki 6nemli
ticaret kentidir. Kendilerine has Ozellikleri olmakla birlikte her ikisi de o tarihlerde
dogu bati ticaretinin ugrak noktalarindan olup, biiyiik kervanlara ve ticaret erbabina
ev sahipligi yapabilen kentlerdir?2. XVI. yiizyilda Trabzon’da 2000'den fazla vergi
miikellefi vardir ve Trabzon Anadolu limanlar igerisinde en canli olanidir (Tekindag,
1979, s. 455-477; Faroghi, 2007, s. 93-130-131-357). Ote yandan Tokat, bolgeler arasi bir
ticaret merkezi olmanin yani sira ipek yolu tizerinde 6nemli bir ambar gorevi goren bir
kenttir (Gokbilgin, 1952, s. 36-69-355). Tlgili yillardaki kent niifuslarina bakildiginda ise
Trabzon niifusu 10.575, Tokat'in niifusu 13.282-15.000 kisi olarak tahmin edilmektedir
(Behar, 1996, s. 5-7-11). Giilbahar Hatunlara ait olan vakiflarin secilme nedeni de bahsi
gecen vakiflarm her ikisinin de ogullar1 tarafindan anneleri adia yaptirilmis olmalari
ve kiilliye formunda insa edilmeleridir. Ayrica bu vakiflar, Tokat ve Trabzon’'da
Osmanli doneminde insa edilen en biiyiik hanim sultan kiilliyeleridir. Vakiflar mimari
olarak da birbirine benzemektedir. Camii, medrese, imarethane, ahir, odunluk, mahzen
gibi yapilar iki vakifta da yer almaktadir. Bunlarin disinda ise Trabzon vakfinda tiirbe,
mektep ve darii’l-kurra yapilar1 bulunmaktadir. Tokat vakfina ismini veren Giilbahar
Hatun’un tiirbesi ise Istanbul’da yer alir ve ayr1 bir vakfi mevcuttur. Tiim bunlara ek
olarak kaymvalide gelin bir siire II. Bayezid'in hareminde Amasya’da bir arada
bulunmuslardir.

! Konuyla alakal1 birka¢ érnek icin bk. (Ergeng, 2012; Faroghi, 2007).
2 Detayl bilgi igin bk. (Faroghi, 2014).
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Boylesi bir ¢alismanin ¢ikis noktas: olarak vakfiyelerin karsilastirilmasi ilk adimdar.
Ancak Trabzon Giilbahar Hatun vakfina ait vakfiye giintimiizde mevcut degildir.
Vakfiyenin bulunmadig1 noktada ise devreye muhasebe defterleri girmektedir. Her iki
vakfa ait, 1592 tarihli iki muhasebe defteri temin edilerek incelenmistir. T.C.
Cumhurbagkanlig1 Devlet Arsivleri Baskanligi Basbakanlik Osmanli Arsivi Topkapi
Saray1 Miizesi Arsivi Fonunda, Trabzon vakfi igin 3995/0002° numarali defter, Tokat
vakf1 icin ise 1655/0001lnumarali defter bulunmaktadir (BOA, TSMA.d. 3995: 0002;
BOA, TSMA.d. 1655: 0001). Defterler araciigr ile her iki vakfin ekonomik
potansiyellerini izleyebilmek miimkiindiir. Bunlarin disinda tapu tahrir defterlerinde
de vakiflarla alakali veriler bulunmaktadir. Ancak tapu tahrir defterleri bu ¢alismanin
kaynaklar1 arasinda bulunmamaktadir.

Her iki Giilbahar Hatun'un adma yaptirilan vakiflara dair pek c¢ok calisma
bulunmaktadir. Ancak bunlar konuya daha farkli vechelerle yaklasmis ¢alismalardir#.
Giilbahar Hatunlar’m en biiyiik ortak noktalarmdan biri, II. Bayezid'dir. Sehzadeligini
Amasya’da gegirirken annesi Giilbahar Hatun da yaninda bulunmustur. Ote yandan
burada gergeklestirdigi diisiiniilen evlilikle esi Giilbahar Hatun da Amasya’da yer
almistir. Kadinlarin bir bagka ortak noktalar: ise Osmanli tahtina gecen ogullarinin
anneleri adma vakiflar inga ettirmis olmalaridir. Tesis edilen vakiflar kiilliye
formundadir ve pek ¢ok birimi birbirine benzemektedir. Bu iki hanimin kendileri adina
yaptirilan vakiflar ve bu vakiflarin isleyisleri, ekonomik potansiyelleri, hizmet alanlar1
ve istihdam kapasiteleri gibi konulara ge¢meden evvel Giilbahar Hatunlar't daha
yakindan tanimanin faydali olacag: diistintilmektedir.

Giilbahar Hatunlarin Hayatlar1, Kimlikleri Ve Vakiflar1

Fatih Sultan Mehmed’'in eglerinden, Giilbahar Hatun cariye olarak hareme dahil
oldu (BOA, AE.SMMD.IL. 00001: 00033: 001). Devletin kurulus yillarinda evlilikler,
diger hanedanlara mensup prensesler ve soylu ailelerin kizlari ile gergeklestiriliyordu
(Peirce, 2016, s. 36). Fatih Sultan Mehmed’in Osmanl tahtina ge¢gmesiyle hanedanin
evlilik usullerinde de degisiklik olmus ve cariye kokenli kadmlar 6n plana gikmistir.
Giilbahar Hatun ise bir devlet politikas: olarak sehzadelerin, soylu kadinlara oranla
daha cok cariyelerden ¢ocuk sahibi olma yoluna girildigi dénemde yasadi ve bu bilingli
hareketin ilk 6rneklerden olmasi nedeniyle 6nemli simalarmdan biri oldu. Fatih Sultan

3 Trabzon vakfi muhasebesi i¢in ayn1 tarihlere denk gelen (BOA, MAD 15996) numarali bir defter daha
mevcuttur. Defterler karsilastirildiginda ise asag1 yukar: veriler tutarli olsa bile bazi farkliliklar géze
garpar. Omegin gider kalemleri icin farkli tutarlar verilmistir ancak her iki defterde toplam harcama
miktar: olarak 690,125 akg¢eyi bulmustur. Yine bunlarin haricinde (BOA, TSMA.d 3995:0002) nolu
defterde 1 kisi zevaid horan gosterilirken, (BOA, MAD.d. 15996) defterde ise zevaid horan baslig:
goriilmemektedir. Defterlerin genis karsilastirilmas: ve aralarindaki farkliliklarin ortaya konulmasi
basli basina ayri bir calisma konusu teskil edebilir. Bu calismada (BOA, TSMA.d. 3995:0002) nolu defter
temel alinmugtir. Sebahittin Usta, “Trabzon Imaret-i Hatuniye Vakfi ve Gelirleri (1550-1650)” isimli
calismasinda diger deftere (15996) yer vermistir. Ancak bu defterde var olan sayisal verilere ve
harcama giderlerine dair bilgilere yer verilmemis sadece gelir birimlerinin neler oldugu ifade
edilmistir.

4 Trabzon Giilbahar Hatun vakfi icin bk. (Usta, 2015; Keskin, 2018; Orbay, 2011, s. 441-450; Usta, 2016, s.

225-250). Tokat Giilbahar Hatun Vakfi igin bk. (Simsirgil, 1992, s. 227-242; Sahin, 2014; Acikel, 2017, s.

1-16; Orbay, 2018, p. 29-44; Dursun, 2020).
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Mehmed ile Dimetoka’da tanistirildiklar1 diistintilmektedir. Buna en biiyiik dayanak
ise oglu II. Bayezid'i Dimetoka’da diinyaya getirmis olmasidir (Emecen, 1996, s. 230-
231). Cariye olmasi hasebiyle, Giilbahar Hatun'un kokeni hakkinda pek c¢ok farkl
goriis mevcuttur®.

Giilbahar Hatun oglu sehzade Bayezid'in 1454/55 senesinde Amasya sancagina
gonderilmesi ile birlikte kendisi de Amasya’ya yerlesti. Boylece hayatinda yeni bir
donem basladi. Oglunun 1481'de tahta ge¢mesine kadar olan 27 senelik siirede
Amasya’da yasad: (Sakaoglu, 2015, s.148). Burada bulundugu siire boyunca Giilbahar
Hatun civarda bulunan vakiflara kendi miilklerinden tahsisatta bulundu
(Alderson,1998, s. 15,148; Dursun, 2020, s. 65).

Fatih Sultan Mehmed’in ardindan tahta II. Bayezidin oturmas: ile kendisi de
valide sultan oldu‘. Padisah annesi olmasmin faydalarmi gordii ve II. Bayezid'in
ardindan bir siire sonra Istanbul’a gelerek eski saraya yerlesti. Oglunun padisah
oldugunu gorebilen sansli kadinlardan sayilan Giilbahar Hatun'un, olduk¢a niifuzlu
ve kudretli oldugu diisiiniilmektedir. Kendisi devlet idaresini yakindan takip ediyor
ve sahsi goriisiinii dile getirmekten ¢ekinmiyordu. Ancak Giilbahar Hatun"un siyasi
meselelere dahil olmaya ¢alismasi heniiz devlet idaresinde harem dairesinin ¢ok fazla
etkili olmadig donemlerdi. Bu nedenle onun goriisleri ve devlet adamlar1 hakkindaki
fikirleri birer tavsiye niteliginde kaliyordu’. Tiim bunlar1 Giilbahar Hatun'un ogluna
yazdig1 mektuplardan anlamak miimkiindiir. Mektuplarin igeriklerinde, II. Bayezid’e
hayir dualar1 ve iyi dileklerde bulunan bir anne yaklasiminin yani sira devletin siyasi
konularina dair fikirlerini ¢ekinmeden dile getiren bir Giilbahar Hatun da agik¢a
goriilmektedir (Ulugay, 2012, s. 22-23; Acikel & Dursun, 2020, s. 6-7).

Valide sultan olarak geldigi Istanbul’da, émriiniin geri kalanin1 geciren Giilbahar
Hatun 1492 senesinde hayata gozlerini kapamistir. Vefatinin ardindan oglu II. Bayezid,
babasi Fatih Sultan Mehmed’in tiirbesinin karsisinda annesi igin bir tiirbe insa ettirmis
ve Giilbahar Hatun'u bu tiirbeye defnettirmistir. Giintimiizde Fatih Camii haziresinde
bulunan Giilbahar Hatun buradaki tiirbesinde, kizi Gevherhan Sultan ve isimleri belli

° Hayati hakkinda kaynaklarda ve kroniklerde bilgi bulunmayan Giilbahar Hatun'un koékenleri
hakkinda da belirsizlik mevcuttur. Birbirinden farkli kaynaklarda Giilbahar Hatunun Arnavut, Sirp ya
da Rum bir aileye mensup olabilecegi ifade edilmektedir. Yine bunlarmn haricinde Giilbahar Hatun'un
Fransiz hanedanina ya da Tokat esrafinin 6nde gelen ailelerinden birisinin kiz1 oldugu seklinde de
goriisler mevcuttur. Mevcut iki goriisiin dayanaklar: ise, Fransiz Hanedani i¢in; Evliya Celebi'nin
eserinde konuyla ilgili bir anlatinin olmasi, Tokat'l1 bir aileye mensup olabilecegi goriisii ise orada
kendisi adina yaptirilan bir vakfin bulunmasindan kaynaklidir (Gokbilgin, 1952, s. 320; Simsirgil, 2014,
s.106; Sakaoglu, 2015, s. 147). Ayrica bu konu hakkinda detayli bilgi i¢in bk. (Dursun, 2020, s.35-39).

¢ O tarihlerde “Valide Sultan” ifadesi heniiz kullanilmiyor olsa bile, Giilbahar Hatun"un tipki bir valide
sultan gibi hareket ederek, devlet yonetimine dair soz sdyleyip goriis bildirdigi bilinmektedir. Bu
nedenle calismada kendisinden valide sultan olarak bahsedilecektir. Konunun detaylar1 igin bk.
(Akyildiz, 2017, s. 49; Sakaoglu, 2015, s. 148).

7 Yazilan mektuplardan bir tanesinde, donemin devlet adamlarindan olan Hizir Beyoglu ve Ayas Lala
gibi isimlere verilen gorevleri memnuniyetle karsiladigini Hersek Oglu diye bahsettigi Hersek-zade
Ahmed Pasa’ya verilen gorevi ise garipsedigini bildirmektedir. Bir baska mektupta ise
Karamanogullar’'ndan Kasim Bey’in vefat haberini almasi tizerine hem oglunu tebrik ediyor hem de
sevincini dile getiriyordu. Detayl bilgi i¢in bk. (Ulugay, 2012, s. 22-23; Agikel & Dursun, 2020, s. 1-11).
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olmayan iki kisinin daha mezarlar1 bulunmaktadir (Sakaoglu, 2015, s.147; Emecen,
1996, s.230).

II. Bayezid'in annesinden sonra hayatindaki diger Giilbahar Hatun ise esidir. Kaym
validesi olan Giilbahar Hatun gibi valide sultan olmasina émrii vefa etmemis olsa da
diinyaya getirdigi oglu Sehzade Selim, Osmanh tahtina ge¢mistir (Emecen, 2017, s. 26-
40-41-67-75). Kaymvalidesi gibi Osmanli Saraymna ne zaman getirildigi bilinmemekle
beraber, kimligi ile ilgili baz1 goriisler mevcuttur. Kimi kaynaklarda cariye kokenli bir
es oldugu ifade edilirken kimi kaynaklarda ise Dulkadir Beylerinden Alatiddevle
Bozkurt Bey’in kiz1 oldugu kayithdir (Ugur, 1992, 5.9; Emecen, 2009, s. 407-414). Ustelik
Bozkurt Bey’in kizinin isminin Ayse diye bilindigi bu yiizden de Giilbahar Hatunun
asil isminin Ayse oldugu diisiiniilmektedir. Kendisine Giilbahar isminin verilmesinin
nedeni olarak kaymnvalidesi isaret edilir. Bayezid’'le evlendikten sonra Amasya’da
kaymvalidesi ile bir arada bulunmasindan kaynaklandigi bu yilizden kendisine
Giilbahar Hatun ismi ile hitap edildigi ileri siiriilen goriisler arasindadir (Sakaoglu,
2015, s.182; Ulugay, 2012, s. 42).

Oglu Sehzade Selim Trabzon sancagina gonderildiginde kendisi de ogluyla birlikte
Trabzon’a gitmis ve omriinii burada tamamlamistir. Sonradan Yavuz diye anilacak
olan oglu I. Selim tahta oturdugunda Giilbahar Hatun vefat etmisti. Bu nedenle
Istanbul’da valide sultan olarak yer almadi. Hayatta iken Istanbul’a gelip gelmedigi ise
net degildir. II. Bayezid ile evlenince 6nce Amasya daha sonra da oglu ile birlikte
Trabzon’da yasadig1 bilinmektedir (Sakaoglu, 2015, s. 182). Vefatinin ardindan adina
yaptirilan vakfin bahgesinde defnedilerek daha sonra kabri tizerime bir tiirbe de insa
edilmis ve vakfin birimlerine eklenmistir (Sakaoglu, 2015, s.184; Ulugay, 2012, s.44).

II. Bayezid'in esi Giilbahari, annesi Giilbahar kadar tamimiyoruz. Kendisi
hakkinda ipucu olabilecek ya da arastirmalara yol acabilecek herhangi bir mektup veya
belge mevcut degildir. Ustelik Trabzon'u ziyaret eden Evliya Celebi bile Trabzon
Giilbahar Hatun Vakfi'ni1 detayl: bir sekilde anlatir. Ancak vakfi, Yavuz Sultan Selim’in
annesi admna yaptirdigini ifade ederken bu annenin kim olduguna dair bir sey
sOylemez (2011, s.49-55). Oysa Evliya Celebi II. Bayezid'in annesi Giilbahar Hatun
hakkinda oldukga ilging bir hikaye anlatir (2011, s. 43-44).

Trabzon vakfi hakkinda bilinenler, Yavuz Sultan Selim’in annesi igin bir biiyiik
kiilliye tesis ettirmesi ve bu vakfin isminin Giilbahar Hatun vakfi oldugudur. Sehrin en
biiyiik vakiflarindan bir tanesi olan Giilbahar Hatun vakfi ya da diger ismi ile
Hatuniyye Imareti Vakfi giiniimiizde kismen hala ayaktadir (Keskin, 2018, s.24). Vakfa
ait olan ¢ogu yap1r ortadan kalkmis olsa bile camii ve tiirbe varligim1i devam
ettirmektedir.

Aslinda vakif kurma isinin Osmanli Devleti'nin ilk yillarindan beri belli bash
amaglara yonelik olarak algilandig1 ve buna uygun sekilde hareket edildigi bilinen bir
gercektir. Osman Bey ve Orhan Bey zamanlarindan baslayarak onemli sehirler,
kasabalar ve yollar iizerine insa edilen vakiflar aracilig1 ile devletin kalic1 hale gelmesi
amagclanmigtir. Bu durum ise devletin ytriittiigii iskan politikasinin en temel ayag:
olmustur (Kiitiikoglu, 2018, s. 18-19; Faroghi, 2018, s. 191-192). Ayrica hayir kurumlar:
araciligi ile toplumun hemen her kesiminden insanmn bir arada bulunmasma zemin
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hazirlanmis ve bodylece toplumsal simif ayrimlarinin éniine gegilmesi amaglanmistir.
Bunun en belirgin goriildiigii noktalar ise imarethaneler olmustur. Imarethaneler
toplumsal ve beledi hizmetleri ifa eden kuruluslar olup 6zellikle padisahlar, hanim
sultanlar ve devlet adamlari basta olmak tizere imkani el veren kisiler tarafindan farkl
cografyalarda insa edilmistir (Barkan, 1963, s.240-241). Nitekim imarethane mantiginin
olusumunda, Islam dininin hayirseverlik ve muhtag olanlari koruyup gdzetme
diistincesi kadar, Osmanli sultanlarmnin halkin1 doyurmayi amag edinen bir baba
figliri veya koruyucu bir idareci portresi olusturmay1 hedefledigi de diisiiniilmektedir
(Isn, 2020, s. 35).

Padisahlar kadar olmasa bile Osmanl ailesine mensup kadinlar da zenginlikleri
oraninda ya hayir kurumlar: kurmus ya da kendisinden 6nce tesis edilenleri korumaya
yonelik faaliyetlerde bulunmuslardir. Herhangi bir sebeple, kendi eliyle hayir kurumu
kurduramayan kadinlar igin ise ogullar1 ya da esleri devreye girmis ve kendilerinin
adini yasatacak kurumlari insa ettirmislerdir. Bu minvalde olusturulan iki imarethane
vakfi ornegi ise Osmanli Devleti'nin iki 6nemli kenti olan Tokat ve Trabzon’'da
karsimiza ¢ikmaktadir.

XVL yiizyilin iki onemli ticaret kenti olan Tokat ve Trabzonun, mevcut
konumlarinin dogal bir sonucu olarak sehirlerdeki vakiflara Oonemli gorevler
diisiiyordu. Vakiflar tiim birimleri ile sehirlerin ticari canlihginda faal olarak yer
aliyorlardi. Ayrica her iki vakif kiilliye seklinde tesis edildigi icin diger birimleri ile de
sehirlerin sosyal hayatlarinda rol oynayan 6nemli aktorlerdi. Trabzon Giilbahar Hatun
Vakf1 sehrin en biiyiik vakiflarindand1 (Albayrak, 1998, s.13). Tokat Giilbahar Hatun
Vakfi ise sehrin tam merkezinde kurularak bélgeye ismini vermesinin yani sira
sehirdeki en Onemli hanim sultan vakfi olma Ozelligini tasiyordu. Hatta sehrin
meydaninda yer alan vakif periferisi ile o kadar 6zlesmisti ki halk arasinda, “Meydan
Camii” seklinde bir ifade ile nitelenir hale gelmisti (Ozgen, 2017, s. 40-41). Giiniimiizde
dahi bu ifadenin kullanildig: bilinmektedir.

1. Giilbahar Hatunlarin Vakiflari’nin Birimleri ve Gelirleri

Giilbahar Hatunlarin vakif birimlerini 0grenebilecegimiz temel kaynak
vakfiyelerdir. Vakfiye adi verilen ve vakiflarin faaliyete baglaylp hizmet
verebilmelerinin oniinii agan resmi belge, bir vakfin kurulusundaki fotografin1 ortaya
koymasi agisindan ¢ok kiymetlidir (Kazici, 2003, s.49-54). Vakfin hangi alanlarda faal
olacagini, kurulus amacini, kag kisi ile hizmet hayatina bagladigi ve akarlar1 gibi
onemli temel konular1 barindirmas: nedeniyle aragtirmacilara yol agmaktadir. Ancak
arsivlerde her vakfin vakfiyesi mevcut degildir. Calismanin konusu olan Giilbahar
Hatunlarin vakiflar1 hususunda, Tokat Giilbahar Hatun Vakfi'ma ait bir vakfiye
bulunmakta iken Trabzon Giilbahar Hatun Vakfi'nin vakfiyesi ne yazik ki yoktur. Bu
nedenle iki vakfin kurulusundaki durumlarin1  karsilagtirabilme imkan
bulunmamaktadir.

Vakfiyesinin olup olmamasi baglaminda, Tokat vakfi daha sansli sayilabilir.
Vakfiyeye gore, H.898/M.1492 senesinde tamamlanan vakif; igerisinde camii, medrese,
matbah/ashane, mahzen, ekmekhane, kiler, odunluk, ahir ve abdestligin bulundugu bir
kiilliyedir (VGMA, Vakfiye, 740: 158, s. 405). Kiilliyeden giiniimiize maalesef cami
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disinda diger birimler ulasamamis, ancak son yillarda onarimlar ile imarethane binasi
yeniden goriiniir hale getirilmistir. Vakfin her biriminde gorev alacak personel sayisi
toplamda 64 kisi olup cabileri bu sayiya dahil degildir. Cilinkii vakif sarti olarak
cabilerden bahsedilirken, herhangi bir say1 belirtilmis ihtiya¢ kadar vakifta gorev
almalari istenilmistir. Vakfa gelir getirmesi amaglanan yerlesim birimlerine ait smirlar
ve detaylar1 da vakfiyede yer almaktadir. Ote yandan vakfin imaretinde hazirlanan
yemekler igin kullanilacak malzemelerin neler oldugu ve hangi miktarda eklenecegine
varana dek detayl bir anlatim izlenmistir. Yine hazirlanan yemeklerin kimlere hangi
oOlclilerde dagitilacag1 izah edilmis ve zengin-fakir ayrimi gozetilmeden bu dagitimin
yapilmasi istenmistir. Bunlarin haricinde vakfin, yemek saatleri disinda gelen giden
yolcu ve misafirlere ikram etmek iizere hazirda bekletilmesi istenilen gida maddeleri
de vakfiyede yer verilen konular igerisindedir (VGMA, Vakfiye, 740: 158, s. 405).

Trabzon Giilbahar Hatun Vakfi'nin vakfiyesinin giiniimiizde mevcut olmamasi ise
vakfin ilk faaliyet hayatini gormemizi engellemektedir. Vakif hakkinda galismalar
yapan Hiiseyin Albayrak, vakfiyenin uzunca seneler Trabzon’'da tiirbenin igerisinde
muhafaza edildigini ancak 1916 senesinde Trabzon un tarihi eserlerinin tahrip edilerek
vakfiyenin de Rusya’ya gotiiriildiiglinii ifade eder (Albayrak, 1998, s. 19). Bu iddiaya
herhangi bir dayanak gosterilmedigi icin konuya temkinli yaklasmak gerekmektedir.
Vakfiyesi olmamasma ragmen vakfin gelir birimlerini, personel sayisini, hizmet
sahalarin1 ve harcama kalemlerini diger arsiv malzemelerinden yaklasik olarak
anlamak mimkiindiir. Ayrica Evliya Celebi de ilgili vakfi anlatirken, vakfa ait
yapilarin neler oldugunu yerleri ile ifade etmis ve vakifta pek ¢ok talebenin ders
aldigini, caminin kible tarafinda bir matbahin bulundugunu ve burada pisirilen
yemegin ne miktarda dagitildigini da anlatmustir (Celebi, 2011, s. 49-55).

Vakfiyesinin olmamasina karsin, camii, medrese, matbah/ashane, tiirbe, mektep,
darii'l-kurra, firin, kiler, mahzen ve ahirdan olusan kiilliyenin tamamlanma tarihinin
1514-15 oldugu diisiiniilmektedir (Tekindag, 1979, s. 455-477). Bunlarin haricinde
vakfin binalarina dahil edilen, Trabzon Bedesteni'nin de oldugu ifade edilmektedir.
Ancak bu bedestenin yapim tarihi konusunda farkli goriisler mevcuttur. Ote yandan
vakfin gelir birimlerinde yer almas1 ve erken tarihli belgelerin bulunmas: bedestenin
de Giilbahar Hatun evkafi birimlerinden oldugunu gostermektedir (Bostan, 2002, s.
397). Vakif sur disinda insa edilerek, kuruldugu bolgeye ismini vermis ve bir mahalle
olusmustur. 1583 tarihinde ise mahallede 106 hanenin yasadig1 bilinmektedir (Bostan,
2002, s. 127). Giilbahar Hatun Vakfi ya da diger ismi ile Hatuniyye Imareti gerek camisi
gerek diger birimleri ve gerekse akarlar1 ile Trabzon'un fethinden sonra kentte insa
edilen en biiyiik vakiftir (éksﬁz, 2006, s. 63).

Bahse konu olan iki kiilliyenin de pek c¢ok birimi bulunmaktadir. Vakiflarin
ekonomik hacimlerini ortaya koyabilmek ve birbirleri ile kiyaslama yapabilmek igin
her iki vakfa ait muhasebe defterleri temin edilmistir. En biiyiik sans ise her iki vakif
icin de ayni seneye denk defterlerin bulunmasidir. Trabzon vakfina ait olan defter
(BOA, TSMA.d. 3995: 0002), H. 26 Ca sene 1000-7 C sene 1001 (M. 10 Mart 1592-11 Mart
1593) tarihleri arasini kapsarken, Tokat vakfina ait defter (BOA, TSMA.d.1655: 0001) ise
H. 26 Ca sene 1000-6 C sene 1001 (10 Mart 1592-10 Mart 1593) tarihlerini icermektedir.
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III. Murad devrinin sonlarina denk gelen bu tarihlerde, vakiflardan sorumlu olan
Dariissaade Agas1 ise Ak Aga Hac1 Mustafa Aga’dir (Resmi Efendi, 2000, s. 164). 1593
senesinde goreve getirilen Osman Aga’dan Once gorev yapan Ak Aga Haci Mustafa
Aga her iki defterde de Mustafa Aga seklinde kayithdir. Ayrica Trabzon vakfinin
miitevellisi Mehmed Beg, Tokat vakfinin miitevellisi ise Ali Celebi’dir (BOA, TSMA.d.
3995: 0002, s. 2/a; BOA, TSMA.d. 1655: 0001, s. 2/a).

Vakiflarin faaliyetlerini devam ettirebilmeleri i¢in her iki vakfa da biiyiik gelirler
baglanmistir. Birbirinden farkh iki Giilbahar Hatun adina insa edilen vakiflarin, 1592-
93 mali donemine ait muhasebeleri karsilastirildifinda vakiflarin gelir tiirlerinin
birbirinden farkli oldugu dikkat ¢eker. Tokat Giilbahar Hatun Vakfi'nin gelirleri biiyiik
arazilerden olusurken, Trabzon Giilbahar Hatun Vakfi ise diikkan kiralari,
boyahaneler ve arazi gelirlerine sahiptir. Gelir birimlerinin neler ve nerelerde oldugu
bahsine ge¢meden evvel muhasebe defterlerinin en tepesinde yer alan ve vakif
kasasinin genel durumunu aktaran toplu verilere bakmak gerekir. Asagida tablo 1'de
yer alan miktarlara bakildiginda ilging bir durumun varligr goze garpar. Buna gore
vakif kasasindaki toplam miktarmi ifade eden, asl-1 mal kisminda Tokat vakfinin
gelirinin Trabzon vakfindan 14.558 akg¢e daha fazla oldugu goriliir. Oysa genel
biitcenin detaylarinda, vakfin 1592-93 senesindeki gelirlerini anlatan ve ani’l-mahsiilat
diye ifade edilen kisma dikkat edildiginde Trabzon vakfinin geliri Tokat vakfinn
gelirine gore ¢ok daha biiyiik miktarda oldugu goriliir. Trabzon vakfinin gelirleri
356.488 akce daha fazladir. Ancak vakif kasalarinda mevcut olan para miktarlar: yani
an bakiyye-i muhasebe-i sene-i maziye/sabika seklinde ifade edilen para miktarlar
vakiflardaki mali durumu degistirmise benziyor. Tokat vakfinin bir senelik geliri
Trabzon vakfindan ¢ok daha diisiik olmasina ragmen 6nceki senelerden devreden kasa
miktarlar1 eklendiginde Trabzon vakfindan daha biiyiik bir biitceye ulastigi
anlagilmaktadir.

Tablo 1. Trabzon Gulbahar Hatun Vakfi ile Tokat Giilbahar Hatun Vakfi'nin 1592-
93 Senesindeki Genel Mali durumlari®

Vakif Kasalarinin Durumu Trabzon Giilbahar | Tokat Giilbahar
Hatun Vakf1 Hatun Vakf1

Kasadaki Toplam Miktar (Asl-1 mal) 847.880 akge 862.438 akge

Onceki Yildan Devreden (An bakiyye-i | 74.167 akge 445.225 akge

muhasebe-i sene-i maziye/sabika)

Tgili Mali Y1l Geliri (Ani’l-mahsilat) 773.713 akge 417.213,5 akge

Vakif kasalarinda onceden var olan miktarlar senelere gore degisiklik arz
edebilmektedir. Tokat vakfi kasasinda devrettigi goriilen 445.225 akgelik biiyiik
meblag vakfin kasasinda onceden bulunan para miktar1 olabilecegi gibi, vakfin
dagittig1 bor¢ paralarin o senede toplanmis hali de olabilir. Tiim bunlarin disinda
Tokat vakfinin Onceki senelere ait, dagittigi ancak alacaklilarindan hentiz tahsil
edilmeyen para miktarini da ifade edebilir. Sonugta Tokat Giilbahar Hatun Vakfi'nin

8 Tablodaki veriler Trabzon vakf1 i¢in (BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 2/a). Tokat vakf1 i¢cin (BOA TSMA.d.
1655: 0001, s. 2/a).
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bir senelik geliri Trabzon Giilbahar Hatun Vakfi'ndan epeyce diisiik olmasina ragmen
1592-93 senesinde daha biiytik biitgeli bir vakif olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boyle bir
sonucun ortaya c¢ikmasmnin nedeni de Tokat vakfi kasasindan devreden para
miktaridir. Durumun ne kadar boyle devam ettigini ya da aksi bir durumun varligimi
tespit edebilmek igin ise her iki vakfin daha uzun seneleri igeren mali donemlerini
incelemek gerekmektedir.

Vakiflarin gelir birimleri de birbirinden oldukca farklidir. flgili mali dénemde
Trabzon vakfinin gelirleri oldukga gesitlidir. Hamamlardan degirmenlere, bedesten
kirasindan yoncaliklara, boyahanelerden diikkan ve zemin kiralarina kadar pek ¢ok
farkli kalemi igermektedir. Ayrica vakfin mukataalardan elde ettigi gelirleri de oldukga
fazladir. Bahsi gecen mali doneme ait kayitlardan anlasildigina gore; 177.166 akgelik
geliri ile Bayramlu arazisi, vakfin en biiyiik gelir getiren birimidir. Bunu 134.333 akge
ile yine Bayramlu'ya bagh cesitli yerlerden elde ettigi celtik geliri, 107.833 akce ile
Hosoglan ve gevresi, 71.000 akge ile de Samaruksa arazisi takip etmektedir. Yine vakfin
gelirlerinden Sibaghane olarak kayda gegirilen Boyahanelerden ise Trabzon'da
bulunan 2.004 akge, Samsun’da bulunan ise 1.800 akge gelir sagladig: goriilmektedir®.
Hamam-1 Cedid 17.861 akge gelir getirirken Cifte Hamam 5.917akgelik gelir
getirmektedir (BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 2/a-b).

Tokat Giilbahar Hatun Vakfi'na akar olarak baglanan gelirlerin tamamu ise arazi
gelirlerinden miitesekkildir. Bu gelirler Amasya, Corum, Cankir1 gibi farkh
yerlerdedir. Vakfin en biiyiik gelirini Amasya-Ziinnunabad kazas1 arazisi
olusturuyordu. 1592 senesi igin buraya bagl olan Haci, Evhad, Bilekyogun, Hizr,
Bagluca, Hisarkavak ve Kozlu koylerinden toplamda 79.280 akgelik bir gelir gelmistir.
Bu koyler icerisinde geliri nakit olarak teslim edilenlerin yani sira ayni olarak tahsil
edilenler de vardir. Ornegin, Haci, Evhad, Bilekyogun ve Hizir kdylerinden toplamda 9
miid/1.800 kilelik iiriin gelirinin varlig1 goriilmektedir. Giilabi, Mustafa ve Hiiseyin'in
miiltezim olarak kayda gectigi senede toplam olarak 42.788 akgelik iiriin geliri
bulunmaktadir. Bunun 1.200 kilesi hinta (bugday), 600 kilesi ise sair (arpa) olarak
alinmigtir. Ustelik bahse konu olan miktarlarmn alimdaki birim fiyatlar1 degisiklik
gostermistir. Tiim bu farklilar da en ufak ayrintisina kadar detayli bir sekilde defterde
kaydedilmistir. Buna gore bugdayin, 120 kilesi 25 akgeden, 1.058 kilesi 35 akgeden, 21
kilesi 23 akgeden alinirken, arpanin ise 408 kilesi 10 akgeden, 72 kilesi 20 akgeden, 120
kilesi 17 akgeden alinmistir. Amasya ve Ziinnunabad’tan gelen gelirleri, 72.208 akge ile
Sorkuoglani cibayeti, 62.667 akge ile Bozoglu, Halfet ve Dumlupinar’dan elde edilenler

9 Bu konuyla alakali olarak, Ozkan Ozer Keskin’in yaptig1 tez calismasinda; (BOA, MAD 15996) nolu
defter kaynak gosterilerek, 1592 senesi gelirlerinde debbaghane geliri (Trabzon 2.040 akge, Samsun
1.800 akge) olarak ifade edilmistir. Ancak Trabzon Giilbahar Hatun Vakfi'nin bilinen mevcut gelirleri
arasinda debbaghane geliri goriilmemektedir. flerleyen yillar igin farkli bir durum s6z konusu ise de
1592 senesi gelirleri arasinda debbaghane geliri olarak gosterilen gelirler aslinda sibaghane/boyahane
gelirleridir (Keskin, 2018, s.101). Vakfin gelirleri icin bk. (Usta, 2016, s. 225-250; Bostan, 2002, s. 396-
397). Bu konunun detaylar1 i¢in bk: (BOA, MAD 15996). Trabzon geliri s.1, Samsun geliri s. 4; (BOA,
TSMA.d 3995: 0002. s. 2/b). Ayrica Sibag/Sibaghane ic¢in bk. (Bakirct & Cogenli, 2011, s. 302;
Devellioglu, 2007, s. 948; Keskin, 2018, s. 101).
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takip etmistir. Bunlar siras1 ile vakfin en biiyiik gelir getiren birimleri olmustur (BOA,
TSMA.d. 1655: 0001, s. 2/a-b, 3/a).

Her iki vakfa ait olan gelirlere bakildiginda Trabzon Giilbahar Hatun Vakfi'na akar
olarak baglanan gelirlerin gesitliligi goze carpmaktadir. Ayrica yine bu vakfin elde
ettigi gelirler Tokat vakfina gore ¢ok daha fazladir. Tokat vakfi ise digerine gore daha
az gelire sahipti ve bu gelirlerinin tamaminu iltizama verilen biiyiik arazi gelirlerinden
sagliyordu denilebilir. Gelirlerinin gesitliligiyle, Trabzon Giilbahar Hatun Vakfi'nin
¢ok daha biiytik bir organizasyon oldugu ve bununla dogru orantili olarak da ¢ok daha
fazla insana istihdam sagladigi ve daha biiylik sayida insana hizmet gotiirdiigi
diistintilmektedir.

Bahsi gecen akarlar, her iki vakfin da diizenli gelirleri arasindadir. Bir de bunlarin
haricinde vakiflarin stabil olmayan ve emval-i miiteferrik olarak adlandirilan diizensiz
gelirleri vardir. Bu gelirler hem stirekli degillerdir hem de her zaman ayni miktarda
akar saglamiyorlardi. Bu baslik altina dahil edilen gelirlere bakildiginda karsimiza yine
Trabzon vakfinin akarlarinin ¢ok gesitli oldugu goze carpmaktadir. Zemin ve cayir
kiralarindan arazi ve miilk kiralarina, birbirinden farkli degirmen gelirlerinden kilerde
fazla kalan gida maddelerinin satisina varincaya dek toplamda 47 farkli baslikta gelir
birimi mevcuttur. Cesitli sekilde elde edilen bu gelirlerden 53.431 akge hasilat elde
edilmistir (BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 3/a-b). Ote yandan Tokat vakfinin miiteferrik
gelirleri ise daha miitevaz1 goriiniiyor. Mahsulat-1 bagge-i serif bashgr adi altinda
goriilen 120 akgelik bir varidat bulunmaktadir. Bir de bunun haricinde 203 akgelik bir
degirmen geliri ile 632.5 degerinde bir mahsul geliri yer almaktadir (BOA, TSMA.d.
1655: 0001. s. 4/a ). Bu bilgilere gore tipki diizenli gelirleri gibi, devamlili§1 olmayan
miitefferrik gelirler konusunda da Trabzon Giilbahar Hatun Vakfi ¢ok daha hacimlidir.
Ayrica gelir saglayan birimleri de oldukga gesitlidir.

2. Giilbahar Hatunlarin Vakiflari'nin Giderleri

Vakif muhasebe defterlerinin giderler kismi harcama birimlerine gore ayrilir ve en
basta vuzid-min zdlike baghg: ile toplam gider miktar1 verilir. Muhasebe kayitlarinda
genelden Ozele dogru kaydetme mantigr oldugundan birimlere ait detayli harcama
miktar1 harcama toplamindan sonra yer alir. Toplam harcama miktarmin hemen
altinda ise ¢alisan ticretleri, mutfak harcamalari, vakiflarin diger harcamalar1 ve eger
varsa tamirat giderleri ayr1 baghklar halinde degerlendirilir. Cari yil igerisinde harcama
toplam1 burada bulunur. Buna gore ilgili mali dénemde, Trabzon Giilbahar Hatun
Vakfi'nin 690.125 akge, Tokat Giilbahar Hatun Vakfi'min 395.459 akgelik gider toplami
bulunmaktadir. Asagida tablo 2’de her iki vakfin harcama bashklar1 ve bu bashklar
altinda yapilan gider toplamlar1 goriilmektedir. Tablonun detaylarma baktigimizda
her iki vakfin da en biiyiik payr mutfak masraflarina ayirdiklar1 dikkat ¢eker. Tokat
vakfi imaretin mutfag1 igin 212.436,5 akge harcarken, Trabzon vakfi 520.189 akge
harcama yapmustir. Personel maaslar1 ise her iki vakifta da mutfak harcamalarindan
sonra en biiyiik ikinci gider grubudur. Vakiflarin cesitli harcamalarina baktigimizda
Tokat vakfi Trabzon vakfindan daha biiyiik bir gider ayirmistir. Ote yandan Trabzon
vakfinda tamirat harcamalar1 goriiliirken Tokat vakfinin o yil icin tamirat gideri
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yoktur. 1592 senesi igin Tokat Giilbahar Hatun Vakfi toplam 395.459 akce Trabzon
Giilbahar Hatun Vakf1 ise 690.125 akge harcama yapmuistir (bk. Tablo 2).

Tablo 2. Trabzon Giilbahar Hatun Vakfi ile Tokat Giilbahar Hatun Vakfi'min 1592-
93 Senesi Gider Bagliklari

Gider Baslig1 Trabzon Giilbahar Hatun | Tokat Giilbahar Hatun
Vakf1 Vakfi

Calisan Ucretleri 142.080 akge 126.960 akge

Mutfak Harcamalari 520.189 akge 212.436,5 akge

Diger Harcamalar 22.637 akge 56.62.5 akge

Tamir Harcamalar1 5.219 akge -

Toplam Harcama Tutar: 690.125 akge 395.459 akge

2.1. Giilbahar Hatun Vakiflarinin Personel Giderleri

Osmanli Devleti'nde vakiflar birbirinden farkli alanlarda hizmet verdikleri igin
gorev tiirleri ve personel sayilar1 da farklilik arz etmektedir. Her vakif az ya da ¢ok
personel isttihdam etmis bdylece de kurulduklari bolgelerde is kapisi olarak
goriilmiislerdir. Kurulan vakfin ekonomik potansiyeli ve birimi ne kadar fazla ise
personel istihdami da o denli genis olmaktadir. Calismada yer alan her iki vakif da
kiilliye formunda insa edildigi icin biinyelerinde onlarca calisan bulundurduklar:
goriilmektedir. Ancak deginilmesi gereken Onemli bir nokta, muhasebeyi kayda
geciren gorevlilerin yazim sitilindeki farkliliklardir. Trabzon vakfi kaydinda personel
ismi yer almaz. Daha ¢ok gorev ismi, gorevli sayisi ve giinliik ticreti bulunur. Vakfin
sadece miitevellisi, miiderrisi ve vakiflarin gelir fazlasindan pay alanlar olarak
tanimlanabilecek zevaid horan grubunda yer alan bir kisinin isimleri kayit altina
alinmigtir. Geriye kalan personelin isimleri ya da kim olduklar1 belli degildir. Buna
karsin Tokat vakfi ¢alisanlar ise tek tek isimleri ile birlikte kayda gegirilmistir. Hatta
bazi ¢alisanlarin baba isimleri dahi eklenmistir. Asagida tablo 3’te her iki vakfin kendi
icerisinde var olan birimleri ve bu birimlerde gorev alan personel sayilar ile
gorevlilerin gorevleri karsiliginda aldiklar1 giinliik {icretlerinin toplamlar: yer
almaktadir.

Tabloya gore her iki vakfin birimleri birbirine benzemektedir. Fiziki yap1 agisindan
en biliyltik fark Trabzon vakfinin tiirbesi ve mektephanesinin bulunmas: gibi
goriiniiyor. Tokat vakfi icerisinde tiirbe binasi yoktur. Mektephane ise vakfin
kurulusunda olmayip daha ileri tarihlerde eklenmistir'®. Ote yandan Trabzon vakfinin
bilinyesinde calisan cami personeli ¢ok daha cesitli olup hepsi ayr1 basliklar altinda
kaydedilmistir. Ornegin cami personeline dahil olan ciizhanlar!! ve miisebbihler ayr1
basliklar altinda kaydedildiginden tabloda da ayr1 satirlarda verilmistir (bk. Tablo 3).

10 Mektephane binasinin hangi tarihte eklendigi kesin degildir. Ancak 1704/05 senesinde tamir edilen
mektep binasindan bahsedildigine gore bu tarihten 6nce yapildig: diistiniilmektedir (Dursun, 2020, s.
96).

11 Ciizhan: Vakiflar tarafindan belirlenen vakitlerde, genellikle namazlardan 6nce veya sonra Kuran-1
Kerim’den birer ciiz okumakla gorevli kimselerdir (Berki, 1966, s. 10).
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Vakiflarin ¢alisan sayilarma ve giinliik ticretlerine baktigimizda Trabzon vakfinin
personel sayis1 158 kisi ve giinliik toplam ticretleri 437 akgedir'?. Tokat vakfinin
calisanlar1 88 kisi ve giinliik 6denen ticretleri 322 akgedir (BOA, TSMA.d. 1655: 0001. s.
4/a-b, 5/a)). Bu duruma gore Trabzon vakfi ¢alisanlarinin Tokat vakfin ¢calisanlarindan
neredeyse iki kat1 kadardir. Medrese niifusu birbirine yakinken aradaki fark ogrenci
sayillarindan kaynaklidir. Ayrica arsiv malzemesinden anlasildigr kadariyla o sene
medrese 4 ay faaliyet gostermistir. Miiderris ve 6grenciler de dahil olmak tizere tiim
medrese personeline 6denen {ticretlerin 4 aylik oldugu goriilmektedir. Bunun tutarlar:
da galisan kaydmnin hemen yan tarafinda aciklama seklinde yer almaktadir (BOA,
TSMA.d. 3995: 0002, s. 4/a).

Tokat vakfinda cami personeli meslek gruplarina gore ayristirilmamis hepsi tek
baslikta gorevleri ile birlikte yazilmistir. Trabzon vakfi cami personeli ise camide
isttihdam edilen cilizhan ve miisebbihan'® gibi gorevlileri ayr1 ayr1 baghklarda vermistir.
Bu yonde hareket edilmesinin nedeni bahsi gecen bu meslek gruplarmin caminin yani
sira tiirbede de gorev verilmis olabilecegidir. Yani vakif istihdam ettigi clizhan, hafiz
ve miisebbihleri hem camide hem de tiirbede gorevlerini ifa etmelerini talep etmis
olabilir. Boylece hem vakif baska calisabilecek eleman arayisina gitmemistir hem de
calisanlar aymi isi yapan diger meslektaslarindan daha fazla gelir elde etmis
olmaktadir. Mevcut durum her iki taraf i¢cin de mantikli bir yol olarak diisiiniilebilir.

Vakiflarin gelir fazlasindan pay ayrilan grup olarak tanimlayabilecegimiz zevaid
horanlar, aslinda vakifta herhangi bir is gorme karsiliginda ticret almadiklar1 igin
vakiflarin personel kadrolarinda diisiinmek dogru olmaz. Ancak s6z konusu giderler
oldugundan zevaid horanlar da harcama yapilan grup olarak kayda gecirilmektedir,
bu nedenle kendileri tabloda yer almistir. Zevaid horan olarak kayda gecirilen kisi
sayist Trabzon vakfinda 1 iken bu say1 Tokat vakfinda 13 “tiir (Bk. Tablo 3). Trabzon
vakfinda tek zevaid horan olan Murad Efendi ilging bir sekilde ismi ile kayitlara girmis
ve giinliik 20 akge gibi bir 6deme alarak ¢ogu vakif calisanindan daha fazla bir gelire
sahip olmustur (BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 5/a). Tipk:i Trabzon vakfinda oldugu gibi
Tokat vakfinda da zevaid horanlarin vakiftaki pek ¢ok ¢alisandan daha fazla 6deme
aldiklar1 anlagilmaktadir (BOA, TSMA.d. 1655: 0001, s. 5/a).

12 Bu veriler defterin kendisinde 169 kisi ve 348 akgce seklinde kayithidir. Ancak tiim personelin sayis1 158
ve giinliik ticretleri 437 akge yapmaktadir. Bu farkliliga sebep olabilecek durumlar igerisinde kayda
gecirilmeyen personelin olabilecegidir. Ancak muhasebe defterlerinde tiim c¢alisanlar kisa siireli
calismis olsa bile kayda gecirildigi bilinmektedir. Verilerin detayli hali i¢in bk. (BOA, TSMA.d. 3995:
0002, s. 3/b).

13 Miisebbihan: Tesbih ¢eken kisilere verilen isim (Bakirci & Cogenli, 2011, s. 570; Devellioglu, 2007, s.
738-739).
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Tablo 3. Trabzon Giilbahar Hatun Vakfi ile Tokat Giilbahar Hatun Vakfi'nin 1592-

93 senesindeki Calisan Verileri'

Vakaf Ismi Vakif Birimi Gorevli Sayis1 Giinliikk Toplam
Ucreti (Akge)
Medrese 19 89
Miiteferrika-i ~ Imaret | 6 62
(Idari Kadro)
Cami 915 33
Hafiz 6 19
Cilizhan 31 63
Trabzon Miisebbihan 10 11
Giilbahar Hatun Mektephane 23 14
Vakfi Tiirbe 1 4
Diger Camilerdeki | 16 10
Gorevliler
Imarethane 2716 70
Cabi 817 42
Zevaid horan 1 20
Medrese 15 80
Tokat Giilbahar | Cami 32 71
Hatun Vakfi Imarethane 20 98
Cabi 8 23
Zevaid horan 13 50

Her iki vakfin da medrese, cami ve imarethane gibi bina birimleri mevcuttur.
Ancak bu birimlerin igerisinde calisan sayis1 ve gorev tiirleri farklihk arz etmektedir.
Ornegin, vakiflarin medreselerinin biinyesinde barindirdig: kisi sayis1 ayni degildir. Bu
farklihgin nedeni her iki vakif medresesinin 6grenci sayisi ile ilgilidir. Trabzon
Giilbahar Hatun Vakfinmin 15 O6grencisi varken Tokat Giilbahar Hatun Vakfi'nin
ogrenci sayis1 12'dir. Talebe sayilar1 haricinde Trabzon vakfinda bevvab'® ve ferras®,
Tokat vakfindaysa Osman Halife adinda bir medrese imaminin varligi goriilmektedir.

14 Tabloda yer alan veriler, ¢alisanlarin bagh olduklar: birimlerdeki sayilart ve bu birimler i¢in 6denen
giinliik {icret toplamlarmi igerir. Her bir birimin icerisinde farkli meslekleri yerine getiren pek ¢ok
calisan vardir. Ancak calismanin smurliligi agisindan bu calisanlarin kimler olduklar1 ve vakiflarda
hangi gorevleri yerine getirdiklerine dair veriler metin igerisinde bahsedilmistir ve ayr1 bir tabloda
gosterilmemistir.

15 Cami personeli olarak defterde toplam 11 kisi gosteriyor ancak calisan 9 kisi goriiniiyor. Ustelik 9
kisinin {icreti, toplam giinliik {icret olan 33 akge {icretle uyusuyor. Detaylar igin bk. (BOA, TSMA.d.
3995:0002, s. 4/a).

16 Imarethane galisanlari 27 kisi olmasina ragmen defterde 34 kisi seklinde yazilmistir. Detaylar icin bk.
(BOA, TSMA.d 3995: 0002, s. 5/a).

17 Cabiler defter kayd: toplaminda 9 kisi goriiniiyor. Ancak toplam ticret 8 kisinin {icret karsilig1 olan 42
akgeye uyum saglamaktadir. Detaylar i¢in bk. (BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 5/a).

18 Bevvab: Hastane, medrese ve mektep gibi kurumlarda gorev alan ve saati geldiginde kapilar: agip
kapatan gorevliye verilen isimdir. Bu kurumlarda alakasiz kisilerin bulunmasin1 engeller (Berki, 1966,
s.9).

19 Ferras: Vakif kurumlarinda yer alan temizlik gorevlisidir (Berki, 1966, s. 18).
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Her iki medrese de ellili medreseler sinifinda olup giinliik miiderris ticretleri 50
akgedir. Tokat vakfi miiderrisi Mevlana Abdiilselam Efendi, Trabzon vakfi miiderrisi
ise Mevlana Musluhuddin Efendi’dir. Miiderrislerin yardimcisi konumunda olan muid
ise her iki vakifta da yer almis goriinmektedir. Trabzon’daki muid giinliik 5 akge
alirken Tokat'ta gorev yapan muid ise 4 akce 6deme almaktadir (BOA, TSMA.d. 1655:
0001. s. 4/a; BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 4/a).

Vakiflarin cami personeline baktigimizda da hem ortak hem de farkli gérevlilerinin
oldugu anlasiliyor. Giintimiizde camilerde imamet ve hitabet gorevi tek bir isimde
toplanirken Osmanli’da durum bdyle degildi. Vakiflar bu gorevler icin ayri1 ayr
personel istihdamina gider, hatip ve imam olmak tizere iki farkli gérev bulundurur ve
birbirinden farkli gorevliler ¢alistirirdi. Kayinvalide ve gelini adina insa edilen bu iki
vakfin imamlar1 imamet gorevi i¢in 5 akge alirken hitabet isi i¢in, Tokat vakfinda gorev
yapan Mevlana Veli Halife 6 akge, Trabzon vakfi hatibi giinliik 5 akge 6deme
almaktaydi (BOA, TSMA.d. 1655: 0001. s. 4/a-b; BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 4/a-b).

Cami kadrolarinda karsimiza ¢ikan ve Kur’'an-1 Kerim'den sureler okuyan
gorevliler Trabzon vakfinda hafiz, Tokat vakfinda devirhan olarak kayda gecirilmistir.
Ancak literatiirde devirhan (Berki, 1966, s.12) devreden giinlerde, yani belirli giinlerde
belirli sureleri okumakla gorevli olan kisilerdir. Hafizlar Trabzon vakfi defterinde ayr1
bashk altinda yazilirken, Tokat vakfinda direk cami gorevlilerinin arasinda
kaydedilmistir. Tsleri Kur’an okumak olmasma ragmen farkli isimle kayda
gecirilmelerinin belli basli nedenleri olmalidir. Trabzon vakfinin darii’l-kurra birimi
oldugundan var olan hafizlar yiiksek ihtimalle burada da bulunan kisilerdi. Ote
yandan hafizlar igin gilinlitk 3 akge devirhanlar igin giinlilk 1’er akge tayinat
cikarihiyordu. Muhtemelen bunun nedeni devirhanlarin her giin calismayip belirli
glinlerde ve belirli vakitlerde vakif sarti geregi istenen sureleri okumalarindan
kaynakhiydi. Her iki vakifta Kur'an okuma isi icin 6’sar kisi gorevlendirmis ve
icerinden bir tanesi, digerleri gibi hem Kur’an okuyor hem reislik yapiyor yani ser-
mahfil olarak calisiyordu. Bu nedenle ser-mahfil olarak gorev yapanlar i¢in Trabzon
vakfi 4 Tokat vakfi 3 akge odiiyordu (BOA, TSMA.d. 1655: 0001. s. 4/a-b; BOA,
TSMA.d. 3995: 0002, s. 4/a-b).

Cami personeli arasindaki en biiyiik farklilik ise Trabzon vakfinda yer alan ve
sayilar1 10 olan miisebbihanlardi. Tesbih ¢ekmekle gorevli (Devellioglu, 2007, s.738)
olan bu calisanlar yevmiye olarak 1’er akge aliyor, sadece ser-mahfilleri igin 2 akge
d0deniyordu. Asirhovan (Berki, 1966, s. 7) yani on ayet kadar Kur’an okumakla gorevli
calisan, Tokat vakfi personelinde olmayip Trabzon vakfinda yer aliyordu. Cilizhanlar
ise her iki vakifta da istihdam ediliyordu. Trabzon vakfinda 30 kisi, Tokat vakfinda 15
kisiydi (BOA, TSMA.d. 1655: 0001. s. 4/a; BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 4/b ). Her iki
vakifta clizhanlik iicreti olarak calisanlarina 2’ser akge, ser-mabhfillerine ise 3’er akge
yevmiye veriyordu. Ciizhanlar sadece camilerde degil tekke ve tiirbelerde de
gorevlendirildiginden, Trabzon vakfindaki 30 kisinin bir kisminin vakfin bahgesinde
bulunan Giilbahar Hatun Tiirbesi'nde gorev aldiklar1 diistiniilebilir. Tiirbe icin ayr1 bir
ciizhan listesinin bulunmamasi bu diisiinceyi kuvvetlendirmektedir. Trabzon vakfinda
siralanan ciizhan listesinde 31 kisinin oldugu goériilityor (BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s.
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4/b). Bunlardan 30 tanesi cilizhan olarak gorev alirken diger 1 kisi ise Noktai/Noktac1?
olarak istthdam edilmistir. Noktaci her iki vakifta da bulunup Trabzonda’ki 2, Tokat
vakfindaki 1 ak¢e 6deme aliyordu. Bunlarin haricinde ise Siraci?! yani kandilci olarak
adlandirilan gorevliler de mevcuttu. Bu is icin her iki vakifta bir kisi calistiriyor ve
karsiiginda 2 akge Odiiyordu. Yine Trabzon vakfi birimleri arasinda bulunan
mektephane Tokat vakfinda 1592-93 senesinde hentiz mevcut degildir. Trabzon’daki
mektephanenin 5 akgeye ¢alisan bir muallimi, 2 akgeye ¢alisan ve muallim yardimcisi
olarak gorev yapan halifesi ile giinliik 7 akgenin aralarinda pay edildigi 21 6grencisi
vardi (BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 4/b).

Buraya kadar bahsi gecen vakif birimleri ve buralarda var olan pek ¢ok gorev
ortaktir. Calismaya konu olan her iki vakfin farkli birimleri de mevcuttur. Tki vakfin
belki de ayristig1 en biiyiik nokta vakif binalar1 igerisindeki tiirbe konusudur. IL
Bayezid’'in annesi Giilbahar Hatun Istanbul’da, esi Gililbahar Hatun ise Trabzon’da
vefat etmistir. Kayinvalide Giilbahar Hatun'un, I[stanbul’da tiirbesine ait ayr1 bir vakfi
oldugundan Tokat Giilbahar Hatun Vakfi bahgesinde tiirbe bulunmamaktadir
(Dursun, 2020, 5.60). Ote yandan Trabzon Giilbahar Hatun Vakfi bahgesinde Giilbahar
Hatun'un tiirbesi bulunur ve buras: da imaret vakfina dahildir (Ertugrul, 1996, s. 321-
323). Trabzon vakfi ¢alisanlar icerisinde giinliik 4 akgeye gorev yapan bir tiirbedar
bulunmaktadir (BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 4/b).

Vakiflarin idari gorevlilerinden olan katip ve cabi gibi ¢alisanlar ise her iki vakifta
da mevcuttur. Vakiflar kitabet isini ikiye ayirmis ve ikiser katip gorevlendirmislerdir.
Bunlardan Tokat'ta gorev yapan, Haci Siileyman vakif katibi olup katib-i evvel olarak
kayda gecirilmistir. Kendisine giinliik 4 akce 6deme yapilmigtir. Vakfin diger katibinin
ismi ise Omer bin Hiiseyin'dir. Kiler katibi seklinde kaydedilip giinliik 2 akgeye
calismistir (BOA, TSMA.d. 1655: 0001. s. 4/b). Trabzon vakfi ise ¢ogu ¢alisanda oldugu
gibi katiplerin de isimlerini kayda gecirmemis sadece gorevlerini ve giinliik ticretlerini
yazmustir. Buna gore “katib-i ...” ve katib-i muhasebdt ad1 altinda iki katip vardir. Birinci
katip icin 10 akge ikinci katip icin 7 akce yevmiye ddenmistir (BOA, TSMA.d. 3995:
0002, s. 4/b).

Cabi, vakfin gelirlerini toplamakla gorevli kisi oldugundan genellikle diger
gorevlilerden farkli olarak gorev yerleri ile birlikte kaydedildikleri goriilmektedir.
1592-93 yilinda Trabzon vakfi 8, Tokat vakfi 8 olmak {izere ayni sayida cabi
gorevlendirmistir. Her iki vakfin cabi kayitlara bakildiginda daha ¢ok gorev yerleri
ile kaydedildikleri dikkat ¢cekmektedir. Trabzon vakfi, cabi-i Hosoglan, cibi-i Samaruksa,
cabi-i Terme gibi vakfin merkezden wuzak gelir birimlerinin ismi ile kayda
gecirilmislerdir. Kendilerine gorevleri karsihigr giinliik 5’er ak¢e 6deme yapilmistir.
Sadece bir tane cabi atli olarak gorev almis ancak nerede gorev yaptigi belli degildir.
Kayitlara cdbi-i siiviri olarak ge¢mis ve kendisine 8 akge ddenmistir (BOA, TSMA.d.

20 Noktai/Noktaci: Vakif personellerinden olan Ciizhan ve Devirhanlar1 kontrol etmekle gorevlendirilmis
kisilerdir. Noktact her seferinde kuran okuyanlarin yanina gelerek ne kadar okuduklarini kontrol eder
ve isaret koyardi. Bu nedenle noktaci olarak adlandirilirlards (Yediyildiz, 1983, s. 55-60.

2 Siracl: Kandilci yerine kullanilan bir tabirdir. Vakiflarda kandilleri yakip sondiirme isi ile ilgilenir
(Pakalin,1993, s. 236).
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3995: 0002, s.5/a ). Trabzon vakfinda oldugu gibi Tokat vakfi kayitlarinda da cabiler
gorev yaptig1 yerler ile birlikte kayit altina alinmistir. Tokat vakfi diger calisanlarda
oldugu gibi cabileri de isimleri ile birlikte kaydetmistir. Ornegin cabilerden; Ali bin
Seydi isimli cabi Sorkuoglani'nda, Omer bin Budak, Haca Koyii'nde, Mehmed bin
Hasan, Ahmedoglani'nda, [brahim bin Siileyman Sirgelii isimli koyde gorev
yapmaktadir. Cabi listesinde varliklar1 goriinen Ibrahim, Abdiilkadir ve Ali bin Davud
ise ath cabi olarak ¢alismislardir. Kendileri diger cabilerden daha fazla 6deme almis ve
glinliik 4’er akgeye calismislardir. Tokat vakfinin diger cabileri de 2 ve 3 akge gibi
tcretler almiglardir (BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 4/b).

Vakiflarin imarethane personelleri ise hemen her vakfin biinyesinde olan
gorevlilerden olugsmaktadir. Seyhler vakif imarethanelerinin idarecisi konumundadir.
Imarethanelerdeki seyhlerden, Trabzon'daki 7, Tokat'taki 8 akge almistir. Her iki
vakifta da imarethanelerin biinyelerinde bulunmasi gereken; kilari??, vakil-i harg¢?,
nakib?¢, tabbah?’, habbaz?¢, nekkad-1 tirz?, kendum kiib%, merammati® ve kennas3’
gibi gorevlileri mevcuttu. Ancak gorevleri yerine getiren kisi sayilar1 baz1 gorevlerde
farkl idi. Ornegin; ekmek yapmakla yiikiimlii olan habbazlar, Tokatta iki kisiydi ve
her ikisi de 4’er akge yevmiye aliyordu. Trabzon vakfinda ise habbaz sayis1 3'tii ve
bunlardan bir tanesi “ser-habbaz” seklinde kaydedilmisti. Nitekim ser habbaz yani bas
ekmekgi gilinliik 5 akge alirken diger iki ekmek ustas1 2'ser akge kazanmiyordu. Cok
yiiksek ihtimalle Trabzon vakfi giinliik olarak daha fazla ekmek iiretip dagitiyordu.
Ayni durum vekil-i har¢ gorevi konusunda da mevcuttu. Tokat vakfinda, vakfin her
tiirlii alim ihtiyacini gozetip denetlemekle yiikiimlii olan Vekil-i Har¢ Ali, bu isi tek
basma yiiriitiiyordu. Fakat Trabzon vakfinda vekil-i har¢ olarak 3 kisi ¢alistyordu.
Hatta bir tanesi vekil- har¢-1 agnam seklinde kaydedilmisti. Buradan yola cikarak,
Trabzon vakfiin koyun eti titketme miktarmin ¢ok daha fazla oldugunu ve etin temini
i¢in basli basina bir gorevli tahsis ettigini soyleyebiliriz.

2 Kilari/ Kilerdar: Yiyecek ve icecek her tiirlii gida maddesinin saklanmasindan sorumlu olup, sarf
edilecek yere sarf eden gorevlidir (Berki, 1966, s. 32).

2 Vekil-i Har¢: Kuruma lazim olan her tiirlii erzaki alip temin eden kisidir (Berki, 1966, s. 59).

24 Nakib: Imarethane seyhinin yardimcisi olan nakib, imarette gerekli olan isleri yiiriitiip ayn1 zamanda
gozetip kontrol etmekle yiikiimliidiir (Berki, 1966, s. 44; Yediyildiz, 1983, s. 59).

% Tabbah: Vakiflarda yemek pisirme isini goren ¢alisandir. Vakiflarin ascilari olan bu ¢alisanlarin sayisi
vakfin biiyiikliigii ile dogru orantiidir (Yediyildiz, 1983, s. 60).

% Habbaz: Vakiflarin ihtiya¢ duydugu ekmekleri hazirlamakla gorevli olan kisidir (Yediyildiz, 1983, s.
57).

77 Nekkad-1 Urz: Piring ayiklamakla yiikiimlii calisandir (Berki, 1966, s. 44).

28 Kendiim Kiib: vakiflarin ihtiya¢ duydugu bugday: 6giitiip hazir etme isinden sorumludur (Berki, 1966,
s.31). Bu gorev Sebahittin Usta tarafindan hazirlanan tezde, “bugday kiipii sorumlusu” olarak ifade
edilmistir (2015, s. 164). Ancak tezde de kaynak gosterilen Ali Himmet Berki'nin eserinde de
belirtildigi gibi gorevin ash “kendiim kiib” seklindedir (1966, s. 31; Yediyildiz, 1983, s. 57).

2 Merammati: Imarethanede ihtiya¢ duyulan her tiirlii kap kacak gibi esyay1 tamir eden kisidir. Ayrica
sadece esya degil vakif binalarinda hasar gormiis noktalarin tamiri ile de ilgilenir (Berki, 1966, s.37;
Yediyildiz, 1983, s. 58).

% Kennas: Imarethanenin temizlik islerini yiiriiten gorevlidir (Yediyildiz, 1983 s. 57).
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Her iki vakfin da en biiyiik harcama kalemi imaret mutfaklarina alman gida
maddeleriydi. Uzerinde durulmasi gereken ilk nokta; lazim olan gida maddesinin
saklanma durumlar1 idi. Bugday, arpa ya da piring gibi vakfin kilerinde yahut
ambarinda uzun siire saklanabilecek tiirden olanlarla, et, yas meyve ve sebze gibi daha
hizli bozulacak olanlarin imarete alim durumlar1 farkliydi. Vakfin idaresine gore
degisiklik arz etmekle birlikte ¢abuk bozulabilecek olan gida maddeleri ihtiyag
mukabilinde almmaktaydi. Bu nedenle vakiflarin harcamalarinda bdylesi gida
maddeleri alimi, farkli zamanlarda, farkli miktarlarda ve farkli fiyatlardan
gerceklestiriliyordu. Bu da ne yazik ki bolgeler arasindaki gidalarin birim fiyatlarim
belirleme ve karsilastirma yapilmasinin 6niine gecmektedir.

2.2. Giilbahar Hatun Vakiflarinin imarethanelerine Ait Giderler

Osmanl beslenme aliskanliklar1 igerisinde et ve ekmegin yeri oldukga ayridir ve
ekmek hemen herkesin sofrasinda bulunurken, et giicii yetenlerin tiiketebildigi bir
yiyecektir (Faroghi, 2018, s. 287). Bu ciimleden olmak iizere imarethanelerde vakif
imkanlarinin el verdigi 6lciide mentilerinde et ve ekmek bulundurur 6giinlerde ikram
ederdi (Emecen, Faroghi & Neumann (ed), 2016, s.110-111; Isin, 2020, s.104-105).
Nitekim muhasebe defterlerinde mutfak giderleri siralanirken et harcamalar1 en basta
verilirdi. Imaretlere alinan et, Tokat vakfinda tiirii belirtilmemis ve sadece gust bashg1
ile verilmisti. Toplamda mutfaga 2.148 okka et girmis ve hepsi icin 70.674 akge
odenmistir. Etlerin ayri1 miktar, ayr1 zaman ve ayn fiyatlardan alinarak toplamda
imaret i¢in 9 defa et alindig1 goriilmektedir (BOA, TSMA.d. 1655: 0001. s. 5/a). Alinan
etin tiiriinii belirlemek ise ¢ok miimkiin olmamakla birlikte agirlikli olarak koyun eti
olabilecegi diisiintilmektedir (Artan, 2006, s.53). Trabzon vakfinda ise durumun biraz
daha farkli gortinmektedir. Trabzon’da farklh fiyatlarla alinan etin cinsleri gust ve
agnam idi. Daha makbul olan agnam yani koyun eti 1.489 okka alinmis ve karsiliginda
151.749 akge 6denmisti. Bahsi gegen diger et ise yiiksek ihtimalle sigir etiydi ve 4.099
okka alinmisti (BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 5/a ). Sadeyag alimi ise oldukga ilgingtir.
Trabzon vakfi aldig1 209 okka yag i¢in toplam 14.530,5 akge dderken, Tokat vakfi daha
az aldigr 147 okkalik sadeyag igin 14.906,5 akge 6deme yapmisti. Anlasilan o ki
Tokat'taki vakif sadeyag: Trabzon’daki vakiftan ¢ok daha pahaliya mal etmistir. Ayni
durum vakiflarin aldiklar1 bal igin de gegerlidir. Trabzon vakfi 190 okka aldig: bal igin
10.829 akge, Tokat vakfi ise 111 okka aldig1 bal karsiliginda 13.129 akge ddemistir
(BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 5/a; BOA, TSMA.d. 1655: 0001. s. 5/a). Trabzon’da aricilik
ve hayvanciligin daha yogun faaliyet sahasi buldugu, bu durumun dogal bir sonucu
olarak da yag ve bal fiyatlarimin Tokat’a nispeten diisiik seviyelerde seyrettigi
diisiiniilebilir (Bostan, 2002, s. 515-521).

Imarette kullanilan bugdaylar Tokat vakfinda 1.379 kile, 48.491 akge iken
Trabzon’da bugday miktar1 2.282 kiledir. Bu miktar i¢in de 96.966 akge ddenmistir.
Hububat cinsinden olan nohut ise goriiniise gore Tokat vakfi tarafindan daha fazla
tercih ediliyordu denilebilir. Tokat vakfi 1592 senesi icin 30,5 kile nohut alip
karsihiginda 1.892,5 akge o6derken, Trabzon vakfi yalnizca 1,5 kile nohut almis ve 142
akce 0demistir. Vakiflarin mentiilerinde her giin ¢itkarmadigi, 6zel giin ve gecelerde
ikram ettigi yiyeceklerden, zerde ve zirbag/zirebag gibi tatlilar i¢in safran vazgecilmez
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bir tirtindiir (Barkan, 1963, s. 261). Bunun i¢in Trabzon vakfi 21 dirhem safrana karsilik
104 akge, Tokat vakfi ise 180 dirhem safrana 1.214 ak¢e 6demistir. Tokat vakfinin safran
tiiketim miktarinin Trabzon’a gore oldukga fazla oldugu goriilmektedir. Tipk: sadeyag
ve bal gibi safranin da Tokat’ta {iretim sahas1 bulmasindan kaynakli hem daha bol hem
de daha ucuz olabilecegi diisiiniilmektedir (Tavernier, 2017, s. 53; Ceylan, 2005, s. 151).
Tokat vakfina ait vakfiyeye gore; iki bayram giinleri, Regaip ve Berat gecelerinin
haricinde her Cuma gecesi ahaliye zerde ikram edilmesi istenmektedir (VGMA,
Vakfiye, 740: 158, s. 405). Trabzon vakfina ait vakfiye olmamasina ragmen pek ¢ok
insana yemek ¢ikardig1 bilinmektedir (Celebi, 2011, s. 49-55). Ancak 6zel olarak hangi
tathnin ikram edildigi net degildir. Muhtemelen Tokat vakfi gibi her Cuma gecesi
kadar sik zerde ikram etmiyordu. Bundan kaynakli olarak Trabzon vakfinin safrana
¢ok fazla ihtiya¢ duymadigi, buna karsilik Tokat vakfinin ise daha fazla tath pisirerek
ikram ettigi soylenebilir.

Tim bunlarin haricinde vakiflarin mutfaklarini birbirinden ayiran bazi gida
maddeleri de muhasebe defterlerinde bulunmaktadir. Findik ve kavun Trabzon
vakfinda olup Tokat vakfi mutfaginda goriinmezken, Tokat vakfinda bulunan badem,
nisasta, kayisi, bakla ve yas iiziim gibi gida maddeleri de Trabzon vakfinda
goriinmemektedir. S6z konusu maddelerden, nisasta, badem ve yas tiziim daha gok
zerde yapiminda kullanildig: icin az evvel yukarida bahsi gegen Trabzon vakfinin
meniisiinde zerdenin yer almadigi veya ¢ok sik pisirilmedigi fikrine uygun
diismektedir.

Vakiflarin harcama kalemlerinden olan ihricit-1 sdire ise galisan ticretleri ve mutfak
harcamalar1 disinda, vakfin ihtiya¢ duyabilecegi hemen her tiirlii harcamanin
goriildiigii bir boltimdiir. Diizenli giderlerden ayr1 olarak vakfin yil icerisinde ihtiyag
duyabilecegi akla gelebilecek tiim harcamanin kaydedildigi bu kisimda Tokat vakfi
56.062,5 akge, Trabzon vakfi 22.637 akge gibi bir miktar harcama yapmistir (BOA,
TSMA.d. 1655: 0001. s. 6/a-b; BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 5/b, 6/a ). Fakat bu miktara
vakfin tamirat {icreti dahil degildir. Trabzon vakfi; et hamal ticreti i¢in 360 akge, cesitli
harglar icin 785 akge, guval bahasi olarak 140 akge, kandiller i¢in 250 akge, tiirbeye
gerekli olan keten bahasi 40 akge, saz ticreti i¢in ise 200 akge gibi bir 6deme ¢ikarmustir.
Yine bahsi gecen Ornekler haricinde bagka harcama giderleri de mevcuttur®. Tokat
vakfina ait harcama kalemleri arasinda, dellal ticreti 223 akce, hamal ticreti olarak 500
akge, saz bahas1 175 akge, caminin kapisi igin gerekli olan ¢ukaya karsilik 1.095 akge,
cesitli harclar icin 500 akge, bugday 6gilitme ticreti olarak degirmene 560,5 akce gibi bir
tutar Odemistir. Yine tipki Trabzon vakfinda oldugu gibi vakfin bagka harcama
kalemleri de mevcuttur (BOA, TSMA.d. 1655: 0001. s. 6/a-b).

Tim bunlarin haricinde Trabzon vakfi tamirat icin ayri1 bir bashik a¢mis ve
toplamda 5.219 akgelik bir tamirat iicreti ayrrmistir. Ornegin; Imaret Hamami
(Hamam-1 Cedid) tamiri i¢in 829 akge, Cifte Hamam igin 672 akge, baz1 diikkanlarin
tamirine 516 akge ve Trabzon’'daki boyahanenin tamiri icin ise 148 akge ayrilmistir
(BOA, TSMA.d. 3995: 0002, s. 5/b, 6/b ). Harcanan miktarlara bakildiginda, yapilan

81 Vakfin diger harcama kalemleri i¢in bk. BOA (Basbakanlik Osmanl Arsivi). TSMA.d. (Topkap1 Saray1
Miizesi Arsivi Defterleri) (3995/0002, s. 5/b, 6/a).
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tamirat islerinin ¢ok biiyiik capli olmayip sadece binalarda onarima ihtiya¢ duyulan
kisimlarmin tamir edildigi diistiniilebilir. Tokat vakfinda ise 1592 senesi i¢in herhangi
bir tamirat soz konusu degildir.

Sonug

Tarihi ve kiiltiirel mirasta yer edinmenin en oOnemli ayaklarindan bir tanesi
goriiniir olmaktir. Bunun da ilk adimi gelecege aktarilan hayir kurumlaridir. Boylece
ylizyillar oncesinde yasamis olan insanlarin varhiklarmimn izleri daha kalict hale
gelmektedir. Bu noktadan hareketle giintimiizde bile goriiniir olmay1 basarabilmis iki
kadin, padisah anneleri olan Giilbahar Hatunlar’dir. Ogullar1 II. Bayezid ve Yavuz
Sultan Selim tarafindan kendilerinin hayirlar1 olarak insa ettirilen vakiflar sayesinde
kendilerinden haberdar olmaktayiz. II. Bayezid'in annesi oglunun tahta g¢ikmasmi
gormiis ve kendisi 11 sene Valide Sultan olarak haremde bulunmustur. Yavuz Sultan
Selim’in annesi ise oglu tahta ¢ikmadan evvel vefat etmistir. Tesis edilen vakiflarin bazi
ortak noktalar1 ve farkliliklar1 bulunmaktadir. Bunlarin ortaya konulabilmesi icin ise
vakiflarin karsilagtirilmast hususu 6nemlidir.

Calisma konusu vakiflarin ilk ortak noktasi, her iki vakif da tek binadan ibaret
olmayip, pek cok hizmet binasi ve faaliyet sahasini iceren kiilliye formlarinda inga
edilmesidir. Ayrica tesis edilen vakiflar, klasik Osmanli sehirlerinde goriilen, sehirlerin
tesekkiil ve imar1 agisindan biiyiik rol oynayan, etraflarinda mahallelerin ortaya ¢iktig
yapilardir. Nitekim bunun dogal bir sonucu olarak her iki vakif da kurulduklar
mabhallelere isimlerini vermektedir. Bugiin hem Tokat hem de Trabzon’a gittiginizde
Gilbahar Hatun Mahallesi adinda mahallelerle karsilasmaniz mimkindiir. XV. ve
XVI yilizyilldan itibaren bugiline kadar siiregelen uzun soluklu tarih araliginda
Giilbahar Hatunlar Vakiflar1 ya da diger isimleri ile Hatuniyye Evkaflar1 kurulduklar:
sehirlerde sayisiz insana fayda saglamasmin yani sira yiizlerce kisiye de istihdam
kapis1 olmustur. Bu veche ile bakildiginda vakiflar icin Osmanh sosyal hayatinin odak
noktasidir denilebilir.

Ote yandan vakif calismalari yapilirken bilinen bir gercek, kisi ne kadar zenginse
vakfinin da o denli biiyiik gelirlere sahip olacagidir. Normalde beklenen haremdeki
konumu nedeniyle valide sultan vakfinin ekonomik potansiyelinin daha fazla olmasi
gerektigi yoniindedir. Oysa burada tam tersi bir durum s6z konusudur. Gelin
Kayinvalide Giilbahar Hatunlar'in vakiflarinin ekonomik hacmine bakildiginda;
Trabzon vakfinin hem gelir hem de gider kalemleri oldukg¢a biiyiik miktarlar
kapsadig1 goriilmektedir. Bunun nedeni ise vakfin kuruldugu dénemin zenginligi ile
alakal1 olabilir. Hamamlar, mukaatalar, diikkan kiralari, boyahaneler, gayirlar ve ¢ok
gesitli zemin kiralarindan olusan gelirleriyle dikkat cekmektedir. Tokat Giilbahar
Hatun vakfi gelirleri ise biiyiik arazi gelirlerinden miitesekkildir. Gelirler Ankara,
Cankir1 ve Corum gibi, vakfin faaliyet merkezinden olduk¢a uzaktadir. Netice
itibariyle, gelirlerin cesitliligi bakimindan Tokat vakfi daha miitevazi, Trabzon vakfi
daha zengindir gibi bir ifadede bulunulabilir. Ayrica bir bagka agidan bakildiginda da
Tokat vakfinin yari yariya Trabzon vakfindan kiigiik Olgekli oldugu, buna karsmn
Tokat'in niifusunun daha kalabalik oldugu asikardir. Halbuki niifusu daha kalabalik
olan kentte yer alan vakfin daha hacimli olup daha fazla insana hizmet ulastirmasi
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beklenmektedir. Boyle diistintildiigiinde ortaya bir paradoks ¢ikmaktadir ancak nedeni
tam olarak belli degildir. Belki daha genis tarih araligini kapsayan ¢alismalar yapilarak
paradoksun nedeni anlasilabilir.

Kurulan vakiflar, Tokat ve Trabzon gibi Osmanli Devleti'nin iki 6nemli kentinde
bulunmaktadir. Vakiflarin her ikisi de kurulduklar1 bolgeyi canlandirmis ve
etraflarinda olusan mahallelere isimlerini vermislerdir. Ticari hayatin canli oldugu
sehirlerde faaliyet gosteren birbirinden ayr1 bu iki vakif, sosyal hayatin merkezinde yer
almaktadir. Onlarca insana ekmek kapisi olup personel istihdam etmelerinin yani sira,
her sabah ve aksam olmak {iizere yemek dagitiminda bulunarak sehrin sosyal
hayatlarinin dengesinde 6nemli rol iistlenmise benzemektedir. Trabzon vakfina ait
vakfiyenin mevcut olmamasindan kaynakli olarak vakif sartlar: tam olarak bilinmese
de ¢ok sayida insani doyurdugu bilinmektedir. Gida maddelerinin miktarlar1 oldukga
fazla olmas1 bu goriisii destekler niteliktedir. Tokat vakfi vakfiyesi ise personelinden
yoksullara, gelip gegenlerden yemek saati disinda gelen misafirlere varmncaya dek
dengeli bir sekilde yemek dagitiminin nasil yapilacagini izah etmektedir. Ote yandan
bazi gida maddelerine her iki vakfin ¢ok farkh fiyatlar odedigi asikardir. Mevcut
durumun nedeniyse bahsi gecen gida kalemlerinin iiretim miktarlarindan kaynakh
olarak birim fiyatlarmin degisebilecegi diistincesidir. Trabzon vakfi gider kisminda
gida maddeleri igcin birim fiyatin1 eklemis olsaydi her iki kentte alinan gida
maddelerinin birim fiyatlarin1 da degerlendirme imkani bulunabilirdi. Yine de bu
konu farkli ¢alismalarin hayata gegirilebilmesi i¢in yol agabilir. Farkli cografyalarda
bulunan vakiflarin gelir gider dengelerinin incelenerek, karsilastirildigr ¢alismalarla
XVI. yiizyilda Osmanli sosyal hayatina dair daha net ¢ikarimlarda bulunmak miimkiin
olacaktir.

Extended Abstract

Charitable organizations are one of the basic means of being visible in historical
and cultural heritage. Thus, through foundations, which can also be considered
voluntary distribution of wealth, we become aware of people who lived centuries ago.
As a matter of fact, members of the Ottoman Dynasty established numerous
foundational works. Charitable foundations were built by Bayezid II in Tokat in the
name of his mother, Giilbahar Khatun, and by Selim I in Trabzon in the name of his
mother (Ayse) Giilbahar Khatun. Thanks to these foundations that are still standing
today, we are aware of the existence of the bride Giilbahar Khatun and mother-in-law
Gilbahar Khatun.

The foundations built in the name of Giilbahar Khatuns have differences as well as
similarities. This also constitutes the starting point of the study. Both foundations are
large structures established in the form of a kiilliye (complex) Units such as mosque,
madrasa, public soup kitchen, stable, woodshed, cellar are available in both
foundations. Apart from these, the Trabzon foundation has a tomb, a school and a
darii’l-kurra, a place where the Holy Qur’an was taught. The tomb of Giilbahar Khatun,
who gave her name to the Tokat foundation, is in Istanbul and it has a separate
foundation. Other than these, both charitable foundations were built by sons in the
name of their mothers, and the names of both women are Giilbahar.

Dursun, K. (2023). Bir isim iki kadin, iki vakif bir y1l: 1592 senesi Tokat ve
Trabzon Giilbahar Hatun Vakiflari’na kisa bir bakas. Selcuk Tiirkiyat, (57): 61-84.
Doi: 10.21563/sutad.1285115




52 T,

The aim of the present study is to examine the 1592-93 fiscal period of the Giilbahar
Khatun foundations in Tokat and Trabzon. The accounting books relating to that
period were obtained for both foundations. The Tokat foundation also has a charter,
which is not the case for the Trabzon foundation. In addition to the accounting books,
other relevant archival materials were also included in the study. It is aimed determine
the general frameworks of the two foundations by analysing the similarities and
differences in their relationships to the regions in which they were established, the
roles they played in the development of their cities, their financial volumes, income
amounts, expense items, the types and prices of the foodstuff supplied for the public
soup kitchens, the units comprising the foundations, their employees, employment
capacities, etc.

It is possible to say that the foundations established in these two cities which were
important in the Ottoman commercial life contributed to the development of these
cities. First, both foundations enlivened the regions where they were established.
Moreover, they both gave their names to the neighbourhoods where they were
established, and today Giilbahar Khatun neighbourhoods still exist in both Tokat and
Trabzon. Considering their financial volumes, the Giilbahar Khatun Foundation in
Trabzon is much richer both in terms of income and diversity of incomes. The
Giulbahar Khatun Foundation in Tokat, on the other hand, is more modest in this
regard. While the Trabzon foundation generated different types of income such as
from meadows, shop rentals and dyehouse as well as land income, the Tokat
foundation obtained all its income from lands. As a result of this situation, the Trabzon
foundation was able to employ much more personnel. In the relevant financial period,
the Trabzon foundation employed almost twice as many of the Tokat foundation’s
employees. On the other hand, the Tokat foundation made payments to much more
surplus-receivers (Zevaid-Horan). Both foundations contributed to the social lives of
their cities by preparing and serving meals in their public soup kitchens both in the
morning and in the evening. Due to their locations, Tokat and Trabzon hosted large
caravans, numerous passers-by and traders, and this helped to maintain the balance of
their social lives through food distribution. The basic idea that can be suggested about
the prices of the foodstuff bought in the public soup kitchens is that those products
which were abundant in the region could be bought at affordable prices. While fat and
honey were cheaper in Trabzon, saffron was more affordable in Tokat. From this point
of view, it is possible to say that the abundant foodstuffs were used more in kitchens.
On the other hand, it is seen that foundations paid very different prices for the same
foodstuffs in their kitchens. As a result, the present study alone does not allow to make
clear statements about the roles of foundations in Ottoman social life. However,
through further studies in which such comparisons are made, it will be possible to
make clearer inferences about Ottoman social and urban life.
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