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Oz: Diinyadaki pek cok hukuk diizeninde
oldugu gibi Turk hukukunda da baba ile
¢ocuk arasindaki soybaginin kurulmasi
hususunda  ¢esitli ~ diizenlemelere yer
verilmis ve hukuki soybagi, dogrudan
biyolojik/genetik soybag1 ile
iligkilendirilmemistir. Her ne kadar baba ile
cocuk arasindaki soybaginin kurulmasi,

dogrudan biyolojik soybagina
dayandirilmasa da bu konudaki
diizenlemelere bakildiginda, hukuki

anlamda baba olarak kabul edilen Kkiginin,
biyolojik  olarak da  baba  oldugu
disiincesinden hareket edildigi
gorilmektedir. Ozellikle babalik karinesi
olarak da ifade edilen diizenleme bu
sekildedir. Eslerin sadakat
yuktmliliklerinin evlilik sona erinceye
kadar devam ettigi dusunuldiginde bu
karine gercekten makuldiir ve biyolojik
babanin, hukuki olarak da baba olarak
nitelendirilmesini saglar. Ancak ginimuzde
bosanma stirecinin olduk¢a uzadig: ve evlilik
kurumuna olan hassasiyetin giderek azaldig:
g6z 6ntnde bulunduruldugunda, karinenin
kanunda ifade edildigi sekilde kabuld, gercek
baba ile c¢ocuk arasindaki soybaginin
kurulmasin1 gliglestirmektedir. Zira evlat
edinme bir kenara birakilacak olursa,
hukukumuzda ¢ocuk ile yalnizca bir erkek
arasinda soybag iligkisi kurulabilmektedir.
Dolayistyla daha oénce cocuk ile baska bir
erkek arasinda boyle bir iligki kurulmussa,
bu iligki soybaginin reddi davasi ile sona
erdirilmedikge, biyolojik baba ile c¢ocuk
arasinda soybag: iligskisi kurulamamaktadir.
Baba ile c¢ocuk arasindaki soybaginin
sorunsuz bir gekilde kurulmasi adina, pek
¢ok ilkenin babalik karinesi diizenlemesini

Abstract: In Turkish law, as in many legal
systems in the world, are included various
regulations regarding the formation of
parent-child relationship between father and
child and legal paternity is not directly
associated with biological/genetic paternity.
Although the formation of the paternity
between the father and the child is not
directly based on the biological relationship,
when the regulations on this subject are
examined, it is seen that is acting from the
idea that the person who is accepted as the
father in the legal sense he is also the
biological father. In particular, the
regulation, which is also referred to as the
presumption of paternity, like this.
Considering that the loyalty obligations of
the spouses continue until the end of the
marriage, this presumption is really
reasonable and allows the biological father to
be legally qualified as the father. However,
considering that the divorce process has
been prolonged and the sensitivity to the
marriage is gradually decreasing nowadays,
the acceptance of the presumption as stated
in the law, makes it difficult to formation of
paternity between the real father and the
child. Because, leaving the adoption aside, in
our law a paternity relationship can establish
between child and only one man. Therefore,
if such a relationship has been established
between the child and another man before, a
paternity relationship can not be established
between the biological father and the child,
unless this relationship is terminated with a
lawsuit for disavowal of paternity. In order
to establish the paternity between the father
and the child without any problems, it is
seen that many countries limit the
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oldukca smirlandirdigi ve belirli sartlar
altinda biyolojik babaya soybaginin tespiti
hususunda yetkiler tanidigi goérilmektedir.
Bu calisma ile cesitli tlkelerdeki babalik
karinesine iligkin diizenlemeler incelenerek,
Turk hukukundaki diizenlemenin ginimiiz
sartlarma  uygunlugu  hususunda  bir
degerlendirme yapilmak istenmistir.

Anahtar Kelimeler: Soybag,
Kurulmasi, Babalik Karinesi,
Tespiti, Soybaginin Reddi

Soybaginin
Babaligin

presumption of paternity and grant the
biological father the authority to determine
the paternity under certain conditions. With
this study, it is aimed to make an evaluation
about the compatibility of the regulation in
Turkish law with today's conditions by

examining the regulations on the
presumption of paternity in various
countries.

Keywords:  Parent-Child  Relationship,

Formation of Parent-Child Relationship,

Presumption of Paternity, Determination of
Paternity, Disavowal of Paternity

GIRIS

4721 sayili Turk Medeni Kanunu'nda (TMK) soybagi kavrami, biri
genis digeri dar olmak Uzere iki farkli anlamda kullanilmaktadir. Genis
anlamda soybagi, bir kimse ile onun atalar (iistsoyu) arasindaki biyolojik ve
dogal baglantiy1; dar anlamda soybag: ise ¢ocuk ile ana ve babas1 arasindaki
baglantiy1 ifade eder.! TMKnin aile hukuku kitabinda diizenlenmis olan
soybagi, dar anlamda soybagi; yani cocuk ile ana ve babasi arasindaki
soybagidir.

Cocugu doguran kadin ile spermleriyle bir cocugun dogumuna
sebebiyet veren erkegin, cocugun biyolojik anne ve babasi oldugu kabul
edilmekte ve bu iligki biyolojik soybag: iligkisi olarak nitelendirilmektedir.
Bunun diginda bir de manevi/sosyal soybag olarak ifade edilen bir iligki
vardir ki bu da soybagi kurulan kisi ile cocuk arasindaki ebeveynlik iligkisini
ve sosyal bagi ifade eder.? Cocuk ile ana ve babasi arasindaki soybagi
iligkisinin hukuken taninmasi; bagka bir ifadeyle cocugun ana ve babasina
hukuki agidan baglanmasina ise hukuki soybagi denilmektedir.? Hukuki

! Turgut Akintirk/ Derya Ates, Tirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, Ikinci Cilt, 19.
Baski, Beta Yayinevi, Istanbul, 2016, s. 322; Mehmet Besir Acabey, Soybagi, Glncel
Hukuk Yayinlari, Izmir, 2002, s. 5.

Biyolojik ve sosyal soybagi ¢cogu zaman birbiri ile 6rtismektedir. Zira ¢ocugu
diinyaya getiren anne ve baba ile ¢ocuk arasinda ¢ogunlukla sosyal bir bag da
bulunmaktadir. Bununla birlikte baz1 durumlarda biyolojik ve sosyal soybaginin
birbirinden tamamen farklilik géstermesi s6z konusu olabilmektedir. Ornegin
evlat edinmede durum boyledir. Benzer sekilde, biyolojik baba olmamasina
ragmen babalik karinesi geregince baba olarak kabul edilen Kkisinin, soybagini
reddetmemesi halinde ¢ocukla arasinda sosyal soybag: bulunup, biyolojik soybag:
mevcut degildir. Buna kargilik kendi rizasiyla degil de babalik davasi yoluyla
cocukla arasinda soybag: kurulan erkek, cocugun biyolojik olarak babasi olmasina
ragmen sosyal anlamda babas1 degildir. Bkz. Rona Serozan, Cocuk Hukuku, 2.
Baski, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2005, s. 144, 169; Sirin Aydincik Midyat, “Genetik
Babanin Tiirk Soybag1 Hukukundaki Yeri”, C. 80, S. 2, Istanbul Hukuk Mecmuast,
s. 458-459; Acabey, s. 7.

3 Biyolojik veya sosyal soybagi iligkilerinin birbirinden ayrildigi durumlarda,
bunlardan hangisinin hukuki soybagi olarak kabul edilecegine hukuk diizeni karar
verir. Bu bakimdan hukuki soybagi bir anlamda toplumsal gerceklige gore
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soybagi, genel olarak biyolojik ve soybagi ile paralellik arz etmektedir. Fakat
hukuki soybag: ile biyolojik soybaginin farklihik goésterdigi durumlar da sé6z
konusu olabilmektedir.* Kanunda soybagina baglanan tiim sonuglar, hukuki
soybagina baglanmigtir. Ornegin velayet, nafaka yukimluligia, kanuni
mirascilik gibi konularda hukuki soybagi dikkate alinmaktadir.

Cocuk ile anasi ve babasi arasindaki soybag iligkisinin kurulmasi
diinyada pek ¢ok hukuk sisteminde oldugu gibi, Turk hukukunda da ¢esitli
kriterlere baglanmistir. Giiniimiizde bazi hukuk diizenlerinde kabul edilen,
fakat hukuk sistemimizde gecerli gorilmeyen bir yoéntem olan tasiyici
annelik ve yumurta bagisi bir kenara birakilacak olursa, ana ile ¢ocuk
arasindaki soybaginin tespiti kolaydir. Zira ¢cocugu doguran kisinin ¢ocugun
annesi oldugu kabul edilmekte ve boylece cocuk ile ana arasindaki soybagi
iligkisi kurulmaktadir (TMK m. 282/1).> Bu diizenleme geregince dogum
olay1 ile birlikte, cocuk ile ana arasindaki soybag: iligkisi kanun geregi,
kendiliginden kurulur.® Bu hikumle getirilen esasin, kanuni bir faraziye

belirlenir. Bkz. Peter Tuor/ Bernhard Schnyder/ Joérg Schmid vd. Das
Schweizerische Zivilgesetzbuch, 14. Auflage, Schulthess, Zirich, 2015, § 39, N. 4-5;
Aydincik Midyat, s. 459.

Bu farklilik 6zellikle babalik karinesine gére annenin dogum sirasinda evli oldugu
kocanin, ¢ocukla arasinda biyolojik soybagi bulunmasa dahi hukuken bu ¢ocugun
babasi sayilmasiyla ortaya cikmaktadir. Karine geregi kurulan bu soybagi
reddedilmedikge, biyolojik babanin hukuki baba olabilmesi de mumkiin degildir.
Burada kanunkoyucunun aile birliginin korunmas: amaciyla, sosyal babayzi,
biyolojik babaya tercih ettigi gorilmektedir. Bkz. Heinz Hausheer/ Thomas
Geiser/ Regina E. Aebi-Miller, Das Familienrecht des Schweizerischen
Zivilgesetzbuch, Stapmfli Verlag AG, Bern, 2010, N 16.18.

Dayanagini Roma hukukundan alan cocugu doguran kadinin ¢ocugun annesi
oldugu “mater semper certa est” kurali, hukukumuzda aksi ispatlanamayan, kesin bir
kanuni karine niteliginedir. Her ne kadar bizim hukukumuzda buna izin verilmese
de bir tagtyic1 annelik durumu s6z konusu ise kanun geregi, yine cocugu doguran
kadin (tagtyici anne) anne sayilir. Kanaatimizce bu hilde biyolojik annenin
hukuken anne olmak igin yapabilecegi tek sey, eger sartlar1 varsa ¢ocugu evlat
edinmektir. Ayni yonde bkz. Cem Baygin, “Kan Bagina Dayanan Soybag1”, C. 6, S.
1-4, 2002, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, s. 258; Aydincik
Midyat, s. 45. Ulkemizde anneyle cocuk arasinda kurulan soybagma iligkin daha sik
rastlanilan bir sorun ise ¢ocugun onu doguran kadindan farkli bir kadinin Gzerine
nifusa kaydedilmesidir. Fakat boyle bir kayit, cocukla nifusta kayitli oldugu kadin
arasinda soybaginin kurulmasini saglamaz. Nifus kutigindeki kaydin diazeltilmesi
davasiyla s6z konusu yanlis kaydin diizeltilmesi herkes tarafindan ve herhangi bir
sireye tabi olmaksizin istenebilir. Bkz. Aydincik Midyat, s. 460, dn. 18; Tilay
Aydm Unver, “Soybaginin Reddi Davasinda Hak Diisiiriicii Stirenin Hakli Sebeple
Uzamast”, C. 8, S. 1, 2022, Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, s.
45.

Dolayisiyla cocuk ve annesi arasinda soybagi iliskisinin kurulmas: annenin
iradesinden bagimsiz olup kanuni dizenleme uyarinca ¢ocugun annesi tarafindan
taninmas1 gerekli degildir. Bkz. Hausheer/ Geiser/ Aebi-Miller, N. 16.09. Ayn
esasin Isvicre (Art. 252 ZGB), Almanya (§1591 BGB) ve Avusturya'nin (§187b ABGB)
hukuki diizenlemelerinde de yer aldig1 goralmektedir. Fransiz hukukunda ise bu
konuda farkli bir dizenlemenin oldugu goériilmektedir. Soyle ki Fransiz Medeni
Kanunu’'nun 311-25. maddesine gore “ana yoniinden soybagi, cocugun dogum belgesinde
anamn gosterilmesiyle kurulur”. Bkz. A. Dilsad Keskin,“Boliinmils Annelik ve Ana
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oldugu; yani cocugu doguran kadimin anneliginin kesin oldugu kabul
edilmektedir. Bu anlamda babadan farkli olarak, cocugu doguran kadinin
anneligi reddetmesi ve dolayisiyla cocukla arasinda dogumla kurulan
soybag iligkisini ortadan kaldirabilmesi miimkin degildir.”

Cocuk ile baba arasindaki soybaginin kurulmasi ise bu kadar kesin
degildir. TMK m. 282’de cocuk ile baba arasindaki soybaginin kurulmasi
hususunda dért farkli imkandan s6z edilmistir. Bu imkanlar, ana ile evlilik,
tanima, hakim hiukmu (babalik davasi sonucu verilen) ve evlat edinmedir.
Bunlardan ana ile evlilik, tanima ve hakim hikmi, baba ile kan bagina
dayanan soybaginin kaynaklaridir® Evlat edinme ise baba ile c¢ocuk
arasindaki soybaginin kan bagina dayanmayan kaynagini olusturur.

Ana ile evlilik, baba ile c¢ocuk arasindaki soybaginin kurulmasi
hususundaki en kolay yoldur.? Oyle ki babalik karinesi neticesinde, evlilik
devam ederken ya da evliligin sona ermesinden itibaren belirli bir sire
icinde dogan ¢ocugun babasinin koca oldugu kabul edilmektedir. 1©

Yéniinden Soybagimin Reddi, C. 5, S. 1-2, 2020, Cankaya Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi, s. 1991.

7 Ancak gelisen gen teknolojisi, tip bilimindeki degisiklikler g6z o6ntinde
bulunduruldugunda, kesin karine olarak kabul edilen bu durum tartismaya agik
hale gelmistir. Bkz. Kumru Kilicoglu Yilmaz, “Yapay Déllenmede Soybagi Sorunu”,
C. 10, S. 104, 2015, Terazi Hukuk Dergisi, s. 45; Keskin, s. 1990.

8 Baba ile kan bagina dayanan hisimligin sonuglari, bu ti¢ kaynak bakimindan hicbir
farklilik gostermez. Oysaki 743 sayili Medeni Kanun'da baba ile soybaginin
kurulmasinin sonuglar1 birbirinden farkli olarak dizenlenmisti. Nitekim bu
doénemde sahih ve gayrisahih nesep ayrimi yapilmis ve ¢ocuk ile baba arasindaki
soybag: iligkisi, cocugun evlilik iginde veya evlilik disinda dogmus olmasina gore
farkli hukuki sonuglar éngérilmustiir. Bu farklilik kendisini 6zellikle miras paylar
konusunda goéstermistir. Bu doénemdeki duzenleme ve uygulama hakkinda
ayrintil bilgi icin bkz. Thsan Erdogan, “Evlilik Disi Cocugun Tabii Babasi Kolu
Hisimlarina Miras¢i Olmasi ve Baba Kolu Hisimlarinin Ona Miras¢t Olmast”, C. 2,
S. 2,1998, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, s. O.

Hukukumuzda ana ile dogum sirasinda veya dogumdan l¢ yiz gin o6nce evli
olmanin yanm sira dogumdan sonra evlenilmesi de baba ile ¢ocuk arasindaki
soybag iligkisinin kurulabilmesi agisindan gecerli kabul edilmistir. Nitekim TMK
m. 292°de bu durum, “Evlilik disinda dogan ¢ocuk, ana ve babasinin birbiriyle evienmesi
halinde kendiliginden evlilik icinde dogan ¢ocuklara iliskin hiikiimlere tabi olur” seklinde
ifade edilmigtir.

10 Babalik karinesinin temeli Roma hukukuna dayanmaktadir. “Pater est, quem nuptiae
demonstrant” seklinde ifade edilen ve 6gretide kisaca “Pater-est-Regel” olarak anilan
kural, genel anlamiyla ¢ocuga hamile kalindig: tarihte, cocugun annesi ile resmi
olarak evli olan kiginin baba oldugunu ifade etmektedir. Ingeborg Schwenzer,
Basler Kommentar Zivilgesetzbuch I Art 1-456 ZGB, 4. Auflage, Helbing
Lichtenhahn Verlag, Basel, 2010, Art. 255, N. 1; Andrea Bichler/ Antonella
Schmucki, “Das Abstammungsrecht in rechtsvergleichender Sicht (2/2)”, 2020, Die
Praxis des Familienrechts Die Praxis des Familienrechts (FamPra.ch), s. 25.
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I. TURK HUKUKUNDA BABALIK KARINESI

A. GENEL OLARAK

Modern hukuk sistemlerinin neredeyse tamaminda soybag iliskisinin
sonuglart bakimindan evlilik i¢i ve evlilik disi (sahih-gayrisahih nesep)
ayrimi kaldirilmis ve babasi ile arasinda soybag iligkisi tesis edilen evlilik
dis1 cocuklarin da babaya karsi, evlilik icinde dogan ¢ocuklarla ayni haklara
sahip olacaklar1 kabul edilmistir. Fakat babalik karinesi olarak da ifade edilen
ve baba ile c¢ocuk arasindaki soybaginin kanun geregi, dogrudan
kurulabilmesi i¢in babanin ¢ocugun dogumu aninda ya da belirli bir sire
once anasi ile evli olmasi sart1 ginimizde de gecerligini korumaktadir.

Birbirinden bazi yoénleri ile farklilik goéstermekle birlikte, pek c¢ok
hukuk diizeninde evlilik icinde dogan bir ¢cocugun herhangi bir isleme gerek
kalmaksizin dogrudan koca ile arasinda soybagi kurulacagi kabul
edilmektedir. Fakat guntimiuzde 6zellikle DNA analizleri neticesinde
biyolojik babanin kolayca tespit edilebilmesi ve anne babasi evli olmayan
cocuklarin ayrimciliga ugramamasi/diglanmamasi gibi distncelerle, cesitli
ulkelerin hukuk sistemlerinde karinenin 6nemli 6l¢iide sinirlandirildig:
gorulmektedir.!!

B. TURK HUKUKUNDAKI BABALIK KARINESINE ILISKIN
DUZENLEME

Babalik karinesi baglikli TMK m. 285’e gore “Evlilik devam ederken veya
evliligin sona ermesinden bagslayarak iigyiiz giin iginde dogan g¢ocugun babast
kocadyr. Bu siire gegtikten sonra dogan ¢ocugun kocaya baglanmasi, ananin evlilik
strasinda gebe kaldiginin ispatryla miimkiindiir. Kocanin gaipligine karar verilmesi
halinde iigyiiz giinliik siire, 6liim tehlikesi veya son haber tarihinden islemeye bagslar’.
12

Babalik karinesinin uygulanabilmesi i¢in belirli sartlarin bulunmasi
gerekir: Kanunun babalik karinesi kapsaminda goérdiga ilk hal, ¢cocugun
evlilik devam ederken dogmus olmasidir. Evlilik icinde dogmus sayilmasi
icin ¢ocugun evliligin kurulmasindan sonra dogmasi yeterlidir. Cocuk evlilik
devam ederken dogdugu siirece ¢cocugun evlenmeden o6nce ya da ayri
yasama sirasinda ana rahmine diismesi babalik karinesinin uygulanabilmesi
acisindan herhangi bir fark yaratmaz. Bu durum sadece soybaginin reddi
davasinda babalik karinesinin ¢lritiilmesi bakimindan énem tagir.

Kanunda babalik karinesinin igleyebilmesi igin evlilik iliskisinin

bulunmas: yeterli goéruldiginden, kocanin herhangi bir sebeple cocuk
yapma yeteneginin bulunmamasi, babalik karinesinin iglemesine ve dogan

' Buchler/ Schmucki, s. 25.

12 743 sayih Medeni Kanun'da gaiplik hilinde babalik karinesinin ne gekilde
uygulanacagl diizenlenmedigi icin, bu durum o ddénemde tartigmalara sebep
olmugstur. Bkz. Akintark/ Ates, s. 329.
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cocugun babasinin koca oldugunun kabul edilmesine engel degildir.!3
Benzer sekilde eslerin birlikte yagamaya bir siire ara vermis olmalar1 (TMK
m. 197) ya da hakim tarafindan ayrilik karar1 verilmis olmasi (TMK m. 170)
da evliligi sona erdirmedigi i¢cin karinenin iglemesine engel tegkil etmez.!4

S6z konusu diizenleme adi bir karine niteliginde oldugu icin aksinin
ispat1 elbette mumkundur; fakat bu halde ispat yuka, aksini iddia edene
aittir. Séyle ki evlilik devam ederken dogan bir ¢ocugun babasinin koca
olmadigini iddia eden kisi bunu ispat etmekle yukimlidir. Nitekim TMK
m. 286’da kocaya soybaginin reddi davasi agarak bu karineyi ¢lrttebilme
hakki taninmistir. Karinenin ¢iritilmesi hususunda kanunda ikili bir ayrim
yapilmistir. Cocuk evlenmeden o6nce veya ayri yasama sirasinda ana
rahmine digmiusse, davacinin bagka bir kanit getirmesi gerekmezken; evlilik
icinde ana rahmine dismusse, kocanin baba olmadigini ispat etme
zorunlulugu bulunmaktadir.!

Turk Medeni Kanunu m. 290’da ise “Karinelerin ¢akigmas:” kenar
baglig1 altinda, bir ¢ocuga iligkin olarak, ayn1 anda iki kisinin birden babalik
karinesine sahip olmasi durumu diizenlenmistir. S6z konusu diizenlemeye
gore, “Cocuk evliligin sona ermesinden baslayarak di¢yiiz giin i¢inde dogmus ve ana
da bu arada yeniden evlenmis olursa, ikinci evlilikteki koca baba sayiir. Bu karine
cliriitiliirse ilk evlilikteki koca baba sayiir”. Esasinda hukukumuzda kadinin
yeniden evlenebilmesi icin ilk evliliginin sona ermesinden itibaren ¢ ylz
gun gecmesi gerekir (TMK m. 132). Fakat kadin icin s6z konusu olan bu
bekleme stiresi kesin olmayan bir evlenme engelidir. Nitekim TMK m.
154’te, kadin s6z konusu yasaga ragmen her nasilsa bekleme siiresinden 6nce
evlenmigse, bu durumun butlan1 gerektirmedigi ifade edilmistir. Dolayisiyla
bekleme siresine uyulmadan gerceklestirilen evlilik gecerliligini korur.
Boyle bir durumda, kadinin bekleme sliresi dolmadan o6nce bir ¢ocuk
diinyaya gelirse, bu ¢ocugun babasinin ikinci evlilikteki koca sayilacagy;
ancak bu karine curutilirse ilk evlilikteki kocanin baba sayilacagi kabul
edilmisgtir.

18 Mustafa Dural/ Tufan Ogiiz/ Mustafa Alper Gimus, Tirk Ozel Hukuku Cilt III Aile
Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2016, s. 255-256

4 Akintiirk/ Ates, s. 881; Dural/ Ogiiz/ Gumts, s. 255.

5 Soybaginin reddi davasinda ispat meselesini ele alan hukuki dizenlemeler olan
TMK m. 287 ve m. 288 su sekildedir:

1. Evlilik iginde ana rahmine diisme

Madde 287- Cocuk evlilik i¢inde ana rahmine diigmiisse davaci, kocanin baba olmadigin
ispat etmek zorundadur.

Evlenmeden baslayarak en az yiizseksen giin gegtikten sonra ve evliligin sona ermesinden
baslayarak en fazla idi¢yiz giin igcinde dogan cocuk evlilik iginde ana rahmine diismiis
sayilar.

2. Evlenmeden dnce veya ayr: yasama sirasinda ana rahmine diigme

Madde 288 - Cocuk, evlenmeden dnce veya ayri yasama sirasinda ana rahmine diismiisse,
davvacimin baska bir kanit getirmesi gerekmez.

Ancak, gebe kalma déneminde kocamin karisi ile cinsel iliskide bulundugu konusunda
inandirict kanitlar varsa, kocanin babaligina iliskin karine gegerliligini korur”.
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1. Karinenin Evlilik Devam Ederken Dogan Cocuklar Hakkinda
Uygulanmasi

Baba ile cocuk arasindaki soybag iligkisini diizenleyen s6z konusu
dizenlemede, oncelikle “eviilik devam ederken” ifadesine yer verilmistir.
Dolayisiyla kanunun babalik karinesi kapsaminda ongérdiaga ilk hal,
cocugun evlilik devam ederken dogmus olmasidir. Cocugun evlilik devam
ederken dogmus sayilmasi icin evliligin kurulmasindan sonra dogmasi
yeterlidir. Buna gore cocuk evlenme téreninin yapilmasindan birka¢ saat
sonra dogmus olsa bile koca, baba olarak kabul edilir.!® Hatta baba ile cocuk
arasindaki soybaginin kurulmasi bakimindan evlenmenin gecerli bir evlilik
olup olmamasi dahi énemli degildir. Oyle ki TMK m. 157 geregince, batil bir
evlilikten dogan c¢ocuklar da ana ve babalar iyiniyetli olmasalar (evliligin
gecersiz oldugunu bilseler) dahi evlilik icinde dogmus sayilmaktadir.

2. Karinenin Evlilik Sona Erdikten Sonra Dogan Cocuklar Hakkinda
Uygulanmasi

Babalik karinesi olarak ifade edilen TMK m. 285’te evlilik devam
ederken dogan ¢ocugun yani sira “evlilik herhangi bir sebeple sona erdikten sonra
tigyiiz giin iginde” dogan cocugun babasinin da koca oldugu kabul edilmistir.
Burada ongorilen u¢ yuz gunlik siire, tip ilminin verilerine goére azami
hamilelik stresinin ¢ yiz gin olmasindan kaynaklanmaktadir. 7 Kanun,
sona eren bir evlilikte son gine kadar egler arasinda cinsel iligki
olabilecegini, bu iligkiden itibaren ¢ocugun Ui¢ yiiz gin i¢ginde dogabilecegini
kabul etmigtir.’® Buna gore, evliligin sona ermesinden itibaren U¢ yiz gin
icinde dogmus olan bir ¢ocuk, evlilik devam ederken ana rahmine dustiga
icin, koca, cocugun babasi olarak kabul edilmektedir. Kural béyle olmakla
birlikte TMK m. 285/I'de ¢ocugun ana rahminde G¢ yiz ginden fazla
kalmis oldugu; yani hamileligin Gi¢ yiiz gtinlik normal stireden fazla stirmiis
bulundugu ispat edildigi takdirde, ¢ocuk ile koca arasinda soybaginin
kurulabilecegi de kabul edilmistir. Boylelikle babalik karinesinin, istisna
olarak, evliligin sona ermesinden sonra U¢ yluz ginden fazla bir siirede
dogan ¢ocuklar hakkinda da uygulanabilecegi kabul edilmigtir.!°

Kanunda yalnizca evliligin sona ermesinden s6z edilip, hangi sebeple
sona erdigine deginilmemigtir. Dolayisiyla babalik karinesinin gecerli
olabilmesi i¢in, evliligin hangi sebeple sona erdiginin 6nemi yoktur. O halde
evlilik 6liim, bogsanma veya iptal sebeplerinden biriyle sona erdiginde s6z
konusu karine igler. Stirenin baglayacag tarih, evliligin sona erdiren sebebe

16 Boyle bir durumda da babalik karinesi gecerlidir; fakat bu durum c¢ocugun
soybagmin reddedilmesi agisindan énem tagir. Aydincik Midyat, s. 463; Akintiirk/
Ates, s. 330; Dural/ Oguz/ Gum1s, s. 256.

7 Ahmet M. Kiligoglu, Aile Hukuku, 2. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2016, s. 521;
Akintiirk/ Ates, s. 330; Dural/ Oguz/ Gum{s, s. 256.

8 Kilicoglu, s. 521.

19 QOgellikle ¢cocugun dogum anindaki fiziki yapisi, boyu, agirhigi, tirnaklarinin
durumu vs. hamileligin Gi¢ yiz giinden fazla sirdigiune iligkin iddianin ispatinda
dikkate alinabilir. Bkz. Baygin, s. 259.
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gore degismektedir. Buna gore evliligin 6lum ile sona ermesi halinde
kocanin o6lim tarihi; bosanma ya da iptal ile sona ermesi halinde ise
bosanma ve iptal kararlarimin kesinlestigi tarih dikkate alinir. Kocanin
gaipligi halinde ise ¢ ylUz ginlik stirenin TMK m. 285/1I1 geregince 6lim
tehlikesi veya son haber tarihinden itibaren baglayacagi kabul edilmistir. 20

II. KARSILASTIRMALI HUKUKTA BABALIK KARINESI

A. ISVICRE HUKUKU

Turk Medeni Kanunu'nun iktibas edildigi kanun olan Isvicre Medeni
Kanunu'ndaki babalik karinesine iligkin duzenleme, Turk hukukundaki
diizenlemeden farklihlk goéstermektedir. Babalik karinesi baghikli Isvicre
Medeni Kanunu'nun 255. maddesi (Art. 255 ZGB) su sekildedir: “Evlilik devam
ederken dogan ¢ocugun babast kocadir. Kocanin éliimii halinde, di¢ yiiz giin igerisinde
dogan ya da ii¢ yiz ginden daha uzun bir sire sonra dogmakla birlikte, kocanin
oliimiinden once ana rahmine diistigi kanitlanan ¢ocugun babast da koca sayilir.
Kocamin gaipligine karar verilmesi halinde, 6liim tehlikesi veya son haber tarihinden
itibaren idi¢ yiiz giin iginde dogan ¢ocugun babast koca sayilir’.

Isvicre hukukunda da babalik karinesinin uygulanabilmesi igin
evliligin gecerli olmasi1 gerektigi; fakat eslerin birlikte yasamaya ara
vermelerinin ya da hakim tarafindan ayrilik karar1 verilmis olmasinin
karinenin uygulanmasina engel olmadig1 kabul edilmektedir.?! Hatta yine

20 Bir goruge gore, TMK m. 131 geregince gaiplik karar: evliligi kendiliginden sona
erdirmez. Gaiplik karar1 verilen kisinin esi, gaiplik bagvurusuyla birlikte veya
acacag ayri bir dava ile evliligin feshini talep edebilir ve evlilik mahkemenin fesih
kararn ile sona erer. Bu sebeple li¢ yiz ginlik sirenin 6lim tehlikesi veya son
haber tarihinden itibaren baglamasi, ancak evliligin feshedilmis olmas1 halinde
mumkindir. Bunun sonucunda evliligin feshi karar1 alinmamigsa evlilik devam
ettigi icin, Gi¢ yliz ginlik strenin baslamasi da s6z konusu olmaz ve ¢ocuk ne
zamanda dogmus olursa olsun gaip ile arasinda soybagi kurulur. Ancak bu durum,
ilgililerin acabilecegi soybaginin reddi davasinda dikkate alinir ve babalik
karinesini kolayca ciirtitillmesini saglar. Bkz. Dural/ Ogiiz/ Gimiis, s. 256-257.
Bizim de katildigimiz diger bir goériise gore ise gaiplik karar1 alinmus, fakat evlilik
feshedilmemis olsa dahi, babalik karinesi agisindan U¢ yiz gunlik siire yine de
o6lum tehlikesi veya son haber alma tarihinden itibaren iglemeye baslayacaktir.
Bkz. Serozan, s. 175; Baygin, s. 260; Aydincik Midyat, s. 464, dn. 86. Kanaatimizce
bu goris, babalik karinesi diizenlemesinin amacina da daha uygundur. Soyle ki
babalik karinesi her ne kadar dogrudan biyolojik babalik ile iliskilendirilmese de,
hikim ele alimirken hayatin olagan akisina goére biyolojik babalik ihtimalinin
yiksek oldugu durumlar g6z o6ninde bulundurulmustur. Dolayisiyla evlilik
feshedilmedigi gerekcesiyle Ui¢ yuz giunlik sireden sonra dogan bir ¢ocugun
babasinin koca (gaip) olarak kabul edilmesi, hem hiitkmiin amacina uygun degildir
hem de ¢ocugun biyolojik babasi tarafindan taninarak aralarinda soybag: iligkisi
kurulmasina engel olur.

2l Cécile Crevoisier, Die Diskriminierung des Kindes aufgrund seines
familienrechtlichen Status, FamPra.ch - Schriftenreihe zum Familienrecht
Band/Nr. 21, Staempfli Verlag AG, Bern, 2014, s. 251; Johannes Reich, CHK -
Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, Personen- und Familienrecht -
Partnerschaftsgesetz Art. 1-456 ZGB - PartG, 3. Auflage, Schulthess Juristische
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Turk hukukunda oldugu gibi karinenin, babanin ¢ocuk yapabilme yetisinin
bulunmadig1 (ve babanin biyolojik baba olmadiginmin taraflarca bilindigi) ya
da sahte evlilik olarak ifade edilen ve taraflarin cesitli sebeplerle, fakat
evlenme iradesi bulunmaksizin gerceklestirdikleri evliliklerde dahi gecerli
oldugu kabul edilmektedir.??

Babalik karinesi, 6rnegin eglerin fiilen ayr1 yasamasi veya annenin
baska bir erkekle evlilik dis1 birlikte yasamasi gibi karineye ters disen fiili
durumlar1  hi¢ dikkate almamasi1 sebebiyle Isvicre 6gretisinde
elestirilmektedir.??  Bu dogrultuda bir goris, evlilik disi iligkilerin ve
dogumlarin giderek artmasi, bosganma oranlarinin ytikselmesi gibi sebeplerle
karinenin daha da sinirlandirilmasini ileri sirmiustir.?* Giinimizde genetik
kokenin tespitinin, gecmisteki gibi zor olmadigindan yola ¢ikan diger bir
goris ise karinenin evlilik ici ve evlilik dig1 ¢gocuklar arasinda ayrimciliga yol
actigin1 o6ne sirerek karinenin tamamen ortadan kaldirilmasi gerektigini
ifade etmektedir.?®

Isvicre hukukundaki diizenlemenin Tirk hukukundan farklihk arz
eden yoni, karinenin yalnizca evliligin kocanin 6limi sebebiyle sona
ermesi halinde uygulanmasidir. Buna gére Isvicre hukukunda babalik
karinesi, evliligi sona erdiren diger hallerde, 6zellikle de bosanma halinde
uygulanmamaktadir.26 Bu farklilik Isvicre hukukunda 01.01.2000 tarihinde
yapilan bir degisiklik neticesinde ortaya ¢ikmistir. 2001 yilinda gerceklesen
bu degisiklikte, ilgili diizenlemeye iligkin olarak Isvicre 6gretisinde uzun
suredir sirtlen “kocanin babaliginin ihiimal dist oldugu hallerin karine disinda
birakilmas1” yoniundeki digiincelerin yani sira biyolojik babaligin tespitinin
kolaylasmasi ve evlilik disi1 ¢ocuk sahip olunmasinin yayginlasmasi etkili
olmustur. Béylelikle Isvicre Medeni Kanunu'nda babalik karinesinin yalnizca
evliligin kocanin éliimuiyle sona ermesi halinde kocanin 6limunden itibaren
U¢ yiz gin icinde dogan cocuklar bakimindan devam edecegi; evliligin
bosanma veya iptal karariyla sona ermesi durumunda ise karinenin de
evlilikle birlikte sona erecegi kabul edilmisgtir.

Medien AG, Zurich-Basel-Genf, 2016, Art. 255, N. 3; Claudia Stehli, OFK - Orell
Fissli Kommentar (Navigator.ch), ZGB Kommentar Schweizerisches
Zivilgesetzbuch, 4. Auflage, Orell Fussli AG, Ziirich, 2021, Art. 255, N. 1; Buchler/
Schmucki, s. 27.

Crevoisier, s. 251. Fakat yabancilarin vatandaghga kabuli ve ikametine iligkin
hikimlerin atlatilabilmesi i¢in yapilan sahte evliliklerde, dogumdan sonra evliligin
gecersizligine hikmedilmesi halinde, babalik karinesinin gecerli olmadig1 ve
gecmigse dontik olarak ortadan kalkacag: kabul edilmektedir. Bkz. Reich, Art. 255,
N. 8; Stehli, Art. 255, N. 1; Buchler/ Schmucki, s. 27

% Andrea Buchler, “Das Abstammungsrecht in rechtsvergleichender Sicht”, 2005,
Die Praxis des Familienrechts (FamPra.ch), s. 456; Crevoisier, s. 252.

24 Tuor/ Schnyder/ Schmid/ Jungo, § 39 N 5.

% Ingeborg Schwenzer, “Familienrecht und gesellschaftliche Verinderungen”, 2014,
Die Praxis des Familienrechts (FamPra.ch), 966, 994 vd.

26 Ayrintili bilgi icin bkz. Schwenzer, 2010, Art. 255, N. 4-6; Reich, Art. 255, N. 3;
Stehli, Art. 255, N. 1; Buchler/ Schmucki, s. 28.
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Isvicre hukukunda karine yalnizca evliligin kocanin 6limii sebebiyle
sona ermesinden itibaren G¢ yiz gun iginde dogan cocuklar hakkinda
uygulandigi i¢in, babalik karinelerinin ¢akigsmasi da Art 257 ZGB geregince,
yalnizca kadinin, kocasimin 6liumiinden sonraki Ui¢ yluz gin igerisinde
yeniden evlenmesi halinde s6z konusu olabilmektedir. S6z konusu
dizenlemede boyle bir durumda, ikinci evlilikteki kocanin babalik
karinesine oncelik taninmustir.

B. ALMAN HUKUKU

Alman Medeni Kanunu'nda (Burgerliches Gesetzbuch/BGB) baba ile
cocuk arasinda soybaginin kurulmasina iligkin dizenlemeler § 1592 ve
1598’te duzenlenmistir. § 1592’de baba ile ¢ocuk arasindaki soybaginin
kurulmasini saglayan yontemlerin ana ile evlilik, tanima ve hakim karari
oldugu ifade edilmis; § 1593’te ise “Evliligin éliim sebebiyle sona ermesi” baslig1
alinda Turk/Isvicre hukukundaki babalik karinesine benzer bir
dizenlemeye yer verilmistir. S6z konusu diizenlemede § 1592/I'de yer alan,
¢ocugun dogumu aninda annesi ile evli olan kiginin (kocanin) ¢ocugun
babast oldugu karinesine atif yapilarak, s6z konusu karinenin kocanin
oliminden sonra U¢ yuz gin igerisinde dogan cocuklar hakkinda da
uygulanacag: ifade edilmistir. Dolayisiyla evliligin 6lim ile sona ermesi
halinde, 6lum tarihinden itibaren Ui¢ yiz gun i¢inde bir cocuk dinyaya
gelirse, cocugun babasinin (6len) koca oldugu kabul edilmistir. Ayrica Gg¢ yiz
ginden daha uzun bir sire sonra dogum gergeklesmisse, kocanin
oluimiinden 6nce hamile kalindiginin ispat edilmesi halinde, yine ¢ocugun
babasinin koca sayilacag: kabul edilmistir.

Alman hukukunda da evlilik devam ederken dogan ¢ocuklar ac¢isindan
babalik karinesinin istisnasiz bir sekilde uygulanacag1 kabul edilmistir. Buna
gore, eslerin ayr1 yasadigi bir dénemde kadin hamile kalmis olsa ya da
kocanin tireme kabiliyeti bulunmasa dahi cocuk evlilik devam ederken
dogmussa, babasinin koca oldugu kabul edilmektedir. Bu anlamda evlilik
gerceklestikten ¢ok kisa bir siire sonra cocugun dogmus olmasi da karinenin
uygulanabilmesi agisindan 6nemli degildir.?” Fakat §1599 BGB’de, ¢cocugun
bosanma davas1 agildiktan sonra, fakat kararin kesinlesmesinden o6nce
dogmast halinde istisna bir diizenlemeye yer verilmistir. S6z konusu
dizenlemeye gore boyle bir durumda, bosanma hikminin
kesinlesmesinden itibaren en ge¢ bir yil iginde G¢iincii bir kisinin babalig1
tanimas1 ve (boganilan) kocanin da onayinin bulunmasi kosuluyla, § 1592 ve
1598 BGB'nin uygulanmayacagi; baska bir ifade ile babalik karinesinin
gecerliligini kaybedecegi kabul edilmigtir.?8

%7 Marina Wellenhofer, Minchener Kommentar zum Burgerlichen Gesetzbuch,
Band 10 Familienrecht II, 8. Auflage, C. H. Beck Verlag, Munchen, 2020, § 1592, N.
8, 13; Christine Budzikiewicz, Jauernig Burgerliches Gesetzbuch, 18. Auflage, C. H.
Beck Verlag, Miinchen, 2021, § 1592, N. 1-2; Dieter Hahn, BeckOK BGB, 64.
Auflage, C.H.Beck Verlag, Miinchen, 2022, § 1592, N. 3.

2 Almanya’da revizyon c¢aligmalar1 kapsaminda (Abstammungsrecht), babalik
karinesinde birtakim degisiklikler de planlanmaktadir. Oyle ki tasar1 niteligindeki
yeni dizenlemede Iskandinav tlkelerinde oldugu gibi evlilik devam ederken
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Bosanma durumunda babalik karinesinin ortadan kalkmasi, Alman
hukukunda 1.7.1998’de yururlige giren bir degisiklik ile olmustur. Bu
degisiklikten 6nce, Turk hukukunda oldugu gibi, evlilik suresinde ya da
evliligin sona ermesinden (iptal ve bosanma da dahil) itibaren G¢ yiz gin
icerisinde dogan c¢ocuklarin babasinin koca oldugu karine olarak kabul
edilmekteydi. S6z konusu dizenlemeden sonra, cocuk, evlilik devam
ederken ana rahmine diismus olsa dahi bosanma gerceklestikten sonra
dogmussa, bosanilan kocanin baba olarak nitelendirilemeyecegi kabul
edilmistir.2? Alman hukukunda babalik karinesinin yalnizca babanin 6lami
halinde devam etmesinin gerekgesi olarak, bu durumda bosanma davasinin
aksine, esler arasindaki iliskinin zaten bozuldugunun ve kadinin c¢ocuga
evlilik dist hamile kaldiginin varsayilamayacagi ve o6len kisinin ¢ocugun
babasi olma ihtimalinin yiksek olmasi1 gosterilmektedir.3° Alman
hukukunda babalik karinesinin sinirlandirilmasinin yam sira, biyolojik
babaya belirli sartlarin mevcudiyeti halinde soybaginin reddi davasi
acabilme hakki verilmistir; hukuki babanin ise soybaginin reddi davasinin
disinda, biyolojik baba olup olmadigimi 6grenme hakki acik bir yasal
diizenlemeye kavusturulmustur.3!

C. FRANSIZ HUKUKU

Fransiz Medeni Kanunu'nda (Code Civil/CC) “Kanun geregi soybaginin
kurulmas:” Gst baghgl altinda Art. 311’de anne ile ¢ocuk arasindaki soybag:
iligkisinin kurulmasi; Art. 312-315’te ise babalik karinesi geregince baba ile
cocuk arasinda soybaginin kurulmasi ele alinmistir Art. 312 CC’ye gore,

dogan cocugun babasinin yine koca olacagi kabul edilmekle birlikte, annenin
rizasiyla bagka bir erkegin babalig1 kabul etmesi ve kocanin da onay vermesi (i¢lit
anlasma) kosuluyla, babalik karinesinin uygulanmasindan vazgecilebilecegi
ongorulmustiir. Bu diizenleme eglerin uzun siiredir ayr1 kaldig1 ve kadinin yeni
esiyle birlikte bir ¢cocuk bekledigi durumlar1 dikkate almay1 amacglamaktadir. Bu
diuzenleme ile zaman alic1 ve maliyetli yasal isglemler olmaksizin (koca tarafindan
soybaginin reddedilmesi ve daha sonrasinda bagka bir erkek tarafindan ¢ocugun
taninmas1 slreci ile ugrasilmaksizin), c¢ocugun biyolojik babasi olmasi
beklenebilecek erkek ile ¢cocuk arasindaki soybaginin kurulmas: hedeflenmektedir.
§ 1599 Abs.2 E-BGB, Arbeitskreis Abstammungsrecht (Fn 18), 45.

29 Frank Klinkhammer, Minchener Anwaltshandbuch Familienrecht, 5. Auflage, C.
H. Beck Verlag, Miinchen, 2020, § 31, N. 18; Wellenhofer, § 1592, N. 9-11

30 Wellenhofer, § 1593, N. 2; Budzikiewicz, § 15938, N. 1; Hahn, § 1593, N. 1

31 Alman hukukunda baba oldugunu iddia eden kiginin dava hakkinin dogmas i¢in
kritik donemde ana ile birlikte olduguna yemin etmesi ve koca ile cocuk arasinda
sosyal aile iligkisi bulunmamasi yeterlidir (§ 1600 BGB). Bkz. Wellenhofer, §1600,
N. 12, 16. Hukuki babanin genetik inceleme yoluyla biyolojik soybaginin tespitini
isteme hakki, Federal Mahkeme'nin verdigi bir karar akabinde 2008 yilinda
yurirlage giren bir kanunla olmustur. Daha sonra ise Alman Medeni Kanunu'na
eklenen bir hukim (§ 1598a) ile acik¢ca diizenlenmistir. Bu hiikkiimle ilgili ayrintii
bilgi icin bkz. Wellenhofer, §1598a, N.1 vd. Alman hukukundaki s6z konusu
diizenlemelere iligkin ayrintih bilgi i¢in ayrica bkz. Sanem Aksoy Dursun, “Soybag:
Davalarindaki Hak Dugtiraci Strelere Iliskin Anayasa Mahkemesi Kararlarinin
Degerlendirilmesi”, C. 76, S. 2, 2018, Istanbul Hukuk Mecmuasi, s. 402 vd.
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evlilik sirasinda hamile kalinan (ana rahmine digsen) ya da dogan cocugun
babasi kocadir. Cocuk evlenmeden sonra en az yiz seksen giin igerisinde
dogmussa ya da evlilik sona erdikten sonra en fazla U¢ yiz gun icinde
dogmussa, evlilik devam ederken ana rahmine dismis sayilir (Art. 311 CC).
Art. 3138te ise kocanin babalik karinesini oldukc¢a sinirlandiran bir
diizenlemeye yer verilmistir. S6z konusu diizenleme geregince, ¢ocugun
dogum belgesinde koca, baba olarak belirtilmemigse babalik karinesi ortadan
kalkar. Ayrica cocugun, bosanma ya da ayrilik bagvurusundan ¢ yiiz ginden
fazla bir stre sonra, bosanmanin tim sonuglarini dizenleyen anlagsmanin
noterde dosyalanmasindan sonra ya da talebin veya uzlasmanin kesin olarak
reddedilmesinden itibaren yuz seksen gin sonra dogmast durumunda
karine uygulanmaz.3?2 Yani bu hallerde kocanin baba oldugu varsayimi
gecerli degildir.33

Fransiz hukukunda, ¢ocugun evlilik devam ederken ana rahmine
digmesi ya da dogmasi, babalik karinesi i¢in gerekli bir kosuldur; ancak
yeterli bir kogul degildir. Zira koca ile ¢ocuk arasinda sosyal ve psikolojik bir
iligki olmadig1 igin, ¢ocuk kocanin adi anilmadan dogum siciline
kaydedilirse, evliligin varligina ragmen baba ile cocuk arasinda soybagi
iligkisi kurulamaz.3* Béyle bir durumda ¢ocugun biyolojik babasinin ¢cocugu
tantyabilme imkani da s6z konusu olabilmektedir (Art. 316/1 CC). Dolayisiyla
Fransiz hukukunda babalik karinesinin gecerli olup olmamasi1 6ncelikle
annenin elindedir. 3

D. AVUSTURYA HUKUKU

Avusturya Medeni Kanunu (Allgemeines Burgerliches Gesetzbuch/
ABGB) § 144’te baba ile ¢ocuk arasinda soybaginin kurulmasi diizenlenmis ve
bu dogrultuda soybaginin kurulmasini saglayan yollar ele alinmustir.
Bunlardan ilki § 144/1-1, 2 geregince anne ile evli olma ya da kayith
birlikteligin bulunmasidir. S6z konusu diizenlemeye gore, cocugun dogumu
sirasinda anne ile evli olan veya ¢ocugun dogumundan en ge¢ U¢ yiz gin
o6nce annenin kocasi olarak 6len kisi cocugun babasidir. Ayni durum kayith

32 Art. 813 Code Civil, 2019-222 sayili Kanun ile degistirilmis ve 01.01.2021'de
yurarlige girmistir. S6z konusu tarihten 6nceki diizenlemede, 2021’de yururlige
giren dizenlemeden farkli olarak bosanma anlagmasinin  noterde

onaylanmasindan sonra derhal degil; li¢ yiiz giin sonra babalik karinesinin ortadan
kalktig1 kabul edilmistir.

Diizenlemede anlagmanin ya da alinan gecici tedbirlerin onaylanmasindan
itibaren Ui¢ yuz sonra dogan cocuklar hakkinda karinenin uygulanmadig ifade
edildigi i¢in, bu dénemde bosanma ya da ayrilik i¢in bagvuruda bulunulmas: tek
basina babalik karinesini ortadan kaldirmak i¢in yeterli degildir.

% Rupert Brandhuber/ Walter Zeyringer/ Willi Heussler, Standesamt und Auslander.
Sammlung systematischer Ubersichten uUber die wesentlichen Rechtsnormen
auslandischer Staaten, Loseblatt, Verlag fir Standesamtswesen, Frankfurt
aM/Berlin, Frankreich, Stand: 2007, S. 14; Thomas Meysen, Umgangsrechte des
biologischen Vaters — Europiische Staaten im Vergleich, des Deutschen Instituts
fiir Jugendhilfe und Familienrecht (DIJuF) eV, Heidelberg, 2010, s. 69.

35 Buchler/ Schmucki, s. 26.

33
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hayat ortagi hakkinda da uygulanmaktadir.36 Ayni diizenlemenin 4.
fikrasinda ise, anne ile evli olma sebebine dayali olarak birden fazla kisinin
baba olarak kabul edilebilmesinin miimkiin oldugu durumlarda; bagka bir
ifadeyle, babalik karinelerinin ¢akigmasi halinde, ikinci evlilikteki kocanin
baba olarak kabul edilecegi ifade edilmistir.

Avusturya hukukundaki babalik karinesine iligkin dizenleme genel
olarak, 1svigre ve Alman hukuku ile benzerlik géstermektedir. Zira burada da
evlilik sona erdikten sonra dogan cocuklar hakkinda babalik karinesinin
devam ettigi tek hal kocanin/kayith hayat ortaginin 6lumudir.3

E. BELCIKA HUKUKU

Belcika Medeni Kanunu (Civile Code/CC) Art 315’te babalik karinesi
Ongorulmustiir. S6z konusu dizenlemeye gore evlilik sirasinda veya evliligin
sona ermesinden ya da feshedilmesinden itibaren Ui¢ yiz gin igerisinde
dogan cocugun babasi kocadir. S6z konusu dizenlemede hem evlilik
sirasinda hem de evliligin sona ermesinden itibaren ¢ yiz gin icerisinde
dogan cocuklar hakkinda babalik karinesinin uygulanacag: kabul edilmekle
birlikte, mikerrer 816. madde ile karinenin uygulanmasi sinirlandirilmistir.
Bu duzenleme ile eslerin 6zellikle birbirinden ayri yasadiklarinin kanunen
tespit edilebildigi cesitli durumlarda (ayr1 ikamet izni, farkli adreslerde niifus
kutugine kayit, mahkemece ayr1 yasama karar1 verilmesi gibi), i¢ yuz
glnden sonra dogan cocuklar hakkinda babalik karinesinin uygulanabilmesi
icin eglerin birlikte dogum beyaninda bulunmalari1 aranmigtir. 38

Belgika hukukunda da kadinin evliligin sona ermesinden veya
feshinden sonraki ¢ yiz gin icinde yeniden evlenip ¢ocuk dogurmasi
halinde, ikinci evlilikteki kocanin babaligina 6ncelik taninmagtir.

F. ITALYAN HUKUKU

Babalik karinesi Italyan Medeni Kanunu'nda (Civil Code/CC)
diizenlenmistir. Art. 231 CC’ye gore evlilik sirasinda ana rahmine disen
cocugun babasinin koca oldugu kabul edilir. Ayrica evliligin
gerceklesmesinden en az yiz seksen giin sonra ya da evliligin iptalinden,
sona ermesinden veya hukuki etkilerinin (Art. 462 CC’de belirtilen mirasg1
olmaya iligkin) sona ermesinden sonra U¢ yluz ginden az bir siirede dogan
cocugun babas1 da koca sayilmaktadir.3?

36 Avusturya’da escinsel birliktelikler ve hayat ortakliklar1 da gecerli kabul edildigi
icin, ABGB’de yer alan ¢ocuk ile anne ve babasi arasindaki soybaginin kurulmasina
iliskin hikimler dizenlenirken babalik ve diger ebeveynlik ifadelerine yer
verildigi gorulmektedir. Bkz. § 144, 145 ABGB.

3 Ayni yonde bkz. Meysen, s. 93.

3 Brandhuber/ Zeyringer/ Heussler, Standesamt und Ausliander, Belgien, Stand:
2002, S.7.

3 Ayrica Italya 2018 yilinda yapmus oldugu Cocuk Haklar1 Reformu diizenlemesi
(Art. 3815 CC) ile evlilik ici ve evlilik dig1 (sahih-gayrisahih nesep) ayrimini kaldiran
ve babasi ile arasinda soybag: iligkisi tesis edilen evlilik dis1 cocuklarin da babaya
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Karine, yargi karaniyla ayrnliktan veya rizaya dayali ayriligin
onaylanmasindan ya da ayrilik kararina kadar ayr1 yasamalarina izin verilen
eslerin hakim huzuruna ¢ikmalarindan itibaren ¢ yiiz gin gectikten sonra
uygulanmaz (Art. 282 CC). Goéruldigu tizere, Italyan hukukunda babalik
karinesinin kapsaminin daraltildigi ve eslerin birlikte yasamaya ara
verdikleri ¢esitli durumlarda da karinenin uygulanmayacagi kabul
edilmektedir.

G. ISPANYOL HUKUKU

Ispanyol hukukunda evlilik ici nesep ve dolayisiyla babalik karinesi,
Medeni Kanun'un (Cédigo Civil/CC) 115-119 maddeleri arasinda
dizenlenmigtir. S6z konusu diizenlemeler degerlendirildiginde su sonuglar
cikarilmistir: Evlilik sirasinda veya evlilik sona erdikten ya da eslerin kanuni
veya fiili olarak ayrilmalarindan sonra ti¢ yiiz giin icerisinde dogan ¢ocugun
babasinin koca oldugu kabul edilmektedir. Evliligin akdedildigi tarihten
itibaren yluz seksen gun icinde c¢ocuk dogdugunda koca, dogumun
ogrenildigi tarihten itibaren alti ay icinde aksini agik¢a beyan ederek
karineyi ortadan kaldirabilir. Fakat kocanin ac¢ik¢a veya zimni olarak babalig:
kabul ettigi veya evlilik 6ncesinde hamileligi bildigi durumlarda bu hak
kullanilamaz. Eslerin hukuken veya fiili olarak ayrilmasi nedeniyle kocanin
babalik karinesi bulunmasa bile, her ikisinin de rizasi varsa, nesep evlilik
olarak kaydedilebilir.4°

Ispanyol hukukundaki diizenleme incelendiginde babalik karinesinin
sinirlandirildigr gériilmektedir. Oyle ki Turk hukukundan ve diger pek cok
hukuk sisteminden farkli olarak, eslerin evliligin sona ermesi diginda, kanuni
veya fiili olarak ayrilmalar1 da karineyi sona erdirici etkiye sahip birer sebep
olarak diizenlenmistir.

H. HOLLANDA HUKUKU

Hollanda Medeni Kanunu (Burgerlijk Wetboek/BW) Art. 199/I'e gore,
cocugun dogumu sirasinda, cocugu doguran kadinla evli olan veya onunla
kayith bir birliktelige girmis olan kisi cocugun babasidir. Ayrica evliligin ya
da kayith birlikteligin kocanin/birlikte olunan erkegin 6limu sebebiyle sona
ermesi halinde de babalik karinesi 6limden sonra tg¢ ylz alti1 giin daha
devam eder ve bu siirede dogan cocuklarin babasinin koca oldugu kabul
edilir.4!

Hollanda hukuku yumurta bagisi, sperm bagis1 ve tasiyici annelik ile
evlilik olmaksizin kayitli hayat ortakligi kurulmasi, escinsel birliktelikler gibi

karsgi, evlilik icinde dogan ¢ocuklarla ayni haklara sahip olacaklarini kabul eden en
son kaldiran Avrupa tlkesi olmustur. Bkz. Biichler/ Schmucki, s. 24.

40 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Meysen, s. 121.

4 Ayrintilli bilgi icin bkz. Christine Budzikiewicz, Materielle Statuseinheit und
kollisionsrechtliche Statusverbesserung, Studien zum auslindischen und
internationalen Privatrecht, Band 185, Max-Planck-Institut fur auslindisches und
internationales Privatrecht (Hrsg), Mohr Siebeck, Tubingen, 2007, N. 3883, s. 277.
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konularda oldukc¢a 6zgurlukci yaklastig: icin Hollanda Medeni Kanunu’'nda
da anne ve baba ile ¢ocuk arasindaki soybaginin kurulmasina iligkin
hiukamlerin bu dogrultuda sekillendigi gorilmektedir.*?

I. POLONYA HUKUKU

Babalik karinesi, Polonya’da Aile ve Vesayet Kanunu 62. maddesinde
(Art. 62 Kodeks rodzinny i opiekunczy/KRIO) diizenlenmistir. S6z konusu
diuzenleme geregince, evlilik sirasinda veya evliligin iptaline karar
verilmesinden ya da sona ermesinden itibaren Ui¢ yliiz giin igerisinde dogan
cocugun babasinin koca oldugu kabul edilir.*® Cocuk ayriliktan sonra G¢ yiz
glunden fazla bir siire gectikten sonra dogarsa karine gecerli degildir. Kadinin
bu siirede yeniden evlenmesi halinde, ikinci evlilikteki kocanin baba oldugu
varsayilir. Ancak ikinci evlilikteki kocanin babaligina iliskin bu karine,
cocugun, annenin ilk kocasinin riza goésterdigi uUremeye yardimci
yontemlerden sonra dogmast durumunda gecerli degildir.

i. NORVEC HUKUKU

Iskandinav tlkelerinin babalik karinesine iliskin diizenlemelerinin
birbiri ile olduk¢a benzer oldugu goérilmustir. Bunlardan ilki olan Norveg
hukukuna goére ¢cocugun babasi, annenin dogum aninda evli oldugu erkektir
(83/1, Cocuk Kanunu). Evlilik kocanin o6limii sebebiyle, c¢ocugun
dogumundan 6nce sona ermigse ve cocugun evlilik devam ederken anne
rahmine dustigti kabul edilebiliyorsa, baba yine kocadir. Norveg
hukukunda, evliligin kocanin 6limii sebebiyle sona ermesinden sonra dogan
cocuk hakkinda karinenin uygulanabilmesi i¢cin kanunda belirli bir hamilelik
stiresinin 6ngorulmedigi gorulmektedir.#* Ancak kanundaki ifadeden yola
cikilarak, tibbi veriler degerlendirildiginde, ¢ocugun evlilik icinde ana
rahmine dustigh kabul edilebiliyorsa ancak babalik karinesinin
uygulanacag c¢ikarilmaktadir. Bu da diger ulkelerde oldugu gibi élimden
sonra yaklasik {i¢ yliz glin olarak kabul edilebilir.

Norve¢ hukukunda annenin ve babalik karinesi geregince baba oldugu
varsayllan kocanin (¢cocuk 18 yasim1 tamamlamigsa ayrica ¢ocugun) yazili

42 Hollanda hukuku, ¢ocuk ile ebeveynleri arasinda soybaginin kurulmasi hususunda
iki acidan dikkat cekmektedir: Ilk olarak babalik davasi acabilme hakki yalnizca
anne ve c¢ocuga aittir ve sorumluluktan kacan ebeveynin, sorumluklarini yerine
getirmesinin saglanmasina hizmet eder. (Art. 207/ BW). Ikinci olarak ise babalik
davasi ya hamile birakan kisiye ya da annenin, ¢ocuga hamile kalinmasina riza
gosteren hayat ortagina kars1 acilir. Bu anlamda Hollanda hukukunda biyolojik ve
sosyal ebeveynligin esit tutuldugu gorilmektedir. Bkz. Bichler/ Schmucki, s. 31.

4 “Masa ve yataklarin ayrdmas:” Xkararindan U¢ yOz gun sonra Kkarinenin
uygulanmayacagina iligkin bkz. Meysen, s. 99.

4 [skandinav tlkelerinde, genel olarak annenin iradesine karsi bile, babalig
mumkin oldugunca erken belirlemeye calisan bir devlet otoriteleri ag1 vardir.
Kural olarak, annenin taniklik etme goérevi vardir. DNA analizleri de talep
edilebilir. Bkz. Isvec: 2. Bélim, §§ 1-9 Ebeveyn Kanunu; Norvec: §§ 10-18 Cocuk
Kanunu; Finlandiya: §§ 4—14 Babalik Kanunu.
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olarak kabul etmesi halinde bagka bir erkegin cocugun babasi oldugunu
beyan ederek babalik durumunu degistirebilecegi kabul edilmektedir.*5

J. ISVEC HUKUKU

Isvec hukukuna gore evlilik devam ederken dogan cocugun babasi aksi
ispatlanmadik¢a kocadir. Evlilik, kocanin o6limi sebebiyle c¢ocugun
dogumundan 6nce sona ermisse ve ¢ocugun evlilik devam ederken anne
rahmine dustiga kabul edilebiliyorsa, baba yine kocadir. (Ebeveyn
Kanunu/Férildrabalk, 1. Bélim, §1) Isve¢ hukukunda da hamilelik siiresi
olarak kanunen belirli bir siire 6ngoérilmemistir.

Annenin ¢ocuga hamile kaldig1 dénemde bagka biriyle cinsel iligkiye
girdiginin ya da evlilikten 6énce veya eslerin ayr1 olduklar1 dénemde ¢ocugun
ana rahmine dustigunin tespiti gibi belirli sartlarin mevcudiyeti halinde
mahkeme, kocanin baba olmadigina karar verebilir. Ayrica evlilik devam
ederken dogan cocugun babasinin koca olacagina iligkin karine, kar1 ve
kocanin, baska bir erkegin cocuk hakkinda ileri siirmis oldugu babalik
iddiasinm1 yazili bir sekilde onaylamalari halinde ortadan kalkar (Ebeveyn
Kanunu, 1. Béliim, §2).46

K. FINLANDIYA HUKUKU

Finlandiya’da babalik karinesi, Babalik Kanunu (Isyyslaki) § 2'de
dizenlenmigtir. S6z konusu diuzenlemeye gore, evlilik sirasinda dogan bir
¢ocugun babasi, kanuni bir karine olan babalik karinesi geregince kocadir.
Evlilik, kocanin 6limii sebebiyle cocugun dogumundan 6nce sona ermigse
ve c¢ocugun evlilik devam ederken anne rahmine dustigt kabul
edilebiliyorsa, baba yine kocadir. Fin hukukunda da hamilelik stresi olarak
kanunen belirli bir siire 6ngérilmemistir.#’ Anne ¢ocugun dogumundan
6nce yeniden evlenirse, yeni koca baba sayilir.48 Babalik karinesinin, bagka
bir erkegin ¢ocugu tanimasinin onaylanmasi ile de kaldirilabilecegi kabul
edilmistir (§ 16a, Babalik Kanunu).

4 Norveg, 2003 yilinda yeni tanitilan Cocuk Yasasi §§ 6 ve 28a ile sadece ¢ocuga,
anneye ve kocaya degil, ayni1 zamanda biyolojik babaya da sinirsiz bir temyiz hakki
vererek, soy hakkini tamamen biyolojik temellere oturtan ilk Avrupa ulkesi
olmustur. Bu arada, diger Avrupa ulkelerinin yasalar1 da bu 6rnegi izlemis ve
genetik babanin temyiz hakkini saglamistir. Bkz. Buchler/ Schmucki, s. 386;
Buchler, s. 469.

46 Ayrica, Isve¢ hukukundaki son diizenlemeler cocugun ebeveynlerini bilme hakkini
vurgulamaktadir. Bu duzenlemeler neticesinde bir yandan cocugun bagisci
hakkinda bilgiye erisim hakkinin oldugu, 6te yandan ise ebeveynlerin ¢ocugu gebe
kalma kosullar1 hakkinda bilgilendirmeye zorlanabilecegi kabul edilmigtir. Bkz.
Buchler/ Schmucki, s. 34.

4 Brandhuber/ Zeyringer/ Heussler, Standesamt und Auslinder, Finnland, Stand:
2000, S. 15.

4 Fin hukukunda da sperm bagisina izin verildigi i¢in sperm bagis1 sonucunda dogan
bir ¢ocugun babalig1 konusunda kadinin evli ya da bekar olmasina goére farkl
sonuglar 6ngoéralmustir. (Fin Babalik Kanunu ‘Isyyslaki’, § 3).
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L. DANIMARKA HUKUKU

Cocuk ile baba arasinda soybaginin kurulmasi Danimarka Cocuk
Kanunu'nda (Bgrneloven § 1) diuzenlenmistir. S6z konusu dizenlemede,
baba ile c¢ocuk arasindaki soybaginin kurulmasinda diger hukuk
sistemlerinde oldugu gibi U¢ yolun bulundugu ifade edilmistir. Fakat ifade
edildigi Uzere, kanunun amaclarindan biri de evlilik icinde veya evlilik
disinda dogan cocuklar arasinda egit muamelenin saglanmasi oldugu igin,
evlilik bulunmaksizin dinyaya gelen c¢ocuklarin biyolojik babalar ile
aralarindaki soybagimmin kurulmasi hususunda da olduk¢a kolaylik
saglanmugtir.4?

Danimarka hukukuna goére de cocuk ile baba arasindaki soybaginin
kurulabilmesini saglayan ilk yol anne ile evliliktir. Buna goére evlilik devam
ederken dogan bir cocugun babasi kocadir. Fakat esler dogumdan 6nce
ayrilirlar ve kadin dogumdan 6nceki on ay igerisinde bagka biriyle evlenir ya
da kayitli hayat ortakligi kurarsa veya babaligin tespiti icin esler birlikte
basvururlarsa ilk koca hakkindaki babalik karinesi uygulanmaz. Bu anlamda
Danimarka hukukunda eslere, babalik karinesini ortadan kaldirabilme
hususunda ortak bir yetki tanindig1 da goérialmektedir.5°

M. YUNAN HUKUKU

Yunan hukukunda evlilik sirasinda ya da evliligin sona ermesinden
veya feshinden itibaren U¢ yliz giin i¢cinde dogan ¢ocuklarin babasinin koca
oldugu kabul edilmektedir (Yunan Medeni Kanunu m. 1465).5! Kadin s6z
konusu sure icerisinde yeniden evlenir ve bir ¢ocuk dogurursa yeni
evlilikteki kocanin baba oldugu kabul edilir (m. 1466).

Yunanistan’da 2008 yilindaki bir dizenleme?®? neticesinde, babalik
karinesinin yalnizca evlilik sebebiyle degil; kayitli hayat ortakligi sebebiyle
de uygulanacagi kabul edilmistir. Dolayisiyla kayitli hayat ortakligi devam
ederken ya da sona erdikten sonra U¢ yiz gun icerisinde dogan ¢ocuklar
hakkinda da babalik karinesi uygulanmaktadir.>3

4907/06/2001 tarih ve 460 sayili Kanun, 01/07/2002 tarihinde yururlige girmistir.
S6z konusu kanun hiitkimlerinden, Danimarka hukukunda hem kayitli yasam
birlikteliklerine hem de yumurta, sperm bagis1 gibi hukukumuzda izin verilmeyen
muesseselere izin verildigi anlasilmaktadir. Bu dogrultuda Danimarka hukukunda
kanun geregi baba olarak kabul edilen (sperm donéril, anne ile birlikte cocugun
bakiminmi ve sorumlulugunu ustelenecegini yazili olarak beyan eden kisi) farkh
durumlarin bulundugu da géralmektedir.

%0 Biuchler/ Schmucki, s. 25-26; Meysen, s. 54.

" Yunan Medeni Kanunu m. 1458’de belirli sartlar alinda yumurta nakline ve tasiyici
annelige izin verilmektedir. Bunun sonucunda m. 1463 geregince ¢cocugu doguran
kadindan baska bir kadinin ¢ocugun annesi sayilmasi s6z konusu olabilmektedir.

%2 26.01.2008 tarih ve 8719/2008 sayili Kanunla degisiklik gerceklesmistir.
% Yunan hukukuna gore gecerli bir yagsam birlikteliginin kurulabilmesi i¢in taraflarin
resit olmalar1 ve farkli cinsiyetten olmalari aranmaktadir. S6z konusu kigiler

noterde yapacaklar1 bir anlagmayi1 sicil dairesi tarafindan tutulan bir sicile
kaydettirerek kayitli hayat ortakligi kurabilmektedirler. Bkz. Meysen, s. 76.
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N. INGILIZ HUKUKU

Ingiliz hukukunda ilke olarak, biyolojik baba, hukuki olarak da baba
kabul edilir. Biyolojik gercek yalnizca cocugun istikrar ihtiyaci sebebiyle
sinirlandirilabilmektedir.®* Ingiliz hukukuna gére, cocuk dogdugu sirada
cocugun annesi ile evli olan ya da evlilik sona erdikten sonra dogan bir
¢ocugun annesi ile cocuk ana rahmine distigi déonemde evli olan erkek,
cocugun babasidir. Fakat bu karine her zaman curutilebilir. Bu baglamda
cocuk ile baba arasindaki iliskiye iligkin herhangi bir davada, babalik
karinesinin tartigsihip ctrutilebilecegi kabul edilmektedir (Section 26 Family
Law Reform Act 1969).%

O. ABD HUKUKU

ABD’de 2017 tarihli kanuni duzenlemede (Section 204, Uniform
Parentage Act 2017) babalik karinesi, ebeveynlik karinesi (Presumption of
Parentage) olarak degistirilmistir.’6 Ovyle ki Kanun’'un 2002 yilindaki
versiyonunda erkegin, cocugun annesi ile belirli bir donemde evli olmasi
sebebiyle baba olarak kabul edilmesi 6ngérulmusken; bu dizenlemede
cinsiyet ayirt etmeksizin ¢cocugun annesi ile belirli bir dénemde evli olan
bireyin ¢ocugun ebeveyni sayilacagi o6ngorulmustir.’” Bu duzenlemede
ABD’de 2015 yilinda tim eyaletlerde escinsel evliligin kanuni bir hak olarak

% Mary Welstead, England and Wales, The International Survey of Family Law,
2009, S. 175, 176; Meysen, s. 59.

5 Ingiltere ve Galler'de babalik itiraz1 herkes tarafindan her zaman ileri siiriilebilir ve
babaliga iliskin medeni duruma itiraz etmek i¢in 6zel bir prosedir yoktur.
Bununla birlikte, heterolog dollenmeye riza goésteren biri babaliga itiraz edemez.
Bu sadece annenin kocasi i¢cin degil, ayni zamanda c¢ocugu tanimis olmasi
kosuluyla, onunla evli olmayan kisi (hatta escinsel birliktelikler) icin de gecerlidir.
(Section 35/1, 36, 42 Human Fertilisation and Embryology Act 2008) bkz. Buchler/
Schmucki, s. 86. Ingiliz hukukunda, tiremeye yardimci yéntemlerin kullanilmasi
halinde soybaginin tespiti hususunda ayrica bkz. Keskin, s. 1995-1996.

% Uniform Parentage Act (UPA), cocugun kanuni ebeveyninin belirlenmesi amaciyla
1978 yilinda yururlige girmistir. S6z konusu kanun, 2002 yilinda gincellenmis ve
bu gincelleme ile kanuna genetik testlere, evlilik dis1 ¢ocuklarin soybaginin
kurulmas: i¢in idari babalik siirecine ve Gremeye yardimci yontemler sonucunda
dinyaya gelen ¢ocuklarin durumlarina iliskin diizenlemeler eklenmistir. UPA’'nin
son guncellemesi ise 2017 yilinda olmustur. 2017 yilindaki degisikligin esas amaci
Kanun'un, ayni cinsiyetten c¢iftlerin sahip olduklar1 c¢ocuklara esit olarak
uygulanmasini saglamaktir. Bu dogrultuda Kanun’da cinsiyet ayrimi kaldirilmas,
biyolojik olmayan ebeveyn ile cocuk arasinda soybaginin kurulmasini saglayan
farkli yontemler éngdriulmis, soybag uyusmazliklarinin ¢é6ziimiinde ¢ok faktorli
degerlendirme zorunlulugu getirilmis, istege bagli olarak ikiden fazla ebeveynin
taninmasi mimkin kilinmig ve tagiyici annelik ve tiremeye yardimci yontemler
neticesinde dogan c¢ocuklarin bilgi edinme hakkina ilisgkin yeni dizenlemeler
getirilmistir. Bkz. Keskin, s. 1996, dn. 28; Courtney G. Joslin, “Preface to the UPA
(2017)”, V. 52, N. 3, Fall 2018, Family Law Quarterly, s. 437 vd.

%7 Joslin, s. 442.
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taninmasinin etkisi bulunmaktadir.®® S6z konusu dizenleme geregince
ebeveynlik saglayan durumlar sunlardir: ¢ocuk dogdugu sirada cocugu
doguran kadin ile evli olma, ¢ocugun evliligin sona ermesinden (6lUm,
bosanma, iptal) itibaren ti¢ yliz glin icinde dogmasi, ¢ocugu doguran kadinla
dogumdan sonra evlenilmesi. (Section 204 (a) (1), UPA 2017). Ayrica ayni
diizenlemede cocugun hukuken ebeveyni sayilmayan bir duruma daha yer
verilmistir: Cocugun dogumundan itibaren ilk iki yil ¢ocukla aynm evde
yasayan ve cocugu kendi cocugu gibi benimseyen kisinin de cocugun
ebeveyni sayilabilecegi diizenlenmistir (Section 204 (a) (2), UPA).

ABD’deki kanuni diizenleme degerlendirildiginde, ebeveynlik karinesi
olarak ifade edilen ilk kismin diger hukuk duzenlerinde de yer alan babalik
karinesine paralel oldugu goriulmektedir. Zira anne ile evli olmaya bagh bir
ebeveynlik sistemi vardir. Fakat bunun diginda biyolojik olmayan ebeveyn
ile cocuk arasinda soybaginin kurulmasimi saglayan farkli yoéntemler
ongoruldagi de gorilmektedir. Bu yontemler caligmada ele alinan Ulkeler
ile karsilagtirildiginda da oldukca farklilik gostermektedir.

%8  ABD’de escinsel evlilik, 26 Haziran 2015’te Yice Mahkeme tarafindan cikarilan
Obergefell v. Hodges emsal karariyla birlikte tim eyaletlerde kanuni bir hak olarak
taninmigtir. Ayrintili bilgi i¢cin bkz.

https://en.wikipedia.org/wiki/Obergefell_v._Hodges (s.e.t. 14.02.2023). Hikmun
gerekcesi hakkinda ayrica bkz. Joslin, s. 443
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SONUC VE ONERI

Kanaatimizce diger uilkelerin hukuki dizenlemeleri dikkate alinarak,
babalik karinesinin ne sekilde uygulanmas: gerektigine iliskin objektif bir
degerlendirme yapabilmek kolay degildir. Nitekim her toplumun ahlaki ve
dini degerleri; evlilik kurumuna ve eslerin sadakat yukimlalagine
verdikleri énem farklidir. Dolayisiyla bir toplum i¢in normal gorilen bir
durum, bagka bir toplumda aym sekilde kabul edilmeyebilir. Hatta soz
konusu deger yargilari, toplumdan topluma gére degismesinin yani sira,
belirli bir toplum igerisinde de zamanla degisebilmektedir. Oyle ki bir
toplumda belirli bir dénemde uygun karsilanmayip tepki verilen durumlar,
daha sonraki bir déonemde makul gorilebilmektedir. Bu anlamda babalik
karinesinin Turk hukukunda nasil olmas1 gerektigi degerlendirilirken, Turk
toplumunun ginimiizdeki deger yargilarinin dikkate alinmasi gerekir.
Gunimiuiizde ise toplumumuzda, evlilik kurumuna ve eslerin sadakat
yukimliliigine hala 6nem verilmektedir; fakat evlilik dig1 birlikteliklerin ve
bosanmalarin arttig1 da bir gercektir.

Ogretide ifade edildigi tizere, babalik karinesi éngérilmesinin sebebi,
soybag1 hukukundaki istikrar ve cocugun korunmas: kaygilaridir.5® Nitekim
cocuk ile babas1 arasinda soybag iligkisinin kurulmasi neticesinde babanin
cocuga karsi aile hukukundan dogan birtakim maddi ve manevi
yuktmlulikleri ortaya ¢ikmaktadir. Ayn1 zamanda miras hukuku agisindan
da baba ile cocuk arasinda soybagi iliskisinin tesis edilmesi oldukca
6nemlidir. Dolayisiyla babalik karinesi neticesinde, evlilik devam ederken
dogan cocuk ile koca arasindaki soybaginin herhangi bir hukuki isleme
gerek olmaksizin kurulmasi makuldiir. Zira evlilik devam ederken dogan
cocugun babasinin koca olarak kabul edilmesi, hayatin olagan akigina da
uygundur ve bu durumda ¢ogu zaman biyolojik babalik ile hukuki babalik
da birbiri ile 6rtasir. Esasinda bu durum esler arasinda mevcut olan (cinsel)
sadakat yiktimluliiginiin de bir sonucudur.

Evliligin kocanin 6lumiu sebebiyle sona erdigi hallerde, 6limden
itibaren Gi¢ ylz gin iginde bir dogum gerceklesmisse, 6len kocanin baba
olmasi muhtemeldir. Nitekim bu halde egler arasindaki iligkinin zaten
bozuldugu ve kadinin c¢ocuga evlilik dis1 hamile kaldig1 varsayilamaz.
Bosanma agsamasinda ise eglerin sadakat yukiumluligia ortadan kalkmamakla
birlikte, icerigi degismektedir. Oyle ki bu dénemde de esler evli sayildiklar:
icin Ucltncu kigilerle duygusal veya cinsel olarak herhangi bir iligkide
bulunmaktan kacinmakla yukimladirler. Fakat bosanma davasinin
acilmasiyla birlikte, eslerin kanunen ayri yasama haklar1i dogmakta ve
birbirlerine duygusal veya cinsel herhangi bir yakinlik go6sterme
yuktmliliikleri de kalmamaktadir.® Dolayisiyla kadinin bu dénemde

% Tekin Memis/ Mustafa Fadil Yildirim, “Soybaginin Belirlenmesinde Gen
Analizlerinin Kullanilmas: ve Yarattig1 Hukuki Sorunlar”, C. 8, S. 1-2, 2004, Atatiirk
Universitesi Erzincan Hukuk Fakultesi Dergisi, s. 283-284, dn. 3.

60 Eslerin bosanma davasi agildiktan sonra sadakat yukimlaligi hakkinda ayrintih
bilgi icin bkz. Ozlem Sarn Fidan, “Yargitay Kararlann Isiginda Bosanma Davasi
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hamile kalmasi1 ve bosanma gerceklestikten sonra bir cocuk dogurmasi
halinde, ¢ocugun bosanilan kocadan olma ihtimali zayiflar. Bu sebeple
babalik karinesinin bosanma kararinin kesinlesmesinden sonra da
isletilmesi, karinenin amacina da ters diser. Zira daha 6nce de ifade edildigi
gibi, babalik karinesinin bir amaci da biyolojik olarak baba oldugu varsayilan
kisinin, hukuki olarak da baba sayilmasidir. Bosanma gergeklestikten sonra
dogan cocuklarda ise eski kocanin biyolojik olarak da baba oldugunu
varsaymak ¢cok makul degildir. Ayni1 durum evliligin iptalinde de gecerlidir.

Kanaatimizce Turk hukukunda babalik karinesinin uygulamasinin,
diger pek cok ulkenin hukuki dizenlemelerinde oldugu gibi, evlilik devam
ederken ve evliligin yalnizca 6lim sebebiyle sona ermesinden itibaren g
yuz gun icinde dogan cocuklar ile simirlandirilmasi gerekir. Evliligin
bosanma ya da iptal sebebiyle sona erdigi hallerde ise karinenin
uygulanmamasi uygun olur®! Karinenin sadece evliligin 6liim sebebiyle sona
ermesi hali ile sinirlandirilmasi, uygulamada karsilagilabilecek pek c¢ok
sorunu da ortadan kaldiracaktir. Zira bu durumda hem biyolojik baba
olmadig1 halde baba sayilan eski koca, soybaginin reddi davasi a¢gmak
zorunda kalmaz hem de cocuk ile baska bir erkek arasinda babalik iligkisi
mevcut olmadig1 igin gercek/biyolojik babanin c¢ocugu taniyabilmesi
mumkin olur.

Karinenin sinirlandirilmasi sebebiyle eski kocanin biyolojik baba
olmasina ragmen hukuki olarak baba sayillamamasi elestirilebilir. Fakat
kanaatimizce bu ihtimal, eski kocanin biyolojik baba olmamasi ihtimalinden
daha zayiftir. Ayrica bdyle bir durumda, c¢ocuk ile babasi arasinda
soybaginin kurulabilmesi igcin eski kocanin ¢ocugu tanimasi ya da anne
tarafindan babalik davasinin agilmasi; ilk durumda s6z konusu olan koca
tarafindan soybaginin reddedilmesi ve daha sonra ¢ocugun gercek baba
tarafindan taninmasi prosediirinden daha kolaydir.

Agildiktan Sonra Eglerin Sadakat Yukimlaliginin Degerlendirilmesi”, C. 4, S. 2,
2022, Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, s. 1291 vd.

61 Bkz. aynm1 yonde Acabey, s. 142-148; Serozan, s. 129; Dural/ Ogiiz/ Gimils, s. 268,
dn. 59; Aksoy Dursun, s. 403; Aydincik Midyat, s. 466.
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