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ALACA HOYUK’TE HITIT BAYRAMLARI VE KURBAN UYGULAMALARI

Oz

Corum ili sinirlar icindeki Alaca Hoytik arkeolojik kazilari, basladig1 andan itibaren son
derece carpici kesiflere ev sahipligi yapmistir. Erken Tung Cagina ait tabakalarda giin yiiziine
cikartilan kraliyet mezarlarinda tespit edilen kurbanlarin, Hitit Caginda devam eden torensel
kurban icin bir prototip olusturdugu gozlemlenebilmektedir. Erken Tun¢ Cag1 mezarlarindan
elde edilen bulgular, burada farkh tiirde kurban uygulamalarmin gergeklestirildigini ortaya
koymaktadir. Alaca Hoyiik kraliyet mezarlarinda sivi kurbani/libasyon ve hayvan kurbaninin
belirli bir diizende uygulanmis oldugu anlasilimaktadir. Hitit Doneminde de benzer kurban
etkinliklerinin torensel protokole uygun olarak icra edildigi, Hitit Imparatorluk Dénemine
tarihlendirilen orthostatlar {izerindeki tasvirler sayesinde okunabilmektedir. Bu durum, Alaca
Hoyiik'tin gegmisten gelen koklii bir kiiltsel kurban gelenegine sahip oldugunu belgelemektedir.
56z konusu orthostatlarda Hitit kral ve kraligesinin yonettigi bir bayram toreninde libasyon/igki
kurbanlarina ve hayvan kurbanlaria dair sahneler dikkati ¢ekmekte ve bu sahnelerin Hitit
bayram tdrenlerini ayrintili olarak anlatan metinlerle uyumlu oldugu anlasilmaktadir. Bir diger
onemli ayrint1 kurban-av baglantisinin orthostlarda belirli bir akis iginde konumlandirilisidir.
Orthostatlar ayn1 zamanda tanrilar, kurban térenlerinin uzman personeli, kullanilan malzeme ve
torenlerin atmosferi hakkinda da aydinlatici nitelik tasimaktadir. Orthostatlarda torenlere dair
sahnelerin diizenlenisi ve bu sahnelerin kurbanlarin uygulanis yontemleri bakimindan ele
alinmig olmasi son derece dikkat ¢ekicidir. Bu yoniiyle orthostatlar, Alaca Hoyiik'{in bir kiilt

merkezi olarak Hitit dini yasamindaki konumunu anlamak agisindan da ipuglar: sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Orthostat, Av, Libasyon, Riton, Altar, Arinna, Biiyiik Festival
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Alaca Hoytik'te Hitit Bayramlari ve Kurban Uygulamalar:

HITTITE FESTIVALS AND SACRIFICE PRACTICES AT ALACA HOYUK

Abstract

Alaca Hoylik archaeological excavations within the borders of Corum province have
been the site of many striking discoveries since the beginning. It can be observed that the sacrifices
which were found in the layers of excavated tombs belonging to the Early Bronze Age constitute
a prototype for the ceremonial sacrifice which also continued in the Hittite Period. Findings from
Early Bronze Age burials reveal that different types of sacrificial practices were performed here.
It is observed that liquid sacrifice/libation and animal sacrifice were practiced in a certain order
in Alaca Hoytik royal tombs. It can be read by the depictions on orthostats dated to the Hittite
Imperial Period that similar sacrificial activities were performed in accordance with the
ceremonial protocol in the Hittite Period. This situation manifests that Alaca Hoytiik has a deep-
rooted tradition of cultic sacrifice from the past. In the orthostats, various type sacrifice scenes in
a feast led by the Hittite king and queen draw attention, and it is understood that they are
compatible with the texts detailly describing the Hittite religious ceremonies. Another important
detail is the positioning of the sacrifice-hunt connection within a certain order on orthostats.
Orthostats also inform about the gods, the expert personnel of the sacrificial ceremonies, the
materials used and the atmosphere of the ceremonies. The arrangement of the scenes of the
ceremonies in the orthostats and the way these scenes were handled in terms of the sacrificial
practice method is extremely remarkable. In this respect, orthostats also provide clues in terms of

understanding the position of Alaca HOyiik as a cult centre in Hittite religious life.
Keywords: Orthostat, Hunting, Libation, Rython, Altar, Arinna, The Great Festival

Giris

Bu calismanin temel hedefi, Alaca Hoyiik'iin Hitit Imparatorluk Dénemi'ne
tarihlendirilen orthostatlarinda, av-bayram biitiinliigli iginde sunulan kurbanlar ya da
kurbana dair sahnelerin incelenmesi ve ¢oziimlenmesidir. Alaca Hoytiik orthostatlari, ¢ivi
yazili Hitit metinlerinden de asina olunan bayram prosediirlerinde kurbanin 6nemli yer
tutuyor olmast durumunun viicut bulmus halidir. Orthostatlar {izerindeki sahneler, av
etkinligini takip eden bayram kutlamalarma dair kritik sahneleri gelisigiizel olmaksizin belirli
bir sistem iginde vermistir.

Alaca Hoytik'tin Hitit cagindan ¢ok onceye giden koklii bir gelenege sahip oldugunu,
Erken Tung¢ Cagr kraliyet mezarlarina ait buluntular da ortaya koymaktadir. Kraliyet
mezarlari, -aradaki zaman farkliligina ragmen- Hitit bayramlarinda gerceklesen kurban
uygulamalariyla biiyiik benzerlik tasimaktadir. Bu bakimdan Alaca Hoytik'tin Tung Cagi'min
hemen her evresinde 6zel bir 6neme sahip oldugu, her seyden 6nce bir kiilt alan1 olarak
agirhigl, kendini gostermektedir.
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Bu nedenle calismanin diger hedefi, bir kiilt sehri/bolgesi olarak Alaca Hoyiik'teki
toren-kurban baglantisin1 anlatmak; kraliyet mezarlariyla baglayan ve Hitit donemine uzanan
stirecteki yerini ve 6nemini korumus oldugunu ortaya koymaktr.

S0z konusu siireg, dort baslik altinda ele alinmak suretiyle aydinliga kavusturulmaya
calisilmistir:

Oncelikle, kurbanin ne oldugu ve amaci hakkinda bir agiklama yapilmistir. Kurbanin
cesitli tlrlerinin oldugu vurgulanarak, ozelde Alaca Hoyiik'te tespit edilen kurban
uygulamalarmin tiirleri tanitilmistir. Ayrica kurban torenlerinin, birbirini takip eden
asamalardan olusan torensel bir uygulama olmasi bakimindan bir organizasyonun parcasi
olduguna dikkat ¢ekilmistir. Bu organizasyonda lider pozisyonundaki kisi ya da kisileri erk,
devlet, krallik vs. ile iligkilendirmenin zorunlulugu tizerinde durulmus ve kurbanin, iktidarin

gli¢ gosterisi olmasi durumu 6ne siirtilmiistiir.

Ikinci baslik altinda ele alinan icerik, Alaca Hoytik’'iin Erken Tung Cag1 kraliyet
mezarlarindaki kurban uygulamalar1 hakkindadir. Boylelikle kraliyet mezarlarindaki kurban
uygulamalarinin, hem Hititlerin kurban uygulamalariyla esdegerlilik arz ettigi hem de bir
gelenegin ilk halkasini olusturduklar1 vurgulanmigtir. Gelenek ayni zamanda, erk, iktidar,
kral vs. tarafindan kurbanin arag olarak kullanilmasi baglaminda bir onciidiir. Ayn1 baghk
altinda, Alaca Hoytlik kaz1 alaninin stratigrafisi de verilmistir. Stratigrafi, Alaca Hoytik
orthostatlarinin tarihlendirilmesi ve dolayisiyla orthostatlarin dénemini, yapim siirecini

anlamak ve sahneleri anlamlandirmak agisindan 6nemlidir.

Sonrasmda, “Bir Hitit sehri olarak Alaca Hoyiik iin yeri, onemi ve orthostatlar hakkinda genel
degerlendirme” baghg altinda oncelikle, Hititlerin yeni bir toren diizeni ya da kurban niteligi
yaratmaktan ziyade var olani sistemli hale getirdikleri anlatilmistir. Alaca Hoyiik'iin Hitit
Doneminde bir kiilt sehri olarak tanimlanmasi ve hatta Hitit panteonun bas tanr gifti i¢inde
yer alan Arinna'nin Giines Tanrigasi’min kiilt merkezi oldugu yoniindeki agirhikli goriis
dikkate alinmistir. Arinna sehrinde baska tanr kiiltlerinin de var oldugu metinler sayesinde
bilindiginden, buradan hareketle sehirde kutlanan bayramlarin, orthostatlar {izerindeki
tasvirlerde canlandirilmis olabilecegi teorisi ortaya atilmigtir. Arinna’nin Giines Tanrigasinin
esi Firtina Tanrisi'nin sembolii olan boganin, tasvirlerde islenmis olmasmin 6nemi tizerinde
durulmustur. Ayrica, orthostatlarda islenis teknigi ve sahnelerin teknik diizenlenisi (iki kat
halindeki frizler iizerine) bilgi verilerek, bu teknigin Hitit sanatinin karakteristigi oldugu
orneklerle gosterilmistir. Boylelikle, Alaca Hoyiik orthostatlarmin Hitit sanatinin ilerleyis
siirecinin hangi evresinde oldugu ve tarihlendirmeye nasil bir katki saglayabilecegi
sorgulanmustir. Orthostatlar iizerindeki toren sahnelerinin, Hitit Imparatorluk Dénemi'nde
hiikiim siirmiis bir kralin prestijini yiikseltmek i¢in bir proje olduguna da vurgu yapilmistir.
Ozellikle de bu projenin hangi kral dénemine ait olmasi gerektigi ve bunun nedenleri
irdelenmistir.
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Son olarak, orthostatlarda islenen torenin akisina dair sahneler, av etkinligiyle
baglayan kutlamalar, toren alanina ilerleyis, kraliyet ciftinin odaginda gerceklesen ve bir
gosteriye/gosterise doniisen kurbanla ilgili sahneler, ayr1 ayr1 kurban eyleminin agiklanmasi
olarak degil kurbanlarin, biitiinliik igindeki yeri belirtilerek ortaya konmustur. Sahnelerin
bazilar1 bizzat kurban animi betimlemese de kurbanin oncesi ya da sonrasma dair
gondermelerin oldugu, Hititlerin baska tasvirli sanat eserleriyle karsilastirma yontemi
uygulanmak suretiyle ¢oztimlenmistir.

Calismada, genelden 6zele, biitiinden ayrintiya giden bir yol izlenmistir. Alaca Hoytik
orthostatlarindaki sahnelerin kurban baglaminda degerlendirilebilmesi i¢in kurban tiirlerinin
tanitimin yapilmasi i¢in zemin hazirlanmis, Alaca Hoytik'iin tarihsel (Erken Tung ve Ge¢ Tung
-Hitit-) ve mekansal (Hitit metinlerindeki olas1 karsilig1 ve bir kiilt alan1 olusu) nitelikleri
cercevesinde kurban sahnelerinin odakta yer aldig1 belirgin hale getirilmistir.

1. Kurban ve tiirleri hakkinda genel bilgiler

Kurban genellikle, kutsal ile bag kurmak, ona yakin olmak, onun giiclinden
yararlanmak ya da kizgmligindan korunmak i¢in feda edilen, sunulan, gézden ¢ikarilan nesne
olarak tamimlanir (Seving Erbasi 2013: 34-40). Aymi zamanda kurban, bir yeme-igme
meselesidir. Ruhani gii¢ kaynaginin aslan paymi aldig: bir ziyafet, kurban toreninin odak
noktasidir (Haas 1994: 640).

Kurban edilen nesnenin, toren diizeni i¢inde, tahrip edilmesi kesin bir kuraldir. Tahrip
etme eyleminin topluluk icinde ya da toplulukla beraber yapilmas: ruhani giicle topluca
iletisime ge¢gmek anlamina geldiginden birlik ruhunun dogmasma imkan tanir (James 1920:
1). Kurban nesnesinin tahribi ve tiiketilmesinde rolii olmak, zamanla bir gii¢ ve iktidar
semboliine doniisecektir.

Cenaze torenlerinde sunulan kurbanlarin alicist ise “6lii/6lii ruhu” dur ve bir bakima
ruhani giiclin yerini almistir. Bu defa ruhani glicle yakinlik kurmak i¢in sunulan kurbanlar,
olmekle farkli bir boyuta gecmis ancak giiciinii yitirmek bir yana katlanarak arttirmis olan
“6lii”ye sunulur (Seving Erbasi 2013: 41). Mezarlarin pek ¢ogunda kesfedilen hediyeler ve
bazen de hayvan kalintilari, geride kalanlarin 6liiyle kurduklar1 bagin 6liimden sonra da
devam ettiginin gostergesidir.

Kurban her zaman, sunma bicimi ve sunulan nesneye gore smiflandirilabilecek bir
diizene sahip olmustur. Bu siniflandirmayi, “Alaca Hoyiik ve Kurban” baglaminda iki ana
baslik altinda toplamak miimkiindiir:

Dékerek: Tanrilarin susuzluklarini gidermek amaciyla torenin belli bir aninda genellikle
tanriy1 temsil eden imgeye ya da kutsal kabul edilen baska bir noktaya 6zel bir icki kab1
araciligryla “icki sagis1” / “igkiyi kurban etme eylemi” gerceklesir. S6z konusu eylem Eskicag
kiilt torenlerinin vazgecilmez unsuru oldugu icin (Eski Mezopotamya’da libasyon igin
Heimpel 1987-1990: 1-5; Hititlerde libasyon i¢in Frants-Szabo, 1987-1990: 5) Latince libare
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kokiinden tiiremis olan libasyon (Kabaagag-Alova 1995: 343), literatiirde “icki kurbani1” igin
kullanilagelen bir terim olmustur.

Keserek/parcalayarak veya baska sekilde oldiirerek: Kan akitmak suretiyle yapilan kurban
eyleminde kurban nesnesi genellikle yenilebilir tiirde hayvanlardir. Bayram ya da cenaze
toreni olsun, ziyafetin ana yemegi her zaman ettir ve bu et, kurban edilmis bir hayvanin
tanriya sunulmus olan parcalarindan geriye kalanlardir (Archi 1979: 208-209).

Smiflandirmadan anlasildig1 iizere sunulan kurbanlar hem kanli hem de kansiz
olabilmektedir. Her durumda kurban, ritiiel bir uygulamadir ve belirli bir prosediire gore
gerceklesmektedir. Kurbanin belirli kurallara gore uygulaniyor olmasi onun her zaman kiiltsel
gercevenin i¢inde degerlendirilmesini gerektirmistir. Bu baglamda kurban, din, devlet veya
erk birlikteligi icinde diisiiniilmek durumundadir. Orgiitlii bir toplumsal yap1 veya devlet
mefhumunun ilk belirtileri olmadan “kurban” da olmamak durumundadir (Russel 2012: 86).

2. Alaca Hoyiik yerlesmesinde Erken Tun¢ Cag1 mezarlarinda kurban

Alaca Hoytik kazilari, ilk andan itibaren siirprizlerle dolu sonuglar vermistir. Ozellikle
de zengin mezar hediyelerine ve dikkat cekici defin yontemlerine sahip 13 tane “Krali
Mezar”in kesfedilmesi Alaca Hoytik'l ilgi odag haline getirmistir.

Hoytk'iin stratigrafisi ilk kazi sezonunda belirlenmis ve Kalkolitik Donemden itibaren
yerlesim gordiigii anlagilmistir. Hitit Imparatorluk ve Eski Krallik Dénemleri Tabaka 2/3-a/3-
b/ 4; Erken Tung¢ Cag1 Tabaka 5/6/7/8; Kalkolitik Tabaka 9-15 olarak yeniden eskiye
siralanmistir (Kosay, 1937: 525; Cinaroglu, 2018: 3). “Krali Mezarlar”, Erken Tung¢ Cag1
tabakalarmna aittir ve Alaca Hoytiik'tin donem icindeki yerine ve 6nemine 151k tutmaktadirlar.
Bu donemde Orta Anadolu’da Hatti halkinin yasadig1 belgelenmistir. Dolayisiyla Alaca
Hoyiik mezarlarindaki kral/kraligeler Hatti halkinin iginden ¢ikmustir (Cinaroglu 2018: 4).

MO 3. binyihn ikinci ceyregine yerlestirilen Erken Tung Cag1 kraliyet mezarlarindaki
zengin mezar hediyeleri ve 6zenli defin yontemleri gz oniinde bulunduruldugunda kral ve
kralige olmasi lazim gelen bu kisilerin sahip olduklar: gii¢ ve prestij, mezarlardaki “kurban”
uygulama bigimleri sayesinde de izlenmektedir’.

Alaca Hoyiik kral ve kraligelerinin cenaze torenlerinde gergeklesen kurban
uygulamalari iki asamali olarak degerlendirilmektedir. Ilk asama mezar kapatilmadan 6nce
mezar odasi igine ve belki i¢inde gerceklesen torenlerdir ki kansiz kurbanlarin bu asamada
sunuldugu anlasilmaktadir (T. Ozgii¢ 1948: 93-94).

Bazi mezarlarin icinde libasyon/icki kurbanina delil teskil eden ritiiel malzemeler
kesfedilmistir. Mesela B mezarinda kesfedilmis olan altin testi ve kadeh MO 3. binyil libasyon
torenlerine ait zarif esyalar olarak tanimlanmistir (Mellink 1987: 65-66). R. O. Arik, kadehi

1 Bu satirlarin yazari tarafindan kaleme alinmis bir baska akademik yayinda Alaca Hoyiik Erken Tung Cag1
kraliyet mezarlarindaki kurban uygulamalari, kurban tiirleri ve kurban malzemeleri hakkinda ayrintili bir
agiklama yapilmistir. Bkz. Seving Erbags1 2023: 275-301.
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sampanya kadehine benzetmis ve testiyi de gaga agizlhi toparlak govdeli ibrik olarak
belirtmistir (Arik 1937: 59, Sekil 80 ve CLXVIII-CLXXI) (Sekil 1).

Cenaze toreninin ikinci asamasi ise mezar kapatildiktan sonra bagslar. Burada
karsilagilan kanli kurban uygulamalarindan geriye kalan iskeletlerin cenaze yemegi ile
baglantili oldugunu kanitlayan nitelikler s6z konusudur. Baz1 mezarlar ¢ok biiytiik tahribata
ugramis olsa da istisnasiz hepsinin, kapatilmis olan {ist kistmlarina sigirlara ait bag ve bacak
kemikleri diizenli olarak siralanmistir ($Sekil 2). Mezarlarin tamaminda kurban hayvanlar ¢ift
halindedir. Kurban hayvanlarina ait kalintilarin belirli bir diizende mezarin {istiine
yerlestirilmis olmalari, bunlarin 6liiniin payimna diisen parcalar oldugunu gosterir. Mezarm
diizenlenip iistiiniin kapatilmasindan sonra baglayan cenaze yemeginden arta kalanlardir (T.
Ozgiic 1948: 92-93). Béylelikle kurban edilen hayvanlarin etleri yasayanlar ile 6lii arasinda
paylasilmis, oliiyle son kez bir ziyafet tertip edilmistir.

Hitit Cagma gelindiginde ise Alaca Hoyiik'te kraliyetin torensel uygulamalarina ve
dogal olarak “kurban”a dair pek ¢ok ayrintinin plastik bir sekilde orthostatlar {izerine
islendigi heykeltiraglik eserleri dikkat cekmektedir. Bu baglamda Hitit Devletinin erk
sahipleri Erken Tung¢ Cag1 kraliyet mezarlarindaki onciillerine benzer sekilde ayricalikli
konumlarini, tasvirlerdeki anlatim dilinin agiga vurdugu {izere, kurban torenleriyle
gostermiglerdir.

Alaca Hoyiik'te Hitit kiiltiir katlar1 Eski Krallik Dénemi'nden Imparatorlugun sonuna
kadar kesintisiz bir sekilde devam etmistir. 4 ve 3b tabakalar1 -arada bir bosluk olmaksizin-
Asur Koloni Dénemi’nin son safhasi ile Eski Krallik Donemi’ni, 3a tabakasi Eski Krallik ve
Erken Imparatorluk evresini, 2 tabakasi da Imparatorlugun yikilisma kadar olan siireyi
kapsamaktadir (Baltacioglu 2017: 78).

3. Bir Hitit sehri olarak Alaca Hoyiik'iin yeri, 6nemi ve orthostatlar hakkinda genel
degerlendirme

Alaca Hoyiik Kral Mezarlari'nin iizerinden yaklagik bin yil gectikten sonra Hititler
Anadolu’da merkezi biiyiik bir krallik kurdular ve bagka bir dil konusan baska insanlar olsalar
da Hatti halkinin yasamis oldugu topraklar hala ayni adla anildig icin kendilerini “Hatti
Ulkesinin Krallar1” olarak ifade ettiler. Hattu$a’y1 bagkent yapan ilk krallar1 olan Labarna da
“HattuSal1” anlamina gelen Hattusili ismiyle tahta oturdu (Reyhan 2017: 30-31). Boylelikle
Hatti halkinin mirasini devralmis oldu.

Kral mezarlarindaki defin torenleri, kurban ritiielleriyle ilgili bir gelenegin basladigini
isaret etmisti. Hititler de benzer kurban torenleriyle bu gelenegi devam ettirdiler. Hem kansiz
hem de kanli kurban uygulamalar1 hakkinda Hitit metinlerinin vermis oldugu 6nemli bilgiler
Alaca Hoytik orthostatlarindaki tasvirlerle can bulmustur.

Alaca Hoyiik, sfenksli anitsal girisi ve girisin iki yaninda orthostatlarin tagidig:
kuleleriyle Hitit krallarinin ugrak yeri olan torensel kentlerden biri olarak belirmektedir
(Bryce, 2003: 253; Yigit vd., 2016: 73-93). Orthostatlar {izerinde yer alan senliklerin tasvirleri,
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Alaca Hoyiik yerlesmesinin kendi zamaninda Hitit krallar1 tarafindan 6zel bir yere sahip
oldugunu belgelemektedir. Bu tasvirlerde Hitit Krali kendi imgesini de sunarak prestij
kazanmaktadir.

Alaca Hoyuk'iin Hitit metinlerinde adi gegen hangi kentle 6zdeslestirilebilecegi
konusunda cesitli fikirler 6ne siiriilmiis olmakla birlikte (tartismalar hakkinda bkz. Taracha
2012: 109) devlet pantheonunun en tepesinde yer alan Giines Tanrigasinn kiilt sehri Arinna,
en giliclii aday olarak durmaktadir (Erkut 1992: 159-165). Arinna sehrinde Giines Tanrigasi
disinda, esi Firtina Tanrisi, kizi Mezulla, kiz torunu Zintuhi ve Hulla Dagi Tanrisinin da kiiltii
vardir (Gurney 1977: 6 ve 18; Sir Gavaz 2012: 118).

Sfenksli Kapi, onunla biitiinliik olusturan orthostatlar ve tizerlerindeki heykeltiraghk
eserlerinin Alaca Hoyiik'{in 2. kat saray1 ile ayni tarihe, dolayistyla Imparatorluk Déneminin
gec safhasina yerlestirilmesi gerektigi fikri -farkli alternatif goriislere ragmen- agirliktadir
(Baltacioglu 1996a: 276-278).

Alaca Hoylik orthostatlar1 tizerindeki rolyefler alcak kabartma teknigiyle islenmistir
ve Hitit sanatinda kokleri ¢ok eskiye giden tasvir geleneginin kaya ylizeyine yansiyan
onciilerindendir (Darga 1992: 133).

Av ve tOren sahnelerinin, orthostatlar tizerinde iki kat halindeki frizler {izerine
islenmesi uygulamasi, Eski Hitit kabartmali vazolarindaki diizeni akla getirmektedir. Eski
Hitit Dénemine ait ¢ok sayida kabartmali vazo parcasi bir yana dzellikle Inandiktepe vazosu
(T. Ozgiic 1988: 16-41 ve 84-106), Hiiseyindede kiigiik (Sipahi 2000: 63-85) ve biiyiik vazolari
(Yildirim 2005: 761-774), tam ele ge¢mis olmalarindan dolay: frizler {izerindeki tasvirleri
teknik ve konu bakimindan net bir sekilde ortaya koyarlar.

Alaca Hoylik orthostatlarindaki tasvirlerdeki gibi Eski Hitit kabartmali vazolarinda da
boga kiiltiiniin 6n plana ¢iktig1 izlenebilmektedir. Bereketin ve giiciin sembolii boganin Firtina
Tanrisi ile iliskilendirildigi bilinmektedir (Sipahi 2014: 40-42). Alaca Hoytik orthostatlar: da
boga kiiltii ile ilgili koklii gelenegi yansitan bir goriintii ortaya koymaktadir.

Hitit Cag1 Anadolusu’nda yerel kiiltler hakkindaki bilgiler neredeyse tamamen kiilt
envanterlerinden gelmektedir. Kiilt envanterlerinin ¢ogu, yerel dini bayramlar hakkinda
agiklamalar icermekle birlikte, MO 13. yiizyilin sonlarinda hiikiim siirmiis Hitit Krali IV.
Tudhaliya tarafindan gorevlendirilen ve gesitli bolgelerdeki tapinaklarin kosullar:1 hakkinda
bilgi toplayan gorevlilerin raporlaridir. Raporlarda IV. Tudhaliyanin tapinaklara yaptig:
bagislar da konu edilir ve insan bi¢imindeki kiilt imgelerinin s6z konusu kralin tegvikiyle bir
yenilik olarak ortaya ¢ikmis olmasi sasirticidir. Bu doneme kadar insan bi¢imli tanr1 tasvirleri
¢ok sik rastlanan bir durum degildi ve tanri/tanricalar bir sembol ya da metinlerde huwasi
olarak adlandirilan bir stel tarafindan temsil ediliyorlardi. IV. Tudhaliyamin kiilt
reformundan once, 6zellikle Firtina Tanrisi’min boga seklinde temsil edilmesi kaniksanmis bir
durumdu (Gurney 1977: 25-26). Mesela Arinna’nin Glines Tanrigas: ve kizit Mezulla’nin altin
ve glimiis diskler olarak temsil edilmesi de bu gelenege 6zgiidiir (Bryce 2003: 172).
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Alaca Hoyiik orthostatlarindaki tasvirlerde Firtina Tanrisi'nin hem boga hem de insan
seklinde tasvir edildigi sahneler ile insan seklinde tasvir edilen tanricalarin varlig:
orthostatlarin tarihlendirmesinin IV. Tudhaliya'nin kiilt reformunun ¢ok dncesine ya da ¢ok
sonrasina yerlestirilmesine miisaade etmez. Her durumda MO 15. yiizy1l terminus post quem
kabul edilmektedir (Taracha 2011: 143).

Alaca Hoytik orthostatlarindaki tasvirler, eski geleneklerin hala korundugu ancak yeni
bir donemin de basladif1 gecis donemine ait sanat eserleri olarak tanimlanabilirler.
Tarihlendirme igin ¢ok gesitli tartismalar yapilmistir (Darga 1992: 152; Baltacioglu 1996a: 274-
278; Taracha 2011: 143-144; Schachner 2011: 286-288). Eserlerin Kral II. Muwatalli Donemi'ne
yerlestirilmesi Onerisi (Baltacioglu 1996a: 279-294) en uygun tarihlendirme olarak
durmaktadir. Bagkenti Tarhuntassa’ya tasimadan 6nce II. Muwatalli'nin Arinna’nin Giines
Tanrigasi’'nin rahibi oldugu ve koruyucu tanrigas: olarak onu yiicelttigi aktarilmaktadir (M.
Dogan Alparslan 2007: 181). Alaca Hoyiik’iin Arinna kentiyle esitlendirilmesi dogru kabul
edilirse, Arinna sehrinde bir mimari ve mimari plastik projesine girismis olmasi, kardesi III.
Hattusili ile arasindaki rekabet de diisiiniildiigiinde (Unal 2002: 179-181), tasvir programini
propaganda maksath olarak viicuda getirmeye gayret ettigi seklinde diisiiniilebilir. Bu
durumda Alaca Hoyiik orthostatlarindaki bayram tasviri ve kurbanla ilgili sahneler bir cesit
govde gosterisi olarak algilanabilir.

4. Alaca Hoyiik orthostatlarinda bir Hitit bayrami1 ve bayramin doruk noktas1
olarak kurban
Kralligin gii¢ ve prestijinin gostergesi olan iki konu Alaca Hoyiik orthostatlarindaki

tasvirlerde 6n plana gikar: av ve kurban. Sahneler panteonun bas tanri ¢ifti olan Arinna’nin
Glines Tanrigas1 ve Firtina Tanrisi'nin yoriingesinde gerceklesmektedir.

Tasvirlerin isaret ettigi tizere bat1 kulesi orthostatlarinin Firtina Tanrisi'na, dogu kulesi
orthostatlarinin Giines Tanrigasi'na adandig1 kabul edilir (Taracha 2011: 141) (Sekil 3). Ancak
bu ayristirma alt frizler gbz 6nitinde bulundurularak yapilmaktadir ve aslinda tist frizlerdeki
av sahneleri farkli bir tanriy1 6n plana g¢ikarmaktadir. Kendi iginde biitiinliik olusturan
sahnelerin dogru bir takibi igin {ist frizlerdeki anlatimlardan baslamakta fayda vardir. Sehrin
disinda gerceklesen avdan sonra sehre girmek, oradan da tapmaga yonelmek olaylarin
siralamasi i¢in makul bir izah sunar (Baltacioglu 1996b: 7).

Ust frizdeki av sahnesi ve s kurbani/libasyon: Daha iyi korunagelmis Alaca Hoyiik'iin
bat1 kulesi orthostatlarinin st frizleri neredeyse tamamiyla av sahnelerine ayrilmistir. Av
etkinliginin resimlemesi iginde bir sivi kurbani/libasyon sahnesinin yer almasi istisna
olusturmaktadir. Alaca Hoyiik orthostatlar1 tizerindeki tasvirlerde ¢ok iyi korunamamais
olmakla birlikte iki s1vi kurbani/libasyon sahnesi vardir ki, bunlardan biri bat1 kulesindeki av
sahneleriyle biitlinlitk arz eder. Av, kurbandan farkli bir eylem gibi goriinse de sivi
kurbani/libasyonun av sahneleri ile biitiinlitk olusturmasi, Alaca Hoyiik bati kulesi {ist
frizindeki av sahnelerinin irdelenmesini zorunlu kilmaktadir:
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Eski Yakindogu’'da ve hatta diinyanin herhangi baska bir yerinde en eski ritiiellerin
avcilikla baglantili oldugu ve 6zellikle yenilebilir cinsten vahsi hayvanlarin avlanmasinda
toplulugun liderinin gorev aldigi, bu iist diizey gorevin Eskicag boyunca devam ettigi
ornekleriyle gosterilmistir (Collon 2004: 80-81). Bu durumda Alaca Hoytik orthostatlarindaki
av sahnelerindeki avcr motifi ile ilgili olarak “doga giicleriyle savasan ve onlart yenmeyi bagaran
iistiin insan figiirii, 'kral’m bir sembolii” agiklamasi ¢ok kiymetlidir (Darga 1992: 152). Es
gidiimlii olarak alt frizdeki sahneler ile iist frizdeki sahneler biitiinlitk iginde
diistintildiigtinde hem gergek olaylarin tasvir edilmesi hem de “kralin avci ve dini lider olarak
kendini” tasvir ettirdigi belirtilmektedir (Taracha 2011: 138-139; Taracha 2012: 111-112). Av
sahnelerinin belirli bir noktasinda tahribattan dolay1 hangi tanriya/tanricaya yapildig: belli
olmayan sivi kurbani/libasyon sahnesi ise (Sekil 4 ve 5) av-kurban kombinasyonunun bir
gostergesidir.

Kendisine libasyon yapilan tanrinin avla iliskili PKAL/’LAMMA.LIL/Kurunti(ya)
“Koruyucu Tanr1” olmasi gerektigi ve Firtina Tanris1 ve Arinna’nin Giines Tanrigas: ile bir
ticlii olugturduklar ve hatta sahnenin solundaki hayat agac (S%eya) ile birlikte uzanmus bir
geyik taslagmin bulundugu onerilmektedir (Baltacioglu 1996b: 7-8; Taracha, 2011: 140). Bir
oneri olarak libasyon sahnesinin tamamlamasi yapilmis ve N. Schimmel koleksiyonu geyik
ritonu tizerindeki libasyon sahnesiyle karsilagtirilmistir (Taracha 2012: 112, Sek. 5 ve 6) (Sekil
6).

Bu durumda av etkinliginin kendisi de kiiltsel bir nitelik arz etmekte ve etkinlik i¢inde
avla iligkili tanriya siv1 kurbani/libasyon yapilmasi dogal kabul edilmektedir.

Alt frizdeki sahnelerin degerlendirilmesi ve kurbanin sahnelerdeki konumu: Bat1 kulesinin alt
frizinde en bati uca bakilacak olursa, kurbanla iligkilendirilebilecek tamamlanmamig tuhaf bir
boga tasvirinin orada durdugu goriiliir (Sekil 7). Bu tasvir, avdan sonra gelen bayram
kutlamalarinin basladigini gosteren bir isaret, bir yon degisikligi aninin gorselidir. Buradaki
boga tasviri, bir riton (BIBRU)? olarak tanimlanmistir (Baltacioglu 1995: 1-16; Taracha 2011:
138). Tekerlekleri iizerinde toren alayina dogru ilerlemektedir. Boga ritonu olmasi dolayisiyla
Firtina Tanrisi'nin farkli bir temsilidir ve igine konulan icki tanriyla biitiinlesmek i¢in igilir ve
bizzat ona yapilan bir sunudur. Metinlere gore, tanriyla yekviicut olunan “igme” (eku-)
torenlerinin gergeklestigi 6zel anlarda kullanilir (Carruba 1967: 95; Coskun 1972: 94). Ancak
metinlerde gercek boyutlu bir ritondan s6z edilmemektedir. Burada miinferit bir durum sz
konusudur.

Akha askerlerinin icine saklandig1 ve Troyalilarin tanrilara sunu diye diistiniip surlarin
icine aldiklar1 devasa tahta at gibi Firtina Tanrisi'na sunu olarak -i¢i askerle degil ama ickiyle
dolu- bir mekanizma oldugu konusunda degerlendirme yapilmis ve dncii bir 6rnek olduguna

2 Cogunlukla hayvan seklinde veya insan uzuvlarmi ya da bazi esyalar: taklit eden bigimlerde iiretilmisg olan kiilt
kaplarmnin Hitit metinlerinde ifade edilisi. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Carruba 1967: 88-97; Popko 1978: 87-91.
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dikkat ¢ekilmistir (Easton 2010: 56-57). Boylesine biiyiik bir icki kabi, genis katilimli biiytiik bir
festivalin varhigimmi akla getirdigi gibi ihtisam, gorkem ve prestijin amaglandigl bir
goOsteri/gosteris olarak da degerlendirilebilir.

Boga ritonunu takip eden bazi eglence sahnelerinin hemen 6niinde gosterilen figiirler
kurbanla iligkili gorevlilerdir. Tanrilara/tanrigalara adanan hayvanlarin kurban edilmesini
gerceklestirecek aggilarin (WWMEBSMUHALDIM) tiglii bir sira olusturduklar izlenebilmektedir
(Darga 1992: 144; Baltacioglu, 2003: 84) (Sekil 8). Tapinagin mutfak personeli arasinda yer alan
asc¢ilarin torenlerde gorev aldiklari ve kurbanlik hayvanlarin kesiminden sorumlu olduklar:
metinlerden bilinmektedir (Seving Erbas1 2013: 103). En 6ndeki gorevlinin elinde kavisli bir
bicak vardir ve ikincisinin elindekinin de “as¢1 bicag1” (GIR "“MUHALDIM/
GiSgenti/S5zinti(ya)) olmasi gerektigi ileri stiriilmustiir (Baltacioglu 2003: 94-95). Uciincii kisinin
elinde kesici bir alet tasimamasi onu gruptan ayirmaz. Aksine hayvan kurbam oldukga
komplike bir islem oldugu igin birden fazla gorevlinin katilimi sarttir (Seving Erbas1 2013: 103-
114). Ik gorevlinin birbirinden farkli bigaklar tasimasi ve iiglinciiniin de onlara bigaksiz
katilim1 her birinin kurbanlik hayvanlarin kesimi ve kesim sonrasinda birbirini tamamlayan
gorevler {istleneceginin isaretidir. Ancak kesim ami Alaca Hoyilik orthostatlarinda
gosterilmemistir. Bununla birlikte kesim iglemiyle ilgili Eski Hitit Dénemi tasvirli Inandiktepe
vazosunun alttan ikinci frizindeki sahne aydinlaticidir. Boganin kesiminde iki gorevlinin
calistig1, tahribata ragmen segilebilmektedir (Sekil 9).

Firtina Tanrisi'na dua eden kraliyet ciftinin hemen arkasindaki sahne kurban edilmek
tizere getirilen kiiglikbas hayvanlardir. Kral ve kralicenin katilim sagladig1 herhangi bir Hitit
bayraminda kurbanlarin sayis1 o kadar ¢ok ve gesitli olabilmektedir ki, boga disinda pek ¢ok
hayvanin kesimi yapilabilmektedir. Mesela EZEN4«GAL “Biiyiik Festival” igin yiizlerce
koyunun sevk edildigi aktarilmaktadir (Haas 1994: 649; Beckman 1988: 34). “Biiyiik
Festival”in, kraliyet ¢iftinin Arinna sehrindeki kutlamalara birlikte katilim sagladig1 en 6nemli
yerel festival olarak tanimlanmas: da manidardir (Taracha 2011: 145; Taracha 2012: 110). Alaca
Hoytlik orthostatlarinda gorevliler tarafindan kesim alanina getirilen bir grup kiiciikbas
hayvanin, “Biiyilik Festival’de konu edilen yiizlerce koyunun bir temsili olmasi ihtimal
dahilindedir (Sekil 10). Bu durumda orthostatlarda tanimlanan bayram s6z konusu “Biiyiik
Festival” olabilir.

Kurbanlik hayvanlarin seciminden ve sevkinden (Hititgesi para penna-) tapinaga bagh
gobanlar (\UMESSIPA veya westara) sorumludurlar (Yigit 2002: 772 ve 774; Seving Erbagi1 2013:
96, 101-102). Ancak bayramlarda yonetici konumunda sorumluluk tistlendigi bilinen UGULA
LUMESGIPA  “cobanlarin bagi1”, hayvanlarin se¢imiyle ve sevkiyle ilgilenen en tist diizey
yetkilidir (Yigit 2002: 775-776). Alaca Hoyiik orthostatlar1 {izerindeki sahnede kiiciikbas
hayvanlardan birini boynundan yakalamis olarak siirtikleyip gotiiren gorevli de muhtemelen
¢obanlarin bagidir.

Alaca Hoyiik kazilarinda kesfedilmis olan bir kiilt kabi, kurbanlik kogun boynuzundan
ve boynundan yakalayarak zapt etmeye ¢abalayan ve biiyiik olasilikla ¢oban olmasi lazim
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gelen bir adamin tasviriyle bezenmistir. Kurbanlik hayvanlarm siiriilmesinin torensel
niteligini pek giizel gozler oniine serer. S6z konusu kiilt kab1 Alaca Hoyiik orthostatlariyla
ortak kiiltiir katina, 2. tabakaya tarihlendirilmistir (Baltacioglu 2017: 73-74).

Hayvanlarin kurban edilmek {izere goétiiriilmesini gosteren bagka bir ornek yine
Hiiseyindede biiyiik vazosundan gelmektedir. Vazonun alttan ikinci frizinde birden fazla
hayvan, gorevliler egliginde kurban edilmek {izere olsa gerek, gotiiriilmektedir (Yildirim 2009:
Plate XXVII-XXVIII, Sek. 7-9) (Sekil 11).

Kurbanlik hayvanlarin giidiilmesi, torenin biitiinii géz oniinde bulunduruldugunda
en ¢ok etki uyandiran asamalardan biridir. Hayvanlarin sayilari, goriintiileri, biiytikliik ya da
gorkemleri teshir edilir. Bu nedenle konu kurbansa her dénem igin en ¢ok bu anin tasvir
edildigi belgelenmistir. Anakronik bir sekilde Hitit Devleti'nin yikilisindan takriben bin iki
ylizyil sonra Romalilar, ilk imparatorlar1 Augustus’a adadiklar altarin (Ara Pacis Augustae)
frizleri tizerine kurban hayvanlarinin sevkiyatini islemislerdir (Holliday 1990: 552, Sek. 11).
Burada da kurban bir gii¢ ve iktidar gosterisi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Sekil 12).

Toren alayinin basini geken kraliyet ¢ifti bati kulesi orthostatlarin alt frizindeki
kapiya yakin, dogu yoniindeki sahnede toren giysileri iginde, altar (metinlerde iStanana- veya
615 ZAG.GAR.RA bkz. HW 91; Popko 1994: 23; Baltacioglu 2007: 390-394) {izerine konmus boga
heykelinin 6niinde duran sunu masasmin (SSBANSUR.AD.KID bkz. Popko 1978: 79;
Baltacioglu 2007: 390-394) oniinde dua etmektedir. Sahnenin biitiinii, kirsalda gergeklesen bir
avdan sonra, miizisyenler, akrobatlar, tekerlekli bir riton iginde tasinan bol igki, ascilar ve
kurbanlik hayvanlara egslik eden ¢obandan olusan toren alayinin basinda kapiya yonelmis
sekilde tasvir edilen kraliyet ¢ifti, bu ¢iftin kapidan igeri girip, tanr1 heykelinin durdugu
tapinaga ulastiklarini anlatan gergek bir olayin yansimasini sunar.

Altar ve sunu masalarmin kurbanla iligkileri metinlerden bilindigi i¢in (Seving Erbasi
2014: 777-778) buradaki sahne, kurbanin gerceklestiginin ya da gerceklesecek oldugunun
sinyallerini de vermektedir. Sahnenin en yakin benzeri Inandiktepe vazosunun alttan ikinci
frizindedir (Sekil 9). Ancak Alaca Hoyiik orthostatlarinda boganin kesim islemi tasvir
edilmemistir. Inandiktepe’deki boga kurbani sahnesi adeta Alaca Hoyiik'teki sahnenin bir
oncesi ya da sonrasini temsil etmektedir. Orthostatlar tizerinde kurban edilmek iizere getirilen
ya da kesime hazirlanan bir boga tasviri yoktur ancak giicii ve saldirganlig1 zirvede gosterilen
bir boga, frizler igindeki tam yeri tespit edilememis olsa da tas bloklardan biri iizerine
islenmistir (Sekil 13). Uslup bakimindan bazi farkhiliklar gosterse de en yakin benzerlerini
Hiiseyindede biiyiik vazosunun en alt frizindeki “kizgin bogalar”da gérmek miimkiindiir
(Y1ldirim 2005: 764; Yildirim 2009: Plate XXVII, Sek. 6).

Alaca Hoylik orthostatlar1 tanrilara/tanrigalara libasyon “icki kurbani” baglaminda
onemli bir 6rnek daha barindirmaktadir (Sekil 14). Libasyon, Hitit metinlerinde Sipant- fiili ile
tanimlanmaktadir (Seving Erbasi 2013: 65-66). Libasyon yapmak igin kullanilan kaplar da
Sipant- fiilinden tiiremis ve iSpantuzzi- ismini almistir (Alp 1967: 517-525; Coskun 1969: 3-10).
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Alaca Hoytik'te Hitit Bayramlari ve Kurban Uygulamalar:

Bu tiir kaplarn en tipik drnekleri Eski Hitit kiilt merkezlerinden biri olan Inandiktepe’de
kesfedilmis “gaga agizli libasyon kaplar”dir (Ozgiic 1988: 10 ve 78) (Sekil 15). Sekil 14’de
kralige esliginde libasyon yapan kralin kullandig1 kabin, tasvirdeki tahribata ragmen, benzer
bir “gaga agizli libasyon kab1” oldugu ayirt edilebilmektedir. Eger sahne iyi korunabilmis
olsaydi ¢ok biiyiik olasilikla bati orthostatlarmin {ist frizindeki av sahneleri icindeki
libasyonda da (Sekil 4-5) benzer bigcimde agzindan icki dokmeye elverisli bir kap kullanilmis
oldugu anlagilabilirdi. Bu kaplarin benzerlerine Alaca Hoytik kral/kralice mezarlarinda da
rastlanmistir (Sekil 1). Ergonomik kullanim 6zellikleri sayesinde dokme isleminde kullanilan
bir testi olarak bugiin dahi karsilasilabilecek nitelige sahiptirler.

Sonug

Alaca Hoytik'te 6zellikle orthostatlar tizerindeki sahneler géz 6niinde bulundurularak
yapilan kurbanla ilgili inceleme ve ¢oziimlemeler asagidaki sonuglar: ortaya koymustur:

Orthostatlar tizerinde cift sira ve bloklar halinde islenen sahnelerin birbiriyle baglantis1
vardir ve biitiinliik olusturmaktadir. Bu sahnelerin ilki “av”, digeri “bayram” olmak tizere iki
ayr1 temaya sahip oldugu anlasilmistir. Ancak her ikisinde de gozlemlenen kurban sahneleri,
av ve bayram arasinda bir bag olusturmaktadir. Kurbanlarin tiir olarak sivi kurbani/libasyon
ve hayvan kurbami olarak ayristigi, farkli bir kurban tiiriintin konu edilmedigi tespit
edilmistir. Erken Tung¢ Cag1 Alaca Hoyiik kraliyet mezarlarinda da benzer kurban
uygulamalarinin gerceklesmis olmasi, aradaki zaman farkina ragmen kurbanin dogasimin ¢ok
bliyiik degisiklik arz etmedigini ortaya koymustur. Hem kraliyet mezarlar1 6rneginde hem de
Hitit Imparatorluk Dénemine tarihlendirilen orthostatlardaki tasvirlerde odakta olan ve her
tirlii etkinligin onun c¢evresinde gergeklestigi iktidar sahipleri ya da krallar/kraliceler
torenlerin can alic1 noktasi olan kurban uygulamalariyla giiclerini percinlemektedirler.

Ozellikle de Alaca Hoyiik orthostatlar iizerindeki tasvirlerin uyum icinde Hititlere
ozgii belli bir bayrami ya da bayramlarin tamaminin karakteristik sahnelerini, bazi
tanrilar/tanricalar odaga alinarak yansittigr anlasilmistir. Alaca Hoyiik orthostatlarindaki av
ve kurban sahneleri Hitit kralinin gelenekler yoluyla prestijini herkesin nazarmna sundugu
bliyiik bir proje olarak ortaya ¢ikmaktadir. Projenin banisi olan kralin kendini 6n plana
cikarma ¢abasi izlenebilmektedir.

Boylesine gorkemli bir proje i¢in Alaca Hoyiik'tin segilmis olmasi, sehrin ayricalikli
niteligini ispatlamaktadir. Hitit panteonunun bas tanr ¢ifti olan Arinna’nin Giines Tanrigasi
ve Firtina Tanrisi’'na ev sahipligi yapan Arinna sehri olduguna yonelik iddialar bu ¢alismayla
destek bulmustur. Metinlerle de uyumluluk arz eden ve Arinna sehrinde kutlandig:
belgelenen “Biiyiik Festival” adli bayramin Arinna’da kral ve kralicenin katilimiyla
gerceklestiginin kaydedilmesi, orthostatlarda tasviri sunulan bayramimn “Biiyiik Festival”
olabilecegini diistindiirmiistiir. Orthostatlarin hem sanatsal {islup hem de konu bakimindan
ayrintili incelenmesi de tasvir programmmn Hitit Krali II. Muwatalli'nin icraati oldugu
yoniinde bir degerlendirmeye imkan yaratmistir.
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Bu tasvirlerde Hitit Krali kendi imgesini de sunarak prestij kazanmaktadir. Avci kral
olarak iilkedeki baris, refah ve zenginligin timsali, “iistiin insan” modeli sunmaktadir. Bayram
torenlerinde ise dini lider pozisyonundadir ve devasa boga ritonu, toren alanina siiriilen
kurbanlik hayvanlar ve altar iizerindeki boga seklindeki Firtina Tanrisina dua ederken
gosterilen imaji ile cogkulu bir gosteriye imza atmaktadir. Hem av eyleminde hem de bayram
toreninde tanrilarin ihmal edilmeyip onlar i¢in kurbanlar sunulmasi, tanriyla biitiinleserek
ylicelmenin ve esasen kralin kendini ytiiceltmesinin en etkili aracidir. Bu nedenle tasvirlerin
biitiinltigii i¢inde s1vi kurbani/libasyon agikga gosterilmis, hayvan kurbanina dair ise sadece
gondermeler yapilmistir.

Kurbanlik hayvanlarn kesim ami gosterilmis olmasa da Hititlerin bagka tasvirli
eserleriyle yapilan karsilastirmalar, Alaca orthostatlarindaki sahnelerin, hayvanlarin kurban
edilmesiyle ilgili goriintiileri canlandirmaya imkan tamimistir. Kaldi ki orthostatlardaki
tasvirlerin kompozisyonunda en ¢ok oOne c¢ikartilan sahnenin kurbanlik hayvanlarmn
gudiilmesi yani onlarin teghir edilmesi oldugu sonucuna varilmigtir. Hayvanlarin sayilari,
goriintiileri, biiytikliik ya da gorkemleri teshir edilir. Bu nedenle konu kurbansa her dénem
icin en ¢ok bu anin tasvir edildigine dair hali hazirda vurgu yapilmstir.

Sonug itibariyla sahnenin biitiinii, kirsalda gerceklesen bir avdan sonra, miizisyenler,
akrobatlar, tekerlekli bir riton iginde tagman bol icki, aggilar ve kurbanlik hayvanlara eglik
eden ¢obandan olusan toren alayina liderlik eden ve kapiya yonelmis sekilde tasvir edilen
kraliyet ¢iftinin kapidan igeri girip, tanr1 heykelinin durdugu tapmaga ulastiklarini anlatan
gercek bir olayin yansimasini sunmaktadir. Bu ¢alismada ve daha dnce baska ¢alismalarda da
iddia edildigi gibi torenin basmi ¢eken kralin II. Muwatalli olmas: halinde, Alaca Hoyiik
mimari plastigini bir meydan okuma olarak gormek de degerlendirmeye alinabilir. Y1l sonra
mesele Ara Pacis Augustae’da ayn1 amaca hizmet ettigi izlenebilmektedir.
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SEKILLER

Sekil 1. Alaca Hoytiik B mezarinda kesfedilmis olan, libasyon torenlerine ait altin testi.

Kaynak: Arik, 1937, VII-Al. 242.

Sekil 2. Alaca Hoylik L mezarmin canlandirmast.
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Kaynak: Kosay, 1951: Lev. CXCI

Sekil 3. Alaca Hoyiik bat1 kulesi orthostalarinin dizilimini gosteren cizim.
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Kaynak: Darga, 1992: 146, Res. 151.

Sekil 4. Alaca Hoylik bat1 kulesi orthostatlarinda ikiye ayrilmus iist frizde geyiklerin {izerindeki
libasyon sahnesi. Sekil 3’den ayrintt

Kaynak: Yigit vd., 2016: 88, Resim 59
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Sekil 5. Alaca Hoyiik bat1 kulesi orthostatlarinda ikiye ayrilmus iist frizinde geyiklerin tizerindeki
libasyon sahnesinin ¢izimi. $Sekil 3’den ayrinti.
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Kaynak: Darga, 1992: 146, Res. 151.

Sekil 6. Alaca Hoyiik bat1 kulesi orthostatlarinin iist frizin birinci dizisinde yer alan yarim
birakilmis libasyon sahnesinin bir 6neri olarak tamamlamasi yapilmig ve N. Schimmel koleksiyonu
geyik ritonu {izerindeki libasyon sahnesiyle karsilagtirilmistir.

Kaynak: Taracha 2012: 112, Sek. 5 ve 6.
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Sekil 7. Alaca Hoyiik bat1 kulesi orthostatlarinda alt frizin sonunda tamamlanmamig devasa boga

ritonu kabartmasi

Kaynak: Kaynak: Yigit vd., 2016: 86, Resim 57.

Sekil 8. Alaca Hoyiik bat1 kulesi orthostatlarinda alt frizde kurbanlik hayvanlarin kesiminden
sorumlu {i¢ gorevli. Kaynak:

Kaynak: Yigit vd., 2016: 82, Resim 53.
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https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad/archive
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://publicationethics.org/
https://acikerisim.org/
https://creativecommons.org.tr/lisanslar/#:~:text=CC%20BY%2DNC%2DND%20At%C4%B1f,Resmi%20olarak%20T%C3%BCrk%C3%A7e%20%C3%A7evirisi%20yay%C4%B1nlanm%C4%B1%C5%9Ft%C4%B1r.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad

Alaca Hoytik'te Hitit Bayramlari ve Kurban Uygulamalar:

Sekil 9. inandlktepe vazosu tasvirlerinin ¢iziminden ayrint:: alttan ikinci frizde yer alan altar {izerinde
boga heykelinin/Firtina Tanris1 imajinin huzurunda boga kurbani sahnesi.

Kaynak: C)Zgﬁg, 1988: Resim 64.

Sekil 10. Alaca Hoytlik bat1 kulesi orthostatlarinda alt frizde goérevli tarafindan kesim alanina
gotiiriilen kiigiikbas hayvanlar.

Kaynak: Yigit vd., 2016: 80, Resim 52.
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https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad/archive
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://publicationethics.org/
https://acikerisim.org/
https://creativecommons.org.tr/lisanslar/#:~:text=CC%20BY%2DNC%2DND%20At%C4%B1f,Resmi%20olarak%20T%C3%BCrk%C3%A7e%20%C3%A7evirisi%20yay%C4%B1nlanm%C4%B1%C5%9Ft%C4%B1r.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
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Sekil 11. Hiiseyindede biiyiik vazosunun alttan ikinci frizinde, gorevliler egliginde siiriilen kurbanlik.

Kaynak linki:
https://www.wikiwand.com/tr/H%C3%BCseyindede vazolar%C4%B1#Media/Dosya:CorumMuseum
VaseH%C3%BCsevindede.jpg

Sekil 12. Romalilar, ilk imparatorlar1 Augustus’a adadiklari altarin (Ara Pacis Augustae) frizleri
tizerine kurban hayvanlarinin sevkiyatini gosteren sahne. Kaynak linki:

https://www flickr.com/photos/profzucker/7996698398
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https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad/archive
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://publicationethics.org/
https://acikerisim.org/
https://creativecommons.org.tr/lisanslar/#:~:text=CC%20BY%2DNC%2DND%20At%C4%B1f,Resmi%20olarak%20T%C3%BCrk%C3%A7e%20%C3%A7evirisi%20yay%C4%B1nlanm%C4%B1%C5%9Ft%C4%B1r.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://www.wikiwand.com/tr/H%C3%BCseyindede_vazolar%C4%B1#Media/Dosya:CorumMuseumVaseH%C3%BCseyindede.jpg
https://www.wikiwand.com/tr/H%C3%BCseyindede_vazolar%C4%B1#Media/Dosya:CorumMuseumVaseH%C3%BCseyindede.jpg
https://www.flickr.com/photos/profzucker/7996698398

Alaca Hoytik'te Hitit Bayramlari ve Kurban Uygulamalar:

Sekil 13. Giiglii ve saldirgan bogayi tasvir eden tas blok. Orthostatlar icindeki yeri belli degildir.

Kaynak: Darga, 1992: 153, Res. 156.

843

Sekil 14. Kraliyet ciftini, maiyetiyle birlikte tanricanin huzurunda gosteren tas blok. Kral tanricaya
libasyon gergeklestirmektedir. Orthostatlar icindeki yeri belli degildir.

Kaynak: https://www.hittitemonuments.com/alacahoyuk/alaca33.jpg
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https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad/archive
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://publicationethics.org/
https://acikerisim.org/
https://creativecommons.org.tr/lisanslar/#:~:text=CC%20BY%2DNC%2DND%20At%C4%B1f,Resmi%20olarak%20T%C3%BCrk%C3%A7e%20%C3%A7evirisi%20yay%C4%B1nlanm%C4%B1%C5%9Ft%C4%B1r.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://www.hittitemonuments.com/alacahoyuk/alaca33.jpg
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Sekil 15. Inandiktepe’de kesfedilmis gaga agizli libasyon kaplarindan bir érnek
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Kaynak: Ozgﬁg, 1988: Lev. E- 2.
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https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad/archive
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https://publicationethics.org/
https://acikerisim.org/
https://creativecommons.org.tr/lisanslar/#:~:text=CC%20BY%2DNC%2DND%20At%C4%B1f,Resmi%20olarak%20T%C3%BCrk%C3%A7e%20%C3%A7evirisi%20yay%C4%B1nlanm%C4%B1%C5%9Ft%C4%B1r.
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