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SAH ISMAIL HATAYI (DiVAN, DEHNAME, NASIHATNAME VE ANA-
DOLU HATAY{LERI)
Sah Ismail Hatayi (Divan, Dehname, Nasihatndme and Anatolian Hatayis)
Mustafa SEVER”
0z
Ibrahim Aslanoglu’nun, pek gok arastirmacinin (6nsozde belirtildigi gibi S. N. Ergun, Azer-
baycanli arastirmacilar, Batili Tiirkologlar) varligindan haberli oldugu, ancak icerigi hak-
kinda bilgi sahibi olmadig1 Tagkent Niishasi'ni1 temel alarak hazirladig1 Sah Ismail Hatayi
(Divin, Dehndme, Nasihatndme ve Anadolu Hatayileri) adl1 eser, Tiirk edebiyat1 agisindan gok
onemli bir eserdir. Ciinkii Taskent niishasi, Sah Ismail’in ve oglu Sah Tahmasb’in hattat
olan ve Hatay1'yi yakindan taniyan Nisaburlu Mahmut tarafindan kaleme alimmuistir. Bu yo-
niiyle de elde bulunan kaynaklarin en saglami oldugu sdylenebilir. Pek ¢ok kiitiiphanede
bulunan conklerdeki, mecmualardaki, vd. eserlerdeki Sah fsmail Hatayl mahlash siirler, -
Aslanoglu’nun tespitiyle- yanlis olarak Bektasi edebiyatinin iiriinlerine benzer, kogsma tar-
zinda nefesler sdyleyen bir sair tipinin ortaya ¢ikmasma neden olmustur. Oysa, basta Tas-
kent niishasi olmak iizere Istanbul digindaki kiitiiphanelerde bulunan yazma eserlerde Ha-
tayl'nin hece 6lgiisiiyle siiri bulunmamaktadir. Aslanoglu’nun daha 6nce Pir Sultan Abdal-
lar konusundaki titizligine, yanhsglar1 ve yanilgilar1 giderme yoniindeki cabalarina, bu ese-
rinde de tanik olunmaktadir. Calismamizda, adi gegen eserin &nemi, ibrahim Asla-
noglu'nun eserini meydana getirirken gosterdigi cabalar1 ve hassasiyeti degerlendirilmeye
calisilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Aslanoglu, Hatayi, Sah Ismail, Tagkent, Tiirk edebiyati
ABSTRACT

Shah Ismail Hatayi (Divén, Dehndme, Nasihatndme and Anatolian Hatayis) prepared by Ibrahim
Aslanoglu based on the Tashkent Copy, of which many researchers (as stated in the preface,
S.N. Ergun, Azerbaijani researchers, Western Turcologists) were aware of but did not know
about its content. is a very important work in terms of Turkish literature. Because the Tash-
kent copy was written by Mahmud of Nishabur, who was the calligrapher of Shah Ismail
and his son Shah Tahmasb and knew Hatayi closely. In this respect, it can be said that it is
the most robust of the resources available. In many libraries, cdnks, journals, et al. The poems
with the pseudonym Shah Ismail Hatayi in the works have wrongly led to the emergence of
a poet type who sings breaths in the style of running, similar to the products of Bektashi
literature, as determined by Aslanoglu. However, in the manuscripts found in libraries out-
side of Istanbul, especially the Tashkent copy, Hatayi's syllabic poem is not found.
Aslanoglu's meticulousness about Pir Sultan Abdals and his efforts to correct mistakes and
misconceptions are witnessed in this work. In our study, the importance of the mentioned
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work, the efforts and sensitivity of Ibrahim Aslanoglu while creating his work will be tried
to be evaluated.

Keywords: Aslanoglu, Hatayi, Shah Ismail, Tashkent, Turkish literature

Aslanoglu, Ibrahim (1992). Sah Ismail Hatayi (Divan, Dehndme, Nasihatnime ve Ana-
dolu Hatayileri). Istanbul: Der Yayinlari, 567 sayfa.

Giris

Ibrahim Aslanoglu, hazirladig1 Sah Ismail Hatayi (Divin, Dehndme, Nasihatnime
ve Anadolu Hatayileri) adli eserde, pek ¢ok arastirmacinin (6nsézde belirtildigi gibi
S. N. Ergun, Azerbaycanl arastirmacilar, Batil1 Tiirkologlar) varligindan haberli
oldugu, ancak igerigi hakkinda bilgi sahibi olmadig1 Taskent Niishasi'ni temel al-
digini belirtir; ancak Hatay1 tapsirmasi konusundaki sozlerinden (Aslanoglu, 1992:
14) Taskent niishasini gérmedigi, onun kopyasi olan Bakii baskisini gordiigii anla-
silir.

Taskent niishasi, Sah Ismail'in ve oglu Sah Tahmasb’in hattati olan ve Ha-
tayi'yi yakindan taniyan Nisaburlu Mahmut tarafindan kaleme alinmustir. Bu yo6-
niiyle elde bulunan kaynaklarin en saglami oldugu i¢in Hatayi ve Tiirk edebiyati
agisindan ¢ok 6nemli bir eserdir. Ezizaga Memmedov’'un Bakii’de I. cildi 1966 y1-
linda, II. cildi de 1973'te yayimlanan Sah Ismail Hatayi adli eseri ile yine Bakii’'de
1988 yilinda yayilanan H. Yusufov ve A. Seferli'nin Sah Ismail Hatayi-Gegme Na-
merd Kopriisiinden adli eserleri muhtemeldir ki Tagkent Niishasi'na dayanan eser-
lerdir. I. Aslanoglu da eserinin bibliyografyasinda da goriildiigii gibi bu iki eseri
temel almistir.

Pek ¢ok kiitiiphanede bulunan conklerdeki, mecmualardaki, vd. eserlerdeki
Sah Ismail Hatayi mahlash siirler, -Aslanoglu'nun tespitiyle- yanlis olarak Bektasi
edebiyatiin {iriinlerine benzer, kosma tarzinda nefesler sdyleyen bir sair tipinin
ortaya cikmasina neden olmustur. Oysa, basta Taskent niishasi olmak iizere Istan-
bul digindaki kiitiiphanelerde bulunan yazma eserlerde Hatayi'nin hece 6lgiisiiyle
siiri bulunmamaktadir. Arastirmacilar1 yaniltan Istanbul niishasidir. Istanbul niis-
hasi, Aslanoglu'nun tespitlerine gore bir divan degil, siir kiiltiiriinden yoksun bir
heveslinin Anadolu Hatayilerinin siirlerinin bulundugu conklerden ve bellekler-
deki siirlerden hareketle olusturdugu bir mecmuadir. iginde Hatayi’ye ait gazelle-
rin de bulundugu, ancak ¢ogunlukla yanls aktarilmais siirlerden olusan bu mecmu-
ay1 temel alan arastirmacilar ne yazik ki Hatayi'nin sairligi ve dolayisiyla siirleri
hususunda yanilmislardir.

Aslanoglu'nun daha 6nce Pir Sultan Abdallar konusundaki titizligine, yanls-
lar1 ve yanilgilar giderme yoniindeki ¢abalarina, bu eserinde de tanuk olunmakta-
dir. Calismamizda, adi gegen eserin 6nemi, Ibrahim Aslanoglu’nun eserini mey-
dana getirirken gosterdigi cabalar1 ve hassasiyeti degerlendirilmeye calisilacaktir.
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Sah Ismail Hatayi Adl Eser ve Tiirk Edebiyat1 Agisindan Onemi Uzerine
Degerlendirmeler

I. Aslanoglu'nun Sah Ismail Hatayi (Divin, Dehndme, Nasihatnime ve Anadolu
Hatayileri) adli eseri, temel olarak iki ana boliimden olusmaktadir. Ik boliimde Sah
Ismail’in soyu, yasami, edebi kisiligi, divani, Dehname ve Nasihatndme adli mes-
nevileri ve Aslanoglu’nun stipheli gordiigii siirler yer alirken ikinci béliimde Ana-
dolu Hatayileri, siirler, stipheli siirler, dizin, sozliik ve bibliyografya yer almakta-
dir.

Aslanoglu, kitabina $Sah Hatayi'nin soyu ile baslar ve onun soyunun Hz.
Ali’ye, dolayisiyla Hz. Peygamber’e kadar uzandig yoniindeki rivayete Faruk Sii-
mer’i, Ismail Hakki Uzungarsili'y, Tahsin Yazici'y1 ve A§1kpa§azéde Tarihi'ni me-
haz gostererek karsi ¢ikar ve rivayetin Safevi Hanedani'na kutsallik izafe etmek
amaciyla olusturulmus olabilecegini belirtir. Pek ¢ok Alevi kokenli arastirmacinin
duygusal tavrina karsilik, Aslanoglunun buradaki tavri, nesnel verilere dayanmak
seklindedir ve degerlidir.

Erdebil Tekkesi'nde seyhligin Islami gelenege aykiri sekilde babadan ogula
gecmesini (Safiyiiddin’den sonra, seyhlik 1334’te oglu Sadreddin Musa’ya gecer),
iktidar1 hedefleyen bir siirece girilirken Alaaddin Ali Sultan’in (1393-1429) Siilige
meyletmesini ve taraftarlarin baslarina simgesel oniki dilimli kizil bérk giymele-
riyle Kizilbaslik’in siyasi bir kimlige biiriinmesini ve siireg i¢cinde giiclenerek siyasi
bir hareket haline gelisini, Ibrahim’in, Ciineyd’in ve Haydar'in Safevi iktidarini te-
sis etmedeki gayretlerini, basar1 ve basarisizliklarla gegen yillardan sonra Ismail’in
yasamini, yaptig1 savaslari ve eylemleri I. Aslanogly, tarihi kaynaklara dayali ola-
rak ciddi buldugu tarihgilerin (Faruk Siimer, Ismail Hakki Uzungarsili, vd.) bilgi-
lerini kullanarak degerlendirir.

Kitabin 6nsoziinde I. Aslanoglu, “Kaynak olarak, sairi yakindan taniyan, -yani
gerek Hatayi, gerekse oglu Sah Tahmasb’in saray hattati olan- Mahmut Nisa-
burl’nin diizenledigi Taskent niishasini 6zellikle esas kabul ettim” (1992: VII) der;
ancak Sah Ismail’in siirlerinde kullandig1 tapsirmasinin/mahlasinin imlasi s6z ko-
nusu olunca “En eski kaynak Taskent niishasi olduguna gore onun bir kopyasi olan
1966 Bakii baskisina baktik. Biitiin siirler Hatayl (2'b3) imlasiyla yazilmis. Biz de
‘demek ki dogrusu bu’ deyip ona uymakta bir sakinca gérmiiyoruz.” (1992: 14) de-
mektedir. Anlagilan L. Aslanoglu Taskent niishasini géormemis, onun kopyasi olan
Bakii baskisini gormiistiir. Mahlas konusunda verdigi 32 numarali dipnotta da
“Azerbaycanli arastirmacilar da ‘Hatayi’ imlasiyla yaziyor” demekle, elindeki ana
kaynagin Taskent niishasinin kopyasi Bakii baskis1 oldugunu teyid etmektedir.

I. Aslanoglu, Sah Ismail’in Hatay? mahlasini almasi konusunda iki rivayet su-
nar. Mirza Abbasl’'nin “Sah Ismail Hatayi ve Folklor” (1973) bagslikli makalesinde
verdigi rivayetlerden ilkine gore Sah Ismail, Ali Sir Neval’yi ¢ok begendigi igin tap-
sirmasini ona benzek yapmis; diger rivayete gore ise, Riyadoglu Hur, Kerbela’da
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once Yezid'in ordusundadir. Cenk sirasinda Imam Hiiseyin'in tarafina geger ve
Yezid’in askerlerine kars1 savasirken sehit olur. Cabucak oradaki bir yere defnet-
mek isterlerse de yarasindan akan kanin durmamas: iizerine durumu Hz. Hiise-
yin’e bildirirler. O da “Obiir diinyada tanik istiyor” diyerek yaghgini/mendilini
verir. Hur'un yarasina sarilinca kan durur ve Hur orada defnedilir. Sah Ismail Bag-
dat1 fethettiginde Imam Hiiseyin’in kabrini ziyaret eder. Ayrilirken gozii Hur'un
kabrine ilisir ve hiddetlenerek Hur'un kabrinin baska bir yere nakledilmesini bu-
yurur. Mezar agilinca Hur'un yarasi {izerindeki yaglig1 goriir, merak edip yaglig
eline alinca yagliktan kan akmaya baglar. O sirada Imam Hiiseyin’in kabrinden
“Hata ettin Ismail” sesi duyulur. Ismail yaglig tekrar yaraya kapatip kabri kapat-
tirir. Hata yaptigini anlayan Ismail, o giinden sonra siirlerinde Hatayl mahlasini
kullanur (1992: 14). 1. Aslanoglu, diger eserlerinde de tanik olunan titizligini burada
da gostererek bu rivayetin bir yakistirma oldugunu, giinkii Sah Ismail’in Bagdat'i
1510 yilinda fethettigini, oysa Bagdat'in fethinden 6nceleri de Ismail’in siirlerinde,
sozgelimi 20 yasindayken 1506’da yazdigr Dehname adli mesnevide de Hatayil
mahlasini kullandigin soyler (1992: 19).

Ahmet Kiiciikkalfa, Sah Ismail’in “Hatay?” mahlasini kullanmasinin nedeni-
nin Mirza Abbasl’'min “Sah Ismail Hatayi ve Folklor” (1973) adli makalesinde yer
verdigi rivayetlerdeki sekilde olmayip Uygurlar tarafindan gelistirilen ve mima-
ride, resimde, dokumada, siislemede, siirde kullanilan Hatay1 {islubuna olan sev-
gisinden, baghligindan ve bu gelenegi siirinde yetkin sekilde temsil ettiginden ileri

A

geldigini ve “Hatay1” mahlasini kullandigini belirtir (2018: 246).

Hatayi'nin edebi kisiliginin degerlendirilmesine gelince I. Aslanoglu’'nun
daha 6zgiin degerlendirmelerini géormek miimkiin olur. S6zgelimi “On bes ya-
sinda seyhlikle sahlig1 birlestirip yeni bir devlet kurdu” ciimlesi, ona 6zgii bir de-
gerlendirmedir. “Bazilar1 onun sairligini, hayal diinyasimin dylesine genis, dava-
sina olan inancinin dylesine cogskulu olmasina bakmadan, bu yeteneginin kalitimla
ilgili oldugunu iddia ediyor.” (1992: 15) derken L Aslanoglu, “bazilari”nin kimler
oldugunu belirtmez. Bu “bazilari”nin hakli olabileceklerini, fakat Hatayi'nin sair-
liginin arka planinda 7-12 yaslar1 arasinda aldig1 egitimin, Nizami-i Gencevi, Ev-
hedi-i Maragayi, Kisveri-i Tebrizi, Sirvani, Nesimi, Melikus ve Sururi gibi XV. yiiz-
yil 6ncesi Azeri klasik sairlerinin etkisinin ve 6zellikle Nesimi'nin ferman dinlemez
duygularinin heyecanmin oldugunu sdyler; ki burada da Aslanoglu'nun Ha-
tayl’nin siirlerine niifuz eden etkenleri nesnel sekilde tespitini gormek miimkiin-
diir.

Hatayi'nin siirlerini tasnif ederken ve degerlendirirken L Aslanoglu, onun sair
olarak tinlenmesinin temelinde bahariye siirlerinin, propagandaya yonelik yigitle-
melerinin ve beseri agk siirlerinin oldugunu belirtir. Aslanoglu, Hatayi'nin propa-
gandaya yonelik siirlerinin didaktik olmalarina, bir Kizilbas'in sahip olmasi gere-
ken 6zellikleri, hizmetleri, varilmak istenen hedefleri, vb. icermelerine karsin basit
ve kuru olmay1p heyecanla sdylenmis coskulu siirler oldugunu soyler (1992: 16).
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Nihat Sami Banarli, Tahsin Yazici, Ezizaga Memmedov gibi arastirmacilarin
Hatayi'nin Hurufi oldugu konusundaki goriislerine kars I. Aslanoglu, “Bu gériiste
yanilma yok, ama ifrat [asirilik] var. Biraz agik kap1 birakarak ‘Hurufilik 6zentisi
sezilmektedir’ denseydi, gercege yakin bir saptama olurdu. Ciinkii tek dayanaklar:
olan ‘bah’ redifli siir hi¢gbir divanda yer almadig: gibi, derme-¢atma bir diizenleme
olan Istanbul niishasinda dahi yok.” diyerek karsi cikar. I. Aslanoglu, Hatayi'nin
Hurufiligine kanit olarak gosterilen “bah” redifli siirin, Sadettin Niizhet Ergun ta-
rafindan Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri Kitaplar: Boliimii'ndeki Mecmualar, Man-
zum Eserler Katalogu'ndan alindigini ve Hatay1'ye mal edildigini belirtir. Diger
yandan Hatayi'nin

Levh-i mahfuzun Hatayi ebcedin kild1 beyan
Div degilsen hatemin hatminde fazlulldh: gor

dizeleriyle biten siirdeki “fazlullah” sozciigiiyle Fazlullah-1 Hurufi'yi Ima etmis
olabilecegini, fakat Sadettin Niizhet Ergun’un da belirttigi gibi Hatayiyi, siirle-
rinde vahdet-i viicd ilkelerini genel olarak afaka tatbik eden Hurufilerden degil
de enfiise [nefsler, yasayanlar] tatbik eden mutasavviflardan biri olarak kabul et-
menin dogru olacagini sdyler (1992: 18). Burada da goriildiigii iizere I. Aslanoglu,
kolaya kagmadan oldukga temkinli davranarak yargilarda bulunur.

Hatayi'nin siirlerinde gecen mahlaslarda kullanilan sifatlarin, hitaplarin (Ey
Hatayi, miskin Hatayi, bi¢are Hatayf, pir, kul, dervis, can, vd.) sairin kimligini sap-
tamada, yani siirin kime ait oldugunu belirlemede yeterli olmadigin séyleyen As-
lanoglu, siirlerde kullanilan manga, sening, eyleding, gesming gibi sdzctikleri, geng
kusaklarin siirlerden zevk almasima engel olacag: diisiincesiyle Anadolu’da ve
Azerbaycan’da soylendigi sekilde degistirdigini, yani bir 6l¢lide metin tamiri yap-
tigim belirtir (1992: 20).

Tagkent niishasini yayinlayan Ezizaga Memmedov’un kitabindaki kimi siir-
lerde hece diisiikliigii nedeniyle 6lgiiniin bozuldugunu, bunun katip hatas: olabi-
lecegini belirten Aslanoglu, bu hatalardan bazilarini diizelttigini sdyler. Yukarida
da belirttigimiz gibi, bu bilgilerden de hareketle Aslanoglu’nun Taskent niishasini
degil, bu niishanin Bakii’de yayimlanan kopyasini temel aldig1 kesinlesir.

I. Aslanoglu, “Siipheliler” bashg: altinda verdigi siirler konusunda “Bazan
conkten conge gegirilirken begenilmeyip bazi dizeleri degistirilmis siirler goriil-
mektedir. Bilimsel bir incelemede bu tiir siirlerdeki niisha farklarinin ayri ayr be-
lirtilmesi icap eder. Fakat ¢esitli nedenlerle biitiin divanlar1 taramak olanag: bula-
madigim igin, -simdilik- bir 6rnekle yetinmek zorundayim.” derken 6zellikle Tas-
kent niishasmin Bakii kopyasi disinda goérme firsat1 buldugu siirleri “stipheli” ola-
rak belirlemesinin gerekgesini sunar (1992: 21).

“Etkilendigi ve Etkiledigi Sairler” baslhg: altinda L Aslanoglu, Hatayi'nin Ali
Sir Nevai'yi, Habibi'yi ve en ¢cok da Nesimi'yi begendigini ve Nesim1'nin etkisinde
kaldigini soyler. Pir Sultan Abdal ve Kul Himmet basta olmak iizere pek ¢ok Alevi
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sairin Hatayi'nin etkisinde kaldigini belirten L Aslanoglu, bu sairlerden kimisinin
Hatayi'nin adin1 da mahlas olarak kullandigini (Can Hatayi, Pir Hatay{, Sultan Ha-
tayl, vd.), kimilerinin de Hatay1'yi manevi usta olarak kabul ettigini ve siirlerinde
“ustam Hatayf, istadim Hatayi” seklinde tapsirdiklarini sdyler (1992: 22).

Hatayi'ye halkin sevgisinin ve bagliliginin nedenleri hususunda L. Aslanoglu,
ona duyulan smirsiz bir dini sayg1 oldugunu, bunun yaninda kazandig1 basarilarin
ve yandaslarinca yiiriitiilen etkili propagandanin etkili oldugunu, hatta Asikpasa-
zade'yi mehaz alarak propagandalar sonucu onun peygamberlik iistii kutsal bir
varlik haline doniistiigiinii belirtir. Aslanoglu, Hatayi’ye duyulan bu sevgi ve bag-
lihigin yiizyillar gecmesine karsin hala siirdiigiinii, Alevi meclislerinde Hatayi'nin
siirleri okunurken sira sah beyte gelince erkeklerin oturuslarini degistirip diz ¢ok-
tiiklerini, kadinlarin da ayaga kalkip saygi durusuna gectiklerini soyler (1992: 25-
26).

I. Aslanoglu, Hatayi'nin bir devlet adami olarak geliskili bir yasami oldugunu,
bir yandan eli agik, nazik, zarif, alcakgoniillii, sevecen biriyken diger yandan Kizil-
bagliga hor bakanlara karsi ise, aklin ve idrakin kabul etmeyecegi denli acimasiz
bir yonetici oldugunu, bu celisik kisiligin temelinde, kuskusuz akli ermeye basla-
dig1 siirecten baslayarak dedesinin ve babasmin 6ciinii almak cabasiyla yetistiril-
mis olmasinin ve Kizilbashgl yayma goreviyle kendisini yiikiimlii hissetmesinin
etkisi oldugunu soyler.

Nesnel davranmanin bir geregi olarak I. Aslanoglu, degerlendirmelerinde
mevcut kaynaklari elestirel bir tavirla kullanir. Kaynaklarin {izerinde ittifak ettik-
leri bilgileri kiyaslayarak kendi goriisiinii bu bilgiler tizerine insa eder. Bu tutum,
alan ¢alisanlari igin bilgi verici oldugu kadar yol ve yon gdsterici bir {isluptur.

I. Aslanoglu, Hatayi hakkinda bilgi veren, onu tanitan ilk kaynaklari ve Hatay?
divanlarinin bulundugu kiitiiphaneleri siralarken de bu elestirel tutum goriiliir.
Hatayi hakkinda ilk bilgiyi Hatayi'nin kendisi de sair olan oglu Sam Mirza (1517-
1567) Tuhfe-i Mirza adl1 tezkiresinde verir. I. Aslanoglu, H. Yusufov'un “Teessiif
ki Fars-perest ziyal biiylik atasinin zengin irsinden ancak Farsca yazdig: bir beyti
niimune getirmekle kifayetlenmistir” sozlerini vererek Sami Mirza'nin Hatayi hak-
kinda verdigi bilgileri yeterli bulmaz. Pek ¢ok eserde miielliflerin Hatayl hakkinda
verdigi bilgilerin de Sam Mirza'nin verdigi bilgiden fazla bir bilgi olmadigini sdy-
leyen 1. Aslanoglu, 16. yiizyil Osmanl tezkirecilerinin Osmanli-Safevi arasindaki
gerginlikten, mezhep kavgalarindan, uzun yillar devam eden Alevi kovusturma-
larindan dolay1 Hatay1 adini anmamuis olabilecekleri tahmininde bulunurken Azeri
kaynaklarinin da Hatayi'yi Iranli bir sair olarak gormelerinin gerekcesinin ne ola-
bilecegini anlamadigini ima eder. Hatayl hakkinda hayiflanarak ilk dogru bilgiyi
ingiliz dogu bilimcilerinden Charles Rieu'nun verdigini sdyler. Ancak, Rieu'nun
hangi dogru bilgiyi, nerede ve hangi eserinde verdigine iliskin bir bilgi vermez.
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I Aslanoglu, Hatayi'nin divani konusunda onun sagliginda diizenlenmis bir
divaninin s6z konusu olamayacagini, bazilarinin (bu bazilar1 kimler ise?) sdyledigi
gibi, “eger Hatayi'nin divani kaybolmus olsayd: Sah Ismail ya da oglu Tahmasb
bulurdu” der. Hatta, “giintimiize kadar bdyle bir divan ele gegmedi, gecmesi de
beklenemez” diye kesin yargida bulunur. Sah Ismail’in 6liimiinden on bir y1l sonra
(1535) saray hattati, saray erkdnindan olan Sah Mahmut Nisaburi’ye Hatayi'nin si-
irlerinin bir araya getirilmesinin emredildigini, bugiin i¢in en eski niishanin bu ol-
dugunu sdyler ve bu niishanin da Ozbekistan’da Tagkent flimler Akademisi Sarki-
yat Enstitiisti Kiitiiphanesi el yazmalar1 boliimiinde muhafaza edildigini belirtir.

I Aslanoglu, kitabinin II. Boliimiinde “Anadolu Hatayileri” bashg: altinda,
elde bulunan Hatayi divanlarindaki Hatayl mahlasl siirlerden kosma tarzindaki
siirlerin Sah Ismail Hatayi'nin siirleri olamayacagini, Sah Ismail Hatayi'nin kendi-
sinden onceki Azer1 sairleri siirlerini nasil aruzla yazmis ya da sdylemislerse onun
da siirlerini aruzla yazdigini sdyler. Aslanoglu, kosma tarzindaki siirlerin gercek
sahiplerinin 16. yiizyil ile 20. yiizyil arasinda yasamis Kul Hatayi, Can Hatay1,
Derdmend Hatayi, Dervis Hatayi, Sultan Hatayi mahlaslariyla siirler séyleyen
Anadolu Hatayileri oldugunu, 6zellikle Tokat, Sivas, Yozgat, Corum, Malatya,
Elazig, Tunceli yorelerindeki Alevi koylerinde yapilacak arastirmalarin konuya
agiklik getirecegini sOyler (Aslanoglu 1992: 335).

Sabri Koz da bu tiir siirlerin “ayrintili dil, kiiltiir ve tarih ¢6ziimlemeleri yapi-
lirsa gercek giin gibi kendini gosterecektir.” sozleriyle iyimser bir tavir sergiler
(2004: 184-217). Ancak, pek ¢ok sairin siirlerinin s6zlii ortamda dolanima girmesi
sonucunda siirlerin degismesi, degisik sairlere mal edilmesi oldukga yaygin ve ola-
gandir. Bu durum Hatay1 igin de gegerlidir. Sozlii kiiltiirde siirlerin aktariminda ya
da meraklilarinca conklerde toplanmasinda aktaricinin siiri unutmasi, yanlis hatir-
lamasi, kendince bicimlendirmesi, eklemelerde ¢ikarmalarda bulunmasi oldukga
yaygindir. Aslanoglu’nun “siipheli siirler” baslig: altinda topladig: siirler, ayn1 ge-
lenek icindeki birden fazla saire mal edilmis siirlerdir. Daha dogrusu kimin soyle-
digi belli olmayan, farkh kisilerce farkli conklerde degisik sairlere mal edilmis siir-
lerdir. Aslanoglu, bu siirlerin dili, anlatim1 ve baglamlarini dikkate alarak bu siir-
leri “stipheli” olarak kaydeder; ki bu dogru bir tavirdir. Zira, Hatayl Divani'ni en
son yayinlayan Muhsin Macit, Hatayi Divan1 adli eserinde, tespit ettigi yirmi beg
yazmadan yirmisini elde ettigini ve kullandigini belirtir (2017: 81). Yani, Hatayi
Divani'nin daha giin yiiziine ¢ikmay1 bekleyen pek ¢ok niishasi, Hatay1'nin siirle-
rini muhtevi pek ¢ok yazma eser mevcut olabilir. Dolayisiyla Hatayl mahlasl: siir-
lerde kullanilan dilden, kavramlardan hareketle siirlerin Hatay1'ye ait olup olma-
digini tespit etmek oldukga giictiir.

Sonug

Sah Ismail Hatayi (Divan, Dehnime, Nasihatndme ve Anadolu Hatayileri), adli eser,
zamamnin mevcut imkanlar1 dahilinde calisilmus bir eserdir. 1. Aslanoglu, diger
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eserlerinde oldugu gibi oldukga temkinli, nesnel bir tutumla elindeki kaynaklar1
titizce tetkik ederek olusturdugu bu eser Tiirk edebiyati i¢in 6rnek bir eserdir. El-
bette eserde kimi belirsizlikler s6z konusudur. Sozgelimi “bazilar” soziiyle kimle-
rin kastedildigi ya da Rieu'nun nasil bir dogru bilgi verdigi Aslanoglu tarafindan
belirtilmemistir. Mevcut zaman ve imkéanlar, Aslanoglu'na yeterli genisligi verme-
mistir stiphesiz. Clinkii ¢calismanin yapildig: tarih, 1990’11 yillardir. Bilindigi izere
bu yillar, SSCB’nin dagildig, Tiirk boylarinin bagimsizliklarmi ilan ettikleri, aras-
tirmacilarin yeni Tiirk cumhuriyetlerine gittigi yillardir. Aslanoglu'nun Ozbekis-
tan’a gitme imkani var miydi? Tagkent Niishasi'ni gorebilir miydi? Bilmiyoruz; an-
cak belki de Tagkent Niishasi'nmin Bakii kopyasi elinde olunca, asil yazmaya gerek
duymamus olabilir. Eksiklikleri, belirsizlikleri olsa da I Aslanoglu, diger calismala-
rinda da oldugu gibi, Hatayi konusunda kendisinden sonra gelecek arastirmacilara
yol gosterici bir “tislup” birakmustir. Bu tislup, duygusalliktan uzak, yazili belge-
lere dayali, nesnel bir arastirma iislubudur.
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