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Oz
Demokrasi, Tiirk siyasi tarihinde yiiz elli yillik bir gecmise sahiptir. Mesrutiyet’in az
oncesinde baglayan demokrasi miicadelesi, Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin gayretiyle ortaya

¢cikmig ve “meclis” kavramiyla hayat bulmustur. Bu donemde ismi en ¢ok one ¢ikan kisi
hi¢ kuskusuz Namik Kemal olmustur.

Namik Kemal, fitratinin ve yetisme seklinin geregi olarak elestirel diisiinceye acik ve diga
doniik bir kisidir. Terciime Odasi’nda ¢aligmaya baslamasi, burada Sinasi ile tanismast,
Fransizca 6grenmesi ve Avrupa’yl gérmesi itibariyle Batili fikirlere ve yeniliklere agik
yetismistir. Namik Kemal bdylelikle mizacinin getirdigi miicadele giiciiyle birlikte daima
yeni fikirler pesinde kosmus, bir aydin sorumlulugu ile diisiincelerini idareyle ve halkla
paylasmustir. Diger taraftan gazetelerde ve edebi mahsullerinde isledigi fikirleri ile yagadig1
donemden giiniimiize kadar uzanan bir ¢izgide Tiirk siyasal ve sosyal hayatina tesir etmistir.

Namik Kemal, devlet yonetimiyle ilgili olarak “mesrutiyet”i savunmustur. Mesrutiyet,
padisahin altinda bir meclisin varligini 6ngéren yonetim bi¢imidir. Osmanli devlet yapisini
ve ¢agin ruhunu géz 6niinde bulundurdugumuzda o giinlerdeki meclis talebinin bugiinkii
demokrasinin niivesi oldugunu ¢ok net bir bigimde ifade edebiliriz. Caligmamizda mesveret
kavrami1 ve meclis diisiincesinin Namik Kemal’in fikir ve hareket diinyasindaki karsiligini
aramaya calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Cumhuriyet, demokrasi, mesrutiyet, meclis, Namik Kemal.

Abstract

Democracy has a history of one hundred and fifty years in Turkish political history. The
struggle for democracy, which started just before the Constitutional Monarchy, emerged
with the efforts of the New Ottomans Society and came to life with the concept of
"parliament"”. The most prominent figure in this period was undoubtedly Namik Kemal.

Namik Kemal is open to critical thinking and extroverted as a requirement of his nature and
upbringing. He was raised open to Western ideas and innovations as he started working at
the Tercliime Odasi, met Sinasi, learned French and visited Europe. Thus, Namik Kemal
always pursued new ideas with the fighting power of his temperament. With the
responsibility of an intellectual, he shared his thoughts with the administration and the
public. On the other hand, he influenced Turkish political and social life in a line extending
from his time to the present day with his ideas in newspapers and literary works.

Namik Kemal defended “constitutionalism™ in relation to state administration.
Constitutionalism is a form of government that envisages the existence of a parliament
under the sultan. Considering the Ottoman state structure and the spirit of the age, we can
clearly state that the demand for a parliament in those days was the nucleus of today's
democracy. In our study, we will try to find the counterpart of the concept of mesveret and
the idea of parliament in Namik Kemal's world of thought and action.

Keywords: Republic, democracy, constitutionalism, parliament, Namik Kemal.
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Giris

Mesveret kavrami ve meclis diisiincesi, Osmanli modernlesmesinin bir pargasidir. Osmanli’da
modernlesme hareketi II. Osman’in basarisizlikla sonuglanan girisimi, Lale Devri’nde Damat
[brahim Pasa’nin kurdugu matbaa, II. Mahmut’un Bati yanlis1 reformlari® ile yahut Hatt-1
Hiimayun ile baslatilir. Hareket noktasi olarak hangisini esas alirsak alalim, surasi1 muhakkak ki
sonuncusu, kendinden evvelki bir dizi niyet ve emegin neticesidir. Nitekim II. Mahmut zamaninda
kurulan Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye bir danisma organi olarak gorev yapiyordu.
Tanzimat’tan sonra kurulan Meclis-i Ali-i Tanzimat’1 bunun devam olarak gérmek miimkiindiir.
Bu meclise her vilayetten ikiser temsilcinin katilmas "anayasal monarsinin ilk sessiz provas1"*dur.
Bu ve benzeri olusumlar her ne kadar gercek bir "meclis" niteligi tasimiyorsa da otoriter tavirlarin
kirilmasina yardimci olarak Osmanli’da parlamenter diisiincenin yerlesmesine zemin
hazirlamistir.® Bu noktada, 1slahatci bir devlet adami olan, bazi yeni kanunlarm gikarilmasi ve
kismi 1slahatla devletin Avrupa devletleri seviyesine ulasabilecegi kanaatinde olan* Sadik Rifat
Pasa ismi Onem tasimaktadir. Viyana sefareti sirasinda bagvekil Metternich’in fikirlerinden
etkilenerek devletin 1slahina dair teorik altyapiyr kuran Pasa, oradan Mustafa Resid Pasa’ya
yazdig1 mektuplar ile adeta Tanzimat’in arka planindaki teorisyen olmustur.

1860’11 yillara geldigimizde Osmanli demokratik hayatin1 kokten etkileyecek iki onemli
gelisme daha yasanir. 1861°de Tunus’ta Avrupa tarzi bir anayasanin ilan edilmesi, ardindan
1866°da Misir hidivinin sec¢imli bir meclis olusturmasi, Yeni Osmanlilar®in sonraki on yillarda
miicadelesini verecegi mesrutiyet talebinde siirekli referans gosterilen bir 6rnek teskil etmistir.
Bilhassa Tunuslu namiyla taninan Hayreddin Pasa’nin verdigi miicadele ve 1868’de nesrettigi
Akvemii’il Mesdik adli kitab1 bu noktada ayr1 bir deger tasimaktadir. Islam diinyasinin icinde
bulundugu sorunlar1 gézlemleyen ve ¢éziime dair fikirlerini ortaya koyan, bir donem sadrazamliga
kadar yiikselen Hayreddin Pasa, eserini daha sonra Sultan Abdiilhamit’e sunmay1 da basarmistir.
Pasa, Islam’da yer alan meclis kavramimi Batidaki Parlamento ile eslestirmis; “ehlii’l-hal ve’l-akd”
kavramini ise kamuoyunu olusturan kimseler anlaminda kullanmustir. Bu sekilde klasik Islami
siyaset diisiincesi i¢inde kalarak Avrupa’dan politik, idari, sosyal ve ekonomik kurumlarin
alinmasinin miimkiin ve gerekli oldugunu, Islim’in buna cevaz verdigini belirtir; ayrica Islam
{immetinin tarihinde benzer siyasi uygulamalarmn goriildiigiinii vurgular.’ Yapmaya calistig1 sey
“Islam kalarak ¢agdaslasmak”tir.

! Cevdet Pasa, 19. asrin ilk ¢eyreginde biitiin belalarin i¢ten ve distan sarmak suretiyle memleketi yikimin esigine getirdigi halde,
Osmanli’y1 ayakta tutan en 6nemli sebep olarak II. Mahmud’un “ulemaya ve Miisliiman halka” dayanmasini gosterir. (Bkz. Ahmed
Cevdet Pasa, Tarih-VI (istanbul: Matbaa-i Osmaniye, 1885) 333-336) II. Mahmud, Bektasilik ile “etle tirnak gibi” i¢ ice ge¢mis
olan Yenigeri ocagini kaldirdiktan sonra, basta Mevleviler olmak tizere diger biitiin dergahlari yanina ¢ekebilmek igin biitiin tarikat
seyhlerini meclisinde toplayarak mesveret etmistir. (Bkz. Mehmet Ali Giindogdu, “Ittihdd-1 Islam Ideolojisinin Tiirk Edebiyatina
Yansimasi 1839-1908” (doktora tezi, Marmara Universitesi, 2016) 13-18)

2 {lber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili (istanbul: Hil Yaymlar1, 1995), 132.

8 Adem Olmez, “Osmanli Devleti’nin Son Asrinda Islam ve "Usul-ii Mesveret" Tartismalari” Koprii Dergisi. 58, (1997): 97.

4 Ali Akyildiz, “Sadik Rifat Pagsa” TDV Islam Ansiklopedisi, XXXV (Istanbul 2013) 400.

5 Kemal Beydilli, “Yeni Osmanlilar Cemiyeti” TDV Islam Ansiklopedisi, XLIII (Istanbul 2013), 430-433.

6 Atilla Cetin, “Hayreddin Pasa, Tunuslu” TDV [slam Ansiklopedisi, XVII (Istanbul 2013), 59.

" Cemil Merig, Umrandan Uygarhga (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2003) 45.
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Temel hedefleri “Babiali’nin keyfi idaresine son verip yerine mesruti bir idare getirmek”® olan
Yeni Osmanlilar, Pasa’nin kullandigi bu kavramlarin i¢ini yeni bir muhteva ile doldurup
aciklamaya ¢alismislardir.® Dolayisiyla Yeni Osmanlilar Cemiyeti iiyeleri, yonetim konusunda her
ne kadar Batili diisiiniir ve parlamentolarin1 6rnek gosterse de fikirlerinin temelinde Islam vardir.
Bu anlamda Sungu’nun 1940°da yayimlanan makalesi bir milat olusturmustur. Yazar bu
calismasinda Yeni Osmanlilarin tam ve samimi olarak Batililasma taraftar1 olmadiklarini, biitiin
sorunlart aslinda “Islami bir yaklasimla” ele aldiklarmi'® delilleriyle birlikte ortaya koymustur.
Sungu’nun makalesinden sonra yapilan biitiin ¢alismalar bu perspektife bagl kalmislardir.'
Namik Kemal ve arkadaslarinin Paris'e gelisi Journal des Debats, La Liberte ve Le Siecle gibi
devrimci basin tarafindan alkislandig1 halde, cok gegmeden bunlarin Avrupa'ya karsi, islamci ve
Leon Cahun'un deyimiyle "koyu Islamc1" gériinmeleri'? gozden diismelerine neden olmustur.
Artik Avrupa’da ne kamuoyundan ne de resmi ¢evrelerden bir destek gorebileceklerdir. Voltaire,
Locke, Montesquieu, Rousseau gibi diisiintirlerin devrimci fikirlerini baglangigta biiyiik heyecan
icinde pesinen kabullenen Yeni Osmanlilar, tartismalar ilerledik¢e Islam fikhinin dayandig seriat
ile ¢agdas demokrasinin dayandig1 “tabii haklar” ve “toplumsal s6zlesme” gibi felsefl fikir ve
kabulleri uzlastirmakta zorluk yasamislardir. Iste Yeni Osmanlilarin devlet tasavvurundaki en
biiylik catlak bu hususta zuhur etmistir.

Diger yandan, Misir Prensi Mustafa Fazil Pagsa’nin Yeni Osmanlilar’a maddi yardim

yapmas1®® ve bdylelikle onlar1 bir bakima himayesine almasi belli lgiilerde saray karsisinda

koordineli bir muhalefetin baslamasina imkan sunmustur. Ardindan Mustafa Fazil Pasa’nin
stirgiinde bulundugu Paris’ten Sultan Abdiilaziz’e bir mektup yazarak mesrutiyet talep etmesi de
bir tiir manifesto sayilmalidir. Mektup, Tirk¢e’ye terciime edilmis ve elli bin adet basilarak
dagitilmistir. Brosiir hline getirilen mektubun dagitilmasi imparatorlugun her tarafinda 6nemli bir
dalgalanmaya sebep olmustur.* Ustil-i mesveret bahsi bu mektupla kamuoyuna malolmustur. iste
Yeni Osmanlilar'in Istanbul’da, daha sonralari, elde ettikleri siirekli basarinin ilk adim1 bu mektup
olmustur.®®

Mektubuna Fransiz diisiiniirii Voltaire’den miilhem «Padigahlarin sarayma en gii¢ giren sey
dogruluktur” soziiyle giren Mustafa Fazil Pasa, satirlarinin devaminda o6zetle ‘“padisahin
cevresinin hainlerle ve cahillerle sarili oldugundan, boylelikle padisahin siirekli yaniltildigindan,
yanlis uygulamalarin neticesinde ise halkin dinden sogudugundan” bahseder ve ardindan talebini

8 Hiiseyin Celik, “Yeni Osmanlilar Cemiyeti ve Tiirkiye’de Parlamenter Sistem Tartigmalarinin Baslamas1”. Osmanli V11 (Ankara:
Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999) 343.

9 Mehmet Ali Giindogdu, “Yenilik¢i Tanzimat Aydimlarinm Islam’in Koklerine Yonelisi”. Journal of Turkish Studies, 13 (2018):
248.

10 fhsan Sungu, “Tanzimat ve Yeni Osmanlilar”. Tanzimat | (istanbul: Maarif Matbaasi, 1940), 777-857.

11 Bu ¢alismadan yaklasik on sene sonra Tanpinar /9. Asur Tiirk Edebiyati tarihinde Yeni Osmanlilar {izerinde durmustur. Oldukga
hacimli olan bu eserin neredeyse yarisini 19. yiizyilin siyasi ve sosyal sartlarini tahlile ayiran yazar, bir psikolog edastyla cemiyet
tiyelerini tahlil etmis ve yasananlari eski ile yeni arasinda yasanan ikilige baglamistir. Takip eden yillarda Tiirkoloji sahasinda
yapilan ¢alismalar genellikle Tanpmar’in 6grencileri tarafindan gerceklesmis, bagta Mehmet Kaplan olmak tizere arkadan gelen
arastirmacilar ekseriyetle ayni1 bakis acisini kullanmuslardir. Serif Mardin’in 1950’lerde Stanford Universitesi’nde doktora tezi
olarak tamamladig1 ve on yil sonra Princeton Universitesi tarafindan yayimlanan Genesis of Young Ottoman Thought kitabi konuya
yeni bakis agilart getirmistir. Bu ¢alisma 1996 senesinde Tiirkge’ye terciime edildiginde Tanpinar’in uzun senelerdir yiriirliikte
olan fikirleri ¢oktan kanonlagmistir. Daha sonraki yillarda Siikrii Hanioglu, Hilmi Ziya Ulken, Niyazi Berkes, Metin Kayahan
Ozgiil, Ismail Kara ve Alp Eren Topal, Yeni Osmanlilar ve Namik Kemal’in ideolojik kdkenleri {izerine 6nemli ¢alismalar
yapmuslardir.

12 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma (Istanbul: YKY, 2003) 284.

13 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi (Istanbul: Ulken Yaymlari, 1994) 56.

14 Serif Mardin, Yeni Osmanlilar Diisiincesinin Dogusu (Istanbul: letisim Yaynlari, 1996) 307.

15 Ebuzziya Tevfik, Yeni Osmanlilar Tarihi, haz., Semsettin Kutlu (istanbul: Hiirriyet Yaynlari, 1973) 25.
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ortaya koyar: “Sevketlii padisahim, simdiki idare tarzin1 degistirmek suretiyle devleti kurtariniz.
Daha 6zgiir kanunlar ve diizenler ile saltanatinizi siisleyerek, onu bulundugu kétii durumdan
selamete ¢ikariiz. Lakin Oyle 6zgiir kanunlar ve diizenler olsun ki, gercek, yaygin ve giivenli bir
nitelik tasisin.”*® Mektupta Osmanli Devleti’nin sorunlarini teshis eden Pasa, Ebuzziya Tevfik’in
ifadesiyle “hem illeti hem ilac1” ortaya koymustur. Ne var ki, mektubunda stirekli olarak “sevketlii

sultanim”, “ah sevketlii efendim” diye hitaplarda bulunmak suretiyle padisahin konumuna saygili
bir tavir i¢inde bulunsa da hismindan kurtulamamustir.

Bu noktada ayn1 donemlerde Balkanlarda yasanan su gelismeye de dikkat kesilmek gerekir:
Ali ve Fuad Pasalarin 6nciiliigiinde 1864 senesinde Fransiz tasra idaresi modeline uygun yeni bir
vilayet ustiliine gegilmesi planlanir. Buradaki amag, imar faaliyetlerini hizlandirmak ve asayisi
saglamak i¢in yerel yonetimleri giiclendirmektir. Bunun i¢in daha evvel Nis’te basarili olmus
Midhat Pasa deneyimlerini aktarmasi igin Istanbul’a ¢agrilir, Alt1 aylik bir ¢alismanm sonunda
1864 yilimin kasim ayinda yeni Vildyet Nizamndamesi yiriirliige konur. Pilot bolge olarak ise
merkezinin Rusguk oldugu Silistre, Vidin ve Nis eyaletlerinin birlestirilmesiyle olusturulan Tuna
Vilayeti kurulur ve buraya vali olarak Midhat Pasa atanir. Pasa, bu bolgede kisa siirede yine
muvaffak olur. Bunun izlerini Hiirriyet’e yansiyan pek¢ok makalede gormek miimkiindiir. Ayrica
Pasa bir siire sonra Istanbul’a cagrilip kendisine Surd-y1 Devlet baskanlig1 verilmistir.'” Yeni
Osmanlilar yazilarinda ve mektuplarinda sarayin yetkilerini paylasmakla ne kadar isabetli bir
tercihte bulundugundan bahisle Pasa’y1 methetmis; bununla birlikte gayrimiislimlere verilen
haklarin nigin iilkenin kendi evlatlarindan sakinildigini sorgulamislardir.

Sinasi’nin Fransa’ya gitmesinden sonra, heniiz yirmi yedi yasinda iken Tasvir-i Efkdr’in bas
mubharrirligine getirilen'® Namik Kemal, gazeteyi “haber veren bir yayin organi” olmaktan ¢ok,
okuyucularina “bilgi ve fikir kazandiran bir mekteb”e doniistiiriir ve burada Yeni Osmanlilar’in
sOzclliiglinii yapmaya, yani muhalefete baglar. Namik Kemal’in Abdiilaziz’in de “miistebitten
baska bir sey olmadigini” gérmesi uzun siirmemis ve “kanun-u esasi ilan olunmadikca vatani
kurtarmanin kabil olmayacagini” ¢oktan anlamistir.’® Mustafa Fazil Pasa’nin mektup hadisesinin
yasandig1 giinlerde, toplulugun belki de en ele avuca sigmayan lyesi Ali Suavi “Belgrad
Kalesi’nin Sirbistan’a terkedilmesini” elestiren bir yazi nesreder. Bu yazi gerekge gosterilerek Ali
Suavi’nin bagyazarliginda yayimlanan Muhbir 10 Mart 1867°de 32. sayisinda kapatilir.?® Namik
Kemal’in kapatma kararini tenkid eden bir yazisi ile Girit {izerine kaleme aldig1 bir yazi sebebiyle
Tasvir-i Efkar’in yayin hayatina zorunlu bir ara verilir. Saray, Ali Suavi’yi Kastamonu’ya, Namik
Kemal’i Erzurum vali yardimciligina ve Ziya Pasa’y1 da Kibris mutasarrifligina tayin eder. Ancak
bu {i¢lii siirgiin mahiyetindeki tayini kabul etmezler ve Avrupa’ya iltica ederler. Ilkin 17 Mayis
1867°de Namik Kemal ile Ziya Pasa Avrupa’ya kagcarlar, daha sonra italya’nin Mesina sehrinde
kendilerine katilan Ali Suavi ile birlikte Londra’ya ulasirlar.! Kemal Bey Avrupa’ya gidince
Tasvir-i Efkdr’ i yonetimi Recaizade Ekrem’e kalmistir. Daha sonra Londra, Paris ve Cenevre’de
bir sekilde miicadelelerine devam edecek ve saraya olan muhalefetlerini daha etkin bir bigimde
siirdiireceklerdir. 1965°de tesekkiil eden Yeni Osmanlilar Cemiyeti, Midhat Pasa’nin sadrazamliga
ulasip 23 Aralik 1876’da Kanun-i Esasi’nin ilan edilmesiyle birlikte misyonunu tamamlamis olur.

16 Ebuzziya Tevfik, age, 27-43.

7 bkz: Kilig, 2005; Cetinsaya ve Buzpinar, 2020; Degirmenci 2023.

18 Mustafa Nihat Ozon, Namik Kemal ve Ibret Gazetesi (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1997) 9.

19 Ali Ekrem, Namik Kemal (Ankara: MEB Yayinlari, 1992) 71.

20 Bu, Muhbir’in ilk devresidir, daha sonra Londra’ya giden Ali Suavi -yurt disinda yayimlanan ilk Tiirk¢e gazete olarak- Muhbir’i
orada da ¢ikarmaya baslar. Muhbir’in toplamda ti¢ devresi vardir.

2 Omer Faruk Akiin, “Namik Kemal” TDV Islam Ansiklopedisi, XXXII (Istanbul 1995) 365.
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Nitekim maksatlar1 en bastan agik¢a beyan ettikleri lizere iilkenin mesruti diizene gegmesini
saglamaktir ve 1876 ile birlikte bu hayalleri gerceklesmistir. Bu bakimdan cemiyetin omrii
yaklasik olarak on yil olarak hesap edilebilir.

Yeni Osmanlilar cemiyeti icinde en dikkat ¢eken isim hi¢ siiphesiz Namik Kemal’dir.
Tanpinar, 19. Asir Tiirk Edebiyati1 Tarihi’nde kendisi hakkinda son derece kapsamli bir tespitte
bulunur: “O 6ldiigii zaman memlekette dogdugu ve yetistigi senelerde mevcut olamayan iki sey
vardi: Biri efkdar-1 umumiye ve bir edebiyat. Bunlardan birincisinde hissesi biiyiiktiir, fakat ikincisi
sadece onun himmetiyle olan bir seydi. O, yasadigi cemiyete kendi meseleleriyle mesgul olmayi
ogretmisti”?. Bugiinden bakildiginda tespitin ne kadar isabetli oldugu tartisilir, ancak Kemal
Beyin basin yoluyla miicadele vermek suretiyle meseleleri genis kitlelere yaymis olmasi bile o
giinlin kosullarinda tek basina biiyiik deger tasimaktadir. Dolayisiyla Namik Kemal kendisinden
sonra gelenlere bir miras birakmistir. Bu miras, Siileyman Nazif’in ifadesiyle “yalniz kitaplarda,
gazete ve mecmua koleksiyonlari”ndan ibaret degildir: “Iste Namik Kemal, bizim iistadlarimizi,
pirlerimizi, miirsitlerimizi bu suretle birer birer bulup yetistirdi. O nerede bir sile-yi istiddad
goriirse oraya kosar, na-muvafik riizgarlardan vikaye ederek soniip gitmemesine ¢aligirdi. Asér-1
Kemal’i yalniz kitaplarda, gazete ve mecmua koleksiyonlarinda aramayiniz. Recaizade Ekrem 'den
Faruk Nafiz’e kadar hepimiz edib-i azamin kendi istiddd ve kabiliyetimize gore, biiyiik, kiiciik birer
esiriyiz. Bizi yaratan Allah, yetistiren de Namik Kemal dir’?

Tiirk modernlesme/yenilesme hareketini inceledigimizde, yukarida ifade etti§imiz lizere, II.
Osman’dan itibaren Giilhane Hatt-1 Himayunu’na gelinceye kadar nice padisah, devlet adami ya
da aydinla karsilasiriz. 1839°dan itibaren sahnede ileri goriislii bir devlet adami olarak Mustafa
Resit Pasa’y1, onun hemen arkasindan, yeniligin ii¢ biiylik muharriri olarak Ahmed Cevdet Pasa,
Miinif Pasa ve Ibrahim Sinasi Efendi; ikinci bir nesil olarak Abdiilaziz devrinden itibaren Mustafa
Fazil Pasa’nin himayesinde zuhur eden Yeni Osmanlilari, yani Namik Kemal, Ziya Pasa ve Al
Suavi neslini goriiriiz. Bunlarin hepsi birbirinden 6nemli devlet ve fikir adamlaridir. Fakat
kanaatimizce, Namik Kemal’in yeri bu isimlerin hepsinden daha miistesna bir yerdedir. Zira
Kemal Bey edebiyat ve basin vasitasiyla atesin bir hatip olarak fikirlerini kendi zamanina en giir
sekilde duyurmus; ardindan II. Mesrutiyet donemi aydinlarini ve Cumhuriyet doneminin inkilapci
ruhlarin1 da pesinden siiriikklemistir.

Namik Kemal ve Mesrutiyet Miicadelesi

Tanzimat diizenlemelerinin uygulamaya konuldugu bir donemde diinyaya gelen Namik
Kemal’in (1840) delikanliliga adim attig1 yillarda Kirim Savasi patlak verir ve ardindan Paris
Konferansi toplanir. Dolayisiyla geng Kemal’in suuru, savas calkantilar ile 1slahatlarin getirdigi
belirsizlik ve cosku arasindaki tuhaf bir vasatta agilmaya baslar. Fikri ve edebi gelisiminin
basladig1 yer Sofya’dir. Daha sonra memuriyet i¢in Istanbul’a gelir ve Enciimen-i Suara®*’ya dahil
olur. Bir taraftan da Terciime Odasi’nda ¢alismaya baslar. Burasi “III. Selim ve II. Mahmut dénemi
kalemiyyesinden evrilen”® bir biirodur ve tarihsel misyonu geregi muhalif bir zemindir.
Dolayisiyla Batili diisiincelerle temasa en uygun yerdir. Bes sene sonra, 1862’de Sinasi ile
tanigmast hayatinda yeni bir donemi baslatir. Esasen Namik Kemal’in gelisim evresinde su ti¢

22 Ahmet Hamdi Tanpinar, 19. Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi (Istanbul: Caglayan Kitabevi, 1997) 367.

2 Siileyman Nazif, Namik Kemal (Istanbul: Dersaadet-ikdam Matbaasi, 1922) 27.

24 Metin Kayahan Ozgiil, XIX. Asrin Ozel Bir Edebiyat Mahfeli Olarak Enciimen-i Suara, (Istanbul: Kurgan Edebiyat, 2012)
25 Emrah Pehlivanoglu, Tanzimat ve Metatarih, (istanbul: Vakifbank Yayinlari, 2018) 151.
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hadisenin belirleyici oldugu muhakkaktir: Fransizca 6grenmesi, Terciime Odasinda ¢alismaya
baslayip Sinasi ile tanismas1 ve Avrupa’y1 gdrmesi.?®

Namik Kemal, yakin dostu ve talebesi Ebuzziya’ya gore Tasvir-i Efkdr?’*dan itibaren Muhbir,
Ibret, Basiret, Hadika, Ittihad, Sadadkat, Vakit gazetelerinde nesr olunmus bes yiiz makale kaleme
almistir.?® Oglu Ali Ekrem Bolayir, bu sayiy1 iki bin olarak gosterir.?® Ancak kanaatimizce bu son
say1 abartilidir. Namik Kemal bu yazilarinda siyasi fikirlerini dile getirmis, Tanpimar’in essiz
tespitiyle “yasadigi cemiyete kendi sorunlariyla mesgul olmay1” 6gretmistir. Onun bu gayreti Tiirk
siyasal hayati i¢in 6nemli bir kurumun insasina, basinin hiiklimetin karsisinda siyasal muhalefet
organi olarak dogusuna vesile olmustur.>

Namik Kemal’in siyasi goriisleri, ¢alismalarinin tamamina yayilmis durumdadir; ancak
“siyaset teorisinin 6zii” Hiirriyet ve Ibret’te yazdig1 makalelerde bulunur.® Hiirriyet’te nesrolunan
makalelerden bu anlamda en ¢ok su ikisi 6ne ¢ikar: “Hubbii’l-vatan mine’l- iman” ve “Hasta
adam”

Birinci sayida ilk makalenin baslig1 “Hubbii’l-vatan mine’l- iman” dir. “Herkesin vatani, ki
mensub oldugu cemiyetin meskenidir, diinyada her seyden ziyade muhabbetine mazhar olmasin
m1?”%2 sorusu ile baslayan yazida, Osmanl tarihindeki “ilk 6rgiitlii entelektiiel muhalefet” hareketi
olan Yeni Osmanlilar’in kim olduklari, neyi amagladiklar1 agik bir sekilde dile getirilmis ve
gazetenin ne amagla kuruldugundan bahsedilmistir. Her ne kadar yasam sekilleri farkli olsa da
gazetedeki yazarlar, Islamc1 bir bakis acisiyla olaylara yaklasmus, sik¢a dini referans ve kavramlara
atifta bulunmuslardir. Istedikleri sey, 6zetle, otuz sene kadar evvel Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ile
devletin halka verdigi sozlerin gergeklesmesidir. Bu anlamda egitimden, iktisada, oradan ahlaka
kadar genis bir ¢er¢evede yazilar nesredilmistir. Yeni Osmanlilar, baglangigta donemin padigahi
Abdiilaziz’den sitayisle s6z etmis, “suclunun padisah degil, Babidli oldugu” hususu her firsata
vurgulanmistir. Yeni Osmanlilar’in amaci “meclis-i mesveretin kurulmasini saglayarak™ siyasi
iktidarin paylasilmasim kurumlastirmak, bir kuvvetler ayrilig1 saglamaktir.®® Kuvvetler ayrilig:
tesis edildiginde Meclis, yasama organi; Babiali ise yliriitme orgami olarak islev gorecektir.
Hiirriyet’in ilk sayilarinda bu husus tekrarlanmak suretiyle sicak tutulmus, padisahin ulu katlardaki

% Avrupa’y1 gormek, kitaplarda anlatilanlar1 bizzat miisahede etmek hayali hemen biitiin Yeni Osmanlilarda var olan bir durumdur.
Ebuzziya Tevfik’e gore “On sekizinci ylizyilin sonlarina dogru kendini gésterip de on dokuzuncu yiizyilda biitiin milletleri
yiikselme ve ilerlemenin nimetlerinden yararlandiran ne kadar medeni gelismeler, fikri aydinlanmalar ve dzellikle ne kadar siyasi
kalkinmalar varsa, bunlarin hemen hepsi Fransizlarin ¢abalar ile gerg¢eklesmistir.” (bkz. Ebuzziya Tevfik, age, 71) Ona gore
memleket Fransizlarin siyaset alanindaki fikirlerini okuyup 6grenen Yeni Osmanlilarin miicadelesiyle “dogunun o miskin ve
tevekkiil dolu felsefesinden” uzaklasmis ve bugiinlere gelmistir. Ebuzziya Bey’in satirlarinda gordiigiimiiz Fransiz uygarligina
duyulan hayranlik, esasen hemen biitiin Tanzimat donemi yazarlarinda géze ¢arpan bir durumdur. Onlara gére medeniyetin merkezi
Fransa, sehirlerden ise Paris’tir. Daha sonraki donemlerde Yahya Kemal’e “Memleketi zindan, Avrupa’yr nurlu bir dlem gibi
goriiyorum” dedirten de ayni diisiincedir. (bkz. Yahya Kemal Beyath, Cocuklugum, Gengligim, Siyasi ve Edebi Hatiralarim
(istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti Yayinlar1, 2008) 74.)

27 Namik Kemal’i gazeteci olarak ilk kez Tasvir-i Efkdr’da goriiriiz. Kanimizca bu gazetenin en dnemli tarafi da budur. Zira her ne
kadar gazetecilik Sinasi ile baslayan bir sey olsa da onun yiikselmesi ve bir gii¢ haline gelmesi Kemal Bey ile olmustur. Akiin,
miiellifin tespit edilen ilk makalesinin Tasvir-i Efkar’in 35. sayisinda 27 Tesrinievvel 1862°de nesredilen “Zenci” isimli bir metin
oldugunu belirtir. (bkz. Akiin, agm, 367)

28 Abdulhakim Tugluk, "Ebiizziya Tevfik’in ‘Merhum Namik Kemal Bey’ Adh Eseri (Inceleme-Metin)" Tiirkiyat Mecmuast, 28/1
(2018): 195.

29 Ali Ekrem, age, 51.

30 Nergis Yilmaz Aydogdu ve Ismail Kara, Namik Kemal Osmanli Modernlesmesinin Meseleleri Biitiin Makaleleri 1, (istanbul:
Dergéh Yayinlari, 2005) 14.

31 Serif Mardin, age, 318.

32 Hijrriyet, “Hubbii’l-vatan mine’l- iman”, 9 Rebiyyiilevvel 1285, Nu. 1.

33 Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908 (istanbul: letisim Yayinlari, 2005) 33.
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yeri ve konumuna riayet edilmistir. Ancak Mardin’in yukaridaki tespitinin kusurlu bir tarafi vardir.
Zira ilerleyen aylarda gazeteden Namik Kemal’in ayrilmasindan sonra agirligini iyiden iyiye
hissettiren Ziya Pasa, son sayilarda cumhuriyetten bahsetmeye baslamis ve bilhassa son iki sayida
acikca cumhuriyet istemistir. 99. sayinmn basinda yer alan “Idare-i cumhiriyye ile hiikiimet-i
sahsiyenin fark1” baslikli yazida “Iddre-i cumhiiriyyede padisah, imparator, sadrazam, hariciye
nazirt falan yoktur. Memleketin padisahi, imparatoru, krali, sadrazami hep ahdli-i memlekettir.
Idare-i cumhiiriyyede bir nice milyon halk birka¢ sahis menfaatperestin hiikiim ve keyfiyetine esir
olmayip bdy u gedd herkes hukik-1 hiirriyetini muhafazada azadedir.”®* diyen Ziya Pasa, son
sayidaki “Hatime” baslikli yazida “birka¢ sahsin esiri olmak hildf-1 tabiattir. Bir memleketin
sahib-i hakikisi ahalidir.’® demek suretiyle memleketin yegane sahibi olarak milleti gdsterir.
Dolayisiyla Yeni Osmanlilar arasinda pek¢ok hususta goriilen fark, demokrasi anlayis1 konusunda
da ortaya ¢ikmistir. Ziya Pasa cumhuriyet¢idir, Namik Kemal ise en bastan itibaren mesruti
monarsiden yanadir.

Gazetenin 7 Aralik 1868 tarihli 24. sayisinda Namik Kemal tarafindan meshur “Hasta adam”
makalesi nesredilir. {1k olarak Fransizlarin icat ettigi ve daha sonra herkesin dilinden diisiirmedigi
bu tabir “basi Avrupa dedigimiz deviethane-i medeniyetin en giizel bir noktasina yaslanmis ve
kendi ii¢ kitanin en miihim mevkilerine uzanmis, geng, ding, giizel, diinya durduk¢a yasamaya
miistaid bir kocak yigit iken”®® can cekisip yatan Osmanli Devleti’ni temsil etmektedir. Kemal
Beye gore Ibn-i Haldun’un dedigi gibi devletlerin émr-i tabiisi yoktur; “hasta” denilen Osmanli,
yalniz “mukteza-y1 tabiata” gore hareket etse hem saglik bulacak hem kuvvetlenecek hem de 6mrii
diinya dondiik¢e devam edecektir. Bu noktada Osmanli Devleti’nin yakalandig: hastalikla ilgili ti¢
kritik sual sorar: Bu hastalik nedir, ni¢in defedilemiyor ve nasil defedilebilir? Ardindan cevabi
kendi verir: “Hastaligin hakikati killet-i rical, killet-i mal, killet-i asker, killet-i esbab ve’l-hasil
killet, killet killet. Her seyde killet. Onun mengei ise istibddd-1 hiikimettir.”®" Dolayisiyla her seyin
sorumlusu Babiali, oraya hilkkmeden Fuad ve Ali Pagalar ve onlarin ¢evresindeki muhterislerdir.

Kemal Beyin Onerisi gazetede ¢ok dnceki sayilarda yer almistir: “Ey Osmanlilar goziiniizii
acimz, uyku vakti degil. Is isten gegiyor. Sonraki nedamet fayda vermez. Ahval-i aleme nazar-i
ibretle bakip kendi halimizi diizeltmeye ¢alisalim. Sdir milletler ne yolda ileri gitmisler ise biz de
o yola girelim. Bize nazar-i hakaretle bakanlara meyyit olmadigimizi bildirelim.”*® Namik
Kemal’e gore tek ¢oziim sekli, ahval-i aleme bakip baska milletler ne yoldan gitmisse oradan
gitmektir.3® Bu yol ise acik¢a bellidir ki mesveret yoludur. Kemal Bey 1870’de Istanbul’a
dondiikten sonra da siyasal ve sosyal konulardaki fikirlerini /bret ve Hadika’da yazmaya devam
eder.

Namik Kemal’in siyasi fikirlerini temel ii¢ baslikta toplayabiliriz. Devlet yonetimi ile ilgili
fikirleri, Osmanlilik ve Islam birligi. Kemal Bey devlet yénetimiyle ilgili olarak mesrutiyeti
savunmustur. Mesrutiyet, padisahin altinda bir meclisin varligin1 6ngéren ydnetim bigimidir.
Osmanli devlet yapisin1 ve ¢agin ruhunu géz oniinde bulundurdugumuzda, o giinlerdeki meclis
talebinin ve ¢alismalarinin bugiinkii cumhuriyet ve demokrasinin niivesi oldugunu ¢ok net bir

34 Hiirriyet, “Idare-i cumhiriyye ile hiikimet-i sahsiyenin farki1”, 14 Rebiyiielevvel 1287, Nu. 99.

35 Hiirriyet, “Hatime”, 22 Rebiyiilevvel 1287, Nu. 100.

36 Hiirriyet, “Hasta adam”, 23 Saban 1285, Nu. 24.

37 Hiirriyet, “Hasta adam”, 23 Saban 1285, Nu. 24

38 Hiirriyet, “Memalik-i Osmaniye’nin yeni mukasemesi”, 24 Recep 1285, Nu. 20.

39 Kevser Degirmenci, "Hiirriyet Gazetesi'ne Gore [1868-1870] Bulgar Sorunu”. Osmanli Medeniyeti Arastirmalart Dergisi, 16
(2023): 201.
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bigimde ifade edebiliriz. Yalniz sunu mutlaka ifade etmeliyiz ki Kemal Beyin meclis diisiincesi
“miisavat, hiirriyet ve adalet sacayagi” iizerine kurulmustur. Gazete yazilarinda ve hususi
mektuplarinda kullandig1 wsiil-i mesveret, sura, ehli hall ve’l-akd ve biat gibi kelimeler,
giinlimiizdeki demokrasi, parlamento ve se¢im gibi kavram ve kurumlarin karsiligidir. Kemal Bey,
lic tiirlii meclis dngoriir: Meclis-i Sura-y1 Devlet, Meclis-i Sura-y1 Ummet ve Senato

Namik Kemal, Hiirriyet’in daha ilk sayisindan itibaren yogun bir sekilde mesveret ve meclis
konularmni ele alir. “Mesveret. Mesveret. Mesveretiz bize necdt miimkiin olamaz.”*® diyen Kemal
Bey i¢in “megveret” adeta bir paroladir. Yazi hayati boyunca hi¢ yorulmadan ve hi¢ korkmadan
bunu haykirmistir. Bilhassa Hiirriyet gazetesinde yilizden fazla yerde mesveret ve parlamento
sistemi anlaminda kullanilan ustl-i mesveret kelimeleri ge¢cmektedir. Bir sonraki sayida
“Siibhanallah biz usil-i mesveret istiyoruz. Meclis-i Sird-y1 Ummet talebindeyiz. Onda her
mezhepten adam bulunacak, Hiikiimete nezaret edecek, umum halk hiirriyet-i siyasiyesine malik
olacak. Bu miiddedamizi din iizerine tesis ediyoruz. Siz yine tutup dinimizi mani’-i terakki
addediyorsunuz. Terakki birka¢ kisinin dest-i istibdadinda kalmakla mi olur?”** diye soran
mubharrir, tilkenin i¢inde bulundugu batakliktan ¢ikmanin yegane yolu olarak “ortak akli” gosterir.
Ortak aklin tezahiirii ve bir idare metodu olarak kullanilmasi, ayn1 zamanda dinin geregidir. Bu
yazida atesli bir sekilde mesvereti din {lizerine tesis etme gayreti goze carpar. “Bilin ki dinimizi
ahkamina gore hukukca herkes miisavidir” diyen Kemal Bey, uzun uzun Islam’m terakkiye mani
olmadigindan bahseder ve tarihten drnekler verir. Zira Ispanyollar Girnata’y1 aldiklarinda halki
tebdil-i dine icbar etmisler, Osmanlilar ise Istanbul’u aldiklarinda her din sahibine icra-1 ayin igin
izin vermistir. Ote yandan giiniimiizde Asya’daki ¢iiriimenin sebebi Islam kavaidine ittiba
edilmemesindedir. Yine, Romalilarin yikilmasindan sonra dlemde medeniyeti yeniden kuranlar
Miisliimanlar olmustur. S6zlerini “Biz o milletiz ki din sayesinde Hicaz in iki kiigiik sehrinden
ctkarak diinyanin ii¢ kitasina istila ettik. Marifet ve celddetce Yunanileri, Romalilar: gectik.”*
diye tamamlayan muharrir, bu yazida Islam’1 yiiceltirken, ser’i kurallara ittiba etmekle gecmiste
kazanilan payeleri hatirlatmakta ve bdylece megvereti rasyonel bir zemine oturtmaktadir. Kemal
Bey, iddia ettigi fikirleri, ne kadar saglam bir zemine tahkim ederse o derece mesru olacaginin
pekala farkindadir.

Su husus iyice ortaya ¢ikmistir ki, Namik Kemal’in siyasi paradigmasinda mesveret kavrama,
meclis fikrini dinen mesrulagtirmak i¢in kullanilan bir aractir. Bu nedenle mesveret kavrami en
bastan itibaren ayet ve hadislerle desteklenmistir. Nitekim Hiirriyet’in 4. sayisinin ilk yazisinda
baslik olarak tercih edilen Ve savirhiim fi’l-emr ifadesi, “Ve yonetim islerinde onlarla istisare et”
mealindeki Al-i Imréan suresinin 159. ayetine atif yapmaktadir.*® Muharrir, bu ayete gazetenin 24.

4 Hiirriyet, “Sekizinci nomeromuzdaki maliye bendine zeyl”, 13 Cemaziyelevvel 1285, Nu. 10.

41 Hiirriyet, “Viikela-i hazirdnin Yeni Osmanlilar hakkinda kullandiklari Politika”, 13 Cemaziyelevvel 1285, Nu. 11.

42 Bu diisiince, Kemal Beyin Hiirriyet Kasidesi’ndeki “Biz ol alf himem erbab-1 cidd ii igtihadiz kim/ Cihangirane bir devlet gikardik
bir agiretten” beytini hatira getirmektedir. Saire gore Osmanlilar ylesine hamiyet sahibi, ¢aligkan ve gii¢lii kimselerdir ki, vaktiyle
kiiciik bir agiretten diinyaya hilkkmeden bir devlet ¢ikarmislardir. Burada Osmanli tarihine biiyiik bir hayranlik ve baglilik goze
carpmaktadir. Takip eden beyitlerde de Osmanli mayasinin tiimiiyle sehit kaniyla karildigindan bahsedilir; boylesine yiice yaratilisl
bir milletin hamiyet meydaninda ayaklar altinda bir toprak olmaktansa mezar topragi olmayi tercih edecegi haykirilir. (bkz. Namik
Kemal, “Hiirriyet Kasidesi”, Biiyiik Tiirk Klasikleri VIII (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2000) 374.)

43 Bu ornekleri ¢ogalmak miimkiindiir. Kuran’da gegen "Onlar, Rablerinin davetini kabul ederler ve namazi dosdogru kilarlar.
Onlarin igleri de kendi aralarinda bir istisare iledir. Kendilerine verdigimiz riziktan onlar Allah yolunda harcarlar.” (Stra, 38) ayeti
ile "Istisare ediniz", "Istisare eden pisman olmaz", "Istisare edilen emniyet edilen kimsedir", “Ummetimin ihtilafinda rahmet
vardir.” seklindeki pekcok hadis sadece Kemal Beyin degil, Yeni Osmanlilarin hepsinin sik¢a bagvurdugu dinsel referanslardir.
Celik, bu gercevede sadece Hiirriyet’'tin degisik sayilarinda yirmi dort ayet, on ii¢ hadis, yirmi yedi adet Arapga veciz soz yer
aldigimi belirtir. (bkz. Hiiseyin Celik, “Hiirriyet” TDV Islam Ansiklopedisi, XVIII (istanbul 1995) 507. 505-507
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sayisinda Girit sorununa ¢Oziim Onerilerini siralarken de basvurur. “Bunun icindir ki seriat-i
Ahmediyye “ve savirhiim fi’l-emr” nass-1 sarihi ile usiil-i megvereti emr eder. Bunun igindir ki
Avrupa devletleri Meclis-i Sird-yi Ummetlerin re’yi ile hareket ederler. Hakikatte hiikiimet
timmetin hakkidir. Zira hiikimet iimmet ile kdaimdir, zira hiikiimete akce veren, asker ve iktidar
veren timmettir. Demektir ki hiikiimet, iimmet tarafindan icrd-yr niifuz ve ahkdma memur
hizmetkardir. Asil hdkim heyet-i iimmettir.”** uyarilarin1 “Kendi diisen aglamaz” atasozii ile
pekistiren Kemal Beye gore meclis, immete sunulacak bir liituf degildir. Bilakis dinin geregi ve
timmetin hakkidir. Zira hiikimetlere para ve asker veren iimmetin kendisidir ve hiikumetler bu
sebeple iimmete ancak hizmetkar olabilir.

“Ve savirhiim fi’l-emr” baslikli yazinin devaminda hiiktimeti “daire-i adilede tutmak i¢in” iki
esasli ¢are oldugunu belirtir: Bunlardan ilki, idarenin nizamat-1 esasiyesini gizlilikten kurtararak
aleme ilan etmektir. Boylece hiikiimeti hedef alacak teviller, ihtilaflar ve inkarlar engellenecektir.
Ikincisi ise usil-i mesverettir. Maksat, “kudret-i tesri’i erbab-1 Hiikiimetin elinden almak’tir. Zira
“Devlet, bir sahs-1 manevidir. Kanun yapmak onun iradesi, icra etmek ef’ali hiikmiindedir.
Bunlarn ikisi bir elde oldukca harekat-1 hiikiimet bir vakit intiyar-: mutlaktan kurtulmaz. Iste sira-
yi timmet’in liizumu bundan terettiib eder.”® Kemal Bey burada acikca bir “kuvvetler ayrilig1”
ilkesinden bahsetmektedir.

Kemal Beye gore Tanzimat’in ilanindan itibaren idari alanda yasanan gelismeler olumlu bir
seyir izlemistir ve fakat yeterli degildir. Hiirriyet’te nesredilen ve “Sadaret” bashigini tasiyan
yazisinda “Hdsili devletimiz bir hiikiimet-i mesrutd idi. Fakat vimmet, hukuk-1 siyasiyyesini her
vakit tamamiyla icra edemezdi. Vakta ki Resid Pasa Giilhane Hatti’ni ilan eyledi. Can ve mal ve
namusga efrad-1 ahalinin emniyetini ilan ile beraber ser’an muhakeme olunmaksizin kimse
hakkinda hiikimetce bir muamele icra olunmayacagini padisaha vaad ettirdiginden hiikiimet
biitiin biitiin megrutiyyet idare yolunu aldi. Ve ikmal-i maslahat i¢in yalniz nezaret-i iimmetin fi’le
ihraci kaldi. Fakat sonmralari biitiin biitiin emr ber-aks olmaya basladi. Hiikiimet umur-1
diinyeviyeyi dinden tefrik ddiyesine kryam eyledi. Nihayet fetva-i seriat yerine destur kryam eyledi.
Onu ise yine erbdb-1 hiikiimet tanzim eylediginden kudret-i tegri ile kudret-i tenfiz birbirine
karist.”*® diyen Kemal Beye gore Devlet-i Aliyye’nin bugiin cumhura dayali olmadig1 malumdur,
zira idare istedigi vakit kanunlar1 lagv edebilme giiciine sahiptir. Su durumda son derece karigik
bir yap1 s6z konusudur. Sadaret ise zayif bir makam olarak kalmistir. Nihayetinde Osmanli devlet
geleneginde padisah daima idare ile mesgul iken sadaret mahiyet itibariyla zayif bir makamdir.
Sonug olarak yasama ile yiirlitme arasinda bir karmasa yasanmaktadir ve bunun halli ancak giiclii
bir meclis ile miimkiin olacaktir.

Namik Kemal, meclis ve megveret konusundaki fikirlerini bu gazetede nesrettigi “Usl-i
Mesverete Dair Mektuplar”*'inda dile getirir. Tamam sekiz parcadan olusan bu mektuplar isimsiz
bir mu’terize cevaben yazilmstir.

[Ik mektubunda “hak kavrami™mi yiicelten Kemal Bey “Eger hak kuvvetten ibaretse daga
cikan eskiyanin saltanat iddiasinda olmas1 gerektigini” sdyler, ideba-y1 hiikemadan kabul ettigi
Rousseau’dan deliller getirir. Ona gore halkin hakimiyeti hem insani bir haktir hem de Islam’m

4 Hiirriyet, “Yine Girit Meselesi tazelendi”, 23 Saban 1285, Nu. 24.

4 Hiirriyet, “Ve savirhiim fi’l-emr”, 30 Rebiyiilevvel 1285, Nu. 4.

46 Hijrriyet, “Sadaret”, 17 Zilkade 1285, Nu. 36.

47 Hiirriyet, “Usul-i Megverete Dair Mektuplar”, 14 Eyliil 1868, Nu. 12. Bu sayidan baslayarak 13, 14, 16, 17, 18, 20 ve 22 numaral

niishalarda ayni konu iglenmistir.
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geregidir. Bu hakki diinyada kimse inkar edemez. Mubharrir daha sonra konuyu Islam tarihine
getirir ve “Isldm ibtidd-i zuhurunda bir nevi cumhur degil miydi?” diye sorar. Ayrica cumhur
idaresinin -heniiz- icra edilmemis olmasinin, bu hakkin batil olmus demek olmadigini séyler.
Yaziin devaminda “Ustil-i megveretin kabulii Avrupa’da mevcut olan mecalis-i meb 'usdna taklid
ile mi hasil olacaktir” diye sorar ve cevabini kendisi verir: “Evet, ¢aresiz onunla hdsil olacak™®
Zira Devlet-i Aliyye, Yenigeriler kaldirilincaya kadar irade-i iimmet ile yani bir cesit usil-i
mesveret ile yonetilmistir. Fakat sonradan Yenigeriler zalim olunca bu hak kaldirilmistir. Istenen
sey, yeni bir durum degildir.*® Bu mektupta meclis taleplerine yoneltilen bid’at elestirilerine de
deginen Kemal Bey, taleplerinin dine uygunlugunu islam tarihinden drneklere istinad eder. “Ne
vapalim, Endiiliis’te Melik Cevher béyle bir meclis ilan ettigi zaman acaba bid’at oldugunu
diistinmedi miydi?” diye sorar. Kemal Beye goére bu mantikla hareket edilirse vapur ve tiifek gibi
teknik aletler de bid’at sayilmalidir. “Vapurlar bid’at, almayalim da Yunan liman kayiklar: Girit’i
zapt mu etsin? Igneli tiifenkler de bid’at, kullanmayalim da palikaryalar Istanbul’ mu alsin?” diye
sorar. Ona gore idari ve askeri alanda Avrupa’da goriilen her yenilik alinmalidir. Buradaki yegane
6lcii, dine ve akla uygunluk ile memleketin istifadesi olmalidir. Nitekim Endiiliisler de vaktiyle
boyle yapmustir.

Yazida, mesveret usiiliine 6rnek olarak dort halife devrini gésteren muharrir, Hz. Ebu Bekir’in
halife secilmesi iizerine beyan-1 inkisar eyleyen Hz. Ali’ye, Hz. Omer’in yaptig1 “Sizin fazliniz
miisellemdir, fakat halk onu istedi” uyarisina telmihte bulunarak halkin hakimiyetinin muvafik-1
seriat olduguna dikkat ¢eker.

Namik Kemal, Osmanli’ya ornek olabilecek parlamento modelini belirlerken “diivel-i
muazzamanin en muntazamlar’” olarak niteledigi Amerika, Ingiltere, Almanya ve Fransa
parlamentolarin1 incelemis ve bunlar icinde en uygun olanin Fransa olduguna kanaat getirmistir:
“Amerika cumhurdur. Ingiltere ve Almanya’da zadegan var. Onlar bize niimiine olamaz. Kala kala
elde Fransa kalir.”®® Bu noktada Namik Kemal’in yaptig1 sey secenekler arasindaki en miikemmel
olani segcmek degil, Osmanli’ya en uygunu belirlemektir. Zira Amerika’daki tam bir cumhuriyet
modelidir. Oysa Kemal Bey pek¢ok Osmanli aydini gibi, en bastan beri payitahta ictenlikle bagli
ve saygilidir!; istedigi sey, padisahin da kanunlarla smirlandirilmasidir. Ingiltere ve Almanya’da
aristokrasi lizerinden yiirliyen bir meclis vardir; bu, Osmanli’ya hi¢ uymayacaktir. Geriye kalan
tek model, Fransa’daki parlamento modelidir. Ayrica “Fransa daima inkilap taraftar
olagelmistir, ciinkii hichir vakit halinden memnun oldugu goriilmez’>

“ Hiirriyet, “Usul-i mesverete dair bir mu’terize cevaben yazilmis mektup”, 27 Cemaziyelevvel 1285, Nu. 12.

4% Esasen Namik Kemal ve Yeni Osmanlilara gére memleketin refahi ve iimmetin tekamiilii namina talep ettikleri higbir sey yeni
degildir. Asr-1 Saadet, [slam’in en parlak ¢agidir. Ondan sonra Endiiliis devri gelir. Kemal Beyin “Avrupalilar, Ruhban giiruhunun
ates-1 zulmiine mukavemet ederek, Araplardan iktibas eyledigi maarif sayesinde bu dereceye gelmeye muktedir olmus iken bizim,
Avrupa’nin fiinunundan istifade edip alem-i kemalatta yine bir mevkili imtiyaza vusiliimuze nigin ihtimal ver(il)miyor?” (bkz.
Namik Kemal, Renan Miidafaanamesi, haz. M Fuad Kopriilli, (Ankara: Giiven Matbaasi, 1962) 56.) diye sormasi bundan ileri gelir.
Ona gore Avrupa’da goriilen pekgok yeniligin kaynagmda Islam vardir ve tereddiite mahal yoktur.

S0 Hiirriyet, “Usul-i mesverete dair bir mu’terize cevaben yazilmig mektup”, 27 Cemaziyelevvel 1285, Nu. 12.

51 Nitekim Hiirriyet’in daha ilk sayisinda yer alan “Hakk iistiindiir ve ona iistiin gelebilecek baska bir sey yoktur.” mealindeki “El-
Hakku Ya’li Vela Yu’la Aleyh” hadisini baslik yapan yazisinda “Itikadimizca hukuk-1 ahali adl-i ilahi gibi ezelidir. Makam-1
Saltanat’ta bulunan zat bize hakim olur. Malik olamaz.” demektedir. Yazi, “Resad” imzasiyla ¢ikmistir. Aslinda Hiirriyet’in ilk
bes sayisi bu imzayla yayimlanmistir.

52 [bret, “Prusya meselesi”, 18 Tesrinievvel 1288/ 27 Saban 1289.
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Hiirriyet'te yer alan bu tespitten dort yil sonra [bret’te yer alan bir yazisinda Belgika
anayasasini en kullanislh anayasa olarak tarif eder. Zira oradaki usiil-i idare “saltanat tarikiyle idare
olunan devletler”*3e en uygun olandur.

Ikinci mektupta “meclisler bahsi’ni acar. Ik olarak bugiinkii danistayin karsili1 olan Sura-y1
Devlet, daha sonra da kanun koyucu gii¢ ve meclisin karsilig1 olarak Sura-y1 Ummet 6nerisini
getirir. Sura-y1 Ummet’in {iyeleri millet tarafindan segilecektir ve her yetiskin vatandasin secme
hakki olacaktir. Daha sonralar1 nesredilen bir yazisinda “Hildfet-i Islamiye, umiir-1 siydsiyyeye ait
bir hdldir, bi’at-1 dmme ile viicuda gelir.®* diyen Kemal Beye gore saltanatin mesruiyeti ancak
halkin kabulii ile miimkiindiir. O nedenle tesis edilecek Sura-y1 Ummet, halkin temsilcilerinden
olusmalidir.

Ugiincii mektupta, kendisine gelen itirazlari cevaplar. Tiirk tarihinde disisleriyle alakali biiyiik
sorunlarda ve savas planlamalarinda erbab-1 hallin reyine bagvuruldugunu hatirlatir. “Bir kere
tarihlere bakilsin. Belki her sahifesinde bir Ayak Divani 'nin ta’rifi goriiliir. Her babinda erbab-1
hall i akdin divan-1 saddret’e bir muharebe icin cem olunduguna dair tafsilat bulunur.”> diyerek
Sultan II. Selim’in Iran seferinden énce ve Resid Pasa’nin Rusya’ya savas ilan etmeden evvel
timmetin reyini almasini 6rnek gosterir.

Dérdiincti mektupta, ikinci mektupta yarim kalan bir konuya, yani “meclisler” bahsine devam
edilmistir. Kemal Beyin tasavvurundaki iigiincii meclis, senato’dur. Senato, tesrl kuvveti ile icra
kuvveti arasinda, yani bugiinkii yasama ile yiiriitme arasinda dengeyi koruyacaktir. Uyeleri,
padisahin ailesinden, din adamlarindan ve iist diizey askerlerden olusacaktir. Senatoya getirilen
kanunlar su nokta-i nazardan muhakeme edilecektir: “1. Nizamat-: esasiye 2. Usiul-i mezheb 3.
Ahlak 4. Hiirriyet-i mezhebiye 5. Hiirriyet-i sahsiye 6. Huzur-1 mehakimde miisavat-1 umimiyye 7.
Emlakin taarruzdan masuniyeti 8. Hiikkamin ma ziliyyetden beri kalmast 9. Muhafaza-i
memleket.”>®

Kemal Bey, besinci mektupta Fransa’daki meclis ile tasavvur ettigi meclis arasindaki teknik
bir fark {izerinde durur. Orada kral kimi isterse senatoya alabilmektedir, burada bdyle bir sey
olmamalidir.

Altinc1 mektupta, ilk mektupta baslatilan “ustil-i mesveretin kaynagi” meselesine devam
edilir. Suras1 kesindir ki senato kavrami basta olmak iizere, Kemal Beyin yonetim modellerinin
ilham kaynag1 “aklin egemen oldugu” Avrupa olmustur: “Avrupa 'nin hakikat-sinaslig her tiirlii
ta’rizden masin oldugu gibi tercih-i ehven-i ser her dkilin ihtivar ettigi kavdiddendir. ™’
Avrupa’nin kadirsinasligina sonsuz bir giiven duyan Kemal Bey, ayni yazinin baginda “Evvela ben
demem ki Avrupalilar din efkarindan biitiin biitiin beridir. Kendi dindaslarint ale’l-umiim
mezdhib-1 sdire ashdabiyla miisavi tutarlar, fakat bugiinkii giinde de Avrupa ehl-i salib zamanina
kiyas olunamaz. Rusya’yi miistesna tutarsak, baska mezhepte oldugu igiin, bir iimmetin inkirazini
ister hi¢bir devlet bulamayiz.?” demektedir. Kemal Bey, Hacgli seferleri dahil olmak iizere

53 [bret, “Memur”, 7 Tesrinievvel 1288/ 16 Saban 1289.

54 Hiirriyet, “Raybe’l Menun”, 5 Safer 1286, Nu. 47.

55 Hiirriyet, “Usul-i mesverete dair ii¢iincii mektup”, 12 Cemaziyelahire 1285, Nu. 14.

56 Hiirriyet, “Usul-i megverete dair dordiincii mektup”, 25 Cemaziyelahir 1285, Nu. 16. Buradaki hiikiimlerin Tiirkiye
Tiirkgesindeki karsiligi su sekildedir: 1. Esas Nizamlar 2. Mezhep Ustlii 3. Ahlak 4. Mezhep hiirriyeti 5. Sahsi hiirriyet 6.
Mahkemelerde esitlik 7. Miilkiin taarruzdan masun olmasi 8. Yargiglarin azledilmezligi 9. Memleket savunmasi

ST Hiirriyet, “Usul-i mesverete dair altinct mektup”, 10 Recep 1285, Nu. 18.
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gecmiste yasananlarin {izerine bir siinger ¢ekmis goriinmektedir. Ulke alevler i¢indedir ve bu
yangini sondiirecek yegane ¢are, Fransiz tarzi bir mesrutiyet idaresidir.

Yedinci ve sekizinci mektupta meclis sisteminin olasi sakincalarini dile getiren muterize
cevap verilir. Yedinci mektupta “Osmanli islah olursa, para ve mahsul artacagi icin ticaret gelisir
ve boylece Avrupa a¢ kalir ve gelir bizi yagmalamaya kalkar” sanan muterize “Biz ne kadar terakki
edersek onlar da o oranda fayda goriir.” denilir.

Sekizinci mektupta ise taleplerinin Islam’a zarar verecegi iddialarina kars1 “Siibhanallah,
milliyet-i Islamiyeyi kim unuttu! Seriat ve Islamiyet namnadir ki biz hiirriyet-i usill-i mesveret
istiyoruz.” diyen mubharrir, son olarak “Biz memleketimizde bir hiikiimet-i ddile isteriz. Evveld
Osmanli hanedanmmin zir-i saltanatinda olsun. Saniyen, kanun-i idaresi seriat-1 Ahmediye’ye
mutabik bulunsun..”®® demek suretiyle mesrutiyet iitopyasinin sinirlarini tartismaya mahal
vermeyecek sekilde netlestirir. Onun hayalini kurdugu mesrutiyet idaresi, Osmanli hanedani
altinda yer almali ve dine muhalif olmamalidir. Nitekim her firsatta “seriat-1 garra”*°dan yana
oldugunu belirtmistir.

Goriilmektedir ki bu sekiz mektupta en ¢ok usil-i mesveretin dinen uygun olup-olmadigiyla
ilgili elestirilere verilen cevaplar yer almaktadir. Elestiriler, Ali Suavi’nin Muhbir’de ve Ziya
Pasa’nin yine Hiirriyet’te nesrolunan yazilarinda da sura ve istisare kavramlarindan hareketle
Islam tarihinden ve bilhassa Peygamber asrina &rneklerle asilmaya ¢alisiimustir.

Getirilen bir diger elestiri de padisahin meclis fikrine sicak bakmayacagi ve dolayisiyla
bosuna ¢aba sarfedildigiyle ilgilidir. Kemal Bey bu konuda olduke¢a nettir: "Hi¢bir timmet mesela
bir ferdini te'biiden hdakim-i mutlak nasbetmek yahud bir sahsin eline kudret tesri-i vermek gibi
seylerle o kaideyi ihlal etmek istemez, istese de bihak muktedir olamaz ¢iinkii, ne bir ferdin nefsine
zulm etmeye, ne de umurun hukuk-u efrad: ihlal etmeye hakki vardir."®® Ona gore memleketin
lehine olan her talebe padisah razi olmustur ve yine razi olacaktir. Besinci mektupta muterizin
“Zdt-1 sahane boyle kendi istikldline dokunacak bir seyi isteyerek yaptirir mi?” sorusuna “Evet
yvaptirir. Ciinkii simdiye kadar devlete faidelidir diye her ne teklif ettilerse hi¢cbirine miimanaat
etmedi. Ciinkii Haneddn-1 Osmaniye 'nin mu’tddi teba’asina hakikaten pederine bakmaktir.”®*
diye cevaplayan muharrir, Hiirriyet’teki pekgok yazisinda Misir hidivinin tatbik ettigi mesveret
usiliinii 6rnek gosterir. Ona gore, Osmanli padisahi tabiiyeti altindaki bir hidivin -dahi- uyguladigi
usil-1 megvereti, lilkesinde elbette tatbik edecektir; hele ki halkin bu kadar arzusu varken. Padisah,
gasb-1 hukuka devam ederek kendinin ve hanedaninin sanini diisiirmeyecektir.

Mektuplarda dikkat ¢ceken bir baska elestiri konusu da “Bizim kéyliilerimiz(in) erbab-1 dirdyeti
intibdha nasil muktedir olabilir?’® noktasinda tezahiir eder. Kendisine génderilen bir mektup
vesilesiyle bu soruyla muhatap olan muharrire gore, nasil ki Avrupa’nin her koyliisii hakk:
batildan, ahmaki akilden, zalimi adilden, alimi cahilden ayirmaya muktedir degilse bizde de bir
miktar “erbab-1 dirdyet” anlaminda sorunlar yaganmasi tabiidir. Yine halkin ekseriyetinin gazete
okumaya muktedir olmamas1 meclis diisiincesine engel olmamalidir. Ihtimal ki hiikiimet, halkin
ekserisini kandirsa bile boyle bir muhataranin 6mrii bir iki seneyi gegmeyecektir. Esasen Kemal
Bey bu elestiriye “cehalet bahsi” olarak ad koymak suretiyle daha evvelki bir yazisinda da cevap

%8 Hiirriyet, “Usul-i megverete dair sekizinci mektup”, 13 Saban 1285, Nu. 22,

5 Hiirriyet, “Ihtilaf u Ummeti Rahmetiin”, 4 Rebiiilevvel 1286, Nu. 51.

60 Hiirriyet, “Ve savirhiim fi’l-emr”, 30 Rebiyiilevvel 1285, Nu. 4.

81 Hiirriyet, “Usul-i megverete dair besinci mektup”, 3 Recep 1285, Nu. 17.

82 Hiirriyet, “Usiil-ii mesverete dair ikinci mektup”, 4 Cemaziyelahir 1285, Nu. 13.
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vermistir: “Gelelim cehalet bahsine. Karadag 'da, Sirp 'ta, Misir’da birer Meclis-i Surd-y1 Ummet
var. Orada buna mani olmayan cehalet bizde ni¢in mani olsun? Biz terbiyede Karadag vahilerinin
dahi mdadununda miyiz?”® Kemal Beye gore “cehalet bahsi” muteriz tarafindan kasitli olarak
abartilmaktadir. Nitekim dordiincii mektupta “Otuz milyonluk iilkede feyiz sahibi, kudret-i
dirayete malik sahip ti¢ dort kisinin varli§ina” inanan bir muteriz s6z konusudur. Kemal Beye gore
Osmanlilar dylesine kerem sahibi bir nesildir ki oradan Ibni Kemaller, Saadettinler, K&priiliiler
yetismistir. Hele bir meclis-i hiirriyet agilsin, goriilecektir ki oraya kimsenin hatirina gelmeyen
daha nice zeki ve hatip efendiler, agalar gelecektir.

Kemal Bey Hiirriyet’teki yazilarinda memleketin maliye, ekonomi, egitim, ahldk gibi
alanlardaki i¢ sorunlari; Misir ve Girit acil olmak kaydi ile dis siyasete dair yasanan sorunlar,
bunlara ilaveten Sark meselesi, Avrupa ile iliskiler, Paris Konferansi, Rusya’nin Tuna vilayeti
basta olmak tizere Balkanlardaki faaliyetleri gibi dis politikaya dair konular {izerine pekc¢ok yazi
kaleme almistir. Bu yazilarin sonunda sorunlarin halline dair mevzuyu déniip dolastirip bir sekilde
mesverete getirmistir.

1867°nin politik atmosferinde, Namik Kemal’in siyasi paradigmasini belirginlestirmesi
acisinda karsimiza ¢ikan bir baska eser de meshur Hiirriyet Kasidesi’dir. Normalde kasideler
devlet biiyiiklerini 6vmek icin yazilir. Ancak Namik Kemal “bab-1 hiikGimetten” cekilme
hadisesinin hemen iizerine yazdig1 bu kasidesiyle “zalim” ve “sayyad-1 bi-insaf” olarak gordigi
Sultan Abdiilaziz ile “erbab-1 denaet”, “muin” ve “kdpek” yakistirmalariyla saraydaki biirokrat ve
yiiksek riitbeli askerleri en agir bicimde elestirmis; buna karsilik sirtin1 millet, vatan ve din gibi
degerlere dayayarak hiirriyeti yliceltmistir:

Durur ahkdm-1 nusret ittihdd-1 kalb-i millette
Cikar dsar-1 rahmet ihtilaf-1 re’y-i iimmetten®

beytinde kullanilan millet kavramindan maksat “iimmet-i Islam” dir. Saire gore basari milletin
ittihadiyla hiikmiinii icra edecek, rahmet eserleri iimmetin ihtilafindan ¢ikacaktir. Tk bakista iki
misra arasinda bir tezat var gibi goriinse de buradaki ittihadin iimmetin mubhtelif fikirlerinden
olusan rey oldugu anlasilmaktadir. Bu beyitte ayrica agik bir sekilde yine Hz. Muhammed’in
“Ummetimin ihtilafi rahmettir.” hadisine telmih vardir. Saire gre her fikir, Islam alemi icin bir
zenginliktir.

Namik Kemal, ayn1 konuyu Hadika’da nesredilen “Ummetin Ihtilafi Rahmettir” baslikl
yazisinda islemeye devam eder. Yazida dnce “miispet ihtilaf” ile “menfi ihtilaf” arasindaki fark:
anlatir, ardindan “Ummetin ihtilafi rahmettir kdide-i kiillivesini ihtilaf-1 bi’l-meyl ile tefsir etmek
lazim gelir. Yoksa ihtilaf-1 bi’l-fiil rahmet degil, saadet-i dtiye icin ihtiyar olunur bir muvakkat
zahmettir.”®>der.

Bu yazidan bir ay evvel yine Hadika’da nesredilen “Miisavat” baslikli bir baska yazisinda
“Biz ki Miisliimanlariz, vatanmimiza hem paramizla hem canimizla hizmet ederiz”’® diyen Kemal
Bey konuyu mesverete getirir. Zira bedel 6denirken esitlik isteyen idare, karar mekanizmalarinda
da halka kapisin1 agmalidir. Namik Kemal’in “miisavat” baslig1 altinda pekcok gazete yazisinda
dile getirdigi bu husus, onun diisiince sistematigi i¢inde bir zaman sonra mesveret kavramini

83 Hiirriyet, “Ve savirhiim fi’l-emr”, 30 Rebiyiilevvel 1285, Nu. 4.
64 Namik Kemal, ags, 374.

8 Hadika, “Ummetin Thtilafi Rahmettir”, 10 Aralik 1872, Nu. 20.
56 Hadika, “Miisavat”, 13 Ramazan 1289, Nu. 5.
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zorunlu kilar. /bret’te yayimlanan ve bugiin dahi pekgok kimsenin kullandig1 “Barika-i hakikat
miisademe-i efkardan ¢ikar” soziinii baslik yapan bir yazisinda “Sira-yr Devlet ki bugiin
memlekette hizmet-i tesri’e memurdur, miizakerdtini agik tutmak lazim gelse ve nefsinde iktidar
gorenlerden ldyiha kabul eylese acaba bundan ne mahzur tevelliid eder? Bize kalir ise bilakis
bir¢ok faideler husule gelir”®" diyen Kemal Beye gore “menfaat-i millete taalluk eden islerin”
miizakerati meydana ¢ikarilmalidir.

Kemal Bey, aymi giinlerde “Cehennemde Bir Muhavere” basligiyla Diyojen’de kisa ve ilging
bir piyes yayimlamistir. Bu metinde antik Yunan diisiliniirii Diyojen ile devlet yonetiminde her
yolu miibah gdrmiis ve acimasizligiyla nam salmis Italyan politikact Makyavel’i ironik bir dille
mubhavere ettirilir. Konugsmanin sonunda Diyojen “Koca diplomat! Ben suraya eglenmeye geldim.
Sen sozlerimi ciddi hamlediyorsun da Diyojen’i iltizam ettim zannediyorsun, éyle mi? Mademki
muradin bahsetmek imis, haydi bakalim su sualime de bir cevap ver: Mosyo Thiers gibi Fransa’da
ne kadar cumhurcu varsa cumhurun bekast namina kursuna dizmek yollu teddabir-i hakimdne hig
hatirma geldi mi?” diye sorar. Bu iki zit anlayisi konusturan Namik Kemal, Makyavel’i
elestirenlere, ondan sonra ortaya ¢ikmis ve bugiin de hiikiim siirenler arasinda azimsanamayacak
saytya ulasmis bulunan yoneticilerin, isi, adeta Makyavel’e rahmet okutacak seviyelere
vardirdigim1 bu hayali konusmayla gostermek ister.8 Nitekim Makyavel cevaben “Muradin
dlemin, dlem-i terakki oldugunu gostermek ise, iste anladik. Artik ¢ekil oradan, sen de bana golge
etmeye basladin!” ® demek suretiyle tartiymadan cekilir. Buradaki “gdlge etmek” metaforuyla,
Diyojen’in kendisini ziyarete gelerek bir istegi olup olmadigi soran Biiyiik Iskender’e “Golge
etme, baska ihsan istemem” seklindeki meshur cevabina gonderme yapilir.

Namik Kemal’in Londra’da iken gazetesinin basinda muhayyel bir muteriz vasitasiyla yaptigi
tartismalar, es zamanli olarak Istanbul’da nesredilen Mecmiia-i Madrif ile Istanbul gazetelerinin
siitunlarinda da yasanmistir. O donemde hiirriyet taraftarlarin1 olduk¢a mesgul etmis biri olarak
gordiigiimiiz Hayrettin Bey’%’e gore meclis “yabancilarin Osmanli Tiirkiyesi’'nde kargasaliklar
yvaratarak, bundan hem siyasal ve hem de ekonomik yonlerden yararlar saglamak igin, Tiirkiye'ye
sokmak istedikleri bir kavram”’dir. Hayrettin Bey, Mecmiia-i Madrif'te yayimmlanan “Bir
memlekette ozgiirliik ve millet meclisi fikirlerinin yararl olabilmesi igin, o toplumda fikren ve
ruhen alisilmis ve o diizeye erisilmis olmalidir. Biz, yabancilarin kendi memleketlerinde ¢ok
olumlu sonuglar veren bu tiir icraatim inceleyip ogrenmek diizeyine gelmeden, millet meclisi
pesinde kosmamaliyiz.”™ seklindeki agiklamasindan, esasen meclis diizenine karsi olmadigim
anliyoruz. O, isin aceleye getirilmesinin doguracagi vahim neticelerden endise eder
goriinmektedir. Polonyali Hayreddin Bey, Osmanli Devleti biinyesinde bir meclis kurulmasi i¢in
eksik olan temel noktanin entelektiiel birikim olduguna isaret eder.”® Bu birikim olmadan
girisilecek her yol memlekete bela getirecektir. Her seyden evvel mesveret diizenine ge¢mek i¢in
once fikren ve ruhen ona hazir olmak lazimdir. Bu 15, Yeni Osmanlilar’in yaptig1 gibi alafranga

67 [bret, “Barika-i hakikat miisideme-i efkardan ¢ikar”, 22 Zilkade 1289, Nu. 98.

8 Namik Kemal, Makaldt-1 Siyasiye ve Edebiye, haz. Erdogan Kul, “Makalat-1 Siyasiye ve Edebiye ve Eserde Ele Alinan Ana
Konular Uzerine” baghkl1 giris yazisinin i¢inden, (Ankara: Birlesik Yaymecilik, 2014) 14.

% Diyojen, Cehennemde Bir Muhavere, 14 Agustos 1872,

0 Polonyal1 Hayrettin Bey, asil ismiyle Karol Karski, Basiret, Terdkki, Medeniyet, Levant Herald, Osmanli, Terciiman-1 Hakikat,
Phare du Bosphore, Takvim-i Vekdyi ve La Turquie ve Vakit gibi yerli ve yabanci pekcok gazetede yazarlik yapmis, Osmanl: fikir,
siyaset ve hukuk hayatinda etkili olmus bir gazetecidir.

" Necdet Kurdakul, “Oliimiiniin 100. Y1linda Unutulan Yénleriyle Namik Kemal” Tarih ve Toplum, X/60 (1998): 331.

2 Mecmiia-i Madrif, 21 EKim 1868, Nu. 165.

8 Musa Giimiis, “Leh ve Macar Miiltecilerinin Osmanli Devleti’ne Sigmmas1 Beyin Gogii Olarak Degerlendirilebilir mi?” Tarih
Okulu Dergisi 8/13 (2015): 379.
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pantolon giyip sarap ve sampanya igmek gibi kolay olmayacaktir. Avrupai usullerde devlet
yonetmeye gecmek basit bir is degildir.”*

Hayrettin Beyin saldirilarina Istanbul gazetesinde yayimlanan yazilarla cevap verilmistir.
Evvela donemin ruhuna uygun olarak isimsiz iki okuyucu mektubu yayimlanmistir. Bu yazilarda
Turk, Kiirt, Arap, Arnavut unsurlarin bir araya gelerek bir meclis olusturamayacagini savunan
Hayrettin Beye, o milletlerin i¢cinde yetismis nice insan bulundugu hatirlatilip kendisinin “bunlarin
ayaktozu bile olamayacag1” seklinde set bir cevap verilmistir.”” Bu iki mektuptan sonra -kuvvetle
muhtemel miistear isim kullanmis olan- Selahattin isimli bir yazar, daha sakin ve yumusak bir
islipla tartismaya dahil olmus, zamanla fikirlerin degisebileceginden, toplumlarin
olgunlagsacagindan hareketle yargilarin ve c¢oziimlerin de gozden gecirilmesinin muhakkak
olduguna isaret etmistir.’®

Tartisma, daha sonra bizzat Hayrettin Bey ile Namik Kemal arasindaki bir kavgaya
dontigmistiir. Hayrettin Bey Mecmua-i Maarif yerine ¢ikarilmaya baslanan Terakki’de yazmaya
baslamis, Kemal Bey ise Hiirriyet’te bunlara cevap vermistir. Hayrettin Beyin Osmanl
Devleti’nde yapilmasi istenen her tiirlii anayasal 1slahatin dis ¢evrelerin arzu ve yonlendirmeleriyle
degil, memleketin kendi i¢ dinamikleriyle baglamasini istemektedir. Ona gore megveret, hiirriyet,
adalet gibi konulardaki sorunlarin ¢6ziimii Bati’dan kopya edilecek kanun ve kurumlarla
¢oziilemeyecektir.

Hayrettin Beyin polemikleri Yeni Osmanlilar’t hayli mesgul etmis goriinmektedir. Zira
kendisinin yazilar1 giin giin takip edilmis ve Hiirriyet’te miitalaalar yapilmistir. “Bu Hayrettin her
kim ise tarikatca ilerlemek sevk ve hararetiyle Yeni Osmanlilar hakkinda hayli bi-edebane lisan
kullandigindan su bicarenin dahi emsali gibi tatyib ve teskini i¢in Babiali’nin atifet ve miikafatina
mazhariyeti temenni olunur.””” yollu miistehzi yaklagimlar, Hayrettin Beyi durduracak gibi
degildir. En sonunda Hayrettin Beyin “zaman i¢inde tedrici tekamiil felsefesine adamakilli
kizan”"® Kemal Bey, konuyla ilgili kaleme aldig1 son yazisinda kendine has iislubuyla sert bir yazi
kaleme alinca ikili arasindaki tartisma birden biter.

Namik Kemal, 7 Temmuz 1868 tarthinde Londra’da iken Hiirriyet’te kaleme aldigi,
“Ummetimin ihtilafinda rahmet vardir” mealindeki hadise atif yaparak nesrettigi “Ihtilaf u immeti
rahmetiin” baslikli yazidan’® dort yil sonra, 1872°de Istanbul’da “Ummetin ihtilafi rahmettir”
baglikl1 bir yaz1 yayimlamistir. Hadika’da nesredilen bu yazida, alemde goriilen nizamin devami
icin her bir parganin cezbe i¢inde vazifesini yapmasi gibi, dlem-i insaniyetin tekamiiliinde de
“ictima ve ihtilaf kuvvetlerinin tekabiilii” & ne ihtiya¢ duyuldugundan bahseder ve sozii yine
mesveretin dnemine getirir.

25 Kasim 1870’de Istanbul’a donen Namik Kemal, yaklasik bir sene sonra Gelibolu
Mutasarrifligina atanmistir. Aradaki bir yil i¢inde Diyojen’de yazilar yazmis, [Ibret’te

4 Hayrettin Bey, konuyla ilgili goriislerini Mecmua-i Maarif’in 26 Cemaziyelahir 1285 tarihli 158 numarali niishas1 ile 15 Recep
1285 tarihli 173 numarali niishalar1 arasindaki iki aylik bir siirede pespese nesrettigi yazilarinda dile getirmistir.

5 [stanbul, 28 Ekim 1868, Nu. 417.

76 Jstanbul, 29 Ekim 1868, Nu. 418.

" Hiirriyet, “Istanbul’dan Mektup”, 15 Mart 1869, Nu. 38.

8 Necdet Kurdakul, agm, 331.

9 Bu yazida asil konu Sark meselesi olup, muharrir burada uzun uzun bu meselenin halli igin “usul-ii mesveret”ten bahseder.
Oncesinde de “Tafsilat-1 idarede her ne yapildi ve zuhur ettiyse hemen ciimlesi Yeni Osmanlilar AzAsinin isarat ve ihtaratina
muvafik ¢ikmistir” denilerek istisare etmenin 6nemine dikkat ¢ekmistir.

8 Hadika, “Ummetin ihtilafi rahmettir”, 9 Sevval 1289, Nu. 20.
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basmuharrirlige kadar yiikselmistir. Muhtemeldir ki Gelibolu’na gonderilmesindeki maksat
kendisini Istanbul’daki siyasetten ve matbuat diinyasindan uzak tutmaktir. Ne var ki oradan
miistear isim kullanarak Hadika’da ve Ibret’te sert elestirilerine devam eder. “Hiirriyet-i Efkar”,
“Biz Istemesek Zelil Olmazdik” vb. yazilar1 nedeniyle [bret gazetesi saray tarafindan ikaz edilir.
Uzaklagtirmanin bir fayda gostermedigini goren idare, iic ay sonra, Ocak 1873’de onu tekrar
Istanbul’a gagirir. Hemen Ibret'te yazilarma baslayan Namik Kemal’in firtina koparacak esas
hamlesi i¢in nisan ayinin gelmesi gerekmektedir.

1 Nisan 1873 Sali gecesi Gedik Pasa Tiyatrosu’'nda gerceklestirilen Vatan yahid Silistre
temsili genis yankilar uyandirmistir. Salonu dolduranlarin “Yasasin vatan! Yasasin Kemal! Yasa
vatanin Kemali!” haykirislar1 sokaga tasmis; ardindan kalabalik, gecenin yarisinda ellerinde
fenerin savkiyla yola revan olup Unkapani Kopriisii lizerinden Galatasaray’a ydnelmistir.
Maksatlar1 Kemal Beyi géormek ve kendisini tebrik etmektir. Bu coskunun ardindan Kemal Bey
tevkif edilip Magosa’ya siirgiin edilir.

Piyesin hemen ardindan 6 Nisan 1873’de [bret, birkac gazeteyle birlikte bir daha
yayimmlanmamak tizere kapatilir. Ayn1 gece Giilli Agop tiyatrosunda bulunan Namik Kemal,
Zaptiye Misirligine ¢agrilir ve oradan hapishaneye gonderilir. Tevfik edilenler arasinda pekgok
sanatgt vardir. 9 Nisan’da Hidiviye posta vapurlarindan birine bindirilerek Istanbul’dan
cikartilirlar. Ne ile suclandiklarint ve vapurun kendilerini nereye gotiirecegini bilmeksizin siiren
yolculugun ardindan Biga yakinlarindaki bir baska vapura nakledilirler ve orada {i¢ giin
bekletilirler. Sonra vapur bilinmez yolculuguna devam eder, Ahmet Mithat ve Ebuzziya Tevfik
Rodos’ta indirilir. Sabah oldugunda Namik Kemal Magosa’da vapurdan indirilir. Burada otuz
sekiz ay geciren muharrir, sanat hayatinin en veliid donemini gegirir. Bunda Istanbul’dan ¢ok
uzakta olmasi nedeniyle cevresiyle irtibat kuramamasinin, siyasi gelismelerden haberdar
olamamasinin rolii biiytiktiir. Hususi mektuplarindan anladigimiz kadariyla Magosa siirgiiniiniin
dikkat ceken bir baska yonii oradaki zorlu yasam kosullaridir. Burasi iklimi ve bitki Ortiisii
bakimindan son derece olumsuz bir yerdir; “ar1 iriliginde sivrisinekler ve timsah biiyiikliigiinde
kertenkeleler” vardir. Pekcok kez sitmaya yakalanmistir. Magosa’yr “ufiinet ve kerdhetlerine
nazaran rity-i arzin kurtlasmis iki ¢ibani denilmege layik olan yer”®! olarak géren muharrir, ilk
getirildiginde mezara benzeyen kiiciik tas bir hiicreye kondugunu, geceyi ince bir silte iizerinde
gecirdigini anlatir.?

Riiya, iste o sartlarda, Magosa’da, tecrid altinda, ufinetli, rutubetli ve soguk bir hiicrede
kaleme alinmistir. Eserde, koskiin penceresinden Bogazigi’ne bakan sair, gokyliziiniin birden
kapandigini, ¢evreye bir karanlik ve matem c¢oktligiinii, hayvanatin korkuyla kacistigini ve
yeryliziine inen gulyabanilerin etrafi sardigini goriir. Manzara bir kiyamet gibidir ve sair sabah
olmayacag1 endisesiyle uykuya dalar. Riiyasinda yesil diizliikler, dereler, civildayan kuslar goriir.
O sirada semadan bir kadin zuhur eder. Bu kadin “hiirriyet perisi”dir. Etrafinda toplanan kalabaliga
iilkenin sorunlarin1 anlatir, onlardan miicadele sozii alir ve hep birlikte aydinlik bir gelecege
yuriirler. Fantastik bir kurguyla kaleme alinmis, zaman ve mekan unsurlarinin muhayyel ve
efsunlu oldugu bu eser, bir iitopyadir. Sair burada ideal devlet ve toplum tasavvurunu ortaya

81 Fevziye Abdullah Tansel, Namik Kemal’in Hususi Mektuplari-1 (Ankara, TTK Yayinlari, 1967) 237.

82 Bagta Magosa olmak iizere biitiin siirgiinliiklerini, oralarda yasadiklari zorluklari, dostlarindan gordiigii ihanet ve vefalar,
ailesine duydugu 6zlemi, donemin devlet ve sanat insanlariyla yazismalarini Fevziye Abdullah Tansel’in derledigi dort ciltten
olusan eserde bulmak miimkiindiir. Giiniimiizde Namik Kemal’e ait oldugu ileri siiriilen mektuplar hala giin yiizine ¢ikmakta ve
yakin tarihi aydinlatmaktadir.
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koymustur. Hiilasa, Namik Kemal’in yazi hayatinin en basindan itibaren istinad ettigi hiirriyet,
adalet ve mesveret kavramlar1 bu eserde de giiclii bir bigimde yer alir.

Namik Kemal, otuz sekiz ay sonra Sultan Abdiilaziz’in hal’inden sonra Istanbul’a doner.
Ortalik karisiktir. Geng Sehzade Abdiilhamid “Mesrutiyet ve parlamento sistemine dayanmayacak
bir idareyi kabul etmem"® demek suretiyle Midhat Pasa gibi hiirriyet onderlerinin gonliinii
kazanmistir. V. Murat’in saglik sorunlar1 gerekgesiyle tahttan indirilmesinden sonra yerine 31
Agustos 1876’da kendisinden “anayasayi ilan etme so6zi”® almmis olan II. Abdiilhamid tahta
cikarilir. Kemal Bey, Abdiilhamid’in ciilusundan birka¢ hafta sonra Surd-y1 Devlet iiyeligine
atanir, ekim ayinda da Kanun-i Esasi’yi hazirlayacak ekibe {iye olarak alinir.

23 Aralik 1876 giinii Kanlin-1 Esasi yiirlirliige girerek mesrutiyet yonetiminin temelini
olusturmustur. Ancak ¢ok gecmeden meclis lizerine tartismalar yeniden alevlenmistir. Bilhassa
Basiret ve daha sonra Ruzndme-i Ceride-i Havadis gazetelerinin siitunlarinda, meclis taraftarlar
“Avrupali devletlerin igbirlik¢ileri” olarak gosterilmistir. Bu bakis agisina gore seri hiikiimler zaten
mesverete imkan tanimaktadir, fazlasini istemenin memlekete hayir getirmeyecegi agiktir. Hatta
bu diislincede asirtya kagilirsa, meclis ¢ogunlugunu ele gecgirecek gayri miislimler Osmanh
Devleti’ni yikabilecektir. Kanun taslag: tlizerinde baslayan ihtilaflar II. Abdiilhamid’i tedirgin
etmeye baslayinca, Namik Kemal birlikte hareket ettigi Mithat ve Ziya Pasalarla birlikte bir kez
daha saraydan uzaklasmak zorunda kalir. Nitekim kisa siire sonra Osmanli-Rus savasini gerekge
gosteren II. Abdiilhamid, verdigi biitlin sozleri ¢igneyip Meclis-i Mebtlisan’1 askiya alir. Yildiz
Mahkemesi’ni kurup Midhat Pasa’y1 Taif’e silirgline gonderir. Bir siire sonra Pasa, hiicresinde
bogularak &ldiiriiliir.®°

Namik Kemal, 1877’nin subat ayinda tutuklanir, nisanda yargilamalar baglar. Mayis ayindaki
son durugmada beraat etse de hapisligi devam ettirilir ve nihayet temmuz ayinda Midilli’ye gitmek
sart1 ile tahliye edilir. Midilli siirgiiniinde 93 Harbi’ni uzaktan takip etmek zorunda kalan Kemal
Bey, savagin olumsuz seyrini takip ederken gazetelere imzasiz yazilar géndermeye devam etmis,
diger yandan edebi iiretime devam etmistir. Midilli siirgliniinii Rodos ve Sakiz takip eder, son
stirgiin yerinde 47 yasinda iken 2 Aralik 1888’de vefat eder. Cenazesi padigahin onayiyla
Gelibolu’na getirilir ve oraya defnedilir. Yeni padisahin fikirlerine istirak etmeyen aydinlar ya
hapse atilmis ya da siirgline gitmek zorunda kalmistir. Bunlardan bir kismi hayatin1 vatanindan
cok uzakta gurbette kaybetmis, bir daha vatanlarin1 gérme imkani1 bulamamaistir. Sahne artik otuz
yil boyunca tek basina padisah Abdulhamit’indir.

8 Mahmut Celaleddin Pasa, Mir at-1 Hakikat, haz. ismet Miroglu (Istanbul: Berekat Yayinevi, 1983) 161.

84 J. Shaw Stanford ve Ezel Kural Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye II, haz. Mehmet Harmanci (Istanbul: 1983)
210.

8 Gokhan Cetinsaya ve S Tufan Buzpimar “Midhat Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi, XXX (Ankara 2020), 10.
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Sonuc¢

Namik Kemal, biiylik bir imparatorlugun ¢dkmeye basladigi zamanda yasamis ve her
vatansever aydin gibi lilkesini kurtarmanin miicadelesini vermistir. Coziime yonelik fikirlerini
edebiyat ve basin araciligiyla idareye ve halka anlatmaya calismistir. Hususen gazetelerde yazdigi
yazilarinda nev’i sahsina miinhasir iislibuyla “atesin bir hatip” olarak giirlemistir. Savundugu
Osmanlicilik ve ittihad-1 Islam ideolojisi, meclis fikri, kanun, esitlik, vatan ve hiirriyet kavramlar,
yasadig1 donemden giiniimiize kadar uzanan bir ¢izgide Tiirk siyasal ve sosyal hayatina tesir
etmistir.

Kemal Beyin ismiyle 6zdeslesen kavramlardan bir tanesi de mesrutiyet’tir. Bu hususta Avrupa
parlamentolarindaki uygulamalar1 6rnek alan Kemal Bey, fikirlerini evvela dini bir forma oturtur.
Demokrasi, parlamento, se¢im, kamuoyu gibi Avrupa menseli kavramlar, onun metodolojisinde
ustl-i megveret, sura, ehli hall ve’l-akd ve biat kelimeleriyle karsilik bulur. Ardindan esasa
gecilirken yine Islami mesruiyet aranir. Bu anlamda mesveret kavrami, zihinlerde meclis fikrini
hatira getiren, onu zorunlu ve mesru kilan bir arag olarak kullanilmistir. Yazilarinda sik sik ayet
ve hadislere isnad ederek, Islam tarihinden ornekler vererek meclis diisiincesini tahkim eder.
Boylelikle Babiali ve taraftarlarinin hareket alanini da kisitlamis olur. Hiilasa, Namik Kemal igin
mesrutiyet yonetimi sadece tarihi gelismelerin degil ayn1 zamanda dini hiikiim ve uygulamalarin
getirdigi bir zorunluluktur.

Onun Hiirriyet’teki yazilarinda ve bilhassa mezkir sekiz mektubunda ileri siirdiigli, daha
sonra diger gazete ve mecmualarda, mektuplarinda da ifade ettigi meclis diislincesi su prensipler
lizerinde oturur:

1- Hiirriyet insana Tanr tarafindan dogustan verilmistir. Hiirriyet ancak cemiyet i¢inde
muhafaza olunur. Zira ferdi, bir bagka ferdin taarruzundan koruyabilecek bir kuvve-i galibeyi
ancak cemiyet olusturabilir. Hakki temin edecek, batili def edecek bu kuvve, mutlaku’l-viicib
olmalidir. Bunun yolu ise ancak cevrede varolan kuvvetlerin ictimasiyla miimkiindiir. Iste bu
noktada usiil-i mesveret, yani meclis gerekecektir. Bu nedenle kanunlar1 hazirlamak ve idarf isleri
diizenlemek tizere bir Meclis-i Surd-y1 Devlet; Osmanl tebaasini teskil eden herkesin esit bir
sekilde yonetime katilabilecegi, hiirriyet ve adalete miistenid bir Meclis-i Surd-y1 Ummet ve
hiikiimet ile halk arasindaki anlagsmazliklar1 giderecek ve yasalari inceleyecek bir Senato insa
edilmelidir.

2- Tesrl kuvveti ile icra kuvveti kesin olarak birbirinden ayrilmalidir. Biitiin kurumlar
denetime agik olmalidir.

3- Tesis edilecek nizam ve yasalar seriat-1 Ahmediye’ye uygun olmalidir.
4- Biitlin bu 1slahatlar hanedanin altinda olmalidir.

Kemal Beyin tasavvur ettigi meclis, Osmanli Devleti’nin yasal varligina bagl bir meclistir.
Yasadigi donemin padisahlar ile sorunlar1 olsa da tarihin derinlikleri arasinda kalan biitiin
Osmanli padisahlarina hayran bir Namik Kemal s6z konusudur.

Namik Kemal’in diizenli ve parlak bir tahsili yoktur. Parca par¢a tasavvuf ve edebiyat dersleri
almistir, babasiyla Osmanli tarihi okumus, 6zel hocalardan bir miktar Arapca ve Farsca
o0grenmistir. Dolayisiyla diger Tanzimat aydinlarinin aksine biirokraside yahut orduda yiiksek
riitbeli yerlere gelememistir. Bagkatip muavinligi, giimriik katipligi ve Terclime Odasi
memuriyetinde bulunmustur. Onu entelektiiel anlamda bir yerlere getiren kuvvet,
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otodidaktizimdir. Ornegin Baslangigta Tunuslu Hayreddin Pasa’nin eserleri ve gevirilerinin
tesiriyle Paris’i 6rnek almistir. Londra’da yasamaya mecbur kaldigi donemde Ingiliz devlet
yoOnetimini tanimis ve geriye en uygun yonetim sekli olarak Fransizlarinkini benimsemistir. Ancak
yillar gectikce saltanatla idare olunmalar1 nedeniyle Belgika’daki idare usuliiniin Osmanliya en
uygun model olduguna kanaat getirmistir. Yani dogrularin1 yasayarak, gézlemleyerek bulmustur.

Esasen kendisinin ve Yeni Osmanlilar Cemiyeti i¢inde yer alan arkadaglarinin basta
mesrutiyet olmak iizere savundugu siyasi fikirler, vaktiyle Sadik Rifat Pasa, Tunuslu Hayreddin
Pasa, Midhat Paga gibi devlet adami1 ve aydinlarini takip etmekten ibarettir. Bu anlamda Namik
Kemal’i bir teorisyen olarak gérmemek gerekir; o tipki arkadaslari gibi isin miicadele ve
propaganda tarafinda kalmstir.

Kemal Bey, hemen her gazeteci gibi belli 6lciilerde polemikgidir. Bir miktar cerbezeye diiskiin
oldugu da soylenebilir. Batili diisiiniirlerin fikirlerini 6rnek gostermis ancak, onlarin dayandigi
sekiiler ve felsefi fikirler ile Islam seriat1 ve saray arasinda daima tezat bir duruma diismiistiir.
Londra’dan dondiikten sonra kaleme aldig1 yazilardan anladigimiz kadariyla higbir zaman Batili
anlamda bir Cumhuriyet¢i olmamistir. Bu noktada Ziya Pasa’dan ayrilir. O mesruti monarsiden
yanadir. Ziya Pasa, Hiirriyet’teki son yazilarinda agik¢a cumhuriyet talep etmekte, padisaha
“bizler senin kolen degiliz” diye haykirmaktadir. Bu noktada Namik Kemal daha ileri gitmeye
cesaret edememistir midir yoksa hanedana bagliligi konusunda gergekten samimi midir,
tartisilabilir. Kemal Bey, laiklik anlaminda ustasi ve bir miiddet tesrik-i mesai i¢inde bulundugu
Sinasi’den ¢ok farkli bir yerde durmaktadir; pek¢ok yazisinda seriat-1 garrd’dan yana oldugunu
vurgulamig ve hukukun kaynagi olarak Tanr1’y1 kabul etmistir. Bu bakimlardan Tevfik Fikret’i,
bir diisiince ve siyaset adami olarak Mustafa Kemal Atatiirk’ii tam anlamiyla kendisine baglayan
goriisler de dogru goriinmemektedir. Kisacast onun fikirlerinin kendi ¢agi i¢inde bile sinirlar1 ve
bir esigi oldugunu ve oray: hi¢ agsmadigini sdyleyebiliriz. Kabul etmek gerekir ki onu biraz da
edebiyat kanonu lejander bir sahsiyet yapmustir.

Biitiin bunlar, onun hayati1 boyunca tek adamliga kars1 meclisi, tefrikaya karsi ittihadi, adam
kayirmaciliga karsi miisavati, istibdata karsi hiirriyeti, zulme kars1 adaleti savunan, bu ugurda
defalarca siirgiinii ve hapsi goze almis bir kahraman oldugu gercegini degistirmeyecektir.
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