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Oz

Sultan Abdiilaziz’in 30 Mayis 1876°da biirokratik ve askeri ¢evrelerin igbirligiyle tahttan
indirilmesinden sonra Osmanli tahtina V. Murad ¢ikmigtir. Ancak V. Muradd’m hiikim
sliresi uzun siirmemis ve birtakim psikolojik sorunlar gostermesi iizerine {i¢ ayin ardindan
zorunlu olarak tahttan indirilmistir. Boylece tahta kardesi II. Abdiilhamid ¢ikmis ve
Osmanli tarihinin 6nemli gelismelerini barindiran uzun bir hiikiimdarlik doénemini
baglatmistir. II. Abdiilhamid iktidarina karsi yerel muhalefet hareketini olusturan Jon
Tirkler ise kendi fikrl anlayislart g¢ergevesinde II. Abdiilhamid’in hiikiimdarligin
tamimamuslardir. Ozellikle muhalefet silah1 olarak etkili sekilde kullandiklari basin ve
yayin lizerinden II. Abdiilhamid’in padigahliginin ve halifeliginin mesrulugunu tartismaya
agmiglardir. Bu noktada da V. Murad’1 giindeme tasiyarak II. Abdiilhamid’in Osmanlt
Devleti’nin mesri hiikiimdar1 olamayacagini savunmuslardir. V. Murad ismi Jon Tiirkler
icin muhalefetlerinde I1. Abdiilhamid iktidarina karsi kullanilan bir simgeye doniigsmiistiir.
Bu ¢alismada 1895-1904 yillart arasindaki Jon Tiirk nesriyatindan hareket edilerek V.
Murad’1n tahttan indirilmesi, Ciragan Sarayi’nda yirmi sekiz y1l boyunca zorunlu ikamete
tabi tutulmasi ve vefati iizerinden II. Abdiilhamid iktidarina kars1 yapilan muhalefetin
boyutlar1 incelenmektedir. Otoritesinin gegersizligini ispat edip 1I. Abdiilhamid’i tahttan
indirmek ve Osmanli halkimi etkileyerek destek bulmayi amaglayan Jon Tiirklerin V.
Murad’in mesruiyeti igin yaptiklart ve muhalefetleri dogrultusunda giindeme getirdikleri
vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: II. Abdiilhamid, V. Murad, Jon Tiirkler, Iktidar, Muhalefet.

Abstract

As Sultan Abdulaziz was ousted on 30 May 1876 with the cooperation of bureaucratic and
military circles, Murad V ascended to the throne of the Ottoman Empire. However, his
term of office did not last long and he was forced to abdicate after three months following
some symptoms of psychological problems. Afterwards, his brother, Abdulhamid I, came
to power starting a long period of rulership with many important developments in Ottoman
history. On the other hand, the Young Turks, who formed the local opposition movement
against the power of Abdulhamid II, did not recognize his authority suitable to their
intellectual understanding. They questioned the legitimacy of the sultanate and caliphate
of Abdulhamid 11, especially through the press and publication which they used effectively
as an opposition tool. At this point, they put Murdd V under the scope arguing that
Abdulhamid II could not be the legitimate ruler of the Ottoman State. The name of Murad
V became a symbol used by the Young Turks in opposition to the power of Abdulhamid
Il. Reading through the Young Turk publication between 1895 and 1904, this study
examine the dimensions of the opposition against the reign of Abdulhamid I, through the
deposition of Murad V, his compulsory residence of twenty-eight years in Ciragan Palace,
and his death. The efforts of Young Turks to dethorne Abdulhamid Il by proving the
invalidity of his authority, to gain the public support and to the legitimate Murad V are
underlined.
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Giris

30 Mayis 1876 tarihi Osmanli Devleti i¢in baslayacak yeni bir donemi isaret etmistir. 1861
yilinda tahta ¢ikan Sultan Abdiilaziz seleflerinden farkli olarak yeni bir muhalefet sekliyle
kargilagmisti. Osmanli’da modernlesme ile birlikte gelisen kamuoyu algist ve modern basinin
ortaya ¢ikisi artik padisah ve devlet adamlarina karsi gazeteler {izerinden elestiri oklarinin
firlatilmasina olanak tanimistir. Kamuoyu fikri 6zellikle aydin kesiminin siiriikledigi ve Bab-1 Ali
blirokrasinin ve askeri kesimin padisah hal’ etme potansiyeline sahip olmasini saglamistir. Nitekim
Sultan Abdiilaziz doneminin muhalif kitlesi Geng Osmanlilardan Namik Kemal, Ali Suavi ve Ziya
Pasa gibi isimler nesriyat iizerinden liberal goriisleriyle ve iktidar elestirileriyle orgiitlii modern
muhalefet hareketini ileri seviyeye tasimistir. 1875-1876’daki Hersek ve Bulgar isyanlarinin
engellenememesi ve 10 Ekim 1875°te ilan edilen mali iflasin getirdigi ekonomik sikintilarin
coziilememesi nedeniyle iktidarin icraatlarindan memnun olmayan Midhat Pasa medrese
talebelerinin ayaklanmasini saglamis ve Sadrazam Mahmud Nedim Pasa’nin azlini talep etmistir.
Yapilan gosterilerden iirken padisah Mahmud Nedim Pasa’y1 gérevden almissa da artik Sultan
Abdiilaziz’in tahtta kalmasi istenmemistir. Boylece 30 Mayis 1876’da Geng Osmanlilari temsil
eden Sura-y1 Devlet Reisi Midhat Pasa, Serasker Hiiseyin Avni Pasa, Mekteb-i Harbiye
Kumandani Siileyman Hiisnli Pasa, Stra-y1 Askeri Reisi Redif Pasa gibi isimlerden olusan
biirokratik ve askeri ¢cevre Seyhiilislam Hayrullah Efendi’den aldiklar1 fetvayla Sultan Abdiilaziz’e
darbe yaparak onu tahttan indirmislerdir. Yerine ise Sultan Abdiilmecid’in biiyiikk oglu Murad
geemistir. Bu olay Osmanli tarihi i¢in bir ilk olma 06zelligi tasimaktaydi. Nitekim Sultan
Abdiilaziz’in hal’ edilmesi donemin Osmanli gazetelerince kamuoyu giiciiniin bir sonucu olarak
gdsterilmistir.

V. Murad’1 ciilus ettiren ziimrenin bagin1 Midhat Pasa ¢ekmistir. Geng Osmanlilar i¢in V.
Murad sahip oldugu hiirriyet¢i diislinceler geregi aydinlanmaci ideal bir padisah olarak
goriilmekteydi. V. Murdd’in daha sehzadeyken 20 Ekim 1872°de Cléanthi Scalieri’nin
yonetiminde Fransiz Masrik-1 Azami’na bagli olarak Istanbul’da masonluga kabul edilmis olmasi
da V. Murad’m siyasi goriis olarak liberalist ve modernlesmeye meyilli olduguna isaretti.?
Istanbullu bir Rum olan ve Fransiz mason locasinda yiiksek mevkide bulunan Scalieri Dogu
Masonlugu’nun bir projesi olan Tiirk ve Rum unsurlarin birlesmesiyle meydana gelecek yeni bir
Bizans Devleti hayalini kurmaktaydi. Onun i¢in bu hayali ger¢eklestirecek V. Murad’dan daha
uygun bir padisah diisiiniilemezdi.® Ancak hi¢ kimsenin tahmin edemedigi bir durumla V.
Murad’in zayif sinirleri 4 Haziran giinii Sultan Abdiilaziz’in intihar mi1 cinayet mi sorusuna yol
acan Oliimiiyle bozulmustur. 15 Haziran’da Sultan Abdiilaziz’in kayinbiraderi olan Cerkes
Hasan’in devlet kabinesini Midhat Pasa’nin konaginda toplanti halindeyken basip Serasker
Hiiseyin Avni Pasa ve bazi devlet adamlarini ve askerleri 6ldiirmiistiir. Bu vaka V. Murad’n akil
sagliginin daha da bozulup cinnet emarelerine sebep olmustur. Avusturyali ruh hastaliklart uzmani
Max Leidesdorf Avrupa’dan gelip V. Murad’1t muayene ederek raporunu sunmustur. Rapor V.
Murad’in viicutca iy1 halde bulunmasina karsin yasadigi derin duygusal soklar ve kronik alkolizme
bagl olarak depresyona girdigi, diizelmesinin miimkiin oldugu ancak bunun da en az ii¢ ay1

! Murat R. Siviloglu, The Emergence of Public Opinion State and Society in the Late Ottoman Empire (New York:
Cambridge University Press, 2018), 12.

2 Edhem Eldem, haz., V. Murad’in OSlu Selahaddin Efendi’nin Evrak ve Yazilar: | (Istanbul: Tiirkiye Is Bankast
Kiiltlir Yaymlari, 2019), 18.

8 M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak Osmanli Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik | (istanbul:
iletisim Yayinlar1, 1989), 77.
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bulacag: seklindeydi.* Balkanlarda isyanlarin devam ettigi ve ekonomik sikintilarin yeniden
giindeme geldigi boyle bir donemde bu sekilde devletin idare edilemeyecegini anlayan Midhat
Pasa o giine dek ¢ok da 6nem atfedilmeyen Sehzade Abdiilhamid’le goriismelere baslamistir.

Amcast Sultan Abdiilaziz’i darbe yaparak tahttan indiren grupla anlasmaya g¢alisan Sehzade
Abdiilhamid’in istegi agabeyinin iyilesene kadar siirecek sonra tahti ona geri iade edecek kisa
stireli bir hiikiimdarlik degildi. Aksine tahta ¢ikmak i¢in Midhat Pasa’ya kostugu sart agabeyinin
tyilesemeyecek derecede akil hastasi oldugunun kabul edilmesi ve hal’ fetvasinda da bunun
belirtilmesiydi. Sehzade Abdiilhamid Midhat Pasa ile gériismeleri sirasinda ingilizlerin kendisiyle
alakali diisiincelerini yoklamay1 da ihmal etmemistir. 26 Agustos’ta Ingiliz Elgisi Henry Elliot’a
adamini géndererek Ingiliz hiikimetinin tavsiyelerini dinlemeye hazir oldugunu, Sark Meselesi
konusunda Ingiltere’yle is birligi halinde galisacagmni ve devletin ekonomik durumunu diizeltip
Avrupal1 alacaklilart memnun edecegi konularinda teminat vermistir.°

Sehzade Abdiilhamid tahta ¢ikacagi giin yaninda Damad Mahmud Pasa’yla birlikte Topkapi
Sarayi’nda arz odasinin yanindaki salona ge¢mistir. Midhat Pasa ile Namik Kemal Bey’in de
bulundugu hal’ heyeti toplanmis ve Sadrazam Riisdii Pasa V. Murad’in hastaligini iyilestirmek
icin tibbin biitiin carelerine bagvuruldugu ancak sagligina kavusturulamadigi beyaninda
bulunmustur. Ardindan da V. Murdd’m hal’ fetvas: okunmustur: “Imdmii’l-miislimin ciiniin-1
mutbik ile mecniin olmagla imametden maksid fevt olsa uhdesinden akd-i imamet miinhal olur
mu? Elcevab beyin buyrula. Allahii dlem olur.” ® Ardindan Sehzade Abdiilhamid bulundugu
odadan getirilerek kendisine biat edilmistir. Boylece V. Murdd’in ii¢ ay ii¢ gilin siiren kisa
hiikiimdarlik déneminden sonra 31 Agustos’ta tahta II. Abdiilhamid ge¢mistir. Bununla birlikte
tahta ¢ikisi halk nazarinda V. Murad’a gosterilen ilginin ve coskunun ¢ok gerisinde kalmustir.

Sultan II. Abdiilhamid tahta ¢ikinca iktidarint diger kisi ve kurumlarla paylasmamak i¢in
kendisine muhalefet olusturacak odaklar1 zamanla teker teker ortadan kaldirmistir. Bunlarin
basinda tahta c¢ikmak icin anlagsmak durumunda kaldigi darbeci grubun tasfiyesi gelmistir.
Otoritesini sinirlayict giic oldugunu diislindiigli Midhat Pasa’y1r 5 Subat 1877°de sadaretten
azletmis sonrasinda Sultan Abdiilaziz’in oliimiiyle iliskili yargilayip 1881°de Taif’e siirgiin
etmistir. Yine Sileyman Hiisnii Pasa’yr 1877-1878 Savasi’ndaki yenilgiyle aladkali olarak
tutuklayip 1879°da Bagdat’a siirgiin etmistir. Namik Kemal ve Ziya Pasa gibi Gen¢ Osmanlilarin
ileri gelenlerini de yine memuriyet statiisiinde Istanbul’dan uzaklastirmistir. Ayrica 23 Aralik
1876’da ilan edilen Kanlin-i Esés1’yi islevsiz birakmasi ve Meclis-i Mebusan’1 askiya almasi,
biirokratik vesayeti kaldirarak yonetimi Bab-1 Ali’den Yildiz Sarayi’na tasimasi, kendisine
sadakatle baglanacak kisileri ordunun iist kademelerine tagiyarak askeri kesim iizerinde hakimiyet
kurmasi, hizli sekilde kurumlasan ve sertlesen sansiir uygulamalari ve toplumun her alanina etki
eden hafiyeligin yayginlagmasi II. Abdiilhamid’in 23 Temmuz 1908’e dek uyguladig: otoriter
sistemin gelismesini saglamistir.

Iktidarini saglamlastirmaya calisan Sultan II. Abdiilhamid icin 6nemli bir tehlike ve tehdit de
agabeyi V. Murad’in varligiydi. Kendisinin tahta ¢ikist V. Muradd’in sagligiyla ilgili bir sorun
dolayistyla miimkiin oldugundan yeniden sagligina kavusmasi II. Abdiilhamid’in mesriiyetine

4 Eldem, a.g.e., 326-328.

5 Frangois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, ¢ev., Ali Berktay (Istanbul: fletisim Yayinlari, 2016), 68.

6 Osman Nari, Abdiilhamid-i Sani ve Devr-i Saltanati Haydt-1 Hustisiye ve Siydsiyesi | (Istanbul: Kitibhane-yi islam
ve Askeri, 1327), 99. Hal’ fetvasindaki V. Murad’in akil saghiginin bir daha diizelmeyecegini ifade eden “ciiniin-1
mutbik” ibaresi II. Abdiilhamid’in Midhat Pasa’ya kostugu sartin yerine getirildigini gdstermektedir.
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zeval getirebilirdi. Her ne kadar V. Murad’in hal’ karar1 ser’i kurallara uygun sekilde alinmissa da
II. Abdiilhamid gibi vehimli bir kisilik i¢in tehdit arz etmeye devam etmistir. II. Abdiilhamid’in
vehmini hakli ¢ikaracak olaylar da arka arkaya meydana gelmistir. 20 Mayis 1878’te Ali Suavi’nin
basini ¢ektigi bir grup V. Murdd’in ikamet ettigi Ciragan Sarayi’ni basarak onu tahta ¢ikarmak
i¢cin girisimde bulunmus ancak basarili olamamistir. Temmuz 1878’te ise Scalieri’nin mahli V.
Murad’t Avrupa’ya kagirmak i¢in gizli bir komite kurdugu ortaya cikarilmistir. Boylece II.
Abdiilhamid kendi iktidar1 6niinde 6nemli engel olusturan V. Murad’1 Ciragan’da yirmi sekiz yil
boyunca siki gézetim altinda tutarak hem bu tiir tesebbiisleri engellemeye hem saglik durumu
hakkinda bilgi alinmasin1 6nlemeye hem de onun varligini halkin nazarinda adeta unutturmaya
calismistir.

Sultan II. Abdiilhamid’in kurdugu otoriter iktidar anlayis beraberinde muhalif kitlenin ortaya
cikisint da hizlandirmistir. Geng Osmanlilarin ardillar1 sayilacak Jon Tirkler yurt disinda
cikardiklar1 basin-yayn faaliyetleriyle II. Abdiilhamid iktidarina kars1 muhalefete baglamistir. Jon
Tiirk muhalefetinin 6nemli bir kesimini Tibbiye, Harbiye ve Miilkiye gibi okullarda okuyan II.
Abdiilhamid karsit1 6grenciler teskil etmistir. Bu okullarda 6grenciler biyolojik materyalizm ve
bunun yaninda Avrupa’da revagta olan bir¢ok siyasi akimi okuyup 6grenmistir. Jon Tiirklerin
niivesini teskil eden bu 6grenci grubunun benimsedigi siyasi ve toplumsal degerlerin mevcut
Osmanli siyasi ve toplumsal diizeni ile cakismasi II. Abdiilhamid’e muhalefetlerinin fikr yoniinii
olusturmustur.” Jon Tiirklerin fikti anlayisinda V. Murad ise kendilerinin diisiince sistemine
yaragir nitelikte bir isim olarak one c¢ikmugtir. Askeri okullarda yasak olmasina ragmen V.
Murad’m fotografinin &grencilerin elinde gizlice gezdirilmesi® Jon Tiirklerin ona duydugu
sevginin bir gostergesiydi.

Sultan II. Abdiilhamid’in iktidarini sonlandirmak i¢in nesriyatlarinda propagandayi etkili
sekilde kullanan Jon Tiirkler devlet ve toplum hayatini ilgilendiren siyasi, ekonomik, sosyal, dini
ve askeri hemen her konuda II. Abdiilhamid’in sahsini ve iktidarimi elestirerek ona karsi halkin
genis katilim saglayacag: bir sivil ihtilal meydan getirmeye gayret gostermistir. Iktidara karsi
kullandiklar1 muhalefet argiimanlar1 arasinda V. Murdd da onemli bir yer tutmustur. IIL
Abdiilhamid’in iktidarinin mesruiyetini sorgulayan Jon Tirkler i¢in V. Murdd Osmanli tahtinin
gercek sahibi olarak talep ettikleri parlamenter ve anayasa merkezli yonetim sistemini iade edecek
kisiydi. V. Murad iizerinden II. Abdiilhamid’e kars1 yapilacak muhalefet mesrli zemin iizerinden
hareket etmeyi saglayacagi gibi Osmanli halki iizerinde de etki meydana getirebilecekti.
Dolayisiyla V. Murad Jon Tiirkler icin II. Abdiilhamid iktidarin1 sona erdirecek bir giic kaynagi
olabilirdi. Bu nedenle Jon Tiirk nesriyati V. Murad’1 sik¢a giindeme getirmistir. Mahld V.
Murad’dan bahsedilirken kullanilan ibarelerin 6ne ¢ikanlar1 asagida basliklar halinde verilmistir.

1. Taht1 Gasp Edilen Mazlum

Jon Tirklerin V. Murad’la ilgili sdylemlerinin basinda onun saltanat hakkinin Sultan IL
Abdiilhamid tarafindan elinden alindig1 iddias1 gelmektedir. Jon Tiirklere gére V. Murad hem
mazlumdur hem de mesra hiikiimdardir. Hakki olan taht Sultan II. Abdiilhamid tarafindan “gasb”
edilmistir. Jon Tiirkler “Sultan Murdd nda-murddin tarihge-i feldketi” seklinde niteledikleri V.
Murad’in saltanat hakkinin elinden alinmasi siirecini Osmanli’da sdyle anlatmaktadir:

" Hanioglu, a.g.e., 46, 51.
8 Hanioglu, a.g.e., 181.
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“Sultan Murad, hilkatin nddiren yetistirdigi viicudlardan ve asr-1 hazirin en biiyiik
Kurbanlarindandir. Sultan Murad hiirriyetperver, kerim, asr u zemdmn istilzam etdigi 1slahdti
takdir eder, hasendt u mehdsinin perestigkar: bir hiikiimdardir. ” Tahta ¢iktiginda hedefi Osmanl
Devleti’ni Avrupa devletlerinin medeniyet ve refah derecesine eristirmek olmustur. Halk da onu
bir aile babasini sever gibi sevmistir. Ancak Sultan Abdiilaziz’in feci sonu V. Murad iizerinde
psikolojik anlamda olumsuz etki yaratmistir. Amcasinin 6lim haberini aldigindaki tepkisi su
sekilde anlatilmaktadir: “Al7 kalbli padisih; vak’ay: isidir isitmez aglaya aglaya: Viikeldm beni
riisvd etdi... Ben ona (ya’ni amucast Abdiilaziz’e) vaad etmigdim. Haydtina kimsenin taadi
edemeyecegini soylemisdim. Ah canlar canina kiydilar! Simdi beni bir katil veya hi¢ olmazsa serik-
i cindyet gibi telakki edecek. La netler olsun! Eyvdh!”®

Cerkes Hasan vakasini da II. Abdiilhamid’in tertipledigini iddia eden Jon Tiirkler bu olay
sonrasinda V. Murad’in saglik durumunun iyice bozuldugunu ancak kendisini tedavi eden Doktor
Leidesdorf’un hastaligin gecici olup 40 giin igerisinde diizelecegini sOyledigini ifade etmektedir.
Tahta ¢ikmay1 arzulayan II. Abdiilhamid ise “bin hile ve hiydnetle” Leidesdorf’u gonderip yerine
Italyali “cdhil ve vicddnsiz” hekim Capoleone’u getirtip hastali§in “ndkdbil-i sifa” oldugu
yoniinde rapor verdirerek V. Murad’in iyilesemeyecegini kabul ettirmis ve boylece “gdsib-1
saltanat olan cani Abdiilhamid” tahta ¢ikmistir. Jon Tiirkler buna karsin “mesri hiikiimdarimiz
olan Sultan Murad-1 Hdamisin bugiin dimagan salim ve sihhat-i miikemmele iizere oldugunu
ciimlemiz biliyoruz” diyerek goriiglerini agiklamaktadir. Gizlice Ciragan Sarayi’na girerek orada
V. Murad’la goriisen Ali Sefkati’ye atfen sabik hiikiimdarin “Abdiilhamid’in yalniz bir endisesi,
bir maksadi var o da beni tekrar tahta ¢ikmakdan men’ etmekdir. Uykusunu kagiran sey yalniz bu
fikirdir. Yoksa ahdlinin sa’adet ve selameti endisesi hi¢ degildir” dedigi zikrolunmaktadir.1

Osmanlr’da yayimlanan bu yaziyla Jon Tirkler Sultan II. Abdiilhamid’in V. Murad’in akil
sagliginin bozulmasina gayret ederek tahta c¢iktigini ve agabeyinin bir daha iyilesemeyecegi
yoniinde raporlar hazirlattigin1 sdyleyerek V. Murad’in haksizliga ugradigr ve mazlum oldugu
giindeme getirmektedir. Osmdnli’da V. Murad’in mazlumluguna dair ilging bir iddia da ortaya
atilmaktadir. Buna gore V. Murad tahtta iken halk tarafindan ¢ok sevilmekte ve sagliginin
diizelmesi icin Osmanli’nin Islam, Rum, Ermeni, Yahudi biitiin tebaasi tarafindan kendisine can-1
goniilden dua edilmekteydi. Bu sirada sehzade olan Abdiilhamid Efendi ise tahta ¢ikabilmek i¢in
cinlerin ve perilerin yardimiyla kardesinin oliimiinii arzulamaktaydi. Sehzade Abdiilhamid
biiyiiciisii Kasik¢1 Ali Efendi’nin oglundan yardim istemis o da balmumundan padisahin resmini
yapmustir. V. Murad’1 temsil eden balmumuna Sehzade Abdiilhamid igneler batirmig ve balmumu
biiyiiclinlin evine gotiiriilmiis. Abdiilhamid’in biiyiiciisii her gece Kur’an-1 Kerim’in iizerine
oturarak bir yandan birtakim sozler okuyup tfliiyor cinleri ve perileri bagina topluyor diger yandan
da elindeki nar agacindan koparilmig bir dikeni balmumuna batirip ¢ikarryormus. Biiyiilere ve

® Jon Tirklerin vurguladigi bu husus Sultan Abdiilaziz’in &liimiiniin arastirilip suglu olarak belirlenenlerin
cezalandirildig1 Yildiz Mahkemesi yargilamalarinda giindeme gelmistir. Midhat Paga ve Damad Mahmud Pasa gibi
isimlerin de yargilandigi davada Mahmud Pasa Sultan Abdiilaziz’in katledilmesi emrini V. Murad’dan aldig1 yoniinde
ifade vermistir bkz. BOA, Y.EE, 17/21. Davada V. Murad Sultan Abdiilaziz’in oldiriilmesinde “dmir-i miicbir”
olmakla itham edilmistir bkz. BOA, Y.EE, 17/77. Boylece “dmir-i miichir” olarak davaya adi karisan V. Murad’la
ilgili II. Abdiilhamid kisas fetvalar1 aldirmistir bkz. Ismail Hakki Uzungarsili, Midhat Pasa ve Yildiz Mahkemesi
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1967), 152-155. II. Abdiilhamid aldirdigi kisas fetvalarina karsin V. Murad’in
hayatina son vermemistir. Bunu yapmak yerine Midhat Paga gibi 6nemli bir taraftarin1 Taif e siirglin etmis kendisini
de Ciragan Sarayi’'nda daha siki ve kati gozetimde uzun yillar kalmasint saglamistir. II. Abdiilhamid Sultan
Abdiilaziz’in 6lim emrini verdigi gerekgesiyle agabeyinin itibarini diistirlip Ciragan’da unutulmasini saglamistir.

10 «“Syltan Murad-1 Himis”, Osmdnli, Say1 43, 1 Eyliil 1899, 1-3.
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sihirlere meftun olan II. Abdiilhamid tahta ¢iktiktan sonra da topladigi biiyiiciilerle bir sihirbaz
alay1 teskil etmistir. Sihirbazlar1 geceleri ¢esitli biiyiiler yaparak V. Murad’in hapis oldugu Ciragan
Sarayi’na dogru iifliiyorlarmis.** Jon Tiirkler bu iddiayla da II. Abdiilhamid’in tahtin1 mesri
yollardan almadigint ve Allah’m haram kildig1 biiyiilerle V. Murad’in hakkini elinden aldiginm
anlatmaktadir. Boylece mazlum V. Murad algis1 dini agidan desteklenmektedir.

V. Murad’la ilgili Avrupa matbuatinda ¢ikan makalelere Osmdanl: isimli yayin organinda yer
verilmektedir. Bunlarin birinde Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi ve Sliimiinden sonra V.
Murad’in amcasinin hal’i ve 6liimiiyle alakali itham edilecegi psikolojisine kapildigi ve bu nedenle
ruh hastalifina yakalandig1 anlatilmaktadir. “Miidavdt-1 telkiniye’de meshur bir doktorun
haftalarca siirdiirdiigii tedavi sonucu V. Murdd’in saglik durumu diizelmistir. Ancak tedaviyi
yuriiten doktor bir siire sonra “garip ” bir hastaliga yakalanarak vefat etmistir. Makalenin sonunda
da Jon Tiirkler goriislerini belirtmektedir: “Sultan Murad dfiyetde fakat Ciragan’da mahbus, tahti
kardasi tarafindan magsib bulunur.”*?> Boylece V. Murad’mn saghginin yerinde olup hapis
tutuldugunun ve Osmanli’nin mesrii hiikkiimdar1 olmasina karsin tahtinin II. Abdiilhamid
tarafindan gasp edildiginin Avrupa gevrelerince de dogrulandig1 yoniinde Jon Tiirk nesriyatinda
alg1 olusturulmaktadir.

Mesveret’te de V. Murdd’in saltanat hakkinin elinden aldigi yoniinde goriisler
bildirilmektedir. Ahmed Rizd Megsveret’te Sultan II. Abdiilhamid’in tahta ¢ikigini tartismaya
acmaktadir. Ona gore II. Abdiilhamid V. Murad’in saltanatin1 destekleyen herkesi bir sekilde
ortadan kaldirmaktadir. Istikbdl gazetesi sahibi Ali Sefkati V. Murad’1 destekledigi ve tahttan
indirildikten sonra gizlice onunla haberlestigi i¢in II. Abdiilhamid’in hismina ugrayarak
hapsedilmis ancak sonradan bir yolunu bularak Avrupa’ya kagabilmistir.'®* Midhat Pasa ve
Siileyman Hiisnii Paga gibi isimler de V. Murad taraftar1 olduklarindan dolay: II. Abdiilhamid
tarafindan birer bahaneyle 6ldiirtilmiistiir. Tahta ¢iktigindan beri II. Abdiilhamid’in vehmi ve telasi
“beni indirecekler Murdd’1 ¢ikaracaklar” kuruntusundan ileri gelmektedir. Zira II. Abdiilhamid
tahta birtakim sartlarla getirilmistir. Bunlarin basinda ise V. Murad’in saghgimin diizelmesiyle
taht1 iade etmesi ve Kan(in-1 Esasi’nin hiikiimlerinin icras1 gelmektedir. Yani saltanat makamu II.
Abdilhamid’e “muvakkaten tevdi’ edilmis bir emdnet”ti. Ancak II. Abdiilhamid vekaleti
suiistimal, emaneti telef ve taht1 “gasp ” etmistir.!*

Halil Ganem de Sultan II. Abdiilhamid’in V. Murad’in ugradig: gegici hastaliktan istifade
ederek tahta giktigima isaret etmektedir.’® V. Murad’in Midhat Paga’ya gonderdigi ve Mesveret’te
yayimlanan mektupta sabik hiikiimdar basina gelenleri “musibet ” olarak nitelendirmekte ve bunun
kendi héllerinden ¢ok devletin ve vatanin aleyhine oldugunu sdylemektedir. Jon Tiirkler de V.
Murad’in tahta ¢ikmasindan halkin gayet memnun oldugunu ve coskulu sekilde ciilusu kutladigini

11 «“Tarihden Bir Nebze”, Osmdnli, Say1 41, 1 Agustos 1899, 6.

12 «Sultan Murad Mazlim”, Osmdnli, Say1 34, 15 Nisan 1899, 4.

13 Ahmed Ruza, “Ali Sefkati Bey’in Vefat1”, Bir Numerolu Mesveret'in Ilavesi, 1 Aralik 1895, 1.

14 Ahmed Riza, “Sultan Murad’in Cinneti”, Mesveret, Say1 13, 5 Temmuz 1896, 3-4. Ahmed Riza nin dile getirdigi
sekilde Midhat Pasa ile yapilan goriismelerde II. Abdiilhamid’in agabeyinin sagligi diizelinceye kadar sinirli olarak
tahta ¢ikarildigr yorumunu dogrulayacak bir belgeye ulasilamamis olmast bunun iddiadan Steye gegemeyecegini
gostermektedir. Nitekim II. Abdiilhamid bdyle bir sarti kabul etmeyip daha once belirtildigi tizere V. Murad’in
onulmaz bir hastaliga sahip oldugunu onun hal’ fetvasina ekletmistir. Ahmed Riza’nin dile getirdigi iddianin
gegersizligi birgok ¢alismada da belirtilmektedir bknz. Ibniilemin Mahmut Kemal Inal, Son Sadrazamlar I (Istanbul:
Dergah Yayinlari, 1982), 409-410; Georgeon, a.g.e., 69; Orhan Kologlu, Ne Kizil Sultan Ne Ulu Hakan Abdiilhamid
Gergegi (Istanbul: Giir Yayinlari, 1987), 129; Eldem, a.g.e., 55.

15 Halil Ganem, “Icmal-i Mesaib”, Mesveret, Say1 26, 25 Ekim 1897, 1.
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ifade etmektedir. Ancak bu saadet uzun siirmemis ve II. Abdiilhamid’in tahta oturmasiyla devlet
ve millet felaketlere siiriiklenmistir.®

Megveret’te yayimlanan bir makalede Sultan II. Abdiilhamid’in tahttan indirilecegine kesin
gozle bakilmakla birlikte makam-1 hilafete ve saltanata kimin gececegi konusunda V. Murad ile
Sehzade Resad Efendi isimlerinin konusuldugu anlatilmaktadir. Makalenin yazarina gore veraset
usulii geregince saltanat V. Murad’in hakkidir. Zira V. Murad’in hal’ edilmesi II. Abdiilhamid’in
“hadsiz, hesabsiz hile ve desdis”’iyle meydana geldiginden “sahih” ve “megrui” degildir.
Dolayisiyla “hdneddan-1 saltanatin ekber ve rasidi Sultan Murad hazretleridir”. V. Murad’in
saltanat hakki “dlem-i insdniyeti agladir stiretde gasb edilmigdir.” Bununla da yetinilmemis ve
vahsi sekilde hapislere atilarak gesitli mezalime ugramistir. Ailesiyle birlikte hayati1 da tehdit
olunmus ve hala da olunmaktadir. Bu sebeple “seriata ve kdide-i deviete ridyet olunacak ise her
seyden evvel Sultan Murdad hazretlerinin haklar: tezahiir eyler.” Ustelik Sehzade Resad Efendi de
baz1 kisilere gonderdigi mektuplarda agabeyi V. Murad’in saghiginin yerinde bulundugu icin
saltanat hakkinin onun oldugunu kabul etmektedir.l’ Boylece Jon Tiirkler arasinda II.
Abdiilhamid’in indirilmesiyle tahtin yeni namzedi konusunda fikir birligi bulunmamakla birlikte
V. Murad’in hiikiimdarliginin mesriiyetine yonelik kalem oynatilmistir.

Kantin-i Esasi’de de V. Murdd’in tahta ¢ikis ve hal’ siirecini anlatan bir yazi dizisi
yayimlanmigtir. Yazi dizisinin V. Murad’in tekrar tahta ciilusunu temin maksadiyla kaleme
alimmadig1 belirtilmekle birlikte hakki gasp edilmis mazlum padisah imaj1 giiclendirilmeye
calisilmaktadir. Ayrica onun bir portresi de gazetenin 11. sayisinin ilavesi olarak okuyuculara
hediye edilmektedir.® Stra-y1 Ummet’te ise masonlarla alakali bir yazida II. Abdiilhamid’in
“mason cem’iyetlerinin ehemmiyetini ve hakan-1 mazlum Sultan Murdad hazretleri hakkindaki
hissiydt-1 ihtiramkdrdanesini” bildigi icin mason cemiyetleri icerisine hafiyelerini sokarak
faaliyetlerini takip ettirdigini, masonlarin da bunu fark ederek daha gizli sekilde hareket etmeye
basladiklar1 belirtilmektedir. Paris mason cemiyetlerinden birinin nesriyatinda Osmanli’da Kantin-
1 Esas1’nin tatbik edilmesi gerektigi ve bunun i¢in de “makaminda havfler, dehsetler icinde duran
Sultan Abdiilhamid’i azl u hal’ ile yerine, bi-Qayr-1 hak hal’ ve habs edilen birdderi Sultan Murdad’1
ctkarmak ldzim” oldugu yéniinde goriis belirtildigi Jon Tiirklerce vurgulanmaktadir.'® Boylece V.
Murad’in hakkinin mason cemiyetleri tarafindan da savunulduguna dikkat ¢ekilmektedir.

V. Murad’in saltanatinin II. Abdiilhamid tarafindan gasp edildigi ve haklarimin elinden
alindig1 sdylemi iglenirken onun ayni1 zamanda Ciragan Sarayi’nda mahkim ve ¢ektigi eziyetlerle
mazlum oldugu goriisleri de Jon Tiirk muhalefetinde glindeme getirilmektedir.

2. Ciragan Mahkiimu

Jon Tirkler Sultan II. Abdiilhamid’in tahtta bulunmasini gasp olarak gérmekle birlikte mesr
hiikiimdar V. Murad’in Ciragan Sarayi’ndaki zorunlu ikametini de mahkimiyet donemi seklinde
degerlendirmektedir.

16 “Sultan Murad Mazlimun Midhat Pasa’ya Bir Name-i Hiimay(nu” , Mesveret, Say1 7, 1 Mart 1896, 2.

7 Tarik-i [lmiyeden Hayreddin, “Hakk-1 Saltanat”, Megsveret, Say1 23, 3 Aralik 1896, 1-2.

18 «Sultan Murad-1 Hamis veya Ciragan Mahbisu”, Kaniin-i Esdsi, Say1 7, 1 Subat 1897, 1-2; “Sultan Murad Han-1
Hamis Hazretleri”, Kanun-i Esasi, Say1 11, 1 Mart 1897, 1-3; “Sultan Murad Han-1 Hamis Hazretleri Terciime-i Hal-
1 Hususilerinden”, Kaniin-i Esasi, Say1 12, 14 Mart 1897, 1-2; “Sultan Murad Hazretleri”, Kaniin-i Esdsi, Say1 14, 29
Mart 1897, 1-3.

19 Hiram M., “Farmasonlar”, Surd-y Ummet, Say1 27, 29 Nisan 1903, 3.
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Jon Tirklere gore Sultan II. Abdiilhamid acimasiz ve vicdansiz olarak akrabasina dahi
merhamet gostermeyen birisidir. Hanedan tiyelerine hapis hayati yasatmaktadir. Bu konuda ise V.
Murad basta gelmektedir. Ik say1s1 V. Murad’in tahttan indirilip yerine II. Abdiilhamid’in ¢ikt1g1
31 Agustos tarihinin y1ldoniimiinde ¢ikan Hak gazetesinde o giin bir talihsizlik ve felaket olarak
nitelendirilmektedir. Ciinkii V. Murdd’in Ciragan Sarayi’nda hapse mahkim olup her “nev’
hukuk-: mesriiasindan” mahrum edilmesi o giin baslamistir.?® Megveret’te 11. Abdiilhamid’in V.
Murad’a yaptig1 mezalimin Osmanlilar i¢in ibret oldugu, kendi kardesine bunlar1 yapan padisahin
ahaliye hi¢ acimayacagi anlatilmaktadir.?! Hareket risalesinde V. Murad’m durumu sdyle dile
getirilmektedir: “Ya o bigdre Sultan Murdd’in ne ciirmii ne kabahati vardir ki yirmi seneden berii
zindan-1 beld iginde ¢iiriiyiib duruyor”. Yine risaleye gore V. Murad’a yapilan zuliim ne islam ve
Osmanli kanunlarina ne de insanliga uygundur.??> Béylece Jon Tiirk matbuatinda II.
Abdiilhamid’in acimasizlig1 ve zulmii ile V. Murad’in mazlumlugu paralel islenmektedir. Nitekim
Megveret’te de I1. Abdiilhamid’in hanedan iiyelerine mezalimin en koétiisiinii icra ettigi belirtilirken
mezalime ugrayan V. Murad ise su sekilde anlatilmaktadir: “Memalik-i Osmaniye’de, Avrupa’da,
Asya’da hdsili cihdnda bir ferd, bir masium var midir ki Sultan Murad-1 Hamis kadar mazlim
olsun.” Zira V. Murad medeniyetin gerekliliklerini, hukukun ve hiirriyetin kutsiyetini iyi anlamis
bir hiikiimdardir. Dolayisiyla onu bu sekilde mahkiim etmek korkung iskencelerle 6ldiirmekten
daha kotidiir. En cani insan bile hapis ve kal’abend oldugunda ailesiyle goriistiiriiliip haberlesme
imkani taniirken V. Murad ise yillardir bu hakkindan bile mahrumdur. II. Abdiilhamid tarafindan
icra edilen “zulmiin bu derecesi” karsisinda Jon Tiirkler dehsetten titrediklerini vurgulamaktadir.
Boyle kendi kardesine dahi “gaddardne” davranan padisahtan millet igin hizmet ve merhamet
beklemek gaflettir.?3

Sultan II. Abdiilhamid V. Murdd’in halk nezdinde hatirlanmamasin1 ve unutulmasini
saglamak i¢in her tiirlii 6nlemi almaya calismaktadir. Besiktas iskelesinden daha c¢ok yolcu
taginmasi i¢in iskelenin genigletilmesi planlanmis ve miihendisler bir harita ¢ikarmistir. Ancak
Besiktag Muhafizi olan Jon Tiirklerin ifadesiyle “cdni-i meshiir ” Hasan Paga bir jurnal vermis ve
iskelenin genisletilmesiyle halkin binis ve inislerinde gozlerini c¢ok¢a Ciragan Sarayi’na
cevirecegini arz etmistir. Bunun iizerine “zdten kuduracak sey arayan” 1l. Abdiillhamid de
haritanin yok edilip iskelenin eski halinde birakilmasini emretmistir. Jon Tiirkler padisahin bu
karar1 karsisinda su yorumda bulunmaktadir: “Acabad; su iskeleyi eski halinde birakmakla ahaliyi
Begsiktays iskelesine ¢ikdik¢a Ciragan’a bir nazar-1 merhamet atf etmekden men’ etmek ve Sultan
Murdd magdiru milletin kalbinden silmek miimkiin mii?..”** Sird-y1 Ummet'te dzellikle
Istanbul’da yasayanlarin V. Murad’in halinden miiteessir olduklar1 ve Ciragan Saray1’nin éniinden
gecerken kalplerinin aciyip baslarini yerlere egdikleri anlatilmaktadir. Tahta ¢iktiginda biitiin
millet istikbalini ona baglamistir. Ancak onun tahttan inmesiyle Osmanlilar i¢in yeni bir “devr-i
mesakkat’ acilmig, V. Murad da bu devrin mazlumu olmustur. Jon Tiirklere gére yalniz kendisi
degil, ailesi de II. Abdiilhamid’in zulmiine ugramaktadir. II. Abdiilhamid V. Murad’in ¢ocuklarin1
ondan uzaklastirarak bagka yerlere kapatmis ve baba ile evlatlarin1 ayirmistir. Bunun yaninda V.

20 “Tahdis-i Nikmet”, Hak, Say1 1, 31 Agustos 1899, 1.

2 {lmiyeden Hayrullah, “Darii’l-Harb”, Mesveret, Say1 22, 8 Kasim 1896, 4.
22 Hareket (istzmbul, 1312), 55-56.

23 «“Sultan Murad Mazlumun Midhat Pasa’ya Bir Name-i Hiimay(nu” , 2.

24 “Havadis”, Hak, Say1 4, 15 Ekim 1899, 4.
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Murad’in ¢ocuklart II. Abdiilhamid’in emriyle siirekli hafiyeler tarafindan goézetim altinda
tutulmaktadir.?®

Jon Turkler V. Murad’in Ciragan Saray1’nda Sultan II. Abdiilhamid’in emriyle 6ldiiriilecegine
dair iddialar1 zaman zaman giindeme tasimaktadir. Osmdnli’da “evidd katili” seklinde niteledikleri
II. Abdiilhamid’in V. Murad’1n hayatina son vermek i¢in tesebbiiste bulundugu belirtilmektedir.?®
Iddialarinn birinde de V. Murad’a suikast yapilacagini “mevsitken” haber aldiklarini sdyleyerek
“zalim” 1I. Abdilhamid’in elinden mazlum V. Muradd’in kurtarilmasi i¢in umdm millet-i
Islamiye’ye ¢agrida bulunulmaktadir.?” Gazetede yayimlanan bir mektupta V. Murad yasadik¢a
rahat edemeyecegini bilmelerine karsin onu ortadan kaldiramamalari karsisinda II. Abdiilhamid’in
cevresindekilere “Allah hepinizin belasini virsiin, ekmegim size haram olsun kahr olunuz” dedigi
sOylenmektedir. Ali Suavi’yi Ciragan Baskini sirasinda 6ldiiren Besiktas Muhafizi Hasan Paga’nin
II. Abdiilhamid’in bu istegini yerine getirmek icin “Sultan Murddin hayatindan eser
kalmayacagina dair” teminat vermesi lizerine kendisine miisir unvani verildigi ve yakin zamanda
“hakan-1 mazlumun” feci sekilde vefatinin muhakkak oldugu iddia edilmektedir. Mektubun sahibi
de bu haberin Osmdnli’da acilen yayimlanmasinin elzem oldugunu vurgulamaktadir.?® Bunun
yaninda Jon Tirkler V. Murdd’a karst Yildiz Sarayi tarafindan bir suikast tesebbiisiinde
bulunuldugu haberini aldiklarini sdyleyerek “Bu tesebbiis-i seni’ye karsi bizce lazim ve miimkiin
olan tedabir ittihaz edilmistir.” seklinde uyarida da bulunmaktadir.?® Hak’ta V. Murad’in
oldiigiine dair yildirim haber biiyiik puntolarla su sekilde verilmektedir: “Inanmak istemiyoruz.
‘Rahmetullahi aleyh’ diyemeyecegiz... Insallah yalandir!.. Mevsitk haberlere gére: Sultan Murdd-
1 Hamis élmiisdiir..”® Jon Tiirkler zaman zaman Avrupa gazetelerinde de V. Murad’in zehirle
oldiiriildiigiine dair haberlerin dolastigina dikkat ¢ekmektedir.3! II. Abdiilhamid’in V. Murad’1
kimseye gostermemesi onun 6ldiiriildiigiiniti diisiindliirmektedir. Bu tiir haberlerle halkin duygular
harekete gecirilip II. Abdiilhamid’e kars1 isyan tesvik edilmektedir.

Jon Tiirkler V. Muradd’in Ciragan Sarayi’ndaki saglik durumunu da nesriyatlarinda sikca
giindeme tasimaktadir. Mesveret’te V. Murad’in ruhi rahatsizligi bulunmadigi yoniinde goriis
belirtilmektedir. Ahmed Riz& nin iddiasina gore II. Abdiilhamid’in vehmi ve telas: sabik padisahin
hasta yahut deli olmadigini1 gostermektedir. Zira V. Murad hasta olsaydi bunu agik¢a ilan eder,
yabanci elcilere ve gazetecilere V. Murad’1 gosterir ve aleyhtarlarindan kurtulmus olurdu. Ancak
bu konuda sessiz kalmas1 V. Murad’in hasta veya deli olmadigini ispatlamaktadir. Ahmed Riza
eger V. Murad’in saglig1 yerindeyse tahta ¢ikmasi gerektigini savunmaktadir. Clinkii “Hakk-1
saltanat mddem ki ekber eviddindir. Sultan Murdd sag ise, saglam ise Sultan Abdiilhamid’in
saltanata hakki olamaz.” 11. Abdiilhamid tahttan indirilmelidir. V. Murad ve diger sehzadeler
meydana ¢ikarilmali eger hasta olan varsa geregince tedavi ettirilmelidir. Ahmed Riza V. Murad’in
Crragan Sarayi’nda esarette birakilamayacagmi da 1srarla vurgulamaktadir: “Arizi bir maraza
tutulmakdan baska kabdhati olmayan millet ve hiirriyet asigi bir padisahi caniler, miicrimler gibi
habsde birakmak bize zuldiir. Pddisih zdlim ise bizde mi celldd olduk?

25 «Sultan Murad’in Kiz1”, Sird-yi Ummet, Say1 55, 15 Temmuz 1904, 3-4.

26 “Rica”, Osmanli, Say1 19, 1 Eyliil 1898, 1.

27 “fhtar”, Osmanli, Say1 31, 1 Mart 1899, 1.

28 “Istanbul’dan”, Osmdnll, Say1 54, 15 Subat 1900, 4.

29 “Mabeyn-i Hiimay(in Cenab-1 MiiliikAne Baskitabet Celilesine”, Osmdnli, Say1 12, 15 May1s 1898, 1.
30 “Bir Yildirim!..”, Hak, Say1 6, 23 Kasim 1899, 1.

81 “Mektiib-1 Mahsiisi”, Sird-y: Ummet, Say1 3, 9 Mayis 1902, 4.

82 Ahmed Riza, “Sultan Murad’in Cinneti”, 4.
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Osmanli’da ayn1 konu giindeme getirilmekte ve eger V. Murad deli ise onun neden hapis
tutuldugu sorulmaktadir. Eger akil sagligi yerinde degilse serbest birakilmali ve onun padisahlik
yapamayacak oldugunu herkes gérmelidir. Ancak aksi bir durum varsa saltanat hakki onundur ve
bu hak teslim edilmelidir.3® Osmdnl;’da ayrica Avrupa basininda ¢ikan ve V. Murad’mn saglik
durumunun iyi oldugunu belirten haberler Tiirk¢eye terciime edilip yayimlanarak konunun
uluslararas1 cevrelerce de takip edildigine dikkat ¢ekilmektedir.** Kaniin-i Esdsi’de de V.
Murad’in degil “mecniin”, hasta bile olmadig1 vurgulanmaktadir. Akl1, sthhati tam ve yerindedir.
Tahtin mesrG sahibi oldugundan dolay1 da II. Abdiilhamid ondan c¢ekinmekte ve mahvina
calismaktadir.®®

V. Murdd’m Ciragan Sarayi’'nda esaret ve zuliim altinda yasadigi sOylemi Jon Tiirk
risalelerinde de konu edilmektedir. Sultan II. Abdiilhamid’in kendinden o6nceki Osmanli
padisahlar1 ve bazi devlet adamlar1 sahitliginde Hz. Muhammed tarafindan yargilanmasini anlatan
Mahkeme-i Kiibrd risalesinde V. Murad soyle konusturulmaktadir: “Bekdsiz diinydya veda’
etmeden aranizda bulunduguma taacciib etmeyiniz. Anka gibi yalniz ismim var, cismim meydanda
yok. On sekiz seneden beri giiyd kardesim olacak Abdiilhamid ii¢ giinliik saltanat igiin beni saray
seklinde esdret zindanlarinda siiriitiiyor, bin desise ile mecniinum diye tahtimdan indirildim.
Sutirumda halel varsa ne igiin cehennem zebdnisi kiydfetinde ‘Hasan Pasa’ denilen ifritin taht-1
muhdfazasinda yasatiliyorum! Millet akilsiz mi1 ki eger ben hakikaten mecniin isem onu indirsin
de beni ¢ikarsin?! Miilkiin varis-i mesri 'u sifatiyla halife oldum. Saltanat tahtina ¢ikdimsa cindyet
mi isledim? Insan yiizii gérmekden dinim kadar sevdigim memleketimin merkez-i iclali olan
payitahtinmin icinde bile gezmekden mahriimum: Bu eziyetlere ldayik olmak iciin ne kabdhat isledim!
Ne bedbaht kulun imisim ki sag iken mezdrda yasiyyorum. Bir vahgsinin reva gérmeyecegi bu
cezdlar, bu istirablar kdfi degil gibi niir-1 didem oglum Seldhaddin de benimle berdber unfuvan-i
sebdbini, eyyam-1 nevcivéanisini zulm zindanlarinda, esdaret medfenlerinde geciriyor.

Ulemd-y1 Din-i Isldm’a Da 'vet-i Ser’iye risalesinde V. Murad’in “mecniinlugu” ilan edilerek
tahttan indirildigi hatirlatilarak “sdhib-i suiir” olmasma karsin “ahldk-1 Islimiye’yi ifsad ve
reayadyt berbdd” eden I1. Abdiilhamid’in de tahtta bulunmasinin caiz olmadig1 sdylenmektedir. V.
Murad’in mecnunlugunun II. Abdiilhamid déneminin en miithis “muamma ’larindan biri oldugu
belirtilerek eger gercekten V. Murad “muhtellu’s-suiir” olsaydi 1. Abdiilhamid’in onun bu “hdl-
i mecnuindnesini” herkese goOstermek icin carsi pazarlarda gezdirip teshir etmeyi bir giin
geciktirmeyecegi ve bdylece iktidarina karsi olan V. Murad taraftarlarin1 susturacagi ifade
edilmektedir. Bunun yerine defnedilircesine zindanda tutulmasi Jon Tiirklere gore V. Murad’in
deli olmadiginin en agik gostergesidir.>’

Jon Tiirkler V. Murad’in akil sagliginin yerinde oldugu ve tahta ¢ikmasi gerektigi sdylemlerini
giindeme tasirken ayni1 zamanda Sultan II. Abdiilhamid’in akli dengesinin bozuk oldugunu da iddia
etmistir. Boylece II. Abdiilhamid’in ciddi psikolojik sorunlar1 bulundugundan padisah ve halife

33 «“Anarsist Kim?”, Osmdnli, Say1 23, 29 Ekim 1898, 3.

34 «“Sultan Murad Han-1 Himisin Ahval-i Sthhiyesi”, Osmdnli, Say1 73, 1 Aralik 1900, 3. Avrupa basininda ¢ikan bu
tiir haberlere kargin II. Abdiilhamid birgok Avrupa gazetesini maddi yollardan elde edip V. Murad’in “sifa bulmaz
cinneti ’nden bahseden yazilar da yazdirmistir bknz. Siileyman Kani irtem, Yildiz ve Jon Tiirkler Ittihat-Terakki
Cemiyeti ve Gizli Tarihi, Haz. Osman Selim Kocahanoglu (istanbul: Temel Yaynlari, 1999), 8.

35 “C{iltis Tebriki Namiyla Abdiilhamid-i Sani’ye Takdim Olunan Hitabdan”, Kaniin-i Esdsi, Say1 26, 8 Ekim 1898,
1.

3 [Abdullah Cevdet], Mahkeme-i Kiibra (Misir ,1908), 24-25.

8" Ulemd-y1 Din-i Islam’a Da 'vet-i Ser’ive (Misir, 1314), 12.
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olamayacagimi savunmuslardir. V. Muradd’1 tahttan indiren neden olarak gdsterilen mecnunluk
ifadesi Jon Tiirkler tarafindan II. Abdiilhamid i¢in kullanilarak bu yonde bir imaj ¢alismasi da
yiirtitiilmistiir. 3

V. Murad’n yaklagik 22 yildan beri Ciragan Sarayi’nda hapis olmasi ve hayatindan endise
edilmesi nedeniyle Jon Tiirkler, Diivel-i Muazzama hiikiimdarlarina ve devlet yoneticilerine 1898
yilinda birer mektup gondermislerdir. Osmdnli’da terciimesi yayimlanan mektupta Diivel-i
Muazzama’dan mahkiim ve mazlum V. Murad’in kurtarilmasi istenmekte ve Osmanli’nin mesra
hiikiimdar1 kendisi oldugu icin tahta ¢ikarilmasi1 konusunda destekleri beklenmektedir.3® Onlara
gore bu noktada ilk olarak II. Abdiilhamid’in iktidarina son verilmelidir. Dolayisiyla mektup Jon
Tiirklerin II. Abdiilhamid’i tahttan indirebilmek i¢in Diivel-i Muazzama’dan destek istemeleri
anlamina gelmektedir.

Jon Tiirkler bu konuda Almanya hiikiimdar1 Kayzer II. Wilhelm’den de destek beklemektedir.
Ancak Almanya’ya bakis noktasinda Cemiyet’in Misir ve Cenevre Subeleri arasinda goriis fark:
bulunmaktadir. Misir Subesi’nin yaymi Kaniin-i Esdsi’de Almanya’ya slipheyle yaklasilmaktadir.
II. Wilhelm’in Osmanlilarin ve Miisliimanlarin dostu ise Kanln-i Esasi’nin ilanmm IL
Abdiilhamid’den neden istemedigi ve mazlum V. Murad’in durumunu giindeme getirip onun
kurtarilmasi i¢in neden ¢aba gostermedigi sorusu sorulmaktadir.*® Bu nedenle de Misir Subesi’nin
Almanya’nin dostluk sdylemlerine inanmadigr ve Kayzer II. Wilhelm’i de II. Abdiilhamid’in
miittefiki olarak gordiikleri anlagilmaktadir. Buna karsin Cemiyet’in merkezi konumundaki
Cenevre Subesi ise II. Wilhelm’in 18 Ekim-26 Kasim 1898 tarihleri arasinda gergeklestirdigi sark
seyahati esnasinda Almanya’dan ¢ikmadan once bir mektubu, Istanbul’a geldigi sirada da bir
telgrafi kendisine gondermislerdir. Osmdnli’da terciimesini yayimladiklar1 telgrafta Alman
imparatorunun bu seyahatinde Osmanli toplumunun kalbinde bikacagi en 6nemli hatiranin
“mazlim ve mahbus Sultan Murad-1 Hamis Hazretlerinin iade-i serbestiyesi” yoniinde bulunacagi
tesebbiis olacagi vurgulanmaktadir.*! Jon Tiirklerin bu ricasina kars: uluslararasi siyasi ve askeri
alanlarda isbirligi yaptig1 Osmanli’yla iliskilerine zarar vermemek i¢in II. Abdiilhamid tarafindan
olumsuz algilanabilecek bodyle hassas bir konunun Alman imparatorunca giindeme
getirilemeyecegi asikardir. Nitekim II. Wilhelm de V. Murad’in durumuyla alakali bir girisimde
bulunmamastir.

Jon Tiirkler V. Murad’in akil sagliginin gayet yerinde oldugu haberleriyle Ali Suavi’nin V.
Murad’t kagirma girisimine benzer eylemlerin gerceklestirilmesini istemektedir. Ciragan
Baskini’n1 6ven Jon Tiirkler halki “Suaviydne gazdlar” verilmesi yoniinde tesvik etmektedir.*?
Mesveret’te zamani geldiginde kabaran “efkdr-i umiimiyenin II. Abdiilhamid’den yaptig1
kotiiliiklerin hesabini soracagini ve en basta da “Sultan Murdd mazlimun’ hesabinin olacagi
belirtilmektedir.*® Osmdnli’daki bir makalede de V. Murad’in esaretten kurtarilmasi ve yeniden

3 Jon Tiirk muhalefetinde 1. Abdiilhamid’in akli yonden bozuk oldugu sdylemleri igin bknz. Murat Yilmaz, Erken
Dénem Jon Tiirk Muhalefetinde Imaj Miihendisligi (Istanbul: Kitabevi, 2021), 29-35.

3%“Sultan Murad-1 Hamis Hazretleri Hakkinda Diivel-i Muazzama Hiikiimdaranina Cem’iyetimiz Tarafindan
Gonderilen Mektiibun Saret-i Miitercimesidir”, Osmanli, Say1 12, 15 May1s 1898, 1. Jon Tiirklerin Avrupali Biiytiik
Devletlere gonderdigi bu mektup daha Osmanli’da yayimlanip okuyuculara duyurulmadan Londra Sefareti tarafindan
30 Nisan 1898°de Yildiz Sarayi’na haber verilmistir bknz. BOA, HR.SFR.3, 471/56.

40 “Ehl-i Islam’la Tirkiya ve Almanya”, Kantin-i Esdsi, Say1 34, 13 Mart 1899, 3.

41 “Telgraf”, Osmanli, Say1 25, 1 Aralik 1898, 1.

42 «Ali Suavi Merhim”, Mizdn, Say1 26, 28 Haziran 1897, 2.

43 “Sultan Murad Mazlumun Midhat Pasa’ya Bir Name-i Hiimaytnu”, 2.
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tahta cikarilmasini saglama vazifesini halka yiikledigi onun agzindan sdyle anlatilmaktadir:
“Mahbesemin demir pengelerini kirmak, beni mahbiisiyetden kurtarmak isi, benim bir cani gibi
habs edilmeme man’i olmayan ahdliye diddir. Gasb edilmis olan taht-1 hiikiimdarima tekrar
gecmem ldzim ise bunu taleb ve da’va etmek hak ve vazifesi milletindir.””** Bdylece Jon Tiirkler
II. Abdiilhamid’i tahttan indirecek bir sivil ihtilali orgiitlemeye ve halki V. Murad ismi etrafinda
kiimelemeye ¢alismistir. Jon Tiirklerin bu yondeki gayretleri V. Murad’in 29 Agustos 1904 tarihli
vefatiyla akamete ugrayacaktir.

3. Merhum Padisah

Jon Tiirklerin ¢agrilarina karsin V. Murad’in tahta ¢ikarilmasi yoniinde ciddi bir girisim
olmamis ve Ciragan Sarayi’ndaki zorunlu ikameti yirmi sekiz yil devam etmistir. Jon Tiirk
muhalefetinde V. Murad vefatiyla yeniden giindeme oturmustur. Zira vefatindan birkag hafta 6nce
Osmdnli’da ¢ikan bir haberde “megsrii ve mazliim Sultan Murad’dan artik kimse bahs etmiyor”
denilerek makami gasp edilip Ciragan Sarayi’'nda hapsedileli yirmi sekiz yil oldugu
sOylenmektedir. Yildiz Sarayi’ndan sizan bilgilere gore Sultan II. Abdiilhamid hastaliktan
mustariptir ve son giinlerinin yaklastigin1 anlamistir. Yine haberde kardeslerinden V. Murad veya
Resad Efendi yerine kendi ¢ocuklarindan birini tahta gecirmek igin saltanat verasetini bozmaya
calist1g1 iddia edilmektedir.*®

Jon Tiirklerin Sultan II. Abdiilhamid’in son giinlerinin yaklastigini bildirmelerine karsin 29
Agustos 1904 tarithinde V. Murad’in vefat haberi gelmistir. Vefatinin ardindan Osmdnli’nin 5
Eyliil 1904 tarihli sayis1 “Sultan Murdd Merhiim” adl1 basyazi ve onun bir portresiyle ¢ikmustir.
Yazida Jon Tirkler V. Murad’in vefat haberini {iziintiiyle aldiklarin1 sdyleyerek onun hakkini ve
hayatin1 miidafaa etmemis, mahvolmasina ses ¢ikarmamis olduklarindan bahisle bu matemli
olayin millet i¢in tarihin bir kara sayfasini ve silinmez bir lekeyi teskil ettigini belirtmektedir. Bu
lekeyi doktiikleri gbzyaslarinin silmeye kifayet etmeyecegi vurgulanmaktadir. Béylece V. Murad’1
kurtarmak i¢in harekete gecilmemesi elestirilmektedir. Ayni yazida V. Murad’in vefatinin nedeni
olarak Sultan IlI. Abdiilhamid’in onu Ciragan Sarayi’na hapsetmesi gosterilmektedir: “Su
muhakkakdwr ki Sultan Murad olmedi oldiiriildii! Hem bir giinde, bir dakikada degil, tam yirmi
sekiz senede!” Zira Jon Tirklerin Osmanli hanedani arasinda hasletleri sebebiyle tesadif
edilemeyecek derecede bulunan V. Murdd’in tahttan indirilmesine yol agan siirecin IL
Abdiilhamid’in “seytanatiyla’” meydana geldigi goriisiindedir. II. Abdiilhamid tahta ¢iktiginda V.
Murad’1 Ciragan’a hapsederek “murdd-1 milleti mezdara” gommils “san-1 mazi gibi ani da mahv”
etmistir. Yazinin sonunda ise V. Murad, Midhat Pasa ve Ali Suavi gibi isimlerin milletin gonliinde
yasamaya devam edecegi vurgulanmaktadir.*® Osmdnl’da V. Murad’in 6liimiinden sonra onunla
ilgili Avrupa basininda bircok yazinin kaleme alindig1 da belirtilmektedir.*’

25 Eyliil 1904 tarihli Siird-yr Ummet gazetesi V. Murdd’in vefat haberini basyazi olarak
vermektedir. Yazida edebi bir dille V. Murad anlatilmaktadir. Tahta ¢iktiginda biitiin akvam-1
Osmaniye’nin yekviiclid ittihad oldugu ve kendisini padisahtan da yiiksek bir makama koydugu
belirtilerek “O tahta Al-i Osmdn dan birkag¢ cihdngir de ciiliis etmisdi. Fakat Sultan Murdd-i
Hamisin ciiliisunda mazhar oldugu ask u sevk-i millete tarih-i Osmadni bir misdl gosteremez.”
denilerek halkin destegine dikkat ¢ekilmektedir. Ancak Sultan Abdiilaziz’in “intihdr” etmesi V.

44 «Sultan Murad-1 Hamis”, 2.

45 “Sultan Murad Mazlm”, Osmanli, Say1 137, 12 Agustos 1904, 2.
46 “Sultan Murad Merhim”, Osmdnli, Say1 138, 5 Eyliil 1904, 1-2.
47 “Miitenevvia”, Osmdnli, Say1 138, 5 Eyliil 1904, 4.
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Murad’in psikolojisini bozmus ve iste bundan istifade “birdder katili” 11. Abdilhamid yalan
yeminler ederek tahta ¢ikmistir. Ardindan Ciragan’t da yirmi sekiz yil boyunca ona mezar
yapmustir. Jon Tiirkler bu noktada halka tepkilerini gostermekten de geri durmamaktadir: Tahta
clilisunda kendisini alkislayan halk yirmi sekiz yilda bir kere bile halini sormamis ve adin1 yad
etmemistir. Yalnizca Ali Suavi’nin birkag¢ kisiyle V. Murad’1 Ciragan’dan kagirip yeniden tahta
cikarmak i¢in fedakarlik ve hamiyet Ornegi gosterdigi ve bu yolda canini verdigine isaret
edilmistir.*®

Asli nesli belli olmayan bir hafiyenin 6liimiine ve cenazesine dair siitunlar dolusu malumat
veren Istanbul gazeteleri V. Murad hakkinda yalniz birka¢ kelimeden ibaret kiiciik bir ilandan
baska bir sey yazamamuglardir. II. Abdiilhamid’in Avrupa gazetelerine V. Murad’in eceliyle
0ldiigli haberlerini yaptirmasina karsin Jon Tiirklerin gorist ise “Sultan Murdd oldiiriildii.”
seklindedir.*® Nitekim yillar 6nce Yedi Sekiz Hasan Pasa’nin V. Murad’1 6ldiirecegi haberini
paylasan Jon Tiirkler, Osmdnli’nin V. Murad’in vefatindan sonra ¢ikmis 15 Kasim 1904 tarihli
141. sayisinda “Abdiilhamid’in bas celladi” olarak nitelendirdikleri Hasan Pasa’nin ansizin
oldiginii ve Ali Suavi ile birlikte “Sultan Murdd mazlimun” da “katili” oldugunu ifade
etmektedirler.®® Sird-yi Ummet’te de “Abdiilhamid’in engizisyonu” olan Besiktas Karakolu’nun
basinda bulunan Hasan Pasa’nin cenazesine devlet ekabirinin katilmasi ve “Sultan Murdd-1 Hamis
gibi miibdrek merhiim bir pddisah-1 hiirriyetin hazin ve garib olan cendzesine basini dondiiriib
bakmadiklari hdlde o pddisahi yirmi sekiz sene iskence eden muhafiz-1 katilinin cendzesine son
vazife-i hiirmeti” ifa etmeleri elestirilmektedir.>*

Jon Tiirklere gore Sultan II. Abdiilhamid’in V. Murad’a olan garazi onun vefatindan sonra da
bitmemistir. II. Abdiilhamid 6liim haberini alinca buna inanmamis ve V. Murad tabuta konup
defnedilmek iizere gotiiriilirken birden tabuttan ¢ikarak halkin kendisine biat edecegi ve bdylece
tahta gececegi vehmine ve hayaline kapilmistir. Bu nedenle cenazeyi bir giin bekleterek cesedi
kontrol ettirmis ve sonra gomiilmesine izin vermistir. Jon Tiirkler ayrica II. Abdiilhamid’in emriyle
V. Murad’a tesrifat kurallarina ve hanedana yakisir sekilde cenaze merasimi diizenlettirilmedigi
ve babasinin ya da dedesinin yanina gomiilmesine de miisaade etmeyerek “garibdne” sekilde Yeni
Camii tiirbesine annesi Sevkefza Sultan’in yanina defnedildigini sdylemektedir.%? II. Abdiilhamid
bununla da yetinmeyerek Istanbul gazetelerinde V. Murad’in ardindan olumlu yazilar yazilmasina
izin vermemistir.>

48 «“Sultan Murad Han-1 Hamis Hazretlerinin Vefati, Sird-yr Ummet, Say1 60, 25 Eyliil 1904, 1-2.

49 “Sundan Bundan”, Sura-yi Ummet, Say1 62, 24 Ekim 1904, 4.

0 “Havadis”, Osmdnli, Say1 141, 15 Kasim 1904, 4. Jon Tiirklerin V. Murad’m 6ldiiriildiigii iddiasina karsilik oglu
Selahaddin Efendi’nin ve maiyetinin a¢iklamalarina ve doktor raporlaria gore V. Murad hastaliktan vefat etmistir.
V. Murad’in seker hastaligi son déonemde agirlasmis ve vefatindan dort ay kadar 6nce kanli basurdan mustarip olmak
suretiyle hastalanmustir. Yapilan tedaviler etkili olamayarak peyderpey hastaligi ilerlemistir bkz. Ismail Hakki
Uzungarsili, “Besinci Sultan Murad’in Tedavisine ve Oliimiine Ait Rapor ve Mektuplar 1876-1905>, Belleten 38
(1946): 344-347. Jon Tirklerin iddia ettigi gibi V. Murad II. Abdiilhamid’in tertipledigi bir cinayet ve suikast sonucu
oldiiriilmemigse de Ciragan Sarayi’ndaki zorunlu ikametinin getirdigi psikolojik agirlik ve yasadigt acilarin etkisi
hastaliginin ilerlemesine uzun vadede etki ettigi muhakkaktir.

51 “Bir Celladin Vefat1”, Sird-y1 Ummet, Say1 64, 23 Kasim 1904, 3-4.

52V, Murad oglu Selahaddin Efendi’ye vefatindan 6nce birgok kez Yahya Efendi tiirbesi civarma defnedilmeyi vasiyet
etmistir. Bu istek oglu tarafindan II. Abdiilhamid’e bildirilmisse de Seyh Ebu’l-Hiida nin etkisiyle kabul edilmemis
ve annesinin yanma gomilmesi kararlastirilmistir bkz. Uzungarsili, a.g.m., 351-352. V. Murad’in bu vasiyeti ise ancak
1915 yilinda yerine getirilmistir.

53 «“Mektiib-1 Mahstis”, Osmdnli, Say1 140, 5 EKim 1904, 1-2.
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Siirda-y1 Ummet’te cenazenin defnine sahit olan bir Jén Tiirk génderdigi mektupta “zavall:
halife-i mazlim padisah-1 masim” V. Murdd’in cenazesine bile hiirmet edilmedigini
soylemektedir. Mektupta cenaze merasimi sabahindan itibaren yasanilanlar ayrintisiyla
anlatilmaktadir. V. Murad’in defnedilecegi Yeni Cami’nin etrafina ve Galata kdpriisiine halk akin
etmistir. Halkin i¢inde ¢ok sayida hafiye karisirken polisler ve askerler insanlar1 déverek
uzaklagtirmaya ve V. Murad’a karsi sevgi gosterilerine izin vermemeye ¢alismistir. V. Murad’in
naas1 ise deniz yoluyla kii¢iik bir istimbot icerisinde getirilmistir. Yazarin belirttigine gore tabut
saray usaklarinca taginirken, gelen pasalar cenaze namazina da istirak etmemistir. Cenaze
namazindan sonra defnedilecegi Yeni Cami’nin arkasindaki tiirbeye taginirken de halkin V.
Murad’a gosterdigi saygi gosterileri yine hafiyeler tarafindan engellenmis, kadinlarin {iziintiili
feryatlar1 siddetle susturulmustur. Resmi toren uygulanmadan adeta bir fakir ve gariban cenazesi
gibi hizlica tasman tabut dervissiz, hocasiz ve ahalisiz sekilde gomiilmiistiir.>*

Bagka bir mektupta da V. Murad’in vefatinin gazetelerin tebligat-1 resmiye kisminda dnemsiz
siradan bir haber gibi iki satirdan ibaret bir yaziyla halka duyuruldugu belirtilmektedir.>> Cenaze
giinii istirak etmek isteyen halki dagitmak i¢in polisler ve jandarmalar ahaliye etmedikleri
hakaretler ve kiifiirler kalmamistir. Tabutun basinda 5-10 hafiye ve birkag¢ zenci usaktan baska
kimse olmamis, yaklasmak isteyen halk goérevliler tarafindan kirbaglanmistir. Cenaze namazindan
sonra defnedildigi tiirbeye de casuslardan baska kimse girememistir. Mektubun sahibi cenazede
sahit olduklarindan ¢ikardigi sonucu soyle ifade etmektedir: “Huldsa halife-i masiim ve mazliimun
haydtinda sahsina karsi vaki’ olan azablar kafi gelmezmis gibi bu suretle cendzesine edilen
hakaretle bu milletin gozii Oniinde cereydin ediyordu.”® Boylece V. Murad’m vefati ve
cenazesinde yasanilanlar Jon Tiirklerin II. Abdiilhamid aleyhtarliklarini dile getirmelerine aracilik
etmistir. V. Murad’in 6liimiiyle ilgili Osmdnli’da yer alan uzun bir siirin son kitasinda V. Murad’in
agzindan II. Abdiilhamid’e sdyle seslenilmektedir:

“Ne idim diin?.. Bugiin ne oldum;,.. Bak!
Bagi tach, a canisin alcak...
Seni bir giin feci’ 6liim alacak...

Sana zann etme etdigin kalacak...

Jon Tirkler V. Murad’in vefatindan sonra da onun {izerinden Sultan II. Abdiilhamid iktidarina
kars1 elestirileri siirdiirmiistiir. Bu baglamda Jon Tiirklerden Ahmed Saib tarafindan kaleme alinan
Tarih-i Sultan Murdd-1 Hamis kitabmin cikist da halka duyurulmaktadir.®® Jon Tiirkler icin
Osmanli’nin mesrQ hiikkiimdari olan V. Murad ismi muhalefetin bir simgesi olarak anilmaya devam
etmistir.

V. Murad Jon Tiirk muhalefetinde tahtin mesrQi hiikiimdar1 goriilmekle birlikte uzun yillar
Ciragan’daki esaretten kurtarilmamasi Jon Tiirkler arasinda tahtin diger adayr Sehzade Mehmed

5 “[stanbul’dan”, Sird-y1 Ummet, Say1 60, 25 Eyliil 1904, 2.

V. Murad’in vefatiyla ilgili gazetelerde yayimlanan teblig su sekildedir: “Hdkdn-1 sabik Sultan Murdd hazretlerinin
bir hayli vakitden beru miibteld oldig1 seker hastaligiyla diinkii pazartesi giinii huliil-1 ecel-i mev udiyle irtihdl eylemis
ve vukii-1 vefati nezd-i alide teessiif-i azimi miicib olmus ve naags-1 magfiret naksinin Yeni Cami-i serif kurbinde valide-
i muhteremeleri tiirbesine defni husiisuna irdde-i seniyye-i cendb-1 hildfetpendhi serefsiidur buyrulmugstur Cendb-i
Hakk rahmet buyursun.” bknz. “Tebligat-1 Resmiye”, Sabah, Say1 5339, 30 Agustos 1904, 1. Tebligatin diger
haberlerle ayn1 puntoda ve vurgulayici bir ibare olmadan yayimlanmasi dikkat ¢ekicidir.

% “Diger Mektb”, Sird-yr Ummet, Say1 60, 25 Eyliil 1904, 3.

57 “Feryad-1 Sultan Murad”, Osmdnli, Say1 139, 20 Eyliil 1904, 2.

%8 “Nesriyat-1 Cedide”, Sird-y Ummet, Say1 61, 10 Ekim 1904, 4.
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Resad Efendi’nin de gz onilinde tutulmasina neden olmustur. Mizanc1t Murad bir yazisinda
veliahdin Resad Efendi oldugunu ve saltanat ile hilafetin Resad Efendi’ye intikalini kabul
edeceklerini belirtmektedir.®® Kuzey Afrika ulemasindan aldiklar1 bir fetvayr Osmdnl’da
yayimlayan Jon Tirkler, II. Abdiilhamid’in hilafetinin mesrii olmadigin1 ve hutbelerden isminin
kaldirilarak Veliaht Resad Efendi adina hutbe okutulmasini Islam diinyasindan istemektedir. Jon
Tiirkler bu fetvayla II. Abdiilhamid’in hal’ edildigini sdyleyerek biitiin islam iilkelerine, Avrupa
hitkiimdarlaria ve kabinelerine, Istanbul’daki sefirlere durumu bildirmistir.2® Cenevre subesi Jon
Tiirklerinden Abdullah Cevdet ve Mustafa Rahmi de II. Abdiilhamid’i tahttan indirip yerine Resad
Efendi’yi ge¢irmek amaciyla Resadiye Komitesi isimli bir orgiit kurmay1 planlamis hatta bu
komitenin nizamnamesini dahi hazirlamislardir. Ancak durumun haber alinmas: iizerine Isvicre
yetkili makamlar1 sorusturma yapmis ve bunun heniiz fiiliyata gegirilmemis bir tasavvur oldugu
sonucuna varmustir.®* V. Murad’in vefatindan sonraysa Jon Tiirk muhalefetinde Resad Efendi’nin
ismi daha yiiksek sesle dillendirilmistir.

Jon Tirklerin Resad Efendi merkezli argiimanlar1 Sultan II. Abdiilhamid {izerinde etkisini
gostermistir. Mubhalifleri tarafindan yerine Resad Efendi’nin gecirilecegini diisiinen II.
Abdiilhamid, bu konuda olduk¢a dikkatli davranmigtir. V. Murad’a yaptig1 diizeyde olmasa da
kardesi Sehzade Resad Efendi’yi de siki takip altinda tutmustur. Resad Efendi’nin istedigi sekilde
disar1 ¢ikmasina ve goriigmeler yapmasina miisaade etmemistir. II. Abdiillhamid’in bu konudaki
hassasiyetini bilen devlet adamlar1 ve saray gorevlileri de Resad Efendi’yle tesadiifen de olsa
karsilasmamak icin tiim ¢abay1 gdstermislerdir.%? Zira boyle bir tesadiifte bile II. Abdiilhamid’e
farkli igerikli bir jurnal yollanabilir ve Resad Efendi’yi tahta ¢ikarmak icin bir kumpas hazirlandigi
iddia edilebilirdi.

Jon Tiirkler muhalefetleri siiresince II. Abdiilhamid’in iktidarin1 kabul etmemelerine karsin
1908°de I1. Mesrutiyet’in ilani sonrasinda devlet kademelerinde belli mevki ve makam kazananlar
II. Abdiilhamid’le yan yana gelmekte bir sakinca gérmemistir. Meclis-i Mebusan’in agilist
sonrasinda padisahin verdigi ziyafete mebus olan birgok Jon Tiirk yaninda meclis reisi sifatiyla
Ahmed Riza da katilmigtir. II. Abdiilhamid’in ziyafet esnasinda Ahmed R1za ile yakinlik kurmasi
Ahmed Riza’nin da bu ilgiye karsilik vermesi dikkat cekmistir. Kimileri bunu padisahin kurnazligi
ve iki yiizliiliigii ile agiklarken®® kimileri de Ahmed Riza’y1 II. Abdiilhamid’in etkisi altina
girmesiyle elestirmistir.?* Tahtinin mesruiyeti yillarca sorgulanan II. Abdiilhamid’le bdyle bir
yakinlagsma siyasetinin Jon Tiirkliik diisiincesindeki mesrulugu yine kendileri tarafindan
sorgulanmustir.

Sonuc¢

Jon Tiirkler ¢ikardiklar gazetelerde ve risalelerde V. Murad’in hal’ edilmesinden baslayip
Ciragan Sarayi’ndaki zorunlu ikameti ve nihayetinde vefati iizerinden Sultan II. Abdiilhamid
iktidarimi elestirerek kendi anlayislar1 ¢ergevesinde bir algi olusturmayr benimsemislerdir. II.

% Mehmed Murad, “Ikiden Hangisi”i Mesveret, Say1 17, 21 Agustos 1896, 1.

60 «“fslam’a Tebsir”, Osmdnli, Say1 75, 1 Kantin-i Sani 1901,1-2.

61 Komiteyle ilgili isvigre polisinin sorusturma tutanaklari igin bknz. M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak
Doktor Abdullah Cevdet ve Donemi (Ankara: Ugdal Nesriyat, 1981), 71-75.

62 (")rikagamzﬁde Hasan Sirr1, Sultan Abdiilhamit Devri Hatiralar: ve Saray Idaresi, haz., Ali Adem Yorik (istanbul:
Dergah Yayinlari, 2007), 54-55.

83 Mithat Siikrii Bleda, fmparatorlugun Cokiisii (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1979), 90-91.

64 Hiiseyin Cahit Yalgin, Siyasal Anilar (istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, 1976), 61-62.

www.ottomancivilization.com 217


http://www.ottomancivilization.com/

Osmanli Medeniyeti Arastirmalari Dergisi
Sayi 17, Haziran 2023, 203-221.

Abdiilhamid’in iktidarinin mesrti olmadigini ve Osmanli tahtina V. Murad’in ¢ikmasini savunan
Jon Tiirk muhalefetinin hem Avrupa’da hem de Osmanli halki nezdinde gegerliligi saglanacakti.

V. Murad’n ideal hiikiimdar 6zellikleri tasimas1 yaninda Midhat Pasa, Ali Suavi ve Namik
Kemal gibi isimlerin destegini almas1 Jon Tiirkler i¢in 6énemli bir husustu. Hiirriyet Sehidi olarak
gordiikleri bu isimlere saygi duyup muhalefetlerinde sembollestiren Jon Tiirklerce V. Murad’in
desteklenmesi Hiirriyet Sehitlerinin fikri miras1 sahip ¢ikilmasi anlamina gelmekteydi. Geng
Osmanlilardan baslayan orgiitlii siyasi muhalefet hareketi V. Murad ismi iizerinden de Jon
Tiirklere aksetmistir. Dolayisiyla V. Murdd Osmanli’nin modern muhalefet hareketlerinde
baglayicilik rolii listlenmistir.

Jon Tirklerin muhalefetlerindeki V. Muradd sdylemlerinin mahiyetini Sultan II.
Abdiilhamid’in davraniglar sergilemistir. II. Abdiilhamid V. Murad’in saghiginin kalic1 sekilde
bozuldugunu savunmakta, buna karsin Jon Tirkler ise sabik padisahin hal’ donemindeki
sorunlariin gegici oldugu ve bir siire sonra da tamamen diizeldigini iddia etmektedir. V. Murad’in
saglik durumu konusunda elde ciddi kanitlar bulunmamaktadir. Her ne kadar V. Murad’in aile
fertlerinin hususi mektuplarinda diizelme emarelerinden bahsedilse de iyilesmenin derecesini
tespit miimkiin degildir. Jon Tirklerin de dile getirdigi ve nesriyatlarinda sik¢a vurguladig: asil
soru sudur: II. Abdiilhamid neden V. Murad’1 yirmi sekiz y1l boyunca Ciragan Sarayi’na hapsetmis
ve kimseyle goriismesine izin vermemistir?. Eger V. Murad’in tahta ¢ikamayacak sekilde saglik
durumu bozuksa bunun herkes tarafindan goriilmesi ve kabul edilmesi II. Abdiilhamid’in sirtindan
agir bir yiki kaldirmig olacakti. Fakat II. Abdiilhamid bunu yapmayarak agabeyini tecrit ve
murakabe altinda tutmustur. Onun bu davranis1 Jon Tiirklerin V. Murad’in saglhiginin diizeldigi ve
bu nedenle yeniden tahta ¢ikilmasi endigesiyle hapsedildigi seklinde haberlere sebep olmustur. II.
Abdiilhamid muhalifleri V. Murad isminin altinda toplanmis, bu isim mubhaliflerin bayrag: haline
gelmistir.

Akillara gelen 6nemli bir soru da sudur: Vehimli bir kisiligi olan Sultan II. Abdiilhamid V.
Murad’1 potansiyel bir tehdit olarak gérmiis ise ni¢in onu yillarca saklamis da bir tertiple hayatina
son vermemistir? Jon Tiirkler zaman zaman II. Abdiilhamid’in katil ve zalim ruhlu oldugunu,
agabeyini 6ldiirmeyi istedigini ve bu yondeki sozde tesebbiisleri giindeme tagimislardir. Ancak V.
Murad’in hastaliktan mustarip olarak 6lmesi Jon Tirklerin sdylemlerini gecersiz kilmugstir.
Anlasildig1 kadariyla II. Abdiilhamid her ne kadar tehdit olarak gorse de V. Murad’1 bir sekilde
oldiirmek yerine onu Ciragan Sarayi’nda ikamete zorlayip siki gézetimde tutarak hem taraftarlar
hem de Osmanl1 halki nezdinde unutturmaya ¢alismistir. V. Murad’in kontrol altinda bulundurulup
kendi eceliyle 6lmesini beklemek II. Abdiilhamid i¢in daha akilci gelmistir. Boylece V. Murad’in
cinayete kurban gitmesi veya zehirlenmesi olaymin yol agacagi uluslararasi siyasi baski ve
kamuoyunda kendisine kars1 olusacak muhtemel tohmetten de kurtulmustur.

Jon Tirkler V. Murdd’in tahtin mesrG hiikiimdar1 oldugunu vurgulamalarina ve Ciragan
Sarayi’nda yillardir esaret altinda mezalime ugradigini sdylemelerine ragmen Osmanli halkindan
bekledikleri tepkiyi gormedikleri anlasilmaktadir. Sultan II. Abdiilhamid’in iktidarina sona
verecek bir sivil ihtilal meydana getirmek icin V. Murad ismi {izerinden halki harekete gecirmek
istemislerse de kendilerine destek yaratamamisladir. Halkin tepkisizligi Jon Tirklerin
nesriyatlarinda elestiride bulunmalarina neden olmustur. Osmanli tahtinda en az siireyle kalan
padisah olmasina karsin V. Murad’in devri tarihi slirecin doniim noktalarindan birini tegkil
etmistir. V. Murad yasadiklartyla yalniz kendisini degil bugiin dahi tartigmalara konu olan Sultan
II. Abdiilhamid iktidar1 ve Jon Tiirk muhalefeti arasindaki iliskiyi de etkilemistir.
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