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Oz

Bilhassa Modernlesme sonrasit dénemde Miisliiman zihinleri meggul eden dini
yenilenme hususunun Islam diisiincesinin erken dénemlerindeki mahiyetinin tespiti,
sahih bir dini yenilenme anlayis1 gelistirmek bakimindan 6nem arz etmektedir. Islam
diisiincesi biinyesinde ortaya ¢ikan mubhtelif ekoller ve onlarin din anlayislarinda
goriilen farklilasmalar dikkate alindiginda, dinin tecdidinin tek tip bir anlayis bicimiyle
ifade edilmesi miimkiin gériinmemektedir. Higbir fikrin boslukta dogmayacag: ilkesinden
hareketle erken dénemde dinin tecdidi anlayislarmin; zaman-mekan baglaminda, fikir-
hadise irtibat1 ¢ergevesinde, diisiince ekollerinin 6zellikleri ve ortaya ¢iktig1 sartlar goz
oniinde bulundurularak degerlendirilmesi 6nemlidir. Bu minvalde calismada tecdid
kavrami Ozelinde bir literatiir arastirmasi yapilmis; calisma Safii mezhebi gergevesinde,
baslangictan Suyfiti (6. 911/1505)'ye uzanan dénemle sinirlandirilmistir.
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Abstract

The determination of the nature of the religious renewal that occupied the minds of
Muslims especially in the post-modernization period, in the early periods of Islamic
thought, is important for developing a valid understanding of religious renewal within
Islam. Given the differences in the various schools of thought within Islamic theology and
the variations in their interpretations of religion, it does not seem possible to express the
renewal of religion in a uniform way of understanding. Starting from the principle that no
idea arises in a vacuum, it is important to evaluate early understandings of religious
renewal in the context of time-space, within the framework of the idea-event connection,
taking into account the characteristics of the schools of thought and the conditions in which
they emerged. In this context, a literature research was conducted on the term of tajdid and
he study is limited to the period from the beginning to Suyfti (d. 911/1505), the owner of a
work on this subject, within the framework of the Shafi'i sect.
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Giris
fslam dininin evrensel ve ¢aglar iistii olma iddiasinin zorunlu bir geregi olan dini
yenilenme konusu, ge¢misten bugiine Miisliiman zihinleri mesgul eden 6nemli bir
husustur. Tarihin bir kesitinde nazil olan bir dinin, asirlar boyu 6ziinii koruyarak ¢aglari
asmasi ve cesitli milletlere mensup nesillerden nesillere aktarilarak inananlarinin
hayatlarinda tezahiir edebilmesi ancak dini yenilenmeyle miimkiindiir. Dini yenilenme
olgusunun mabhiyeti ise, dogal olarak Miisliman zihinlerde farkli sekillerde karsilik
bulmustur. Tabiatlari, yetistikleri toplum vb.nin etkisiyle birbirinden farklilasan zihni
yaklagimlarla gesitli ekoller olusturan Miisliimanlarin dini yenilenme hususunda da tek
tip bir anlay1s bigimine sahip olmayacaklar1 asikardir. Miisliiman gelenegi, dini yasantiyi,
zaman ic¢inde ona dahil olmus unsurlardan arindirarak ‘6ze doniis'iit savunan
yaklasimlar1 biinyesinde tasidig1 gibi, zamanla dinin 6ziindeki evrensel ilkeleri ¢agin
ruhuna uygun yeni bir yorumla bugiine tasimak gerektigini savunan arayislara da sahne
olmustur. Bugiin ihya, 1slah, tecdid, reform, islamlasma.. vb. gesitli kavramlarla ifade edilen
bu arayislarin erken donemlerde ‘tecdid” kavramiyla karsilandigini soylemek
mimkiindiir.

Tecdid kavraminin anlam tarihi, Miisliiman toplumunun yapisi, sahip oldugu diisiince
ekolleri ve gecirdigi siireclerle dogrudan alakali oldugundan, s6z konusu alanlar géz ard1
edilerek saglikli bir kavram tarihi ortaya konulmasi miimkiin degildir. Bu anlamda
cagdas literatiirde, tecdidin klasik dénemde anlasilma bi¢iminin bilhassa ‘siinnetleri
ortaya c¢ikarip bidatleri ortadan kaldirma’ seklinde tek bir anlayisla ifade edilmesi®
diisiindiiriicii bir durumdur. Zira Islam diisiincesi biinyesinde ortaya ¢ikan muhtelif
ekoller ve onlarin din anlayislarinda goriilen farklilasmalar géz 6niine alindiginda, dinin
tecdidi hususunda tek tip bir anlayis bi¢iminin imkani zihinlerde soru isareti
olusturmaktadir. Bu noktada Islam diisiincesinde tecdid ve miiceddidlik hususundaki
malumati diisiince ekollerini merkeze alarak siniflandirmak, literatiirde muhtevasindan
ziyade bir paye, bir medih araci olarak kullanilan ve miiceddidlikle kendisine yer bulan
tecdid mefhumunun nasil anlasildig1 hususuna da 1s1k tutacaktir. Buradan hareketle bu
¢alismada dini yenilenme anlayislarnin tarihi seyrini takip etmek tizere fecdid kavrami
Ozelinde bir literatiir arastirmasi yapilmis, elde edilen veriler 1s1ginda calisma Safii
mezhebiyle smirlandirilmigtir. Zira zihniyet c¢oziimlemeleri cercevesinde yapilan
arastirmada dinin tecdidi hususunun miiceddidin kimligiyle dogrudan alakali olarak en
fazla, gelenekc¢i-muhafazakar din anlayisinin bir temsilcisi olan® Safii mezhebine mensup
ulemanin giindemini mesgul ettigi tespit edilmistir. Nitekim tespit edebildigimiz
kadariyla tecdid veya miiceddidlige dair degerlendirmeler Maliki gelenekte sadece {ic,
Hanbeli gelenekte de dort eserde yer almaktadir. Akilci-hadari din anlayisi olarak
gruplandirabilecegimiz Hanefi ve Mu'tezill miielliflerin ise, 6zellikle tabakat ve biyografi
tirtindeki eserleri incelendiginde tecdid veya miiceddidlige dair bir giindemlerinin
olmadig1 sdylenebilir.

Dinde tecdid konusunda yapilan ¢alismalarda modern donem {izerinde yogunlasilmakla
birlikte, klasik doneme yonelik de bazi galismalar yapilmistir. Bunlardan Mustafa
Ertiirk’tin  “Tecdid Hadisinin Metin Tenkidi Agisindan Degerlendirilmesi” isimli

5 Ornegin bkz. Ozgiir Kavak, “Modernlesme Oncesi Dénemde Tecdid Meseleleri: Suyiti'nin et-Tenbie’si
Cergevesinde Bir inceleme”, Marife, 9/3 (2009), 157-172.

¢ Din anlayislar1 temelinde zihniyet ¢oziimlemeleri igin bkz. Ssnmez Kutlu, Tarihsel Din Séylemleri Uzerine
Zihniyet Coziimlemeleri (Ankara: Otto Yayinlari, 2016).
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makalesinde tecdid hadisinin metin tenkidine yogunlasilmis, hadisin erken dénem
anlasilma bi¢imi konusunda verilen bazi 6rneklerde de miiellifin mezhebi veya dénem
sartlarinin etkisi hususunda bir degerlendirme yapilmamuistir. Ella Landau-Tasseron’un
“Periyodik Reform: Miiceddid Hadisi Hakkinda Bir Inceleme” adiyla terciime edilen
makalesi ise biiyiik 6l¢iide tecdid hadisinin Safii’den sonra onu mesrulastirmak amaciyla
ogrencileri tarafindan uyduruldugu tezi tizerine bina edilmis; bu minvalde rivayetin
senedi ve miiceddid ilan edilen isimlerin birbirleriyle iliskileri incelenmistir. Bu hususta
diger bir galisma Ozgiir Kavak’in “Modernlesme Oncesi Dénemde Tecdid Meseleleri:
Suyf(iti'nin et-Tenbie’si Cergevesinde Bir Inceleme” adli makalesinde yapilan
degerlendirmelerde, Tenbi’e baglaminda goriislerine yer verilen alimlerin mezhebi
yonlerinin dikkate alinmadigi ve yaklasimlarinin genel bir degerlendirmeyle klasik
tecdid anlayisi olarak sunuldugu goriilmektedir. Dolayisiyla her metnin tarihsel bir
baglamin iiriinii oldugu ilkesinden hareketle erken dénem dinin tecdidi anlayislarinin;
zaman-mekan baglaminda, fikir-hadise irtibati cergevesinde, diisiince ekollerinin
ozellikleri ve ortaya c¢iktig1 sartlar goz oniinde bulundurularak degerlendirilmesi,
¢alismanin O6zgilin yoniinii olusturmakta, dinin tecdidi meselesinin erken dénemde
anlasilma biciminin dogru tespiti noktasinda énem arz etmektedir. Caligmanin zaman
kisit1 ise Suyfiti (6. 911/1505) nin bu hususta miistakil bir eser kaleme almasi géz 6niinde
bulundurularak baslangictan 10. asra kadar uzanan dénemle sinirlandirilmistir.

1. Dini Yenilenme Baglaminda Tecdid Kavrami

“Yenilemek, bir seyi yenilestirmek’ anlamindaki tecdid kelimesinin, ‘dini yenileme’
anlaminda bir kavrama déniismesi; ‘tecdid/miiceddid hadisi’ adiyla yayginlik kazanan * o|
L U 302 25 1 s ;\’fgfi; e w0 o Eay &7 " Allah her yiiz senenin basinda bu iimmete dinini tecdid
edecek kisi(ler) gonderecektir”” seklindeki hadisten hareketle olmus, zamanla bu minvalde
ortaya ¢ikan kisi, diisiince ve hareketleri tanimlamak iizere kullanilmistir. Kaynaklar
incelendiginde Islam diisiince geleneginde dinin tecdidi mefhumunun ilk olarak bu
rivayet cercevesinde ele alinmaya baslandigi, hatta kimlerin miiceddid oldugu,
miiceddidde bulunmasi gereken vasiflar v.b. konular1 ihtiva eden bir tecdid edebiyatinin
olustugu goriilmektedir. Dahasi erken donem tecdid sdylemlerini bu rivayetten bagimsiz

degerlendirmek miimkiin de goriinmemektedir.

Tecdid rivayetinden hareketle yapilan arastirmada, klasik donemde dinin tecdidi
konusunun literatiirde miistakil olarak yer bulmadigi, oldukca dar bir gercevede
islendigi goriilmektedir. Nitekim konuyla baglantili olan ictihad, stinnet-bid’at gibi
kavramlar fikha dair eserlerde® yer bulurken, rivayet ve degerlendirmeleri literatiirde
siirli kaynaklarda ele alinmistir. Bu hususta miistakil bir eser olarak yalnizca Suyiti'nin
‘et-Tenbi'e bi men yeb’asuhu’llahu ald ra’si kiilli mie’si tespit edilmistir. Bunun yaru sira Ibn
Hacer (6. 852/1449) e nispet edilen ancak giintimiize ulasmamis veya heniiz giin yiiziine

7 Rivayet, yalnizca Eb(i Davud (6. 275/889)'un Siinen’inde, ayrica yine aymi metni ve Ahmed b. Hanbel’e nispetle
birtakim lafiz farkliliklariyla hicri 4. asir ve sonrasima ait diger bazi hadis/tabakat kitaplarinda yer almaktadur.
Calismada, rivayetin Safiilik biinyesindeki anlagilma bicimleri esas alindigindan, rivayetin sithhat derecesinin
tartisilmasi calismanin kapsami digindadir.

Ebéi Davud Siileyman b. el-Es’as es-Sicistani, es-Siinen, nsr. Suayb el-Arnaiit vd., (b.y.: Daru'r-Risaleti’l-Alemiyye,
1430/2009), “Melahim”, 1 (No. 4291); Ebii'l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu’cemii’l-evsat, nsr. Tartk
b. Ivazullah b. Muhammed-Abdulmuhsin b. Ibrahim el-Hiiseyni, (Kahire: Daru’l-Harameyn, 1415/1995), 6/323, 324
(No. 6527).

8 Bkz. Muhammed b. Idris es-Safii, er-Risdle (Misir: Matbaatii el-Babi el-Halebi, 1357/1938 ); Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi,
Ma'rifetii’l-hiiceci’s-ger iyye (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 1460/2000).
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¢ikarilmamus olan ‘el-Fevdidu’l-Cemme fi men yiiceddidii’d-dine lihdzihi’l-iimme’ isimli bir
eserden bahsedilmektedir.’ Ibn Hacer'in bu konuda miistakil bir eser kaleme almak
istedigini belirtmesi'® de bu bilgiyi destekler mahiyettedir. Bu iki eserin diginda tecdid
rivayeti, bazi hadis eserleri ve serhleri, sehir tarihleri ile bilhassa tabakat ve biyografi
eserlerinde kisilerin miiceddidligini savunma baglaminda yer bulabilmistir. Bu anlamda
tecdidin klasik donemde ekseriyetle Safii literatiirde daha ¢ok miiceddidin kimligi
agisindan bir paye olarak onem kazandigini soylemek miimkiindiir. Bununla birlikte
miielliflerin miiceddidin kimligi hususunda yaptiklar1 degerlendirmelerden dinin
tecdidine yonelik yaklasimlarmin ip uglarini da yakalamak miimkiindtir.

2. Safii Gelenekte Dinin Tecdidine iliskin Yaklasimlar

Safii gelenege mensup ulemanin dinin tecdidine iliskin yaklasimlarmda bazi farkliliklar
oldugu goriilmektedir. Bu durum goz Ontine almarak konu gruplandirilarak
incelenecektir.

2.1 Tecdid Rivayetinin Yer Aldig: ilk Kaynaklar

Safii gelenekte tecdid rivayetine ozellikle Imam Safii'nin menakibina dair eserler ile
tabakat ve tarih kitaplarinda yer verildigi goriilmektedir. Ancak Safii'nin hayat1 ve
fazileti hususundaki eserlerin ilki ve en muteberi kabul edilen!! Adﬁbuﬁ—&ﬁfif ve
Mendkibiihit adli eserinde Ibn Ebi Hatim er-Razi (6. 327/938), Ahmed b. Hanbel (&.
241/855)'den $afil hakkindaki 6vgiileri aktarmakla birlikte $afii’nin 2. asrin miiceddidi
oldugu veya Kureysli olmasi yoniiyle ovgiiye layik olduguna dair goriislere
deginmemektedir. $afil miellif Muhammed b. Hiiseyin el-Abiiri (6. 363/974) de
Mendkibii’s-Sifii  adli  eserinde Safii’nin miiceddidligine dair bir bilgiye yer
vermemektedir. Bu durum 4/10. asirda Safii’'nin menadkibina dair eserlerde onun
miiceddidligi hususunun heniiz giindeme gelmedigini diisiindiirmektedir. Ibn Ebi
Hatim’in Safii’'nin menakibini kaleme almasina ragmen onu miiceddid saymamasinin
sebebini, miiellifin ehl-i hadis i¢inde yer almakla birlikte $Safii olmamasinda aramak
miimkiinse de Tmam Safii hakkinda cesitli dvgiilere yer vermesi ve bahsi gegtigi {izere
Hanbeli gelenekten de Tmam $afii'nin miiceddidligine yer veren drneklerin bulunmasi
bu ihtimali zayiflatmaktadir. Ayni asrin Safii miiellifi Ibn Ad1 (6. 365/976) ise zayif hadis
ravilerinin biyografilerini iceren eseri el-Kamil’de Tmam Safii'nin bu konudaki goriisiine
deginirken onun 2. asrin miiceddidi oldugunu belirterek tecdid rivayetine yer
vermektedir.’? Bu noktada rivayeti yalin olarak aktaran Ebti Daviid (6. 275/889) ve
Taberani (6. 360/971)’ den sonra, ona imam Safii’nin miiceddidligi baglaminda yer veren
ilk ismin mezhebi taassupla itham edilen®® Ibn Adi olmasi dikkat gekicidir.

Bir sonraki asirda Hakim (6. 405/1014), EbG Nuaym (6. 430/1039), Beyhaki (6. 458/1066)
ve Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) rivayeti Safiinin miiceddidligi baglaminda

9 Suyfiti, Ibn Hacer’in bu eserinden bahsetmekte fakat ¢ok istemesine ragmen ona ulasamadigin ifade etmektedir.
Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiytti, et-Tenbi’e bi-men yeb’asuhualldhu ‘ald ra’si kiilli mi’e, ngr.
Abdulhamid $antha (b.y.: Daru’s-Sika, ts.), 61.

10 Ebii’l-Fazl Ahmed b. Al el-Askalani, Tevali’t-te’sis i me’dli Muhammed b. Idris, ngr. Ebii’l-Fida Abdullah el-Kadi,
(Beyrut: Daruw’1-Kiitiibi'l-lmiyye, 1986), 42-49.

1 Rasit Kiictik, “ibn EbQi Hatim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/433.
12 Ebit Ahmed Abdullah b. Adi el-Ciircani, el-Kamil fi Duafdi’r-Rical, (b.y.: Daru’l-Fikr, ts.), 1/123.

13 Zahid Kevseri, Ibn Adi'nin Kdmil'inde giivenilir Hanefi alimleri itham ederken, kaynaklarda yalancilikla itham
edilen Safii alimleri ise giivenilir gostermeye calistigini belirtir. Muhammed Zahid Kevseri, Fikhii Ehli’l-Irdk ve
Hadisiihiim, ngr. Muhammed Salih Ebt Asi, (Kahire: Daru’l-Besair, 2009), 78, 79.
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aktarmuglardir.¥ Hakim, rivayetin ardindan konuyla ilgili Tbn Siireyc (6. 306/918) ve
Sa’luki (6. 369/979)'nin miiceddid ilan edildigi iki anekdota yer vermistir. ibn Siireyc’in
ogrencisi ve Safil mezhebinin taninmis simalarindan Ebii’l-Velid el-Umevi (6. 349/960)
tarafindan aktarilan anekdotta; ilim ehlinden bir kimse Ibn Siireyc’e gelerek Allah’in bu
timmeti ilk yiizyilda Omer b. Abdulaziz, 2. ylizyilda $afii ile, 3. yiizyilda ise kendisiyle
(ibn Siireyc ile) nimetlendirdigini miijdelemis ve bunu ifade eden bir beyit insa etmistir.
Hakim’in aktardig: diger anekdotta ise Ebt Tayyib es-Sa’ltiki’'nin huzurunda Ebii'l-
Velid’in naklettigi beyitler okunarak ilgili olay anlatilmis, bunun iizerine meclisinde
bulunan EbG Amr el-Bistami, bu beyitlere, Sa’'liiki’yi 4. asrin miiceddidi ilan eden
ilavelerde bulunmustur.’ Ogrencilerinin hocalarmi miiceddid ilan ettigi bu iki olayn
ardindan miiceddid listelerinde ibn Siireyc ve Sa’liki’nin de anilmasi, Tasseron'un da
belirttigi gibi'® miiceddid ilanlarmin kendi icinde bir gevrede gerceklestigini gosterir
mahiyettedir. Bu iki anekdota Mendkibii’s-Sdfii adl1 eserinde yer veren Beyhaki, Hakim’in
aktardiklarindan farkli olarak, bahsi gecen seyhin ifadelerine énceki miiceddidler gibi Ibn
Siireyc’in de siinnetleri ortaya ¢ikarip bidatleri ortadan kaldirdig: ibaresini eklemektedir.!”
Dolayisiyla tecdid faaliyetini, ‘siinnetleri ortaya cikarip bidatleri ortadan kaldirma’ seklinde
tamimlama literatiirde ilk olarak Beyhaki'de goriilmektedir. Sonraki miiellifler de
anekdotu, firka taassubunu ihsas eden bu tanimlamayla aktarmiglardir.!® Bilindigi iizere
bidat kavrami, erken donemlerde ortaya ¢ikan ehl-i hadis - ehl-i rey “kamplasma”sinda
birincilerin “mahalle” aidiyetini gosterir bicimde ikinciler hakkinda fiitursuzca
kullandig1 énemli bir itham ve dislama terimidir."®

Safii literatiirde tecdid rivayetinin Ahmed b. Hanbel’e nispetle cesitli lafiz farkliliklartyla
nakledildigi goriilmektedir. Mana ile rivayetin bir yansimasi olan bu nakillerde, dinin
tecdidi ifadesi yerine ‘dinin 6gretilmesi’, ‘dinin yerlesik kilinmasi’, ‘emr-i dini beyan etmek’,
‘insanlara siinnetlerin 0gretilmesi ve Allah Resuliine atfedilen uydurma haberlerin ortadan
kaldirlmasy’, ‘siinnetlerin muhafaza ve miidafaa edilmesi’ ifadeleri yer almaktadir. Bu
nakillerden birinde dini yenileyecek kimseyi ifade eden *.~ mevsulii yerine Ehl-i Beyt'ten
bir adam ibaresi kullanilmaktadir.?’ Miiceddidin Ehl-i Beyt'ten olacagini belirten bu nakle
yer veren en erken kaynagimn mdiiellifi tespit edebildigimiz kadariyla Ebtt Nuaym’dir. Bu
durum, onun sufiligiyle irtibatlandirilabilir. Batni-Ismaililigi ile tasavvuf arasinda bir

4 Ebt Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn el-Beyhaki, Ma'rifetii’s-siinen ve'l-dsdr, nsr. Emin Kal’aci, (Halep-Kahire: Daru’l-
V’ay, 1412/1991) 1/ 208, 209; a.mlf., Mendkibii’s-Sifi’, nsr. Seyyid Ahmed Sakr,(Misir: Darii't-Tiiras, 1390/1970), 1/
53, 55; Ebi Nua’ym Ahmed b. Abdillah el-Isfahani, Hilyetii'l-evliyd ve tabakatii'l-asfiyd, (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1416/1996), 9/97, 98; Ebi Bekr Ahmed b. Ali el-Bagdadi, Tarihu medineti’s-seldm, nsr. Bessar A’vvad

Ma'riif, (Beyrut: Darii'l-Garbi’l-Islami, 2001), 2/399, 400; Ebii'l-Kasim Ali b. el-Hasen ed-Dimagki ibn Asakir,
Tarihu medineti Dimask, thk. Omer b. Garame el-Amravi, (b.y.: Darii’l-Fikr, 1418/1997), 51/ 338-341.

15 Ebli Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Hakim en-Nisabfiri, el-Miistedrek ale’s-sahihayn, nsr. Mustafa Abdulkadir
Ata (Beyrut: Darw/l-Kiitiibii'I-flmiyye, 1422/2002), IV/568.

16 Ella Landau-Tasseron, “Periyodik Reform: Miiceddid Hadisi Hakkinda Bir inceleme”, cev. I. Hakk: Unal, Islami
Arastirmalar Dergisi, 6/4 (1992), 265.

17 Beyhaki, Ma'rifetii’s-siinen, 1/208, 209. Miistedrek’in elimizdeki 2002 tarihli Beyrut baskisinda bu ibare
goriilmemektedir.

18 Eb{i Sa’d Abdulkerim b. Muhammed es-Sem’ani, el-Ensib, Thk. Abdurrahman b. el-Mu’allimi vd.,
(Haydarabad: Dairatii’'l-Me’arifi'l-Usmaniyye, 1397/1977), 1/2; ibn Asakir, Tarihu medineti Dimagk, 51/340; es-
Suyfti, et-Tenbi'e, 25, 26; a.mlf., et-Tehaddiis bi-ni’metilldh, nsr. E.M. Sartain, (Cambridge: Syndics of the Cambridge
University Press, 1975), 216, 217.

1 Bkz. Nezir Mavis, Sia-Imamiyye nin Bid‘at Anlayis: -Siinni Bid'at Anlayist ile Teolojik Mukayese- (Ankara: Astana
Yayinlari, 2021), 10-11, 18-19, 21, 25, 31-34.

20 Bahsi gecen nakil “aeiss el ool (i i Jal (e s B R S (il 4w Jal e G il ) seklindedir.
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etkilesimin varligi?! ve tasavvufun ilk niivelerinin S$iilikle baglantili olabilecegi?
yoniindeki atiflar, Eg’arilik ve Imamiyye arasinda sufilik zemininde bir paralelligin
bulundugunu diisiindiirmektedir. Nitekim Feridiiddin Attar (6. 618/1221)'m, Imam
Safii'nin Ehl-i Beyt'e karst derin muhabbetine isaret etmesi®, Es’ari-Safil ¢cevrede ortaya
¢ikan tasavvufi hareketlerin Hz. Ali ile sona eren silsileleri ve bariz Ehl-i Beyt vurgusu,
Kiibreviyye, Ni'metullahiyye ve Erdebiliyye gibi zaman icinde Siilesen tarikatlar,
Eg'arilikle Imamiyye arasinda sifilik zemininde bir etkilesim oldugu fikrini
giiclendirmektedir. Bununla birlikte eserlerine dayanarak bazi $ii mdielliflerce Sii
oldugu da iddia edilen Ebi Nuaym’'in Sia’y1 tenkit etmesi® onun $ii olmadigina dayanak
olustursa da, duydugu tiim rivayetleri eserlerine almas1 yoniiyle elestirilmesi? Siilerin de
bulundugu bir cografyada, Isfahan’da?” yasayan miiellifin Sif literatiirden bilgi aktarmis
olabilecegini diisiindiirmektedir. Bu ihtimallerin yaninda miiceddidligin Ehl-i Beyt'e
tevdi edilmesinin, toplumun belli bir kesimi tarafindan benimsenen ve hadis
rivayetlerinde yer bulan halifelik ve mehdiligin Kureys veya Ehl-i Beyt'e ait oldugu
anlayisinin, miiceddidin de ancak Kureys'ten veya Ehl-i Beyt'ten olacag: seklinde bir
devamu olarak da degerlendirilebilir. Bu noktada ileride bahsi gegecek olan Imam
Safii'nin miiceddidligi yaninda Kureysliligine yapilan vurgu, muhtemelen bu anlayisin
bir tezahiiriidiir.?®

2.2. Safii Gelenekte Fakih-Miitekellim Farklilagmas:

Safiilik, fikih mezhebi hiiviyetinde olmakla birlikte, Egariligin Safiilik zeminine oturmast
ve Séfiilerin biiylik oranda itikatta Eg’ariligi benimsemeleri ile mezhep icinde fakih
Safiiler ve miitekellim/Eg’ari Safiller olmak {izere iki ayr1 kimlik ortaya ¢tkmustir. Fikih
usuliinde yontemleri farklilik gosteren bu iki ekoliin varligi®®, tecdid rivayetinin
dolayisiyla da tecdidin mahiyetinin anlagilma bicimine de yansimistir. Bu farklilasmanin
ilk ornegi 5. asirda $afii-Es’arl miiellif Beyhaki’dir. Beyhaki her ne kadar Mendkibii’s-
Sdfi'de Hakim’den Sa’liiki’'min 3. miiceddid ilan edildigi anekdotu aktarsa da, yine
kendisine nispet edilen, dénemin hiikiimdar1 Tugrul Bey’'in veziri Amidilmiilk el-
Kiindiiri'ye yazilmis risalede ayni asir i¢in Es’ari’nin miiceddidligini savunmaktadir.

Es’arl’yi savunmak tizere kaleme aldi8: risalesinde Beyhaki, nasil ki Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra Ridde Hareketi yasanmis ve Hz. EbG Bekir, Ebi Musa el-Es’ari ve kavmi

2! Saffet Sarikaya, Anadolu Aleviliginin Tarihi Arka Plam (istanbul: Post Yayinlari, 2016) 147, 148.

2 Kamil Mustafa es-Seybi, es-Sila beyne’t-tasavouf ve't-teseyyu’ (Beyrut: Darii’l-Endiiliis, 1982), 1/293, Ayrica bkz.
1/376-408; Mustafa Akman, Mahiyet ve Miinasebet Perspektifinden 1mémet—Veléyet, Islami Arastirmalar, 2022,
say1: 3, 925-928.

2 Feridiiddin Attar, Tezkiretii’l-Evliyd, cev. Stileyman Uludag (Bursa: ilim ve Kiiltiir Yayinlari, 1984), 53, 54.

2 Mehmet Kalayci, Tarihsel Siirecte Eg’ariilik -Maturidilik Iliskisi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017) 63, 67;
Ahmet Arslan, “N’imetullahiyye Tarikatinin Safi Ali Sahiyye Kolu ve Faaliyetleri”, Sufiyye, 10 (2021), 266.

% Ebi Nuaym, el-Imdme ve'r-red ale’r-Rafiza, ngr. Ali b. Muhammed el-Fukayhi, (Medine: Mektebetii'l-Uliim ve'l-
Hikem, 1407/11987) s. 42-51.

2 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim ibn Teymiyye, Minhdcii's-siinneti'n-Nebeviyye fi nakdi keldmi’s-
Siati’l-Kaderiyye, thk. Muhammed Resat Salim (b.y.: Camiati’l-imam Muhammed b. Suud el-Islamiyye, 1406/1986),
7/52.

¥ Osman Gazi Ozgiidenli, “Isfahan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
22/498.

2 Ertiirk de, Omer b. Abdulaziz ve Safii'nin ilk iki asrin miiceddidleri olarak kabul gormelerini bu durumun en
acik drnegi olarak yorumlar. Bkz. Mustafa Ertiirk, “Tecdid Hadisinin Metin Tenkidi Agisindan
Degerlendirilmesi”, Islami Aragtirmalar Dergisi, 10/1-2-3 (1997), 136.

» Klasik donem fikih usulciilerinin bu husustaki degerlendirmeleri i¢in bkz. Murteza Bedir, “Kelama ve Fikih¢
Usul Geleneklerine iliskin Bazi Elestirel Miilahazalar”, Islam Arastirmalar: Dergisi, 29 (2013), 75-83.
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gibi sahabilerin de yardimiyla Ridde Ehlinin tekrar Islam’a donmelerini saglamissa, daha
sonra {immette bidatgilerin arttigit ve Kur’'an ile slinnetin zahirini terk ettikleri bir
zamanda da Allah’in Eb( Musa el-Es’arl’nin neslinden bir imam (Ebii'l-Hasan el-Es’ar?)
¢ikardiginmi ve onun da Allah’in dinine yardim ettigini, ondan yiiz ¢evirenlerle dili ve
beyaniyla miicadele ettigini belirtir. Es’ari’nin miicadele ettigi bid’at ehlini; Allah’in
hayat, ilim, kudret, mesiet, semi’, basar, kelam, beka gibi sifatlarini kabul etmeyen, Kitap
ve stinnetle delillendirilen mirag, kabir azabi, mizan, cennet ve cehennemin yaratilmig
oldugu, ehl-i imanin cehennemden ¢ikacagi, Hz. Peygamber’e verilen Kevser havuzu ve
sefaat, cennet ehlinin Allah’1 gorecegi, dort halifenin yonetimde hak sahibi olduklar: gibi
mevzulari re’y agisindan dogru olmadiklar: gerekgesiyle reddedenler seklinde tavsif
ederek® donemin bid’at ehli olarak Mu'tezile’ye isaret etmistir. Her ne kadar Beyhaki'nin
her ikisini de miiceddid kabul etmis olabilecegi diisiiniilebilirse de, onun bu risalesine
yer veren Egari-Safii miellif Ebii'l-Kasim Ibn Asakir (6. 571/1176)'in 3. asrin
miiceddidligine Eg’ari’nin Ibn Siireyc’ten daha uygun oldugunu savunanlarin hakl
oldugu yoniindeki ifadesiyle’ Beyhaki'yi kastetmis olmasi muhtemeldir. Bu anlamda
Beyhaki'nin, tecdid faaliyetini Mu'tezile’ye karsi, sahih kabul ettigi Es’ari akideyle
miicadele edilmesi seklinde akidevi bir ameliye olarak gordiigiinii soylemek
miimkiindiir.

Ibn Asakir, Beyhaki'ye benzer sekilde dinin tecdidi baglaminda akaid alanindaki
miicadeleyi fikhin miidafaasindan 6nemli gormekte, Es’arl alimleri miiceddidlikte
oncelemektedir. Tebyinii Kezibi'l-Miifteri eserinde miiellif, tecdid rivayetini farkl
tarikleriyle degerlendirip kendi tercihlerini ortaya koyar. Bu anlamda o, Es’ari’nin h. 3.
asrin miiceddidligine daha uygun oldugunu savunanlarin hakliligini, ibn Siireyc’in fikih
usulii alaninda s6z sahibi, fiirida da one ¢ikan bir fakih olmakla birlikte Eg’ari’nin,
siinnete destek c¢ikarak dinin yenilenmesine daha biiyiik katki sagladigi seklinde
gerekcelendirir. Nitekim Es’arl kendisini Mu'tezile ve diger sapkin bidat gruplar
reddetmeye adamis, bu yoniiyle taninmis ve bu husustaki reddiye tiiri eserleri
yayginlasmistir.?? Buna ek olarak eserinin mukaddimesinde, Mu'tezile'nin Allah’in
kendisine nispet ettigi sifatlar1 nefyederek siinnet yolundan ayrildigy; Miisebbihe’nin de
Allah’1 cisim vehmederek haktan uzaklastiklari bir ortamda Es’ari’nin ortaya giktigini ve
bid’at ehline karsi sahih akideyle miicadele ettigini belirtmektedir.®® Bu ifadelerine
dayanarak fbn Asakir’in dinin tecdidini gerek ustil gerekse fiir(i alaninda olsun fikhi bir
ameliyeden ziyade Es’ari'nin donemi i¢in Mu'tezile ve Miisebbihe gibi bid’at ehline kars1
akidevi bir miidafaa olarak yorumladig: goriilmektedir.

fbn Asakir ayrica, 4. asrin miiceddidligi icin Bakillani (6. 403/1013)'yi Sa’liiki’ye tercih
edenlere katildigini; zira onun Sa’liiki’den daha taninmis ve toplumun nazarinda daha
kiymetli, eserlerinin de fazla oldugunu ve daha ¢ok bilindigini belirtir. Sa’l{iki'nin ise
Nisabur'da Safil ashabiun lideri oldugu, babasi ve oglu ile Eg’ari’nin mezhebini
destekledikleri ve Nisabur'da Mu'tezile, Kerramiyye ve Rafiza’dan bid’at ehliyle

% Beyhaki'nin bu risalesini Ibn Asakir ve Siibki eserlerinde aktarmaktadirlar. Ebii'l-Kasim Ali b. el-Hasen ed-
Dimegki ibn Asakir, Tebyinu kezibi'l-miifter? fimd nusibe ile’l-imdm Ebi’l-Hasan el-Es’ari, ngr. Hiisameddin el-Kudsi,
(Dimegk: Matbaatu Tevfik, 1347/1928), 104, 105; Eb(i Nasr Taciiddin Abdiilvehhab b. Ali es-Suibki, Tabakitii’s-
Safi'iyyeti’l-kiibrd, thk. Mahm{id Muhammed et-Tanahi — Abdiilfettih Muhammed el-Hulv (b.y.: Matbaatii Isa el-
Babi el-Halebi, 1396/1964), 3/398.

31 Ibn Asakir, Tebyin, s. 53, 54.

2 fbn Asakir, Tebyin, s. 53, 54.

% fbn Asakir, Tebyin, s. 25, 26.
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miicadele etmekle birlikte sohretinin Nisabtr ile sinirh kaldigini belirtir. Ayrica o, ilmiyle
amel eden bir alim, faziletli bir fakih, kamil bir usulctii, akilli bir musannif, Horasan, Sam
ve Irak’taki cagdaslar1 arasinda &ne ¢ikan ve ilmiyle taninan bir kimse olmasi yéniiyle
Gazzali (6. 505/1111)yi 5. asrin miiceddidi olarak zikretmektedir.® Ibn Asakir'in
miiceddid adaylarindan Es’ari, Bakillani ve Gazzal1yi tercih etmesi, Eg’ari farklilasmanin
miiceddidlik tercihlerine yansimasinin ilk 6rnegidir.

Miiceddidlikte Eg’ari silsileyi esas alan bir diger miiellif de Es’ari-$afii ¢izginin miintesibi
olan Yafii (6. 768/1367) dir. Tecdid rivayetine Mirdtu’l-Cendn adli eserinde Safii’den
bahisle; el-Irsad'inda ise Gazzali'min miiceddidligi baglaminda yer veren miiellif,
Merhem adli eserinde ise Gazzali hakkinda yazdig1 kasidesinde Omer b. Abdulaziz ve
Imam es-Safii’den sonraki miiceddidleri Es’ari, Bakillani ve Gazzali olmak iizere Es’ari
alimlerden zikretmistir.’¢ Buna ek olarak 6. ve 7. asirlar i¢in Fahriiddin er-Razi (6.
606/1210) ve Ibn Dakikul-id (6. 702/1302)in¥ miiceddid olarak anildigini belirtmesi
onun miiceddid listesini miitekellim kimligine uygun olarak Es’arilerden belirledigini
gostermektedir.

Es’ari-$afil miielliflerin akidevi yonden miidafaay: ve miiceddidlikte Es’arileri 6nceleyen
bu tutumuna karsin $afii fakihlerin de fikhi ameliyeyi 6ne cikararak fakihlerden olusan
bir miiceddid listesi belirledikleri goriilmektedir. Bu kanadin bir temsilcisi Ibnii’s-Salah
(6. 643/1245), Tabakit'inda EbG Hamid isferéyini (6. 406/1016)’den bahsederken tecdid
rivayetine yer vererek bazi alimlerin bu rivayeti ona hamlettiklerini ve onu 4. asir
miiceddidi saydiklarini belirtir. bnii’s-Salah, ilk 4 asrin miiceddidini Omer b. Abdiilaziz,
Safii, Ibn Siireyc ve Isferayini olmak {izere Safii fakihlerden belirlemistir.* Buna karsmn
Es’ari® ve Gazzali'nin*! biyografilerinde onlarin miiceddidliklerine dair bir malumata yer
vermemesi mezhep icindeki fakih-miitekellim ayriminin miiceddidlik tercihine
yansimasinin fukaha kanadindaki bir 6rnegidir. Safii hadis alimi ve fakihi Nevevi (6.
676/1277) de, 3. asirda Ibn Asakir'in Es’ari’yi miiceddid olarak andigini; ancak Hakim’'de
de gectigi lizere meshur olanin Ibn Siireyc oldugunu ifade ederek tercihini fakih
miiceddidden yana kullanir. Ancak sonraki 2 asir i¢in bir tercihte bulunmaksizin 4. asirda
Sa’ltiki, Bakillani ve 1sferéyini’nin, 5. asirda da Gazzali’nin miiceddid olarak anildiklarini
ifade eder# Nevevinin bu yaklasiminda, Eg’ari’nin fakih olmamasi, diger
miitekellimlerin ise ayni zamanda fakihlik vasfi tasimalarinin etkisi oldugu
diistintilebilir.

3 fbn Asakir, Tebyin, s. 53, 54.

% EbGi Muhammed Abdullah b. Es’ad el-Yafii, Mir’atii’l-Cenan ve ibretii’l-yakzan fi ma’rifeti ma yu’teberu min
havadisi'z-zaman, ngr. Halil el-Mansir (Beyrut: Dérﬁ’l—Kﬁtﬁbi'l-ilmiyye, 1417/1997), 2/15.

36 Ebi Muhammed Abdullah b. Es’ad el-YAfii, Merhemii’l—i’leli’l—mu’dileﬁ’r—reddi ‘ald eimmeti Mutezile, thk. Mahmid
Muhammed Nessar (Beyrut: Darii’l-Ceyl, 1412/1992), 34, 35.

¥ fbn Dakikul‘id’e hem Safii hem Maliki tabakat kitaplarinda yer verilmistir; ancak eserlerindeki {islubundan
herhangi bir mezhep miintesibi olmayan miistakil bir miictehid oldugu anlagilmaktadir. itikadi mezhebi hakkinda
da acik bir bilgi bulunmamakla birlikte imanin artip eksilmesi konusunda Es’arl mezhebiyle aym goriisii
savunmaktadir. Muhammed Akdogan, “Ibn Dakiki'l-id ve Serhu’l-Erba’ine Hadisen en-Nebeviyye Adh Eseri
Baglaminda Hadis Serh Metodu”, Karabiik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 9/2 (2019), 496; Ahmet Ozel,
“Ibn Dakikul'id”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/408.

3 Yafii, Mir'dtii’l-Cendn, 2/228, 4/178.

* Eb{i Amr Osman b. Salahiddin Ibnii’s-Salah es-Sehreztiri, Tabakdtu fukahdi’s-Sifilyye, Thk. Muhyiddin Ali Necib
(Beyrut: Déru’l-Beséiri’I—Islémiyye, 1413/1996), 1/375.

# Tbnii’s-Salah, Tabakat, 1/604-606.

# Tbnii’s-Salah, Tabakdt, 1/249-264.

2 Eb{i Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, Tehzibii'l-esma’ ve'l-lugdt, (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, ts.), 2/18.
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Miiceddidlikte fakihligi 6nceleyen diger bir alim de Taceddin es-Siibki (6. 771/1370) dir.
Safii-Eg’arl kimligi ve Hanefiler ile Hanbelilere kars: Eg’arilik savunuculugu yapmasina
ragmen miiceddidlik tercihinde belki de kadilik gorevi ve fiiri meselelerle ¢okca
mesguliyeti sebebiyle fakih kimligi agir basmustir. bn Siireyc’i Eg’ari’ye tercih eden
Siibki, bunu Eg’ari’nin -Gafii mezhebinden olmakla birlikte- kelamc1 oldugu, bu sebeple
akideyi miidafaasinin fiirti olmaksizin ustil yoniiyle sinirh kaldigs, ibn Siireyc’in ise fakih
olup mezhebi ($afiiligi) fiirGuyla miidafaa edebileceginden bu makama daha layik
olduguyla gerekgelendirmistir.*

Siibki, 4. asir igin ise isferéyirﬁ ve Sa’ltki’'nin amildiginy, her ikisinin de $afii mezhebinden
ve ilimde derinlesenlerin biiyiiklerinden oldugunu belirtir. Agik bir tercihte
bulunmamakla birlikte bu ifadelerinin ardindan Héakim’in Sa’liiki’nin miiceddidligine
dair aktardig1 anektoda yer verir.# Isferayini’nin kelam alimi de olmakla birlikte Safii
fakihi olmasi yine $afii fakihi olan Sa’ltiki ile aralarinda acik bir tercih yapmamasinda
etkili olmus gibidir. Ayrica bu asrin miiceddidleri arasinda adi gegen Bakillani'ye yer
vermemesi muhtemelen onun Eg’ari-Maliki cizgisinden kaynaklanmakta, Siibki'nin
tercihlerinde mezhebi unsurlarin agik bir sekilde tezdhiir ettigini gostermektedir.

Diger bir Safii fakihi Ibnii’'l-Miilakkin (5. 804/1401), Sa’likki'nin 4. asrin dini yenilemek
tizere gonderilmis alimi oldugunun séylendigini®, 1sferéyini’nin biyografisinde de bir
grubun miiceddidligi ona hamlettiklerini belirtir.*¢ Yine ‘kivdmu’s-siinne’ lakabiyla anilan
Safii alim Ebii’l-Kasim Ismail b. Muhammed et-Teymi (6. 535/1141)'nin biyografisinde
de, Ebi Miisa el-Medini (6. 581/1185)'nin, onu 5. asrin meshur haberde miijdelenen alimi
saydigin1 aktarmaktadir.#” Ancak ne Egari’nin ne de Gazzali'nin biyografisinde
miiceddid kabul edildiklerine dair bir bilgi vermesi*, Es’ari alimler gibi tecdidi Es’ari
akidenin miidafaasi olarak gérmedigini diisiindiirmektedir.

Fakihlik veya miitekellimligi miiceddidlikte belirleyici unsur goren yaklasimin yani sira
boyle bir ayrim gozetmeyen miiellifler de mevcuttur. S6z gelimi Safii fakihi Ibn Hallikan
(6. 681/1282) Vefeyitii'l-a’ydn’inda yalnizca Ibn Siireyc’in biyografisinde; onun Omer b.
Abdulaziz ve $afil gibi siinneti gliclendirip bidati zayiflattigi gerekgesiyle 3. asrin
miiceddidi kabul edildigini belirtmektedir.#® Miiellif, miiceddid listesinde yer alan
fakihlerin biyografilerinde miiceddidliklerine dair bir malumata yer vermedigi gibi,
Es’ari, Gazzali gibi miitekellimlerin miiceddidliklerine dair de bilgi aktarmamaktadir.
Bunun yaninda dil ve edebiyat alimi Safedi (6. 764/1363) el-Vifi bi'l-vefeydt' nda Tmam
Safii’nin biyografisinde miiceddidligi baglaminda tecdid rivayetine yer vermekte®, ibn
Siireyc ve Isferayini'nin biyografilerinde de miiceddidliklerine atifta bulunmaktadar.>!
A’yanu’l-asr ve a’vénu n-nasr eserinde ise, Ibn Dakiku’l-id’in biyografisinde, Allah’m onu

4 Siibki, Tabakdt, 1/199, 200. Siibki, burada ibn Stireyc’i tercih ederken Eg’ari’nin biyografisinde ise, Beyhakinin
Es’arl’nin miiceddidligini savundugu ve gerekgelendirdigi aciklamalarina yer vermektedir. Siibki, Tabakit, 3/398.
“ Stibki, Tabakdt, 1/200.

% Eb{i Hafs Omer b. Ali ibni’l-Miilakkin, el- ‘Ikdii’l-miizheb fi tabakati hameleti’l-mezheb, ngr. Eymen Nasr el-Ezheri-
Seyyid Miheni (Beyrut: Darit'I-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1417/1997), 67.

# [bni’l-Miilakkin, el- Tkdii’l-miizheb, 65.

# [bnit'l-Miilakkan, el- [kdii'l-miizheb, 125.

4 [bnii'l-Miilakkn, el- [kdii'l-miizheb, 35, 116, 117.

© Ebii'l-Abbas Ahmed b. Muhammed Ibn Hallikan, Vefeydtii'l-a'yin ve enbdu ebndi’z-zamdn, Thk. Thsan Abbas
(Beyrut: Daru Sadir, 1398/1978), 1/66, 67.

% Ebii’s-Safa Halil b. [zziddin es-Safedji, el-Vifi bi'l-vefeydt, Thk. Ahmed Arnavit-Tiirki Mustafa (Beyrut: Darii’l-
ihyé ve't-Tirasi’l-Arabi, 1420/2000), 2/125.

1 Safedi, el-Vifi, 7/171, 234.
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Hz. Peygamber’in tecdid rivayetiyle isaret ettigi yiizyiin basinda {immete dinlerinin
meselelerini yenilemek, seriatin kurallarinin aciklanmasinda birbirine benzeyenlerin
smirlarmi ¢izmek iizere gonderdigini belirten miiellif, Omer b. Abdulaziz, Safii, ibn
Siireyc, isferéyini, Gazzali, Razi ve Ibn Dakiku’l-id seklinde hem miitekellim hem de
fakihlerden siraladigi miiceddid listesine yer vermektedir. 3. asir i¢in Eg’ari’nin de
anildigini, Eg’ari’nin Mu'tezile’ye karsi usuliiddin alaninda miicadele ettigini, Ibn
Siireyc’in de fiirGi alaninin gliglenmesi igin ¢alistigini dikkate alarak ikisini birlikte
zikretmenin miimkiin oldugunu savunan Safedi, ayrica 4. asir igin Sa’luki’nin de
anildigini ifade etmektedir. Her iki ekolii de birlestiren Safed1 i¢in ¢ati kavram $afiiliktir.
Buna uygun olarak Bakillani'yi zikretmeyen miiellif, biitiin miiceddidlerin Safiilerden
oldugunu belirterek Omer b. Abdulaziz’in durumunu onun déneminde dort mezhebin
tesekkiil etmemesiyle gerekgelendirmektedir.>?

Miiceddidlikte Safiilik igindeki her iki ekolii de birlestiren diger bir isim ise Iraki (6.
806/1404) dir. O, Imam Safii’den bahisle tecdid rivayetine ve rivayetin Ibn Hanbel
tarafindan $afii’ye hamledildigine yer vermektedir.® Bunun yani1 sira Hakim’in aktardig:
beyitlerdeki ilk 4 asrin miiceddidlerine, Gazzali, Razi ve Ibn Dakik'ul-1d’i ekleyerek
listeyi 8. asirda mehdi ile sonlandiran mdiiellif, bunlar1 kendi zannina dayanarak
belirledigini, zannin ise dogru da yanlis da olabilecegini belirtmektedir.>* Benzer bir
yaklasim Yemenli alim Bedriiddin Ibnii’I-Ehdel (6. 855/1451) e aittir. Ahmed b. Hanbel’in
ilk iki asrm miiceddidini belirlemesine dayanarak, sonraki alimlerin devam eden asirlar
icin miiceddidler belirleme cesareti/ciireti gosterdiklerini belirten ibnii’l-Ehdel,
miiceddid olarak anilan kimselerin, fakih ve miitekellimlerin birlikte oldugu bir listesini
siralamaktadir.5> Miiellif devaminda Irdki'nin beyitlerine yer vermekte ve 8. asirda Mehdi
veya Mesih gelecegi ifadesinin dogru olmadigini, nitekim halihazirda 830 yilinda
olduklarini ve boyle bir sey gerceklesmedigini bunun ancak 10. asirda yasanabilecegini
belirtmektedir. SuyGti aymi ifadelere, Tehaddiis'iinde hocalarindan sonra veya onlardan
az daha o6nce yasamis kim oldugunu bilmedigi birine ait tecdide dair bir risalede
(kiirrase) rastladigini belirtmektedir.>

2.3. Mezhebi Taassup: Razi - Siibki Ornegi

Safii gelenegin buraya kadar yer verdigimiz orneklerinde tecdid veya miiceddidlige
yaklasimda mezhebi unsurlarin etkisi goriilmektedir. Nitekim bahsi gecen Safil alimler
miiceddid tercihlerinde mezheplerinin disina ¢ikmamis, Eg’ari-Safii alimler de Eg’ari
kimligini miiceddid tercihlerine yansitmiglardir. Bununla birlikte s6z konusu 6rneklerde
Safiilik bir tercih sebebi olurken bunun agikca beyan edilmedigine, mezhepler aras: bir
kiyaslamaya gidilmedigine de dikkati cekmek gerekmektedir. Ancak 7. asra gelindiginde
Eg’ari-Safil miiellif Fahriiddin er-Razi (6. 606/1210)'nin konuya yaklasiminda ve
miiceddidlikte fakihligi Onceleyen tutumuyla bahsi gegen Siibki'nin ifadelerinde
digerlerinden farkl olarak agikga belirtilen mezhebi unsurlar goriilmektedir.

52 Safedi, A'yanii’l-asr ve a’vanii’'n-nasr, thk. Ali Ebi Zeyd v.d. (Dimagk: Darii’l-Fikr, 1418/1998) 4/ 577, 578; el-Vifi,
4/140.

% Ebii’l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyin el-Irdki, Tarhu't-tesrib fi serhi’t-takrib (Beyrut: Darii Thyai't-
Tiiras’l-Arabiyye, ts.) 1/96.

% Traki'nin Tahricii ehddisi ihydi’l-kebir eserinden naklen Suyfiti, et-Tenbi’e, 51, 52. Iraki'nin bahsi gegen eserinin
Kahire niishasinda ilgili bilgileri tespit edemedik.

5 Risdletii’l-merdiyye fi nusrati mezhebi’l-Es’ariyye’den naklen es-Stiytti, et-Tenbi’e, 61-63.

% Suyti, et-Tehaddiis, 225, 226.
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Razi, ‘Mendkibii'l-Imam es-Safit” adl eserinde nigin Safii'nin ve mezhebinin tercih edildigi
konusuna ayirdigi boliimde, tecdid rivayetinin 3. asir i¢in $afil'ye hamledildigini
belirterek onun diger alimler arasindan miiceddid olarak 6ne gikmasinin sebeplerini
aciklar. Al-i imran Stresi 33. ayete dayanarak, Kureysliligi dolayisiyla ibrahim as.
ehlinden olan Imam Safii'nin, mevali olan Ebti Hanife’den faziletli oldugunu ifade eden
Razi, ayrica, ‘Tmamlar Kureys'tendir’ rivayetine dayanarak hilafette de ilimde de uyulmast
gereken imamlarin Kureys’'ten olmasi gerektigini savunur.’” Dolayisiyla miiceddidin de
Kureysli olmasi gerektigini ve asrinda Safii’den bagka dinin kuvvetlendirilmesi i¢in ¢aba
sarf eden Kureysli bir alim olmadigm belirtir. ibn Hanbel, Ebsi Hanife, Malik,
Muhammed b. Hasen (6. 189/805), Ebt Yasuf (6. 182/798) ve Ziifer (158/775)'in
Kureys'ten olmamalar1 yani sira; Ibn Hanbel’in fikith usulii ilmi ile miinazara ve cedel
ilimlerinde giiglii olmamasi ve tecdid rivayetiyle isaret edilenin Safii oldugunu
belirtmesi; EbGi Hanife ve Malik’in ilimlerinin asrin basinda degil de ortasinda ortaya
¢ikmasi; Muhammed b. Hasen, Ebi Y(isuf, Ziifer ve digerlerinin fakih ve alim olmakla
birlikte goriis ve mezheplerinde mdistakil olmayip hocalara tabi olmalar1 sebebiyle
miiceddidlige uygun olmadiklarmi belirtir. Zira ona gore miiceddidin bizzat kendi
i¢tihadina dayanarak mezhep ve goriis ortaya koyma hususunda bagimsiz olmasi
gerekmektedir.>®

Miiceddidin ne ashab-1 rey ne de ashab-1 hadisten olabilecegini savunan Razi, ashab-1
hadisin miinazara ve cedelden aciz olduklar1 gibi ashab-1 reyin yontemini de taklit
edemediklerini; rey ashabinin ¢abasinin ise nasslarin degil; reyleri ile istinbat ettikleri ve
fikirleriyle ortaya koyduklarmin yerlestirilmesine yonelik oldugunu savunur. Tecdid
rivayetinde gecen ‘din’ kelimesinin nassa hamledilmesinin, kiyas ve re'ye
hamledilmesinden daha evla oldugunu belirterek, dinin tecdidinden maksadin kiyas ve
re’yin degil nasslarin yerlestirilmesi oldugu goriisiinii ortaya koyar.>

Razi, bu tutumunu bir adim Oteye tasiyarak Safii'min ashab-1 reye tabi olanlarmn bu
goriisten ayrilmalarmni saglamasini, miiceddidligini kuvvetlendiren bir delil olarak
zikretmektedir. Yalnizca $afil, rey ekoliiniin goriislerini clirlitmiis; ancak S$afil'nin
mezhebini ¢iiriitmeye giicli yeten veya herhangi bir konudaki goriistiniin zayifligim
ortaya koyan kimse c¢ikmamustir.®® Razi'nin bu tutumunu bir yoniiyle Ciiveyni (6.
478/1085) ile temelleri atilarak Gazzali ile devam eden ve Razi ile zirveye ¢ikan Ebti
Hanife ve Hanefilik karsit1 soylemin® dinin tecdidi hususundaki yansimasi olarak
gormek miimkiindiir. Bununla birlikte Malik ve Ahmed b. Hanbel de listenin disina
¢ikarilmaya calisilmistir.

Siibki de Tabakat'min mukaddimesinde Kureys Kkabilesinin {istiinliiklerine dair
rivayetlere yer verir ve Imam Safi'nin de Kureysliligi hasebiyle iistiin bir mevkiye sahip
oldugundan bahisle tecdid rivayeti baglaminda onun 2. asrin miiceddidi oldugunu

7 Ebti Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer er-Razi, Mendkibii'l-imami’ s-Sifii, nsr. Ahmed Hicazi es-Sekka
(Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyyati'l-Ezheriyye, 1406/1986) 375-384.

% Razi, Menikib, 387-389.

% Razi, Menikib, 389, 390.

60 Razi, Mendkib, 391.

61 Gazzali her ne kadar Thya’sinda Ebti Hanife'nin abid ve zahid kimligine vurgu yapsa da el-Menhfil’deki sert
elestirileri ile bir sonraki asirda da EbGi Hanife karsit1 oldugu algis1 devam etmistir. Kalayci, Es’arfilik -Maturidilik
Iliskisi, 153, 154; Davut Esit, “Gazzali'nin Ebti Hanife Elestirisi”, II. Tiirkiye Lisansiistii Calismalar Kongresi Bildiriler
Kitabi, 4 (2013), 987-997.
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belirtir. Rivayetin miiceddidligi “Ehl-i Beyt'ten”®? olmakla sinrlayan varyantina
dayanarak 2. asirdan sonra bir sey sdyleme imkaninin olmadiginy; zira bu asirdan sonra
Hz. Peygamber’in ehlinden bu seviyede bir kimsenin zikredilmedigini dile getirir. Bu
ifadelerine istinaden Siibki, miiceddid oldugu bildirilen biitiin sahislarin Safii mezhebini
benimseyen kimselerden olduguna da dikkati gekerek Imam es-Safii’nin, insanlarin onun
mezhebi tizere karar kildiklar1 gonderilmis imam oldugunu ve bundan sonra her yiizyilin
baginda onun mezhebini giiglendiren kimseler gonderildigini savunur. Ibn Siireyc’in
miiceddidligine karine olarak $afiiligi fiirGuyla miidafaa etmesini zikretmesi de bu
yaklagimini desteklemektedir. Onun da &tesinde Safiiden sonra ilk miiceddid olarak,
Safit'nin fikhi birikiminin sistematik hale getirilerek mezheplesmesinde ve reddiye
literatiirii olusturarak mezhebin savunulmasinda basat rol oynayan® ibn Siireyc’in
anilmasi genel olarak mezhebi egilimin, miiceddidin belirlenmesinde etkin oldugunu
gostermektedir. Mutaassip yaklasimi Siibki'nin Eg’arilik-Hanefilik hatta biitiin
mezhepleri uzlastirmaya calisanlarin en miisahhas 6rnegi olmasiyla® ¢elisir goriinse de
onun mezhepleri uzlastirma zeminine bakildiginda EbG Cafer et-Tahavi (6. 321/933) nin
Hanefiligi hadis taraftarhgina yaklastiran akaidini®® merkeze aldif1 goriilmektedir. 4
mezhebin ortak bir akaidde uzlastigi, hepsinin de tiim alimlerinin onayladig1 Tahavi'nin
akidesini kabul ettigi, Es’ari’nin diisiincesini de din olarak benimsediklerini ifade etmesi®
onun Eg’arilik merkezli bir uzlasi anlayis1 ortaya koydugunu diistindiirmektedir. Bunun
yanu sira Tabakdt'inda 4 mezhebin Es’arilik tizerinde hem fikir olduklarina dair goriislere
yer vermesi®” bu anlayisini destekler mahiyettedir.

2.4. Farkl1 Bir Yaklagim: Mezhebi Cogulculuk Ornegi

Safii gelenekte Ornegi az olmakla birlikte miiceddidligi tek mezheple sinirlamayan
miellifler ~de  bulunmaktadir. Mezhebi  ¢ogulculuk  (pliralizm)  olarak
nitelendirebilecegimiz bu yaklasimin bir 6rnegi Beyhaki'ye nispet edilen, Selguklu veziri
Amidiilmiilk el-Kiindiir? (6. 456/1064)'ye yazilmis mektupta karsimiza ¢ikmaktadir.
Beyhaki, Es’ari’nin dinde yeni bir sey ihdas etmedigi ve bidat ortaya koymadigins; bilakis
sahabe, tabiin ve ondan sonra gelen alimlerin goriislerini aldigmi, bunlar1 serhederek
destekledigini belirtir. Beyhaki'nin, Es’ari hakkinda miibtedi olmadig1 vurgusu;
Kiindiiri’'nin, Eg’ariler’i ehl-i bid‘at arasinda sayarak minberlerden lanetletmesi
uygulamasiyla® alakali olmalidir. Bu suglamaya cevaben miiellif, Es’ari’nin, Ehl-i Siinnet
ve'l-Cemaat’in delillendirmedigi seyleri giiclendirdigini ve seleflerinden Ktife’den Ebii
Hanife ve Siifyan es-Sevri, Sam ehlinden Evzai vd., Harameyn’den Malik ve $afii, Ehl-i
Hadis'ten Ahmed b. Hanbel vd., Leys b. S’ad, Buhari, Miislim b. Haccac en-Nisabtiri gibi
imamlarin ve seriatin, g¢evresinde yerlestigi siinnetin koruyucularinin goriislerini
destekledigini belirtir. Bu baglamda tecdid rivayetine atifta bulunan Beyhaki, rivayette

22 Omer b. Abdulaziz ve Safi'nin miiceddidligini Ehl-i Beyt kaydina uygun géren Siibki'nin, kavrammn kapsamin
hayli genis olarak Kureyslilikle esdeger gordiigiinii sdylemek miimkiindiir.

6 fbn Siireyc’in Safil fikhinin mezheplesmesindeki rolii konusunda ayrintil bilgi igin bkz. Nail Okuyucu, Safii
Mezhebinin Tesekkiil Siireci (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2015), 408-506.

¢ Kalayc, Es’arfilik -Maturidilik Ilz'§kisi, 211.

¢ Kalayci, Es’arfilik -Maturidilik ili§kisi, 200.

% Siibki, Mu'idu’n-ni’am ve miibidii'n-nikam, (Beyrut: Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye 1407/1986), 25. Kalayci,
Es'ariilik -Maturidilik Iliskisi, 211.

¢ Stibki, Tabakdt, 3/373, 374.

& Ebii'l-Ferec Abdurrahman b. Ali Ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam fi tarthi’l-miilitk ve’l-iimem, thk. Muhammed
Abdulkadir Ata-Mustafa A. Ata, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1415/1995), 15/340, 341; Mevliit Ozler, “Tugrul
Bey Dénemi Diisiince Hayatinda Entelektiiel Bir Kriz: Ehl-i Bid’at’e Lanet Kampanyas1”, I. Uluslar Arast Selcuklu
Kiiltiir ve Medeniyeti Kongresi Bildiriler Kitab1 (Konya: 2001), 2/171-179.
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bahsi gecen miiceddidlerin, Hz. Peygamberin timmetinin her asrinda seriatina destek
olan bu imamlar ile kiyamete kadar so6z konusu ameliyeyi gerceklestirecek kimseler
oldugu kanaatini aktarir.” Beyhaki'nin &zellikle Ebi Hanife olmak iizere, Malik ve
Ahmed b. Hanbel’e de miiceddid olarak atifta bulunmasi ve Eg’ari’nin onlarmn goriislerini
destekledigini belirtmesi oldukg¢a 6nemli bir husustur. O, bu yoniiyle biiyiik olgiide
yalnizca $Safiilerden olusan miiceddid listesini benimseyen diger $Safii miielliflerden
ayrilmis olmaktadir. Ne var ki Beyhaki'nin bu yaklasimi dénemin vezirince ta'n edilen
Eg’ari’yi savunma giidiisiiyle ortaya ¢ikan bir ¢ogulcu tutum izlenimi vermektedir.
Nitekim daha 6nce bahsi gectigi tizere miiellifin bizzat kendisi diger iki eserinde yalnizca
Imam $afitnin miiceddidligine atifta bulunmus oldugu gibi, bu ¢ogulcu yaklagim
mezhep icinde de kabul goriip yaygmlik kazanmamais, miiceddidlik vasfi Safil ¢cevrenin
disina ¢tkamamistir. S6z gelimi ayni1 donem ve cografyanin alimi olan ve kendisi gibi
Kiind{iiri mihnesiyle yurdundan ayrilmak durumunda kalan Ciiveyni'nin aksi bir tutum
olarak Hanefilik karsithgr dikkat cekicidir. Muhammed b. Abdissettar el-Kerderi
(652/1254)'nin Horasan’da Safiiler’in, Hanefileri giiclii gormeleri sebebiyle takiyye olarak
onlara 1limh yaklastiklar1 seklindeki kanaati”® de 2 asir 6ncesinde Kiindiirl mihnesine
maruz kalan Beyhaki'nin bahsi gecen ¢ogulcu yaklasgimini anlamak bakimindan fikir
verici niteliktedir.

Miiceddidligi Safiilerle simirli tutmayan diger bir mdiiellif, tam manasiyla mezhebi
cogulculuk 6rnegi ortaya koyan Mecduddin Ibnii'l-Esir (8. 606/1210)dir. O, tecdid
rivayetini mezhebi egilimleri 6n plana alarak anlamay elestirmekte, bu hadisi kendi
zamanlar i¢in tevil eden biitiin alimlerin miiceddidligi mezheplerine hamlettiklerini
belirterek hadisin umuma hamledilmesi gerektigini, ‘.’ lafzinin birden fazla kisiyi
kapsayabilecegi icin miiceddidin tek kisi olmak zorunda olmadigmi savunmaktadir.
Miiceddidin ozellikle fakihlerden olmasi gerekmedigini; fakihlerin bu iimmete
faydasinin dini alanda genel olmakla birlikte, her bir ilim dalinin faydasmnn
digerlerinden farkli oldugunu belirtmektedir. S6z gelimi dinin korunmasinda aslolan
siyasi nizamin korunmasi ve adaletin tesisidir ki ancak bu yolla kan dokiilmesi engellenir
ve ser'i hiikiimlerin ikamesi miimkiin olur. Bu da ulii’l-emrin vazifesidir. ibnii'l-Esir bu
cihetle bir yiizyilda farkl ilim dallarindan miiceddidler olmasin1 miimkiin gérmektedir.
Onun miiceddidde olmasini bekledigi temel 6zellik ise, kisinin bu fenlerden hangisiyle
mesgul ise onda meshur olup 6ne ¢ikmasi, dikkatleri {izerine ¢ekmis olmasidir. Onun
ifadesiyle hadisi bu manaya hamletmek tohmetten uzak, hikmete daha uygundur.
Nitekim imamlarin ihtilafi rahmettir; ancak hadis tek bir mezhebe hamledilip ona uygun
te'vil edildiginde diger mezhepler disarida kalir ki bu da yanlis olur. En dogrusu, her
ylizyilda Miisliimanlara dinlerini yenileyecek, imamlari ve miictehitlerini taklit ettikleri
mezheplerini koruyacak taninmis 6nde gelen alimler topluluguna isaret olunmasidir.”

fbnii'l-Esir, bu ¢ogulcu yaklagimini bir adim daha ileri tasiyarak Miisliimanlarin
cevresinde toplandiklar1 mezhepleri siralarken dort mezheple birlikte 5. olarak
Imamiyye’yi de zikretmis ve her vyiizyll icin verdigi miiceddidler listesinde
fmamiyye’den kimselere de mezheplerini belirterek yer vermistir. Bu baglamda ilk asir
icin ulii’l-emrden Omer b. Abdulaziz ile birlikte heniiz mezhepler ortaya ¢itkmadigi i¢in

 Ibn Asakir, Tebyin, 103, 104.

70 Kalayci, Es’arfilik -Maturidilik Ilz'§kisi, 163, 164.

71 Ebii’s-Seadat Mecdiiddin ibnii’1-Esir, Cami’u’l-usiil fiehddisii'r-Restil, thk. Abdulkadir Arnafit, (Beyrut: Mektebetii
Darii’'l-Beyan vd., 1392/1972), 11/320, 321.
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her bir ilim dalinda 6ne ¢ikan isimlere yer vermektedir. Ornegin Hasan el-Basri, ikrime,
Miicahit, Ata b. Ebi Rebah, Sa’bi bu asrin miiceddidlerinden bazilaridur. ibnii’l-Esir’e gore
2. asrin miiceddidleri ise ulii'l-emrden Me'mun, fakihlerden Safii, EbG Hanife'nin
ashabindan Hasan b. Ziyad el-Lu’lui, ImAm MaAlik’in ashabindan Esheb b. Abdulaziz, o
zaman heniiz meghur olmamakla birlikte Ahmed b. Hanbel ve imémiyye’den Ali er-
Riza’dir. O, bu bes mezhebin yari sira baz: ilim dallar1 ve zahidlerden de miiceddid
belirlemistir.”> Miiceddid listesi her asir i¢in boyle oldukga siimullii bir mahiyette uzayip
giden Ibnir'l-Esir'in, listeye 1mémiyye’yi de dahil etmesi daha sonraki alimler tarafindan
elestiri konusu olmustur. Nitekim Siinen garihlerinden Azimabadi (6. 1857-1911), bu
durumu sagkinlikla karsiladigini ve bunun fahis bir hata oldugunu belirtir. Zira $ii
alimler ictihad mertebesine ve gesitli ilimlerde zirveye ulagsalar ve son haddinde meshur
olsalar dahi miiceddidlikle vasiflanamazlar. Onlar dini tahrif ederken nasil tecdid
edebilir, stinnetleri yok ederken nasil ihya edebilir, bidatleri yayarken nasil ortadan
kaldirabilirler; onlar ancak asiriiga kagan, cahil ve bozguncu kimselerdir, amelleri de
dini tecdid degil tahriftir.”

Ibni'l-Esir'in rivayete yonelik bu mezhepler iistii ve cogulcu yaklagiminda, aldig
egitimin yani sira Selcuklular déneminde yasamis ve idari gorevlerde bulunmus
olmasinin bir etken oldugunu diisiinmek miimkiindiir. Benzer bir yaklagimi Ibn Kesir (.
774/1373)'in ‘Her topluluk hadiste belirtilen miiceddidin kendi imami oldugunu iddia etmigtir;
ancak zahire gore — dogrusunu Allah bilir- rivayeti her hizipten ve muhaddisler, miifessirler,
fakihler, lugatciler ve benzeri her ilim dalindan ilmiyle amel eden ilim sahiplerine tesmil etmek
gerekmektedir.¥ seklindeki ifadelerinde grmekteyiz. Bununla birlikte Ibn Kesir'in fmam
Safii'nin Kureysliligi sebebiyle tistiinliigiine vurguyla tecdid rivayetini ona hamletmesi”
basta ifade ettigimiz ¢ogulcu yaklagimiyla tenakuz olusturmaktadir. Bu baglamda fbn
Kesir literatiirde Ibn Esirle birlikte cogulcu olarak anilsa da’, onun kadar tutarli
olmadigmi sdylemek miimkiindiir. Bu durum, Ibn Kesirin her gruptan miiceddid
olabilecegini savunmakla birlikte; mensubu oldugu ilmi grubun rivayetlerini aktardigt
seklinde de degerlendirilebilir.

Mezhebi ¢ogulculugun bir diger 6rnegini Zehebi (6. 748/1348)' de gormekteyiz. Miiellifin
Hanefi Eb(i Hafs Ahmed b. Hafs (217/832)'1n biyografisinde yer verdigi bilgiye gore Leys
b. Nasr”, “Her yiizyilin baginda zamanin sembolii olmaya uygun kimse(ler) vardir.” hadisini
miizakere ederlerken ilk olarak fikih bilgisi, takvasi ve salih ameliyle Ebi Hafs Ahmet b.

72, Tbnit'1-Esir, Cami‘'u’l-Usill, 11/321-324.

7 Ebii’t-Tayyib Muhammed b. Ali el-Aziméabadi, Avnii’l-Ma'biid ald Serhi Siinen-i Ebi Daviid, (Beyrut: Darii Ibn
Hazm, 1426/2005), 1961, 1962.

7#{bn Kesir, Ebi’l-Fida ismail b. Omer, el-Biddye ve'n-Nihdye, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki (b.y.: Daru’l-
Hicr, ts.), 19/42. Benzer bagka bir ifadesi i¢in 9/303.

75 fbn Kesir, Tabakitii’s-Safi'iyye, thk. Abdulhafiz Manstr (Beyrut: Daru’l-Medari’l-islami, 2004), 1/35-37; a.mlf.
Mendkibii'l-Imam es-Safii, thk. Halil Ibrahim Hatir, (Riyad: Mektebetu’l-imam es-Safii, 1412/1992), 135-139; a.mlf.,
el-Biddye, 9/258, 12/709, 14/135.

76 Ebii'l-Hayr Semstiddin Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi, el-Makds:dii’l-Hasene fi beydni kesirin mine’l-
ehidisi’l-miistehire ale’l-elsine, thk. Muhammed Osman el-Hust, (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1405/1985), 204;
Zeyniiddin Muhammed Abdurratif el-Miinavi, Feyzii'l-kadir serhu’l-Cimi’i’s-sagir, (Libnan: Darii'l-Ma'rife,
1391/1972), 2/281, 282.

77 Leys b. Nasr'in kimligi hususunda baz1 soru isaretleri mevcuttur. Zehebi'nin onu sair olarak nitelendirmesi,
bahsi gegen kimsenin, edebiyat ve siir alaninda temaytiiz eden Leys b. Muzaffer b. Nasr (6. 187/803 [?]) olmas1
ihtimalini giiglendirmektedir. Ne var ki ravi Leys b. Muzaffer olarak kabul edildiginde, vefat tarihini dikkate
alarak 194/810 yilinda dogan Buhari’den bahsetmesi miimkiin goriinmemektedir.
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Hafs'mn,”® 2. olarak hadis ve bize ulagsma yollari noktasindaki ilmiyle Muhammed b.
ismail el-Buhari (256/870) nin, 3. olarak ise Halife’nin minberinde —kendisini kastederek-
bir keresinde diisman ordusunu tek basina hezimete ugratan bir kimse gérdiim diyen
Ahmed b. Ishak es-Siirmari (6. 242/856)'nin” zamanin sembolii olmaya layik oldugunu
belirttigini, oradakilerin de kabul ettigini ifade eder.®* Benzer muhtevaya sahip olmasi
yoniiyle muhakkikin de belirttigi gibi®! tecdid rivayetinin anlasilma bigimi olarak
degerlendirilebilecek olan bu haberde listenin farkliligi ve Hanefi bir kimsenin
miiceddid/zamanin sembolii sayilabilmesi dikkate degerdir. Bununla birlikte Zehebi,
eserinin Imam Safii ile ilgili boliimiinde herhangi bir agiklama yapmaksizin rivayetin
Ahmed b. Hanbel’den aktarilan Safii'nin miiceddidligini belirten ifade sekline yer
vermektedir.®2 Talebesi Siibki, hocasinin; rivayetteki ‘'’ lafzina dayanarak kelamda Es’ari

ve Razi de dahil bir asirda birden fazla miiceddid olabilecegi kanaatini aktarmaktadir.®
Zehebi'nin fikihta $afil olmakla birlikte akaidde Hanbelilige benzer sekilde hadise dayal1
selef yolunu benimsemis olmasi ve itikadi konularda tartismaya girmemenin daha dogru
oldugunu belirtmesi® gibi hususlar onun miiceddidler arasinda kelamcilar1 zikrettigi
bilgisi hususunda diistindiirticiidiir.

2.5. Kendi Miiceddidligini Umma/iddia Etme Ornegi

Safii gelenekte tespit edebildigimiz kadariyla kendi miiceddidligini isaret eden ilk alimin
Gazzalil oldugunu sdylemek miimkiindiir. O, miiderrislige doniistinii Allah’in takdirine
baglamakta ve bu diisiincesini Allah’mn her yiiz yilda bir miiceddid génderecegi vaadiyle
desteklemektedir.® Ifadelerinden anlagildigina gore Gazzali, hadiste belirtilen
miiceddidin kendisi oldugunu ima etmektedir. Bu durum yalnizca onun iddiasiyla
kalmamus, daha once bahsi gectigi iizere Ibn Asakir, Nevevi, Safedi, Yafii, Iraki vb. bircok
alim tarafindan da kabul gérmiistiir. S6z gelimi Suyfiti, Gazzali'ye atifta bulunur ve onu
hakli goriir. Onun tezahiir eden Ozelliklerini; benzersiz eserlerinin ¢oklugu, ilimlerde
derinlesmesi, geriat ve hakikat ilimlerini, fiir( ve usilii, akli ve nakli ilimleri, tetkik ve
tahkiki, ilim ve ameli birlegtirmesi olarak siralar.s

Kendi miiceddidligini umma noktasinda 2. 6rnegin Abdulkerim b. Muhammed es-
Sem’ani (6. 562/1166)'nin dolayli ifadelerinde goriildiigiinii s6ylemek miimkiindiir.
Ensdb adli eserinin mukaddimesine hamdele ve salvele sonrasinda Hz. Muhammed’den
ve onun Allah tarafindan miijdeci ve uyarici olarak gonderilisinden bahisle baslayan

7 Buhara'min Islamlasma siirecinde biiyiik katkist olan Hanefi fakihi Ibn Hafs, hocast Muhammed Seybani
vasitasiyla Buhara’da Hanefi yaklasimin kurucusu kabul edilir. Bu rolii nedeniyle menkibevi kisiligi ve hatiras:
Buhara halki arasinda yayilmistir. Murteza Bedir, “Ebti Hafs el-Kebir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2020), EK-1/ 365.

7 Safil muhaddis-fakih Ahmed b. Ishak es-Siirmari, abid kisiligi yaninda miicahidligi ve cesaretiyle de ne gikmis
bir sahsiyettir. Bkz. Eb(i Abdilllah Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru A’lamin-Niibela, nsr. Suayb el-Arnatit
(Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1403/1983), 13/37-40.

8 Zehebi, Siyer, 10/157, 158.

81 Zehebi, Siyer, 10/158, 1 no’lu dipnot.

8 Zehebfi, Siyer, 10/46.

% Stibki, Tabakdt, 3/26. Benzer sekilde ibn Hacer, “Ummetimden bir grup hak iizere miicadele etmeye devam
edecektir...” rivayetine dayanarak miiceddidin asrindaki tiim fertleri kapsamasi gerektigini, bununsa ancak ilk iki
asrin miiceddidleri olan Omer b. Abdulaziz ve Safii icin gegerli oldugunu, sonraki asirlarda bunun birden fazla
miiceddidle saglanabilecegini savunmaktadir. ibn Hacer, Fethii’l-Bari bi-gerhi Sahihi’l-Buhdri, ngsr. Muammed Fuad
Abdulbéki (Kahire: Matbaatii’s-Selefiyye, ts.), 13/295; a. mlf., Tevali't-te’sis, 49.

% Tayyar Altikulag, “Zehebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayimnlari, 2013) 44/183.

85 Ebi Himid Muhammed b. Muhammed el-GazzAli, el-Miinkiz mine’d-Daldl, (Istanbul: 1287), 60, 61.

% Suyiti, Tenbi'e, 47.
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miiellif, s6zii Omer b. Abdulaziz, Safii ve ibn Siireyc’in miiceddidliklerine ve onlarin bu
tiimmete biiyiik faydalarinin dokunduguna getirmis hemen akabinde de maarif ve ensab
ilminin Allah’in kullarina bahsettigi en 6nemli ilimlerden ve en biiyiik nimetlerden biri
oldugunu ifade etmistir.” Sem’ani’nin bdyle bir mukaddime kompoze etmesine
dayanarak Maya Yazigi, onun Ensdb ile; 6. asrin miiceddidi olarak anilmak arzusuyla,
doénemin Miisliiman toplumundaki boliinmelere bir ¢oziim bulmak amaciyla soylar
arasinda farkli ortak noktalar vesilesiyle bir uzlagsma saglamaya calistigin1 belirtir. Ona
gore Sulibiyye Hareketi'nin, bu yiizyilda sénmeye baslamasi Sem’ani’'nin katkis: ile
ortiismektedir.®® Miiellif ayrica ¢agdasi Ibnii'l-Cevzi'nin Sem’ani’ye karsi diismanlik
beslemesini, onun mezhebi farklilig1 veya hocasina karsi agir ithamlarda bulunmasindan
ziyade, Sem’ani'nin miiceddidlik iddiasiyla irtibath goriir.* Yazigi'nin bu ¢ikariminin
Sem’ani'nin satirlariyla kesin olarak ispatt miimkiin olmamakla Dbirlikte,
mukaddimesindeki anlatim o&rgiisii dikkate alindiginda Sem’ani'nin miiceddidlik
imasinda bulunmadigini net olarak sdylemek de giigtiir.

Asrmin miiceddidi olma umudunu en agcik ifadelerle ortaya koyan miiellif, belki de bu
sebepten dolayi, tecdid hususunda en kapsamli degerlendirmeyi yapan SuyGti (6.
911/1505)'dir. Rivayet {izerine risale telif eden miiellif, ‘Tehaddiis ’adindaki
otobiyografisinde de miiceddidler konusuna mdiistakil bir boliim ayirmustir. Her iki
eserinde de ge¢mis gesitli alimlerin bu husustaki yorumlar1 ve miiceddid listelerine yer
veren® miiellif, risalesinde miiceddidin kriterleri ve dolayli olarak da tecdidin mahiyeti
tzerinde durmus, bu konuda miiceddidin ilmi birikimi, nesebi, vefat tarihinin 6nemi,
umumi etkiye sahip olmasi, nasil belirlenecegi ve bir yiizyilda bir mi birden fazla m1
miiceddid olacagi gibi meselelere yer vermistir. Suy{iti'nin miiceddid listesi, Es’ari-
Safiiler de dahil bu gelenekte miiceddidligi 6ne siiriilen tiim isimleri kapsamaktadir. 8
asirlik miiceddid listesine yer verdigi Tuhfetii’l-miihtedin bi ahbdri’l-miiceddidin adli bir
kaside insa eden ve Allah’in onu 9. asrin miiceddidi olmakla nimetlendirmesini
umdugunu dile getiren Suyfiti, bunu kasidesinden bagimsiz yerlerde de ifade etmistir.!
O, miiceddidliginin gerekgesi olarak tefsir ve usulii, hadis ve hadis ilimleri, fikih ve usulii,
liigat ilimleri ve usulii, nahiv ve sarf ile usulleri, cedel, meani, beyan, bed?’, tarih gibi
gesitli ilimlerde derinlesen tek isim olmasini ve tiim bu ilimlerde benzerine rastlamadigt
derecede kiymetli eserler telif etmesini zikretmistir. Yine eserlerinin ve ilminin dért bir
yana ulasmasi ve bildigi kadariyla zamaninda kendisinden bagka kimsenin mutlak
ictihad mertebesine ulasmamis olmasi da miiceddidliginin gerekgelerinden bazilari
olarak risalesinde yer almaktadir.®

Suy(ti'nin bu miictehid ve miiceddidlik iddiast muasirlari tarafindan hos karsilanmamais
Ozellikle en biiyiik hasmi olan Sehavi (6. 902/1497) ile sert tartismalar yasamiglardir.”® Bu
anlamda Suyf{ti’nin miiceddidlik iddiasina karsilik Sehavi'nin 9. asrin miiceddidinin
mehdi veya mesih olabilecegini belirtmesi anlamlidir.®* Bu diisiincesini destekler

87 Sem’ani, Ensib, 1/2.

% Maya Yazigi, “A Claim of Tajdid for the Sixth/Twelfth Century? Al-Sam’ani, his Kitab al-Ansab and a Legacy
Contested”, Oriens, 39 (2011), 165-174.

¥ Yazigi, “A Claim of Tajdid”, 191.

% Suyti, Tehaddiis, 215-225; a.mlf. Tenbi’e, 29-64.

ot Suyti, Tenbi'e, 75; a.mlf. Tehaddiis, 227. Kasidenin tamamu i¢in bkz. Tenbi’e, 15, 7. dipnotun devamu.

%2 Suyti, Tenbi’e, 66, 67.

% Enbiya Yildinm, “Suyfti’ye Yoneltilen Suglamalar (Sehavi-Suyhti Cekismesi Baglaminda)”, Cumhuriyet
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, X/2, (2006), 152-154.

9 Sehavi, Makdisid, 204.
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mahiyette Dav'u’l-Lémi’ eserinde de Omer b. Raslan el-Bulkini’nin biyografisinde
Demiri’ye nispetle evliyadan bazilarimin Allah’in bu iimmete her yiizyilin baginda dinini
yenileyecek bir kimse gonderecegini, bunlarin ilkinin Omer (b. Abdulaziz),
sonuncusunun da Omer (el-Bulkini) oldugunun sdylendigini belirtir.% ifadeye gore
miiceddidligin Bulkini (6. 805/1403) ile sona ermesi, zimnen zamanin 9. asirda
sonlanacagi anlamini ihtiva etmektedir. ‘Makdsidu’l-Hasene’de ise Sehavi, 9. asra kadar
Safiilerden olusan miiceddidleri siralamakla birlikte bu husustaki sdziinii Ibn Kesir'in her
grubun kendi imamimni miiceddid saydig1 oysa rivayetin her grup ve her ilim dalindan
ilim sahibi kimseleri kapsadig1 ifadesini aktararak bitirmektedir.%

Son olarak miiceddidlik tasnifinin siyasi boyutuna dikkat ¢ekmek gerekmektedir.
Miiceddidlik vasfi, siyasileri yiiceltmek amaciyla da kullanilmistir.”” Bu durumun
Safiilikteki bir 6rnegini Celaleddin ed-Devvani (6. 908/1502) olusturmaktadir. Devvani,
eserini ithaf ettigi Akkoyunlu sultani Bay Sungur’a (6. 899/1493) kadar her yiizyilda bir
miiceddid halifenin bulundugunu, onun da 10. asirda dinin miiceddidi oldugunu
belirterek ona hatemu’l-hulefa lakabini vermektedir.”

Safii gelenekte miiceddidlige atfedilen 6neme ragmen Ebti Ishak es-Sirazi (6. 476/1083),
Isnevi (6. 772/1370) ve Ibn Kadi Suhbe (6. 851/1448)'nin Tabakdtlarinda miiceddidlikle
alakal1 bir giindemlerinin olmadigmi sdylemek miimkiindiir. $irdzi'nin bu tutumunda,
eserini fikih okullar1 arasinda bir uzlasma ¢abasi olarak ortaya koymasinin® etkili oldugu
distiniilebilir.

Sonug

Klasik donemde dinin tecdidi meselesini kendisinden bagimsiz
degerlendiremeyecegimiz tecdid rivayeti ve miiceddidin kimligi hususu, Safii gelenekte,
diger geleneklere nispetle 6nemli bir giindem olusturmus, bilhassa tabakat, biyografi ve
tarih eserlerinde miiceddidin kimliginden hareketle tecdidin mahiyetine iliskin
yaklagimlar ortaya konulmustur. Bu gelenekte dinin tecdidine yonelik
degerlendirmelerin biiyiik olclide Imam Safii'nin miiceddidligi baglaminda yer
buldugunu soylemek miimkiindiir. Bu noktada neredeyse yalnizca Safii gelenegin
eserlerinde yer alan ve Ahmed b. Hanbel e nispet edilen tecdid rivayetinin farkli lafizlarla
ifadeleri ve ilk 2 asrin miiceddidlerinin Omer b. Abdiilaziz ve Safii oldugu seklindeki
aktarim 6nemli bir malzeme tegkil etmistir.

flk iki asrin miiceddidlerinde neredeyse tiimiiyle hemfikir olan Safii miiellifler, sonraki
miiceddidler ve tecdidin mahiyeti noktasinda birtakim farkli goriisler ortaya
koymuslardir. Bu noktada en belirgin ayrimin fakih $afiiler ile miitekellim/Eg’ari Safiiler
arasinda gorildiigiinii sdylemek miimkiindiir. Fakih $afiiler, dinin tecdidini fikhi bir
miidafaa olarak yorumlarken Es’ari Safiiler ise tecdidin ancak bid’at ehline karsi sahih
akideyle miicadele edilerek gerceklestirilebilecegini savunmuslardir. Bu noktada ehl-i
bid’at olarak ozellikle Mu'tezile ve Miisebbihe'nin 6ne ¢ktigmi belirtmek gerekir.
Miiceddidin fakih olmasini 6ngoren yaklagim, her ne kadar fikih merkezli bir yenilenme
diistindiirse de, Stibki'nin ‘bu mezhebi fiiriluyla miidafaa etme’ seklindeki tanimlamasi,

% Sehavi, ed-Dav’u’l-lami’li ehli’l-karni’t-tdsi’, (Beyrut: Darii'l-Ceyl, 1412/1992), 6/87.

% Sehavi, Makisid, 203, 204.

97 Bkz. Ozgiir Kavak, Siyasi Tecdid ve Osmanlilar (Istanbul: Klasik Yaynlari, 2022).

% Mustafa Akman, Celdleddin ed-Devoini Ahlaki Siyési Felsefi Tasavoufi ve Keldmi Goriisleri (Istanbul: Ensar Nesriyat,
2017), 204, 206.

% Chase F. Robinson, [slamic Historiography, (Cambridge: Cambridge University Press, 2003), 73.
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dinin tecdidiyle kastedilenin mezhebi bir miidafaa oldugunu gostermektedir. Yine imam
Safit’den sonraki ilk miiceddidin mezhepteki yaygin kanaate gore Safil mezhebini
sistemlestiren Ibn Siireyc olarak belirlenmesi bu husustaki mezhebi etkiyi gdstermesi
bakimindan anlamlidir.

Mezhep icindeki diger bir farklilasma miiceddidleri belirlemede gosterilen taassubi
yaklasim ve miiceddidligi mezhep smirlar1 disina tasiyan ¢ogulculuktur. Birkag istisnasi
diginda tiim miielliflerin miiceddid listesinin Safiilerden olugmasi, bir anlamda mezhebi
taassup ornegi olmakla birlikte; bu miielliflerin kahir ekseriyetinin miiceddidlikte Safii
mezhebinden olmay1 sart olarak dile getirmemesi miiceddid listelerinin mezhep icinde
birbirinden aktarilarak yerlesmis olmasi ihtimaline de aciktir. Bu gelenekte 6rnegi
goriilen diger bir yaklasim da Gazzali ve Suyfti’'de agik¢a goriilen kendi miiceddidligini
iddia etme durumudur.

Imam Safii'nin faziletlerinde bilhassa siinneti ihya etmesinin zikredilmesi ve siinneti
otoritelestirme noktasindaki ¢abalar1 ile mezhebi bakis agisiyla “6teki”nin ehl-i bidat
olarak nitelenmesi dikkate alindiginda, bu gelenekte dinin tecdidinin genel olarak
‘siinnetlerin ihyas1 bid atlerin ortadan kaldirilmas:” seklinde tanimlanmasi son derece anlaml
bir durumdur. Bu anlamda Réazi'nin tecdid rivayetinde gecen ‘din’ kelimesinin nassa
hamledilmesinin kiyas ve reye hamledilmesinden daha evla oldugunu belirtmesi ve rey
ashabinin ¢abasmmin da nasslarin degil reylerinin yerlestirilmesi oldugu seklindeki
yaklasimi dinin tecdidi meselesinin akilci-hadari din anlayisinda, gelenekci-muhafazakar
din anlayisinin bir temsilcisi olan Safiilikten farkli sekilde tezahiir edecegini gosterir
mahiyettedir. Nitekim dinin tecdidi meselesinin diisiince bi¢cimlerine gore sekillenmesi
kagmilmazdir. Akilci-hadari din anlayisinin dinin yenilenmesine y&nelik yaklagimlarinin
tespiti igin yine tecdidle baglantili olarak i¢tihat gibi bu gelenegin kullandig1 farkl bir
kavram {izerinden bagimsiz bir arastirma yapilmasi dinin tecdidinin modernlesme
Oncesi donemde anlasilma bigimlerine katki sunmasi bakimindan faydali olacaktir.
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