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HARFI VE TEFSIRI TERCUMENIN iSLEVSELLIGI VE AKTUEL DEGERI

Abdlcelil BILGIN®

OZET
Usali't-Tefsir ve Uldmu’l Kur'dn ile ilgili eserlerde, Kur'dn'in bagka dillere
cevirisi incelendiginde genel olarak iki tir geviriden bahsedildigi gériilmektedir: Harfi
ve tefsiri terciime... Miiellifler, harfi terciimenin, gesitli nedenlerle, Kur'an-1 Kerim igin
mimkin olamayacadini ittifakla kabul ederken; en uygun yéntemin, daha islevsel ve
kolay oldugu gerekgesiyle tefsiri terciime oldugunu belirtirler. Bizce de Kur'an’i baska
dile gevirme konusunda harfi terciime islevsel bir dedere sahip degildir; ancak tefsiri
tercime de gerektigi kadar islevsel ve aktiel bir degere ulagamamistir. Nitekim
Kur'an’in Tiirkce gevirilerine baktigimizda; bircok mealde, tefsirf terclime yGnteminin
islevsel bir deger kazanamadidini; énemli oranda harfi tercime y6nteminin
uygulandigini, ama basarili olunamadigini gériiriz.

Anahtar Kelimeler: Kur'an, Terclime, Harfi Terciime, Tefsiri Terciime.

ABSTRACT
The functionality of Literal and interpretive Translations of Quran and
Their Actual Value
When we examine the translation of Quran into foreign languages in Works
called Tafsir Methodology (usul al-tafsir ) and Sciences of the Quran (ulum al
Quran), we can see roughly two kind of translations: Literal and interpretive
translation. The authors agree with that it is impossible, for various reason, to
translate Quran into foreign language literally but they imply that the most
appropriate method for translation of Qur'an is interpretive translation on account of
its functionality and ease. We agree that the literal translation is not functional in
respect to translation of Qur'an into foreign language. Also the interpretive translation
has not reached to functional and actual point adequately, too. As a result, when we
look at The Turkish translations of Qur'an, we can see that the interpretive method is
not enough efficient and while literal method has occupied an important place in
Qur’an but unsuccessful.
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Girig

Farkli dilde konusan unsurlarin islam’a girmesiyle; Kuran-1 Kerim'in bagka
dillere terctimesi, yapilacak tercimelerde uygulanacak en uygun yontemin hangisi
olacag, ilgili yontemlerin zaaf ve avantajlari gibi meseleler glindeme gelmis, bu
meselelerle ilgili gesitli gorusler serdedilmistir. Kur'an, aktiel degeri nedeniyle surekli
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bagka dillere terclime edildigi igin, cevirisi ile ilgili meseleler hep giindemde olmus ve
olmaya da devam edecekir.

Bu makalede, tefsir usulliniin dnemli konularindan biri olan, Kur'an'in baska
dillere, dzellikle Turkgeye gevirisi Uzerinde durmaya galisacagiz. Bu baglamda, klasik
ve asri kaynaklardan istifadeyle oncelikle harfi ve tefsiri tercime ile ilgili tartisma,
goris ve bilgileri aktaracagiz. Daha sonra harfi ve tefsiri terclimenin Kuran'a
uygulanabilirlik agisindan iglevsel ve aktiiel dederini ve bizi ilgilendiren yoniyle,
oOzellikle Turkiye'de vyapilmis meal calismalarindaki durumu ele alacagiz.
Makalemizin ana hedefi, Tirkce meallerde, adi gegen ydntemlerden hangisinin
uygulanmaya caligildigini ve bu konuda ne kadar basarili olundugunu tespit etmektir.
Uygulanan yontemi tespit ederken 6nyargilardan degil; herhangi bir tasnif séz
konusu olmaksizin rastgele segilmis meallerden belirleyecedimiz  6rneklerden
hareket edecegiz.

TERCUME KELIMESININ SOZLUK VE TERIM ANLAMI

Ceviri, aglklama, serh, yorum anlamlarina gelen tercime sézctgu,! koki
tibariyle  dort harfli  t-r-c-m/terceme ve ¢ harfli r-c-m/receme fiilleriyle
iliskilendirilmistir.2

Terim olarak da dilden dile gevirmek, bir lafzi, s6zU veya kelam bir dilden
digerine aktarmak, cevirmek; anlami bir dilden digerine tagimak; bir dili diger bir dille
ifade etmek, yorumlamak anlamlarina gelen® bu sozclk, bir kelami, hedef dilde
kaynak dildeki anlamini taglyacak sekilde ifade etmek olarak tanimlanabilir.

Tercime kelimesinin, yukarida siraladiklarimizin disinda daha spesifik
anlamlar da vardir. Kaynaklarda uzun uzadiya aciklanan spesifik anlamlari su
sekilde dzetlemek mimkinddr:

1-Bihaber olan kisiyi haberdar etmek; sozl, sozden haberi olmayana
ulastirmak...

1 ibn-i Manzur, Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed, Lisanu’- Arab, 3. Baski, Daru'l-Fikr, Beyrut, 1994,
XI1,66, “t-r-c-m” maddesi, s. 227 “r-c-m” maddesi.

2 fon-i Manzur, a.g.e., XI1,66, “terceme” maddesi, s. 227 ‘receme” maddesi; Akk, Halid Abdurrahman,
Usulu't-Tefsir ve Kavaiduhu, Daru'n- Nefais, Liibnan, 2007, s. 280; Cerrahoglu, ismail, Tefsir Usuli,
T.D.V., Ankara, 2006, s. 215; Demirci, Muhsin, Tefsir Terimleri Sézliigii, IFAV Yay. , Istanbul, 2009;
Demirci, Muhsin, Kuran ve Yorum, Ensar Yay. , istanbul, 2006, s. 302; Ozel, Mustafa, Kur'n ve
Tefsir Terimleri s6zIiigjii, Kayihan Yay. , Istanbul, 2006, s. 160; Aydiiz, Davut, Tefsir Tarihi, Cesitleri
ve Konulu Tefsir, Isik Akademi Yay. , istanbul, 2010, s. 26.

3 ibn-i Manzur, a.g.e., XII.66. ; Akk, a.g.e. , s. 461; Ozel, a.g.e. , s. 160; Kurul; Dini Kavramlar
Sézligd, D.l.B. Yay., Ankara, 2009, s. 567.
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2-Kitapta herhangi bir konu bagligi/bélim/bab.

3-Tercime-i hal, biyografi.

4-Bir s6zl ayni dilde agiklamak, yorumlamak.

5-Bir s6zU bagka bir dile aktararak agiklayip yorumlamak.

6-Bir s6zii bagka bir dile aktarmak.*

Bu son tanim, tercimenin klasik anlami olarak goriilebilir. Orfe gore de
tercime denince akla gelen sey budur. Ancak burada orften kasit, elit tabakanin
jargonundaki karsilik degil; tedavilde yaygin olan kullanimdir.5

Kaynaklarda, yukarida siraladiklarimizdan o6zellikle altinci maddeyle
iligkilendirilebilecek iki terclime tirlinden bahsedilmektedir: Harfi/lafzi/literal/misavi
tercime ve tefsiri/manevi/anlama/yoruma dayali tercime. Konumuz agisindan 6nem
arz ettikleri igin bu iki tercime tlrini kisaca agiklamakta yarar goruyoruz.

Harfi tercime: Nazminda ve tertibinde aslina benzemesi, asliyla uyum
icinde olmasi ve onunla ahenkli bir bitlin olusturmasi gereken terclimedir.6 Bu
tercime turinde, referans metinle cevirisi arasinda; kelimelerin konumu ve sayisi
acisindan esitlik, tipatip, birebir aynilik, ne eksik ne de fazla tam bir karsilik
beklenmektedir. Mtercim, referans metindeki cimlelerin kurgusunu ve anlamin
detayll bir sekilde, inceden inceye ele alir, anlar ve onu degistirmeden,
yorumlamaksizin, ayni sekilde bagka bir dile transfer eder.’

Tefsiri tercime: Harfi tercimenin aksine, nazminda ve tertibinde aslina
birebir benzemesi gerekmeyen ceviridir.8 Bu tercime tirinde, referans metinle
cevirisi arasinda; kelimelerin konumu ve sayisi agisindan esitlik, tipatip aynilik, ne
eksik ne de fazla tam bir karsilik beklenmemektedir.® Tefsiri tercimede dnemli olan,
referans metnin tasidi§i anlami en iyi sekilde, hedef dilde ifade etmektir. Bu terciime
tirlinde, esas Uzerinde durulmasi gereken husus, kaynak dilin kurgusu, sekli, kelime
sayisi degil; onun tasidigi anlam ve anlami aktarma meselesidir.

4 ez-Zerkani, Muhammed Abdiilazim, Menahilu'-irfan fi Ulumi’l-Kur'an, Daru’|-Fikr, Liibnan, 1996,
1,78-79; Cerrahoglu, a.g.e. , s. 216; Demirci, a.g.e. , s. 303; Aydiz, a.g.e. , s. 26.

5 ez-Zerkani, a.g.e., Il, 79.

6 ez-Zerkani, a.g.e., Il, 80; Zehebi, Muhammed Hiiseyn, et-Tefsir ve'l-Mufessiriin, Mektebetu Vehbe,
Kahire, 1995, 1,25; Cerrahoglu, a.g.e., s. 217; Demirci, a.g.e., s. 304; Pacaci, Mehmet, Kuran'a
Giris, [SAM Yay. , Istanbul, 2006, s. 144; Gicek, Halil, 20. Asirda Kur'an llimleri Calismalar, Timasg
Yay. , istanbul, 1996, s. 232.

7 ez-Zerkani, a.g.e., I, 80; Zehebi, a.g.e., 1,25; Cerrahoglu, a.g.e. , s. 217; Pagacl, a.g.e., s. 144.

8 ez-Zerkani, a.g.e., Il, 80; Zehebi, a.g.e., ,26; Cerrahoglu, a.g.e. , s. 217.

9 ez-Zerkani, a.g.e., 11,80; Zehebi, a.g.e., 1,26.
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HARFi VE TEFSIRI TERCUME’NIN KUR’AN’A UYGULANABILIRLIGI

a) Harfi ve Tefsiri Terclime’nin Kur'an’a Uygulanabilirligi ile ilgili Gorigler

Konumuzla ilgisi agisindan (izerinde durulmasi gereken bir baska husus
Kur'an'in baska dillere terclime edilip edilemeyecegi meselesidir. Cevazi agisindan
Kur'an'in tercime edilip edilemeyecegi tarinte tartisilimigsa da,® glinimuzdeki fiili
durum, ilgili tartismay1 gereksiz kilacak bir boyut kazanmistir. Zira bugiin diinyanin
cesitli dillerine tercime edilmis ylzlerce Kuran gevirisinin varligi bilinen bir
gergektir." Bu realite, Kuran'in baska dillere terclime edilebilecegi konusunda,
Mslimanlar arasinda ortilk ama fiili bir icmanin varli§ina delil olarak kabul edilebilir.
Bu sebeple, ginimizde bu konuyu tartismanin herhangi bir fayda saglamayacagi
aciktr.

islam alimleri, harfi tercimenin Kuran'a uygulanamayacagi konusunda
hem.- fikirdirler. Bu konuda icma’ vardir.™2 ilgili eserlerde konuyla ilgili gok agik ve net
verilere ulasmak mimkiindir. Ornegin Pacaci, konuyu &zetler nitelikte soyle
demektedir: “Metne bagli veya harfi harfine terclime, bilimsel ve hukuki eserler igin
kolay ve pratik bir segenekse de bunun edebi eserlerde ve 6zellikle Kur'dn-1 Kerim'de
uygulanmasi son derece giig, hatta bazen imkansizdir. Clinki Allah’in mu’ciz kelami
olan Kuran'i fesahat belagat, icdz ve Uslubuyla bagka bir dile cevirmek
imkansizdir.”3 Akk ise, kitabinda ilgili konunun baghigini “Kuran’in harfi terclimesi,
insan guclnu asar.”, diye belirlemistir." Bu sekildeki bir baglik bile tek basina, bu
konudaki egilimlerin yoninl belirlemeye yetmektedir. Zerkani, harfi tercimesinin
imkansizli§i sadedinde isra suresinin 29. ayetini ayrintili bir sekilde inceler:

) 08 s Y g )85l 94 s Ny

Eger bu ayeti, harfi tercime yt')ntémiyle gevirirsen; kelimelerin diizen ve
tertibine karismaksizin, hi¢ birini atlamadan, sirasiyla tim kelime ve edatlari
kullanarak; “ellerin boyna baglanmasinin da olabildigince agilmasinin da
yasaklandigr” seklinde tercime edersin, ama boyle bir geviriden, yasaga konu olan

10 Altintag, Halil, Kur'an'in Terciimesi ve Terciime ile Namaz Meselesi, T.D.V. Yay. , Ankara, 2001;
Cerrahoglu, a.g.e. , s. 217; Pagacl, a.g.e. , s. 143.

" Hamidullah, Muhammed-Yasaroglu, Macit, Kur'an Tarihi, D.I.B. , Yay. , Ankara, 1991, II. Ve IIl.
Béliim; Okig, M. Tayyib, Tefsir ve Hadis Usuliinin Bazi Meseleleri, Nun Yay. , Istanbul, 1995;
Albayrak, Halis, Tefsir Usulii, Sule Yay. , istanbul, 1998, s. 163. i

12 ez-Zerkani, a.g.e., 11,80-81; Akk; a.g.e. , s. 467; Cerrahoglu, a.g.e. , s. 217; Oztiirk, Mustafa, Meal
Kiiltirimiiz, Ankara Okulu Yay. , Ankara, 2008, s. 33-34-35; Giirbliz, Faruk, Terciime Problemleri ve
Mealler, insan Yay., istanbul, 2004, s. 77.

3 Pagacl, a.g.e. s. 144.

4 Akk, a.g.e., s. 467.
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seylerin “cimrilik ve israf” oldugu anlasilmaz. Ayeti, tefsiri tercime yontemiyle
cevirmek istersen 6nce metni okuyup iyice anlar, sonra onu, yasaklanan seylerin
“cimrilik ve israf” oldugunu vurgulayacak sekilde terclime edersin.'> Harfi terclimenin
imkansizhgr konusunda ittifak eden &limler, Kurdn igin en uygun gevirinin
tefsiri/manevi/anlama/yoruma dayali terciime olabilecegini beyan etmislerdir. ilgili
gorisleri kisaca su sekilde toparlamak mimkUndir: Harfi terclimenin imkansiziigi,
edebi sanatlarla bezenmis belig ifadeleri misliyle bagka bir dile gevirmenin, her bir
harf, edat, zamir v.b. anlami etkileyen unsurlari, eksiksiz ve dogru bir sekilde hedef
dile yansitmanin zorlugu gibi nedenlerle Kur'an'in ancak tefsiri terciimesi yapilabilir.
Nitekim matercimlerin tercih ettikleri yontem, tefsiri tercime yontemidir. GUnku tefsiri
terciime, digerine gdre daha kolaydir.'6

Elimizde mevcut birgok mealde, harfi tercime yonteminin izlenmis olmasi,
bizce, konuyla ilgili olarak &limlerin kaynaklardan naklettigimiz s6z konusu icmaini
zay!flatan bir durum degil, tashihe muhtag bir tercihtir.

Kur'an'in harfi terciimesinin imkansizli§i konusunda sdylenebilecek fazla bir
sey olmadi§i kanaatindeyiz. Kaldi ki siradan bir metnin bile harfi harfine terclimesini
yapabilmek, dillerin insanlara sundugu imkanlari olabildigince sinirlandirmakta ve
mUtercimlerin yetenek ve gicuni ¢ogu kez asmaktadir. Dillerin cimle kurgusu ile
ilgili yapisal farkliliklarini; tepki, Unlem, hayret, seving, Uzlntl durumlariyla iligkili
dogal yapilarini, milletlerin gelenek ve kiltirinin konusulan dile, kullanilan kelimeye
bir sekilde yansimasi ve bu yansimanin olusturdugu 6zgin anlam evrenini, harfi
tercimeyle eksiksiz bir sekilde herhangi bir dile aktarmak elbette ki fazlasiyla zor
olacaktir. imkansizligi gdz ardi edilerek yapilacak harfi terciimenin nesnesi Kur'an
olursa; ancak basarisiz ve yanlis bir geviri s6z konusu olabilir.

Tefsiri tercimeye gelince; biz bu yéntemin de sanildigi kadar kolay
olmadigini, ancak mimkiin oldugunu distinliyoruz. Zira basarili bir tefsirf terciimenin
anlam ve anlatim bozukluklarindan olabildigince uzak olmasi gerekmektedir. Bunun
icin de mltercimin hem kaynak dili hem de hedef dili iyi bilmesi, cogu kez yeter bir
sebep olamayacaktir. Mitercimin her iki dilin yani sira diller arasindaki farkliliklari da
cok iyi bilmesi elzemdir. Nitekim geviri hatalarinin énemli bir bélim, diller arasindaki
farkliliklarin yeterince bilinmemesinden kaynaklanmaktadir. S6z gelimi Arapga ve
Tirkcenin climle ve tamlama kurgusu tamamen farkiidir. Arapgada isim ctmlesi,

5 ez-Zerkani, a.g.e., Il, 80-81.
16 ez-Zerkani, a.g.e., Il, 80-81; Cerrahoglu, a.g.e., s.217; Demirci, a.g.e, s. 305; Aydiiz, a.g.e., s. 27.
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isimle baslarken'” Tlrkcede ayni ciimle isimle biter.'® Her iki dildeki fiil climleleri igin
de ayni ters kurgu séz konusudur.'® Arapgada sifat tamlamasi; sifat, sifatlanan
isimden sonra getirilerek?® elde edilirken Tirkgede tam tersi bir kurgu soz
konusudur.?!

Mutercimin hem kaynak dili hem de hedef dili her agidan ideal élclide
bilmesi ve bunun yani sira yukarida bir kismini dile getirdigimiz diller arasindaki
nianslara vakif olmasi durumunda tefsiri terciime yéntemiyle basarili geviriler ortaya
clkarmasi mumkun olacaktir. Zira ceviride esas olan, mefhumu anlamak ve
aktarmaktir. MUtercimin butin birikim ve gayretini anlamaya ve anladigini aktarmaya
sarf etmesi durumunda, metindeki mefhumu ikinci bir dile, o dilin kurallaryla
donustirmesi mimkin olacaktir. Anlam eksenli geviride onemli olan mefhumu idrak
etmek ve onu idrak edilebilecek bir surette muhataba yansitmaktir. Harfi terctimenin
aksine tefsiri tercimede mutercim, metni anlama ve ifade etme konusunda daha
genis imkanlara sahiptir. Clnkd bu tercime tlrlinde mitercim, harfi tercimede
oldugu gibi sinirli ve dar bir alana hapsedilmisgesine kaynak dilin sekilsel dlgllerine
siki sikiya bagdli kalmak zorunda degildir. Mutercimi ilgilendiren sey, sadece anlamin
kendisidir. Metni anlamak ve onu hedef dilin kural ve éicllerini gdzeterek anlatmak,
mutercimin birinci 6nceligidir. Tefsiri tercimede gozetilen bu rahatlik, isin erbabi
kisilerin Kur'an'i bu yontemle iyi bir sekilde gevirmesini mumkun kilacaktir. Kaldi ki,
eder Kur'an, sadece Arapca bilenlere nazil olmamigsa; baska dilleri konusanlar da
onu okuyup anlamak ve geregince yasamak zorundaysa, bunun bir yolu olmalidir ve
bu yolu bilip uygulamak beser takatini ve kabiliyetini asmamalidir.

Elbette gevirisi zor ayetler de vardir ama bu zorluk, cogunlukla s6z konusu
ifadelerin mitesabih karakterliZ2 olmasindan kaynaklanmaktadir. Kaldi ki miitesabih
karakterli ifadeleri anlamak, sadece onlari hedef dilden okuyanlar igin dedgil; tarihten
gundmize, anadili Arapga olanlar i¢in de sorun olmustur. Yani burada ceviri
sorununu asan, belki de onunla iligkilendirilmemesi gereken, vakiadan kaynaklanan
bir durum s6z konusudur.

17 er-Racihi, Abduh, et-Tatbikii'n-nahvi, Daru Nehdeti’l Arabiyyeti, Llibnan, 2004, s. 93; Seving, Resul,
Arapgada Ciimle Yapisi, Ensar Yay. , istanbul, 2007. s. 144.

18 Gencan, Tahir Necat, Dilbilgisi, Ayrag Yay. , Ankara, 2001, s. 107.

9 er-Racihi, a.g.e. , s. 93; Seving, a.g.e., s. 139; Gencan, a.g.e., s. 107.

20 gl-Hasimi, Ahmed b. ibrahim b. Mustafa, el-Kavaidu'-Esasiyy Iil-ludatil Arabiyye, Tahk. :
Muhammed Ahmed Kasim, el-Mektebet(i'l-Asriye, Beyrut, s. 261; er-Racihi, a.g.e. , s. 429; Corti, M.
Meral, Arapga Dilbilgisi (NAHIV ), IFAV Yay. , Istanbul, 2008, s. 347.

21 Gencan, a.g.e., s. 197.

2 3 Akilmran7.
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b) Omekler Cercevesinde Harfi ve Tefsiri Terciime'nin Tiirkge Meallere
Uygulanabilirligi Problemi

Bu baglik altinda degisik érneklerden hareketle Tiirkgce Meallerde uygulanan
tercime yonteminin neligi Uzerinde durmaya ¢alisacadiz. Amacimiz uygulanan
yontemin séylenegeldigi gibi gercekten tefsiri tercime metodu olup olmadigini tespit
etmektir. Nakledecegimiz oOrnekler ve kaynaklara atifla bunlarla ilgili olarak
yapacagimiz degerlendirmeler neticesinde, ilim dlnyasina katki saglayacak sonuglar
elde edecegimizi umuyoruz.

Bazi mutercimlerin, daha tercih edilebilir bir yontem ve islevsel bir degere
sahip olmasina ragmen, gevirilerinde tefsiri terclimeyi tercih etmedigini, bilerek veya
bilmeden ¢ogu kez harfi terciimeye meylettigini, yani imkansiza talip oldugunu
gormekteyiz. Bu iddiamizi drneklerle izah etmek mumkinddr.

M@mindn 112: * e 335 up)U\ & H (.5 J6 " Oztiirk'iin2 bu ayetle
ilgili cevirisi soyledir: Buyurur Yeryuzunde yillar sayisiyla ne kadar kaldiniz?” Ayet
ve gevirisini basit bir sekilde tahlil ettigimizde karsimiza su sonuglar gikar: Ayet, “JU "
filiyle basladigi icin fiil cimlesidir. Bunun farkinda olan mutercim, adeta bir Arap gibi
dustnerek climlesine fiille baglamis ve ceviride sonda bulunmasi gereken fiili basa
alarak Turkce agisindan kural ihlali yapmistir. ;:v-w 34¢” ifadesini, “yillar sayisiyla”
seklinde literal olarak terclime etmistir ki Turkgede bunun dogru karsiligi, ,5 soru
edatini da hesaba katmak kaydiyla, “kac yiI” dir. Oztiirk'iin gevirisinin tefsiri terciime
olmadigi agiktir. Bunun kurgu olarak harfi ve yetersiz bir tercime oldugunu
sOyleyebiliriz.  Yukaridaki ayeti Tirkgeye kuralll bir sekilde tercime etmek
miimkiindur: “Allah, yeryiiziinde/diinyada kag yil kaldiniz, dedi.” Oztiirk'in mealinde,
isteyen herkesin bakip gorebllecegl benzer birgok 6rnek bulmak mumkinddr.

Gasiye 14: is Py f Is"  Ates?* bu ayeti,*konulmus bardaklar’
seklinde tercime etmistir. “Konulmus bardaklar” ibaresi, akla bir yerlere konulmus,
birakilmis bardaklari getirmektedir. Oysa s6z konusu olan, bazi bardaklarin
bilinmeyen bir yerlere konulmasi degil; aksine “doldurulmus, dolu bardaklardir”.
Burada ism-i meful olan * 4-9}:9}9 "lkonulmug, kelimesinin harfl gevirisinden
kaynaklanan bir hata s6z konusudur.

2 Qztiirk, Yasar Nuri, Kur'an-i Kerim ve Tiirkge Meali, Yeni Boyut, Istanbul, 2008, s. 350.
2 Ates, Slileyman, , Kuran-i Kerim ve Tiirkge Meali, Kilig Kitabevi Yayin ve Dagitim, Ankara, ts, s.
592.
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Buruc 4: “3 5301 Lol J-; " Kogyigit?s bu ayeti, “...nendeklerin sahipleri
kahredilmistir’, seklinde tercime etmistir. Boyle bir tercimenin sebebi gegmis
zamanin edilgen kipi * JJ " fiilinin 1&fz1 gevirisidir. Oysa fiilin Arapgada bu formuyla
yerine gbre beddua anlamini da igerebilece§i gdz Oniinde bulundurulsaydi;
‘kahredilmistir” demek yerine muhtemelen “kahrolsun” ve ya “kahrolasi” gibi ifadeler
tercih edilecekti. Cunkl bilinmektedir ki Tlrkcede emir kipiyle, gelecede yonelik
ifadeler kullanilarak beddua yapilir.

Kalem 16: “a }i;}d\ Gk& dowis " Eryarsoy-Agirakca? ayeti; ... “Biz burmnu
Uzerinden damgalay//acagz onu...”” seklinde harfi yontemle tercime etmeye
calismistir. Hem cevirideki climle kurgusu hem de kelimeler i¢in segilen birebir
karsiliklar bu terctimenin harfi ve yetersiz bir tercime oldugunu gdstermektedir. Eger
ayet, tefsiri tercime yontemiyle cevrilseydi muhtemelen sdyle bir ceviriyle
karsilagacaktik: Onu rezil rlisva edecegiz/onun burnunu stirtecegiz.?”

Kureys 1-2: “ {2} ciially s 21 al> ﬁm\ {1} w-’;; Uy Varol?®
bu iki ayeti, “ 1. Kureys'i (birbirine) Ulfet ettirdigi icin, 2. Kis ve yaz yolculuklarinda
(aralarinda) Ulfet olusturdugu icin”, seklinde en azindan tefsiri denemeyecek bir
yontemle terclime etmistir. Clnki bdyle bir geviriyle, ayette kastedilen seyin;
Kureys'in, sadlanan baris ve guven ortamindan yararlanarak kis ve yaz aylarinda her
tarll tehlikeden emin bir sekilde, zorlanmadan ticari faaliyetlerini surdirebilmeleri
imk&ni?® oldugunu gikarsamak mimkin gérinmemektedir.

lhlas 3; “ W 4 PJJ NTH @J ” Bu ayetin farkli meallerdeki cevirisi bile tek
basina, meallerde uygulanan ydntemle ilgili dnemli bir veri olarak kabul edilebilir. Bu
ayeti, tefsiri bir tercimeyle; “ Allah dogurmamis ve dogmamis; Allah’in ne gocugu
vardir ne de kendisi bagkasinin cocugudur; Allah’in evladi olmadigi gibi, ana-babasi
da yoktur,” gibi ifadelerle tercime etmek mumkuUndur. Nitekim ayeti bu ve buna yakin
bir sekilde tercime eden miitercimler bulunmaktadir.® Ancak ¢ogu mealde, bu ayet,

% Kogyigit, Talat, Kuran-1 Kerim ve Tiirkge Meali, Kilig Kitabevi, Ankara, 1993, s. 589.

% Eryarsoy, Besir-Agirakca, Ahmed, Kur'an-1 Kerim ve Tiirkge Meali, Buruc Yay. , Istanbul, 1997, s.
566.

2 Zemahgeri, Ebu’l Kasim Mahmud b. Omer, el-Kessaf an-Hakaikit-Tenzil ve ‘Uyuni’l-Ekavil fi
Vucuhi't-Teil, Tahk. ve Tahric: Adurrezzak el-Mehdi, Dar-u ihya-i Turasil Arabi, Beyrut, 1997,
IV,591.

28 Varol, Ahmet, Kur'an-1 Kerim Meali, Madve yay. , istanbul, 1997, s. 692.

2 et-Taberi, Muhammed ibn-i Cerir, Camiu’l-Beyan fi Te'vilil-Kuran, Daru’l Kutubi'l iimiyye, Beyrut,
2009, XI1,700-701-702.

% |gicik, Yusuf, Kuran Meali, Konya llahiyat Demegi, Konya, 2008, s. 446; Altuntag, Halil-Sahin,
Muzaffer, Kur'an-1 Kerim Meali, D.i.B. , Ankara, 2007, s. 604; Oztiirk, Mustafa, Kur'an-1 Kerim Meali,
Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri, OTTO, Ankara, 2008, s. 604; Oztiirk, Abdulvehhap, Kur'an- 1 Kerim
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‘Allah  dogurmamig/dogurmadi ve dogurulmamis/dogurulmadid!/dogurulmusturs?;
dogrulmamig/dogrulmadi®® gibi ifadelerle yer bulmustur. Boyle bir geviri, dzellikle
ikinci boliml (dogurulmamis /dogrulmamis /dogrulmadi agisindan problemlidir;
clnkd ilgili bolimdeki edilgen gatili -Ujj ” fillinin gevirisinde, harfi tercime yontemi
uygulanmaya calisiimistir. Ceviride tercih edilen fiillerden “dogurulmamig” kelimesini
ne elimizde mevcut énemli kaynaklarda® ne de TDK'nin internet sitesinde
bulamadik.®* Cevirilerdeki “dogrulmamig/dogrulmadi” gibi fiiller ise sozliklerde
“dogrulmak” olarak yer almaktadir. “Dogrulmak” kelimesi, egikligi ve egriligi gidip duz
duruma gelmek; davranip kalkmak; diizelmek, kendine gelmek; yonelmek; teveccih
etmek gibi anlamlara gelmektedir.® Buna gore, tercih edilen kelimelerin, ayetin
gevirisi igin uygun karsiliklar olmadigini vurgulamak evleviyet kesp etmektedir. Bu
vesile ile ilgili gevirilerin tefsiri olmamakla kalmayip ayni zamanda yanlis oldugunu da
belirtmekte yarar vardir.
Felak1 -5:

{3} Ly 13) G 7 2 {2} Gl G P 1) G Ty Sl g5
U5} dws 13) o> Y (43 ".w.s\ ‘;9 el FEnY)
Bu sure ile ilgili gevirilerin de, dilbilim kurallarina uygun birer tefsiri tercime
olmadigini yeri gelmigken belirtmekte yarar goériyoruz. Zira 31, 32, 33 ve 34.

dipnotlarda adi gegen miitercimlerin tim, orijinal metinde sik sik tekrarlanan “serr”

ve Meali, Emek Ofset Yay. , Ankara, ts., s. 604; Piris, Saban, Kur'an-1 Kerim'in Tiirkge Anlami,
ilkbahar Yay. , istanbul, 1998, s. 372; Kogyigit, a.g.e,, s. 604; Hizmetli, Mustafa, Kuran-1 Kerim'in
Tiirkge Anlami, Birlesik Yay. , istanbul, 1997, s. 401; Kur'an-i Kerim ve Aciklamali Meali, T.D.V.
Yayin Matbaacilik ve Ticaret i§letmesi, Haz. : Kurul, Ankara, 1993, s. 604; Atay, Huseyin, Kur'an-i
Kerim ve Tiirkge Anlami, S.E.K Yay., Ankara, 1995, s. 604.

3 Yazir, Elmalili Hamdi, Kur'an-1 Kerim ve Meali (Haz. ve Notl. : Diicane Ciindioglu), islamoglu Yay. ,
istanbul, 1993, 5. 604; Islamoglu, Mustafa, Hayat Kitabi Kur'an, Diisiin Yay. , Istanbul, 2009, s.
1323; Unal, Ali, Kur'an- Kerim ve Agiklamali Meali, Define Yay. , Istanbul, 2008, s. 1331; Bilmen,
Omer Nasuhi, Kur'an-i Kerim ve Tiirkge Meali Alisi, Akgag Yay. , 1996, 606; Yavuz, A. Fikri, Kur'an-
Kerim ve Meal-i Alisi, Sénmez Nesriyat, 1. Baski, Istanbul, 1974, s. 606; Yildinm, Suat, Kuran-1
Hékim ve Agiklamali Meali, Isik Yay. , Istanbul, 2002, s.604; Ates, a.g.e., 5.604 ; Hayrat Nesriyat iImi
Arastirma Merkezi Meal Heyeti, Kur'an-1 Kerim ve Muhtasar Meali, Hayrat Nesriyat, istanbul, 2001,
s. 604; Bulag, Ali, Kuran-i Kerim ve Tiirkge Anlami, Gira Yay. , Istanbul, 2009, s. 605; Eryarsoy—
Agirakca, a.g.e., s.606 ; Davutoglu, a.g.e., s. 606; Varol, a.g.e., 5.698; Eliagik, ihsan, Yagayan
Kuran, inga Yay. , Istanbul, 2008, s. 142.

32 Qztlirk, Yagar Nuri, a.g.e., s.606.

33 Akdemir, Salih, Son Cagri Kur'an, Ankara Okulu Yay. , Ank. 2004, s. 604; Cantay, Hasan Basri,
Tefsirli Kur'an Meali: Kur'an-1 Hakim ve Meal-i Kerim. Haz. : M. A.Yekta Sarac. Risale Yay. ,
istanbul. 2005, 111,371.

% T.D.K., Bilyiik Tiirkge Sozlitk, (1-2), Ankara, 1988; Ayverdi, ilhan, Misalli Biyiik Tiirk¢e Sézliik, 3.
Baski, Kubbealti Yay. , istanbul, 2008.

35 http:/fwww.tdkterim.gov.tr/bts/Erigim: 27. 07. 2010.

% Ayverdi, a.g.e., |, 745.
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kelimesini, ayni sekilde tekrar ederek gevirilerine aktarmistir. Yapilan geviriler agagi
yukari su sekildedir: “Yarattigi seylerin serrinden, karanhigi bastigi vakit gecenin
serrinden, digumlere Ufleyen kadinlarin serrinden; bir de haset ettigi vakit, kiskancin
serrinden sabahin Rabbine sigininm.” Eger mitercimler, Felak suresini, birbirinin
devami geklinde toplu olarak degil de bagimsiz bir cimlede bulunmasi gereken
6zne, yiklem v.b. temel ogelerin yerli yerine konuldugu kuralli cimleler olarak
tercime etseydi, mevcut durum makul karsilanabilirdi. Ancak hal-i hazirda Felak 1-5
ile ilgili cevirilerin, Tlrkge agisindan anlatim bozuklugu olarak kabul edilen; gereksiz
kelime tekrari olgusu nedeniyle ideal tefsiri terclimeler olmadigini soylemek
mumkinddr. Kanaatimizce bunun nedeni, tefsiri tercimenin mitercime sagladigi
imkanlari tam olarak kullanamamis olmaktir. Mitercimlerin mevcut cevirilerindeki
“gereksiz tekrarlarla ilgili hatay1” su sekilde diizeltmek mimkindur: De ki: “Yarattigi
seylerin, karanli§i bastigi vakit gecenin, digiimlere Gfleyen kadinlarin; bir de haset
ettigi vakit, kiskancin serrinden sabahin Rabbine siginirim”.

Meryem 4 |Ie ilgili gevmlere baktlglmlzda da tefsiri terclime yonteminin ihmal
edildigini goruriz. \......., u“)j‘ J-aa-"»\; Gw ,Ju‘\ R @\ u) J\B seklindeki ibareyi
tefsiri tercime yOntemiyle “Rabbim, elden ayaktan keS|Id|m guicima  yitirdim,
yaglandim; saclarim agardi”, seklinde tercime etmek mimkindlr. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi tefsiri tercimede énemli olan manadir ve bu manay! en elverigli ve
islevsel olacak sekilde baska bir dile aktarmaktir. Dolayisiyla Meryem 4. ayeti
terciime ederken ayetin Arapgasinda bulunan “kemik, alev, kafa” gibi kelimelere takili
kalmamak gerekecektir. Cinkli bunlar, klasik Arapcada “yasliigl” ve “saglarin
agarmasin” sembolize eden unsurlar olarak kullanilmis ve bu iglevleriyle Kur'an'a da
gecmistir.3” Yani bunlari, mesajin kendisi olarak degil; onu tasiyan birer sembol
olarak gérmek gerekir. Ama yapilan gevirilere baktigimizda izlenen yontemin yanhs
olmasi hasebiyle ‘kemik, alev, kafa” gibi kelimelerin hic geredi yokken sik sik
karsimiza ¢iktigini gordiriz. Bu ayetin yapilan gevmlenyle |Ig||| uzerinde durulmasi
gereken diger bir husus ise, mitercimlerin bir kisminin ‘L w\)\ JM‘)” ibaresini,
“saclarim agardi” seklinde tefsiri terclime yontemiyle gevirirken; ayni mitercimlerin *
w" M\ ReY) @\ ibaresini “kemiklerim zayifladi/gevsedi” seklinde harfi terciime
ydntemiyle gevirmis olmalaridir. 3 Ayni ayeti olusturan ve ayni yéntemle ele alinmasi
gereken birbirinin devami niteligindeki mecazi ifadelerin, ayni miitercimler tarafindan

37 Zemahseri, a.g.e., lll, 6. )
3% Akdemir, a.g.e., s.304; Atay, a.g.e., s. 304; D.I.B., a.g.e., s. 304; T.D. V., a.g.e., s. 304;
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farkli yontemlerle tercume edilmis olmalari, Turkiye'deki meallerin en azindan
makalemizin  konusu agisindan; uygulanabilir  belirli bir metot dahilinde
hazirlanmadigdini acik bir sekilde gdstermektedir.

Konuyla ilgili 6rnekleri cogaltmak mumkindur; ancak yirmiyi agkin meali
kapsayan farkli 6rnegin, erbabinda kanaat olusturmaya yetecegini dlstinliyoruz.
Harfi terciime yonteminin ve miitercimlerden kaynaklanan sorunlarin etkisiyle ortaya
cikan mezk(r 6rneklere bakarak, bunlara tefsiri terciime denilemeyecegini sdylemek
abarti olmayacaktir. Verdigimiz 6rnekler, hem ctimle kurgusu hem de geviri icin tercih
edilen kelimeler agisindan daha gok harfi terclimeyi andirmaktadir. Bu vesileyle,
meallerde tefsiri tercimenin yaygin bir sekilde ihmal edildigini sdylemek mumkun
olmakla birlikte; hazirlanan bitiin meallerin tamamiyla harfi terctime driini oldugunu
sOylemek de haksizlik olacaktir. Gorebildigimiz kadariyla her hangi bir mealin salt
harfi tercime (rlinl oldugunu sdylemek nasil mimkiin degilse ayni sekilde onun,
salt tefsiri tercime Uriind oldugunu séylemek de mimkiin degildir. Ancak rahatlikla
sOyleyebilecegimiz bir sey var ki, Kuran’in gevirisi s6z konusu oldugunda islevsel
olabilecek yegane ydntem olan tefsiri terclime y6ntemi, istisna kabul edilemeyecek
diuzeyde atil birakilmigtir. Ayni mitercim, her hangi bir ayeti, tefsiri terclime
yontemiyle olabildigince glizel tercime etmisken; baska bir ayeti, harfi tercime
yontemiyle cevirmeye kalkisabilmistir. Bunun da &tesinde, bir ayetin farkl
unsurlarinin geregdi yokken degisik yontemlerle gevrildigini gormek de mumkundr.
Mtercimlerin bu konuda degiskenlik gosteren tutumlarinin bilingli bir tercih mi yoksa
kendileri tarafindan inga edilen yontemleri mi oldugunu bilemeyiz. Ne olursa olsun,
karsi karsiya bulundugumuz durum; mitercimler tarafindan meallerinde izledikleri
belirli bir yontemlerinin olup olmadigi, oldugu sdyleniyorsa, bihakkin uygulanip
uygulanmadigi konusunda bizleri, zorda ve kararsiz birakmakta, slipheye sevk
etmektedir.

Tirkgede Kur'an'in tefsiri tercimesiyle ilgili bagarili ¢alismalar yapildigini da
belirtmek gerekir. Mustafa Oztiirk'in meali kanaatimizce digerlerine gére tefsiri
tercimenin ve Tlrkcenin dilbilim kurallarinin daha iyi uygulandigi bir galismadir.
Daha basarili oldugunu 6ne surdigimiz bu mealden verecegimiz ornekler, konunun
anlagiimasina 6nemli olglide katki saglayacaktir. Bu baglamda harfi terclime
yontemiyle hatali bir sekilde terclime edildigini 6ne sirdigumiz yukaridaki
orneklerin; Mustafa Oztirk'in mealindeki karsiliklarindan hareketle hem konuya
acliklik getirmeye hem de mukayese imkéni saglamaya calisacagiz.
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Md’'mindn 112: Derken, Allah cehennemdekilere, “dlinyada kag yil kaldiniz?!
diye soracak.

Gasiye 14: Sarap dolu kadehler...

Buruc 4: Kahrolasi kéfirlerin melun olduklari gibi...

Kalem 16: Ama biz, yakinda onun burnunu sirtlip perisan edecegiz.

Kureys 1-2: Mademki Allah Kureys kabilesinin glvenlik ve barig
anlasmalarindan faydalanmasini, dolayisiyla kis ve yaz mevsimlerinde ticari
yolculuklarini huzur ve givenlik iginde yapmasini sagladi.

Ihlas 3: O ne bir gocuk sahibi olmus, ne de bir anadan dogmustur.

Meryem 4: Ey rabbim! Artik gok yaslandim. Kemiklerim erimeye yiz tuttu.
Saclarim da iyice agardi.

Buraya naklettiimiz cevirilerle yukaridakileri karsilastirdigimizda, tefsiri
tercime ydnteminin hangilerinde islevsel ve aktlel bir deger kazandigina,
hangilerinin daha anlasilir ve dolayisiyla bagarili olduklarina karar vermek zor
olmayacaktir.

Daha bagarili geviriler drettigini 6ne slrdigimiz mutercimin mealinin
hatadan beri olmadigini da belirtmek gerekmektedir. Nitekim Felak 1-5 ile ilgili
cevirilere, tefsiri tercime yéntemine uygun olmadiklari gerekgesiyle katiimadigimizi
belirtirken ilgili dipnotta Mustafa Oztiirk'lin mealini de zikretmistik.

Sonug

Kurdn’in bagka dillere cevirisi baglaminda harfi tercimenin islevsel bir
yontem olamayacadi aciktir. Kur'an, ancak tefsirl tercime yontemiyle baska dillere
cevrilebilir. Cunku tefsiri tercimede, ayetlerin kurgusal dizeni ve kelimelerin
konumlandirildigi yerden ziyade; tasidigi anlam 6nemlidir. Kur'dn'in gevirisi igin
uygulanmasi mimkin olan bu yontem, sanildigi kadar kolay degildir. Bu yontemi
uygulamak icin iki asamadan olugan bir sireg izlenmelidir. Birinci asama kaynak dille
ilgili stregtir. Bu slregte mtercim, kaynak dilin/ayetin ne anlama geldigini, neyi
anlatmak istedigini eksiksiz bir sekilde anlamali, anlami zihninde tam olarak
belirginlestirmeli, bir bakima somutlagtirmalidir. ikinci asama hedef dille ilgili siregti.
Bu suregte mitercim, zihninde net bir sekilde viicut bulan manayi, hedef dile en iyi
sekilde aktarma gabasi iginde olmalidir. Anladigini, zihninde belirgin bir halde olan
anlami, hedef dilde bu kez kendisi anlatmalidir. Kanaatimizce geviri, gevirmenin,
anladigini kendi ifadeleriyle anlatmasidir. Birinci agsama icin gerekli olan en 6nemli
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husus, iyi bir Arapga bilgisi ve kultiridur. Eger Kur'dn ya da herhangi bir metni
meydana getiren gramer ve kelimelerle ilgili her bir unsurun anlama katkisi varsa ve
en ufak bir ayrinti bile anlamin olusmasinda rol oynuyorsa; mitercim igin bitiin bu
etkenleri algilayabilecek bir donanima intiyag vardir. ikinci asamada ise gerekli olan
hedef dildir. Ornegin miitercim, eger Kuran'i Tiirkgeye terciime ediyorsa, Tiirkgeyi,
konusma dilinden de 6te, dilbilim olarak iyi diizeyde bilmelidir.

imkansizligi nedeniyle harfi terciime yénteminin islevsel olmamasi,
meallerdeki geviri yontemine zorunlu olarak tefsiri terclime dememizi gerektiriyormus
gibi goriinse de gergekten anlagiimaktan gok uzak motamo geviriler ylziinden bunu
kabul etmek mumkuin degildir. Gorinen odur ki tefsiri tercime yontemi, meallerde
bihakkin islevsel ve aktlel bir degere kavusamamistir. Kanaatimizce, ciimle yapisi
ve kelimeler igin tercih edilen karsiliklardan dolayi birgok meale uygulanan yontem, -
bilinenin aksine- farkinda olarak ya da olmayarak cogu kez harfi geviri yontemi
olmustur. Yani az kabul edilemeyecek sayida ayet, Kuran'a uygulanmasi imkéansiz
olan bir yontemle terclime edilmis ve dogal olarak basarili olunamamistir.

Kur'an’i tercime etmek isteyenlerin, referans ve hedef dil ile ilgili eksiklerini
tamamladiktan sonra olmazsa olmaz bir sekilde meallerinde bagli kalabilecekleri
uygulanabilir bir metot belirlemeleri gerekmektedir. Ciinkii daha isin basinda, hangi
ilke ve yéntemlere gdre hareket edilecegi belli olmadiginda birgok problemle karsi
karslya kalinacaktir. Bir de bagl kalinacagi ifade edilen yonteme gére hareket
edilmelidir. Aksi takdirde tefsiri tercime yontemine gére hazirlandigi belirtilen, ancak
sonugta hangi yontemle yazildigi pek de belli olmayan meal drnekleri Uretilmeye
devam edilecektir. Nitekim harfi tercimenin Kur'dn’a uygulanabilirligi mimkin kabul
edilmemekle ve yegane yontem olarak tefsiri tercimenin imkani vurgulanmakla
beraber; bastan beri 6rneklerle izah etmeye calistigimiz gibi, ortaya ¢ikan driinlerde
bu dogrultuda bir egilim net olarak gérinmemekte ve mevcut durum, birgok ayetin
Tlrkce cevirisinde, izlenen yontemin en azindan tefsiri tercime yéntemi olmadigi
duslincesine kapi aralamaktadir.

Makalemizi, son olarak su iktibasla neticelendirmekte fayda gorlyoruz.
“...Kur'dn metni icin hedef (betimleyici) odakli ve sire¢ odakl (islevsel-iletisimsel)
yaklagimlar paralelinde yeri geldiginde birbirleriyle oldukga iligkili ‘deyimsel geviri’,
‘yerlilestiren ceviri’(yerlilestirme), ‘6zgUr (serbest) cevir’, ‘anlamina gére ceviri,
‘iletisimsel geviri” stratejilerini uygulamak kabul edilebilir. Diger taraftan kismen veya
tam olsun, kuralci ve kaynak metin odakli yaklagimlarin etkisinde olusturulan ‘kismi
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geviri'nin, bagimli gevirinin, ‘satirarasi ceviri'nin, ‘s6zcugu s6zcugune geviri'nin, ‘harfi
gevirinin, ‘Oykinme geviri'nin,  ‘dilsel geviri'nin ve ‘metin turini tamamen veya
kismen degistirme’ nin uygun birer strateji olmayacagi kanaatini tagiyoruz.”

KAYNAKCA

Akdemir, Salih, Son Gagri Kur'an, Ankara Okulu Yay. , Ank. 2004.

Akk, Halid Abdurrahman, Usul('t-Tefsir ve Kavaiduhu, Dari’'n-Nefais, Liibnan, 2007.

Albayrak, Halis, Tefsir Usulli, Sule Yay. , istanbul, 1998.

Altuntas, Halil, Kur'anin Tercimesi ve Tercime ile Namaz Meselesi, T.D.V. Yay. ,
Ankara.

Altuntas, Halil-Sahin, Muzaffer, Kur'an-1 Kerim Meali, D. I. B. , Ankara, 2007.

Atay, Hiseyin, Kur'an-1 Kerim ve Tlrkge Anlami, S/E/K Yay., Ankara, 1995.

Ates, Siileyman, Kur'an-1 Kerim ve Tirkge Meali, Kili¢ Kitabevi Yayin ve Dagitim,
Ankara, Ts.

Aydiiz, Davut, Tefsir Tarihi, Cesitleri ve Konulu Tefsir, Isik Akademi Yay. , istanbul,
2010.

Ayverdi, ilhan, Misalli Biyuk Turkge Sozliik, Kubbealti Yay. , istanbul, 2008.

Bilmen, Omer Nasuhi, Kur'an-1 Kerim ve Tiirkge Meal-i Alisi, Akgag Yay. ,1996.

Bulag, Ali, Kur'an-1 Kerim ve Tiirkge Anlami, Cira Yay. , Istanbul, 2009.

Cerrahoglu, ismail, Tefsir Usulii, T.D.V. , Ankara, 2006.

Cantay, Hasan Basri, Tefsirli Kur'an Meali; Kur'an-1 Hakim ve Meal-i Kerim. Haz: M.
A.Yekta Sarag. Risale Yay. , istanbul, 2005.

Cicek, Halil, 20. Asirda Kur'an ilimleri Calismalari, Timas Yay. , istanbul, 1996.

Cortii, M.Meral, Arapca Dilbilgisi (NAHIV ), IFAV Yay. , istanbul, 2008.

D.I.B, Kurul; Dini Kavramlar S6zligu, Ankara, 2009.

Davudoglu, Ahmet, Kur'an-i Kerim ve izahli Meali (Tiirkge Anlami), Celik Yay. ,
Istanbul, 1981.

Demirci, Muhsin, Kuran ve Yorum, Ensar Yay. , istanbul, 2006.

Demirci, Muhsin, Tefsir Terimleri S6zIug, IFAV Yay., Istanbul, 2009.

el-Hasimi, Ahmed b. ibrahim b. Mustafa, el-Kavaidu'l Esasiyy li'l-lugatil -Arabiyye,
Tahk. : Muhammed Ahmed Kasim, el-Mektebetu'l-Asriyye, Beyrut.

Eliagik, ihsan, Yasayan Kur'an, insa Yay. , istanbul, 2008.

er-Racihi, Abduh, et-Tatbiku’n-nahvi, Daru nehdeti’l Arabiyyeti, Libnan, 2004.

% Hacimiiftiioglu, Halil, Kur'an Terciimelerinde Yéntem Sorunu, iz Yay. , istanbul, 2008, s. 237-238.



Harfi ve Tefsirl Terciimenin islevselligi ve Aktiiel Degeri 185

Eryarsoy, Besir — Agirak¢a, Ahmed, Kur'an-1 Kerim ve Tirkge Meali, Buruc Yay. , Ist.
1997.

ez-Zerkani, Muhammed Abdilazim, Menahilul-ifan fi Ulumi’l-Kur'an, Daru’l-Fikr,
Libnan, 1996.

Gencan, Tahir Necat, Dilbilgisi, Ayrag Yay. , Ankara, 2001.

Giirbiiz, Faruk, Terclime Problemleri ve Mealler, insan Yay. , istanbul, 2004.

Hacimiiftioglu, Halil, Kuran Terciimelerinde Yéntem Sorunu, iz Yay. , istanbul,
2008.

Hamidullah, Muhammed-Yasaroglu, Macit, Kur'an Tarihi, D.I.B. Yay. , Ankara, 1991.

Hayrat Nesriyat iimi Aragtirma Merkezi Meal Heyeti, Kuran-1 Kerim ve Muhtasar
Meali, Hayrat Nesriyat, istanbul, 2001.

Hizmetli, Mustafa, Kur'an-1 Kerim'in Tiirkge Anlami, Birlesik Yay. , istanbul, 1997.

Isicik, Yusuf, Kur'an Meéli, Konya iIahiyat Dernegi, Konya, 2008.

ibn-i Manzur, Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem, Lisanu’l- Arab,
Daru’l-Fikr, Beyrut, 1994.

islamoglu, Mustafa, Hayat Kitabi Kur'an, Diistin Yay. , istanbul, 2009.

Kogyigit, Talat, Kur'an-1 Kerim ve Turkge Meali, Kili¢ Kitabevi, Ankara, 1993.

Kur'an-1 Kerim.

Okic, M. Tayyib, Tefsir ve Hadis Usuliiniin Bazi Meseleleri, Nun Yay. , istanbul,
1995.

Ozel, Mustafa, Kur'an ve Tefsir Terimleri S6zliigti, Kayihan Yay. , istanbul, 2006.

Oztiirk, Abdulvehhap, Kur'an- 1 Kerim ve Meali, Emek Ofset Yay., Ankara, Ts.

Oztlirk, Mustafa, Kuran-i Kerim Meali, Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri, OTTO,
Ankara, 2008.

Oztiirk, Mustafa, Meal Kiiltiirim{iz, Ankara Okulu Yay. , Ankara, 2008.

Oztiirk, Yasar Nuri, Kur'an-1 Kerim ve Tiirkge Meali, Yeni Boyut, Istanbul, 2008.

Pagaci, Mehmet, Kur'an'a Giris, ISAM Yay. , istanbul, 2006.

Pilanci, Hilya, Anlatim Bozukluklari, Anadolu Univ. , Yay. , http: // www. aof.
anadolu. edu. tr/ kitap/IOLTP/2272. [unite 12, s. 222. Erisim; 25. 06. 2010.

Piris, Saban, Kuran-1 Kerim'in Tiirkge Anlami, ilkbahar Yay. , istanbul, 1998.

Seving, Resul, Arapgada Ciimle Yapisi, Ensar Yay. , istanbul, 2007.

T.D.K., Bilylk Tirkge Sozliik, Ankara, 1988.

Taberi, Muhammed ibn-i Cerir, Camiu’l Beyan fi Te'vilil-Kuran, Daru’l- Kutubil-
iimiyye, Beyrut, 2009.

Unal, Ali, Kuran-1 Kerim ve Aciklamali Meali, Define Yay. , istanbul, 2008.

Varol, Ahmet, Kur'an-1 Kerim Meali, Madve Yay. , istanbul, 1997.

Yavuz, A. Fikri, Kur'an-1 Kerim ve Meal-i Alisi, Sonmez Nesgriyat, Istanbul, 1974.



Abdiilcelil BILGIN 186

Yazir, Elmalili Hamdi, Kur'an-1 Kerim ve Meéli (Haz. ve Notl. : Diicane Cindioglu),
islamoglu Yay. , istanbul, 1993.

Yildirim, Suat, Kur'an-1 Hakim ve Aciklamali Meali, Isik Yay. , istanbul, 2002.

Zehebi, Muhammed Huseyn, et-Tefsir ve'l-Mufessirin, Mektebetu Vehbe, Kahire,
1995.

Zemahgeri, Ebu’l Kasim Mahmud b. Omer, el-Kessaf an-Hakaiki't-Tenzil ve ‘Uyuni’l-
Ekavil fi Vucuhi't-Te'vil, Tahk. ve Tahric: Adurrezak el-Mehdi, Dar-u ihya-i
Turasi’l-Arabi, Beyrut, 1997.



