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Ozet

Bu arastirma, 2006 yilinda organik tarimda kullanilan bazi bitki aktivatorlerinin domateste verim ve kaliteye etkilerinin
tespit edilmesi amaciyla Siileyman Demirel Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Ciffliginde yiiriitiilmiistiir.
Baghera F1 oturak domates ¢esidiyle yapilan denemede; bitki aktivatorii olarak Manda 31, Messenger, Bionur, Cropset ve
ISR 2000 ticari preparatlart kullanmilmistir. Bitki aktivatorlerinin etkilerini belirlemede verim, meyve sayisi, meyve agirligi,
meyve eni, meyve boyu, pH, likopen, vitamin A, brix ve meyve eti sertligi kriterleri incelenmigstir. Bitki aktivatorii kullanilan
organik tiretim metodunda en yiiksek verim (7301 kg/da) Manda 31 den alinmis, bunu sirasiyla Cropset (7261 kg/da), Bionur
(7187 kg/da), Messenger (7013 kg/da) ve ISR 2000 (6389 kg/da) takip etmistir. Denemede en diisiik verim kontrolden (6202
kg/da), en yiiksek verim ise konvansiyonel iiretim metodundan (7602 kg/da) alinmistir. Verim yoniinden her ne kadar konvan-
siyonel iiretim metodu ilk sirada yer almakla birlikte; Manda 31, Cropset ve Bionur uygulamalariyla istatistiki olarak ayni
grupta yer almigtir. Bitki basina en yiiksek meyve sayisi Manda 31 ve Bionur uygulamalarindan (18 adet/bitki) elde edilmis-
tir. Manda 31 ve Bionur bitki aktivatérleri meyve sayisint kontrole gére %12,5 oraminda artirmistir. Uygulamalarda pH
4,37-4,58; likopen 66-137 ug/g, vitamin A 14,7-38,9 ug/g; brix %3,90-4,46 arasinda degismistir. ISR 2000 ve Bionur uygu-
lamalart meyve asitligini diisiiriicii etki yapmigtir. Meyve eti sertligi 1,35-1,60 kg/cm2 arasinda degigmig; bitki aktivatorleri
domateste meyve eti sertligini artirici rol oynamustir.

Anahtar kelimeler: Domates, organik tarim, bitki aktivatorii, Manda 31, Messenger, Bionur, Cropset, ISR 2000
Effects of Some Plant Activators Used on Yield and Quality of Tomato
Abstract

This study was carried out in Suleyman Demirel University, Faculty of Agriculture, Research and Experimental Station in
2006, an effort to determine the effects of some plant activators used in organic farming to the yield and quality of tomatoes.
In the study conducted with the tomato cultivar Baghera F1; such commercial preparations as Manda 31, Messenger, Bi-
onur, Cropset, and ISR 2000 were used as the plant activators. To determine the effects of the plant activators, the criteria
which can be defined as the yield, number of fruit, weight of fruit, fruit width, fruit length, pH, lycopen, vitamin A, brix, flesh
firmness were studied. Within the organic production method used as the plant activator, the highest yield was obtained from
Manda 31 (7301 kg/da), and this followed by Cropset (7261 kg/da), Bionur (7187 kg/da), Messenger (7013 kg/da), and ISR
2000 (6389 kg/da), respectively. During the experiment, the lowest yield was obtained from the control method (6202 kg/da),
whereas the highest one was achieved from the conventional production method (7602 kg/da). Although the conventional
production method ranked first in yield, it was statistically in the same group with Manda 31, Cropset, and Bionur. The
highest fruit number per plant was obtained using Manda 31 and Bionur (18 fruits per plant). The plant activators Manda 31
and Bionur has increased the number of fruits by 12,5 %. According to the study, pH ranged between 4,37 and 4,58; lycopen
66 and 137 ug/g; vitamin A 14,7 and 38,9 ug/g; brix 3,90 and 4,46. % ISR 2000 and Bionur had an effect which led the fruit
acidity to decrease. Flesh firmness ranged between 1,35 and 1,60 kg/cm2, and the plant activators have played a remarkable
role in increasing the flesh firmness.

Key Words: Tomato, organic farming, plant activator, Manda 31, Messenger, Bionur, Cropset, ISR 2000

Giris nin azalmasina, sagligimizin zarar gérmesine neden
olmaktadir (Hossain ve ark., 2003; Oztemiz, 2008).
Bugiin uygulanan yanlis tarim ydntemlerinden vaz-
gecmek, cevre icin gerekli dnlemleri almak zorunlu
hale gelmistir (Zengin, 2007). Zamanla insan, hayvan,
bitki saglig1 ve cevreyi koruma bilinciyle orgiitlenen
tiretici ve tiiketiciler, dogay1 tahrip etmeyen yontem-
lerle iiretilen, insanlarda toksik etki yapmayan tarimsal
Urinleri iiretmeyi ve tiiketmeyi tercih etmeye bagla-

Insanin varolusu saglikli gevre ve gida maddesine
baglidir (Hossain ve ark., 2000). Dinya nifusunun
artmasma ragmen tarimsal alanlar artmamaktadir
(Ishimine ve ark., 1999). Bu niifus artigina paralel gida
maddesi tiretmek amaciyla bilingsizce ve asir1 kimya-
sal giibre, hormon, ila¢ kullanimi (ilter ve Altindisli,
1998), su ve havanin kirlenmesine, toprak verimliligi-
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miglardir. Bu amagla, modern tarimsal tekniklerin
disinda yeni bir tarim teknigi ortaya ¢ikmustir. Bu yeni
iretim tarzi “Organik, Biyolojik, Ekolojik Tarim”
isimleriyle adlandirilmistir (ilter ve Altindisli, 2002).

Organik tarim, ekstansif tarim sonucu hatali uygu-
lamalar ile kaybolan dogal dengeyi yeniden kurmaya
yonelik, insan ve cevreye dost Uretim sistemlerini
kapsayan, topragin verimliliginde devamlilik sagla-
yan, biyolojik miicadele ile hastalik ve zararlilar1 kont-
rol altina alarak insana ve ¢evreye dost liretim sistem-
lerini igeren, sentetik kimyasal giibre ve ilaglarin kul-
lanimini yasaklayan, organik ve yesil giibreleme, ekim
ndbeti ve toprak muhafazasimi tavsiye eden, her asa-
masi kontrol altinda olan, elde edilen urliniin sertifika
ile belgelendigi, iiretimde sadece miktar artiginin degil
ayni zamanda {iriin kalitesinin yiikselmesini amagla-
yan alternatif bir iiretim seklidir (Cakmakg¢1 ve Erdo-
gan, 2005; Kurtar ve Ayan, 2004; Tasbasli ve Zeytin,
2003).

Bugiin dunyada kontrollii ve sertifikali olarak 37
milyon hektar iiretim alaninda organik iiretim yapil-
maktadir (Anonim, 2011). Yillik %20-30’luk buylime
hiz1 ile niimiizdeki on yil iginde diinya ticaret hacmi-
nin, 25 milyar dolardan 100 milyar dolara yiikselecegi
tahmin edilmektedir (Hekimoglu ve Altindeger,
2006). Organik udrinler en fazla Avrupa, ABD ve
Japonya’da tuketilmektedir (Erdem, 2006; Demiryi-
rek ve Bozoglu, 2007).

Tiirkiye’de iiretilen organik iiriin gruplari incelen-
diginde %66’sim1 meyveler, %16’sin1 tarla bitkileri,
%9’unu ise Sebzeler olusturmaktadir (Tasgbashi ve
Zeytin, 2003). Sebzeler igersinde organik domates
yetistiriciligi miktar1 ise 2007 yilinda 21.902 ton ola-
rak gerceklesmistir (Anonim, 2009).

Organik domates yetistiriciliginde, iiretim asama-
sinda karsilasilan biyotik ve abiyotik stres faktorlerine
karst miimkiin oldugu dl¢iide dayanikl g¢esit kullanil-
masi tercih edilmelidir (Diver ve ark., 1999). Organik
tarimda, geleneksel tarima esdeger veya daha iyi so-
nuglar veren preparatlarin hazirlanmasi ve kullanilma-
st organik tarimin geligmesini destekleyecektir. Bu
talebe uygun olarak yeni ¢evre dostu lriinler gelisti-
rilmesi ¢aligmalar1 agirlikli olarak devam etmektedir.
Bu calismalar sonucunda bitki koruma ve yetistirmede
yeni bir yaklagim olan “Bitki Aktivatori / Bitki Sti-
mulant1” olarak adlandirilan iiriinler sayesinde, bitki-
de mevcut olan dogal savunma sisteminin harekete
gecirilmesiyle gerceklesen sistemik kazanilmis daya-
nikliligin devreye girmesi, Urtinii uzun streli korurken,
bitkinin temel fonksiyonlarini optimize ederek yiiksek
verimlilik saglamaktadir.

Tamami dogal olan bu preparatlarin kullanimi sa-
yesinde ekonomik 6neme sahip olan bitkilerin gogun-
da, cesitli bakteri ve funguslarin meydana getirdigi
hastaliklar sonucu olugan {iriin kayiplarinin Oniine

gecilebilmesine olanak saglamaktadir. Ayrica kullani-
lan pestisitlerin zararli etkileri goz 6niine alindiginda,
pestisit kullaniminin ve bunlarin zararli etkilerinin en
aza indirilmesi gibi pek ¢ok avantaj sagladigi da kagi-
nilmaz bir gergektir. Caligmada organik tarimda kulla-
nilan bazi bitki aktivatorlerinin domates yetistiricili-
ginde verim, kalite {izerine etkilerini arastirmak, so-
nuglart organik tarimsal iiretim yontemine yansitarak
organik tarimin gelisimine katki saglamak amaglan-
mistir.

Materyal ve Yontem

Deneme 2006 yillinda Siileyman Demirel Univer-
sitesi, Ziraat Fakiiltesi Aragtirma ve Uygulama Ciftligi
organik tarim arazisinde ylriitilmiistiir. Calismada
bitkisel materyal olarak meyveleri diizgiin, yuvarlak,
dilimsiz meyve sekilli ve koyu kirmizi renkte olan
Baghera F1 oturak domates ¢esidi kullanilmustir.

23 Martta Baghera F1 oturak domates ¢esidi fide-
leri Efe Fide Ltd. Sti’ne siparis edilerek tohum ekim-
leri saglanmis, bolgede son don tarihi gectikten sonra
100x40 cm sira arast ve tzeri mesafelerde, Tesadif
Bloklar1 Deneme Deseni’ne gore 4 tekerrurlii ve kenar
tesirlerinden sonra 16 bitki bulunacak sekilde kurul-
mugstur. Sulama damla sulama metoduyla yapilmistir.
Farkli bitki aktivatorii uygulamalarinin birbirini etki-
lememesi amactyla her uygulama arasinda izolasyon
siralar1 birakilmustir.

Bitki aktivatorleri sirt pompasi ile bitkiye piis-
kiirtme geklinde uygulanmigtir. Piiskiirtme sabahin
erken saatlerinde veya aksam serinliginde yapilmis
olup, parseller arasinda kesin bir izolasyon saglanma-
smna da Ozen gosterilmistir. 28 Haziran tarihinden
itibaren bitki aktivatdrleri Manda 31, Messenger,
Microfer, Cropset, ISR 2000 ticari isimli preparatlar
iiretici firmalarin tavsiye edilen dozlarinda (Manda 31
30 ml/da, Messenger 30 g/da, Microfer 7 It/da,
Cropset 60 cc/da, ISR 2000 100 ml/da) kullanilmustir.
Denemede kullanilan bitki aktivatorlerinin uygulama
dozlar, sikligi ve yerleri Tablo 1’de verilmistir.

Deneme siiresince toplam alt1 hasat (04.08.2006,
12.08.2006, 24.08.2006, 09.09.2006, 28.09.2006,
14.10.2006) yapilmistir. Yapilan bu ¢alismada; toplam
verim parselden elde edilen (g/parsel) verim miktar
ve dekarda (2500 bitki) olmas1 gerekli olan bitki say1-
sindan kg/da olarak hesaplanmustir, bitki bagina mey-
ve sayisi parseldeki toplam meyve sayisi, parseldeki
bitki sayisina boliinerek bitki bagina meyve sayisi
(adet/bitki) tespit edilmistir. Ortalama meyve agirlig
parsellerin her bir tekerriiriindeki toplam meyve agir-
lig1, tekerriirdeki toplam meyve sayisina bdliinerek
ortalama meyve agirlig1 (g/meyve) belirlenmis, meyve
eni ve boyu 24.08.2006 ve 09.09.2006 tarihlerinde her
tekerriirden rastgele 5’er meyve alinarak her bir doma-
tesin en genis ¢api dijital kumpas ile £1mm hassasiye-
tinde dl¢llerek meyve eni, her bir domatesin sap ¢uku-
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ru ile ¢icek burnu arasi dijital kumpas ile £1mm has-

sasiyetinde dlgulerek meyve boyu (mm) belirlenmistir.

Tablo 1. Denemede kullanilan bitki aktivatorlerinin uygulama dozlari, sikligi ve yerleri

Bitki Aktivatori Dozlar 30 m? Uygulama Sikhg Uygulama Yeri
Manda 31 0.9 ml 7 glin Kok ve Yaprak
Messenger 09¢ 14 giin Yaprak
Microfer 210 cc 7 glin Kok ve Yaprak
Cropset 1.8cc 21 gln Yaprak

ISR 2000 3ml 14 gin Yaprak

Scotts (Konvansiyonel) 1 g/bitki 7 glin Kok

Meyve sertligi (delinme direnci) ise uygulamalar-
daki her bir tekerriirden 3’er 6rnegin meyve sertligi
(kg/cm?) el penetrometresi ile dlgiilerek tespit edilmis-
tir. Meyvelerde pH ve titre edilebilir asitlik tayini
Cemeroglu (1992)’na gore, A vitamini ve likopen
tayini ise Barba ve ark., (2006)’ya gore yapilmustir.

Arastirmadan elde edilen verilerin varyans analiz-
leri ve ortalamalarin Duncan’a gore ¢oklu karsilagtir-

malar1 CoStat Istatistiki Paket Programi kullamlarak
yapilmigtir.

Bulgular ve Tartisma

Aragtirmada kullanilan bitki aktivatdrlerinin doma-
tes verimi Uzerine etkisi istatistiki olarak %0,1 hata
seviyesinde ¢ok 6nemli bulunmustur (Tablo 2).

Tablo 2. Bitki aktivatorlerinin domateste verim ve verim artig orani tizerine etkileri

Bitki Aktivatorleri

Verim (kg/da)***

Verim artis1 %

Kontrol 6202 c -

Manda 31 7301 ab 17,7
Messenger 7013 b 13,1
Microfer 7187 ab 15,9
Cropset 7261 ab 17,1
ISR 2000 6389 c 3,0

Konvansiyonel 7602 a 22,6

*¥*¥*:9%0,1  hata seviyesinde onemlidir. Ayni siitunda ayni harfle gosterilen ortalamalar ayni gruptadir.

Bitki aktivatorlerinin domatesin verimini artirici
rol oynadigi, bitki aktivatori uygulanan parsellerdeki
verimin kontrolden daha yiiksek ¢ikmasiyla anlasil-
maktadir. Kontrole gore en yliksek yiizde verim artist
konvansiyonel iiretim metodunda %22,6 oraninda
gerceklesmis, bitki aktivatorlerinden Manda 31
%17,7, Cropset %17,1, Microfer %15,9, Messenger
%13,1 ve ISR 2000 %3,0 oraninda verimi artirmustir.
Verim yonutnden her ne kadar konvansiyonel uretim
metodu ilk sirada yer almakla birlikte; Manda 31,
Cropset ve Microfer uygulamalariyla istatistiki olarak
ayni grupta yer almistir. Messenger ve ISR 2000 uy-
gulamalar1 kontrole gore verimi artirmus, fakat kon-
vansiyonel ve diger bitki aktivatorlerinden geri kal-
miglardir. Manda 31’in kullanildig1 bir arastirmada
biberde (Anonim, 2006a) ve hint safraninda (Ishimine
ve ark. 1999) kontrol grubuna kiyasla istikrarli bir
verim artist saglandigint bildiren literatiirle sonuglari-
miz paralellik gostermektedir. Cropset uygulamalary-
la patateste %26 (Koca 2003), hiyarda %34 (Dereboy-
lu 2005), biberde %10 (Karavag 2002) verim artislari
elde edilen arastirmalar sonuglarimizi destekler nite-

liktedir. ISR 2000 uygulamalariyla domateste %6,2
(Unlii ve Padem 2009), patateste %26 (Koca 2003),
biberde %18 (Karavas 2002) verim artis1 sagladigini
bildiren arastirmalarla kiyaslandiginda bu ¢aligmada
artis orant daha diisiik ¢ikmistir. Bu ¢alisma, Cropset
ve ISR 2000 uygulamalarinin sebzelerde verim artisi
sagladigini fakat sebze tiirlerine gore verime etki oran-
larinin farkli olabilecegini gostermektedir. Messenger
uygulamasi verimi %13,1 yiikseltmis olup; Ispanya’da
yapilan bir aragtirmada, domateste Messenger uygu-
lamas1 da benzer sekilde toplam verimi %12 oraninda
artirmigtir  (Anonim, 2006b). Bitki aktivatorlerinin
domateste verim ve hastaliklara dayanikliliginin arag-
tirlldigr bir aragtirmada Messenger uygulamasi verimi
kontrol grubuna gore artirmigtir (Bishnoi ve Payyavu-
la, 2004). Bu bildirisler bizim bulgularimiz1 destekler
niteliktedir.

Uygulamalarin bitki basina meyve sayisi iizerine
etkisi %1 hata seviyesinde 6nemli bulunmustur (Tablo
3).
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Bitki bagina en yiiksek meyve sayis1 Manda 31 ve
Microfer bitki aktivatdric uygulamalarindan (18
adet/bitki) elde edilmistir. Manda 31 ve Microfer bitki
aktivatorii uygulamalar1 meyve sayisini kontrole gore

%12,5 oraninda artirmustir. Bu artig Cropset, Messen-
ger ve Konvansiyonel’de %6,3 olarak gerceklesmis;
ISR 2000°de ise %6,2 oraninda meyve say1s1 azalmig-
tir.

Tablo 3. Bitki aktivatorlerinin meyve sayisi ve meyve sayisi artig orani iizerine etkileri

Bitki Aktivatorleri

Meyve sayisi (adet/bitki)**

Meyve sayisi artisi (%)

Kontrol 16 bc -

Manda 31 18a 12,5
Messenger 17 ab 6,3
Microfer 18a 12,5
Cropset 17 ab 6,3
ISR 2000 15¢ -6,2
Konvansiyonel 17 ab 6,3

** :%I1  hata seviyesinde onemlidir. Ayni siitunda ayni harfle gosterilen ortalamalar ayni gruptadir.

Bitki aktivatorlerinin yumru ve meyve sayisini ar-
tirict rol oynadigini bildiren kaynaklar, sonuglarimizi
dogrulayict niteliktedir. Isvigre’de degisik patates
cesitleriyle yapilan bir arastirmada, Cropset uygulanan
parsellerde hasat edilen patates sayisinda %6 oraninda
artig gbzlenmistir (Anonim, 1998). Cropset’in 6nerilen
dozunda hiyarda uygulanmasiyla 100 bitkide 4550

adet, kontrol parselinde ise 3390 adet meyve alinmistir
(Dereboylu, 2005). Bu bulgular bizim elde ettigimiz
bulgularla ortiismektedir.

Bitki aktivatorlerinin ortalama meyve agirhigina
etkisi %1 hata seviyesinde onemli bulunmus, tim
uygulamalarin meyve agirligi kontrolden daha yiiksek
¢ikmustir (Tablo 4).

Tablo 4. Bitki aktivatorlerinin meyve agirligi ve meyve agirligi artig oranina etkileri

Bitki Aktivatorleri

Meyve agirhgi (g/meyve)**

Meyve agirhgi artis1 %

Kontrol 157 ¢ -

Manda 31 165 bc 51
Messenger 170 ab 8,3
Microfer 164 bc 4,5
Cropset 168 ab 7,0
ISR 2000 173 ab 10,2
Konvansiyonel 176 a 12,1

** :061 hata seviyesinde énemlidir. Ayni situnda ayni harfle gosterilen ortalamalar ayni gruptadir.

Uygulamalara gore meyve agirliklar1 157-176 ¢
arasinda degismistir. Kontrole gore meyve agirligi
konvansiyonel tretim metodunda %12,1; ISR 2000°de
%10,2; Messenger’da %8,3; Cropset’de %7; Manda
31’de %5,1 ve Microfer’de %4,5 oraninda artmisgtir.

Unli, (2008) organik domates yetistiriciliginde
Cropset ve ISR 2000 uygulamalariyla meyve agirli-
ginda %2,14-3,86 oraninda artis sagladigini tespit
etmigtir. Topal, (2003) biberde California Wonder
¢esidinde Humiforte N-6+Mancozeb uygulamasiyla
209,87 g, Cropmax+Mancozeb uygulamasiyla 200,97
g meyve agirhigl elde etmis, ciftgi kosullarinda ise
meyve agirhgimi 132,97 g olarak bildirmistir. Demir
ve Polat, (2001) organik olarak yetistirilen domateste
baz1 verim ve kalite 6zelliklerini inceledikleri ¢aligma-
larinda 1. sinif meyvelerin ortalama meyve agirliklari-
ni1 geleneksel yetistiricilikte 118,4 g/meyve, organik

yetigtiricilikte ise 114,9 g/meyve olarak belirlemisler-
dir. Tim bu literatiir bildirigleri bizim bulgularimizi
desteklemektedir.

Meyve eni Uzerine bitki aktivatorlerinin etkileri
onemsiz bulunmus olup; meyve enleri 72,2-76,6 mm
arasinda degismistir (Tablo 5). Besirli ve ark. (2001)
degisik organik ve sentetik bitki besin elementleri ile
yesil giibreleme uygulanan ve uygulanmayan parsel-
lerden elde edilen sonuclarda meyve enini 58-63 mm
arasinda degistigini bildirmislerdir. Demir ve Polat
(2001) geleneksel ve organik yetistiricilikte saptanan
ortalama meyve eninin 59,5-63 mm arasinda degisti-
gini bildirmislerdir. Arastiricilar organik ve geleneksel
yetistiriciligin istatistiki agidan meyve enine etkisini
onemsiz bulmuslardir. Bu bildirisler bizim bulgulari-
mizla paralellik arz etmektedir.
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Tablo 5 incelendiginde domateste meyve boyu
Uzerine uygulamalarin etkileri 6nemsiz bulunmus
olup; meyve boylar1 69,1-72,4 mm arasinda degismis-
tir. Besirli ve ark., (2001) H 2274 domates ¢esidinin
meyve boyu 49-56 mm arasinda degismis, Demir ve

Polat (2001), ise M-74 F1 domates g¢esidinde meyve
boyunun 52,7-52,4 mm arasinda degistigini bildirmis-
lerdir. Denemeden elde edilen sonuglar, diger literatiir
sonuglari ile benzerlik gdstermektedir.

Tablo 5. Bitki aktivatorlerinin meyve eni ve meyve boyu (zerine etkileri

Bitki Aktivatorleri

Meyve eni (mm)

Meyve boyu (mm)

Kontrol 75,1 72,1
Manda 31 76,6 72,3
Messenger 75,5 72,4
Microfer 75,2 71,3
Cropset 75,8 71,9
ISR 2000 73,7 72,0
Konvansiyonel 72,2 69,1

Bitki aktivatorlerinin domates meyvesinin pH’st
Uzerine etkileri %1 hata seviyesinde &nemli tespit
edilmistir (Tablo 6). Uygulamalara gére pH degerleri
4,37-4,58 arasinda degismistir. Unli (2008) organik
domates yetistiricilifinde mikrobiyal gilibre ve bitki
aktivatorii uygulamalarimin pH {iizerine etkisini 4,29-
4,39 arasinda tespit etmistir. Uysal (2005) farkli or-
ganik materyallerle organik domates yetistiriciliginde
Elif 190 F; ¢esidinin kullanildig1 ¢alismada, pH de-
gerleri yesil giibreli parsellerde 4,42-4,53 arasinda
degismis, yesil giibresiz parsellerde 4,39-4,47 arasinda
degistigini bildirmistir. Toor ve ark. (2006) domateste
farkli giibre uygulamalarinin pH iizerine etkisini 3,98-
4,40 arasinda degistigini bildirmiglerdir. Thybo ve ark.
(2006) organik yetistiriciligin domatesin kimyasal
bilesimi iizerine etkilerini aragtirdiklar1 calismada
2002 yilinda pH degeri 3,58-4,32, 2003 yilinda ise
4,16-4,19 arasinda degistigini bildiren literatlrle ile
caligmamizda elde edilen sonuglar uyum icindedir.

Domateste likopen miktar1 iizerine uygulamalarin
etkileri sayisal olarak farkli olmasina ragmen, istatis-

tiki olarak fark bulunmamugtir (Tablo 6). En yiksek
likopen igerigi Konvansiyonel metodda 137 pg/g
olarak bulunurken, bunu sirastyla Manda 31 127 pg/g,
Kontrol 118 pg/g, Microfer 114 ug/g, Messenger 107
Mg/g, ISR 2000 98 pg/g, Cropset 66 ug/g olarak belir-
lenmistir. Domateste likopen konsantrasyonu yetistir-
me mevsimi, yer, c¢esit ve olgunluga bagli olarak de-
gismektedir (Garcia ve Barrett, 2006). Raffo ve ark.
(2006) Naomi Fi domates ¢esidinde likopen igerigi
86,7-138,1 mg/100 g arasinda degigmis, Bramley
(2000) ise domateste likopen igerigini 50-116 pg/g
arasinda degistigini bildirmislerdir. Bu bildirisler
bizim bulgularimizla paralellik arz etmektedir.

Uygulanan bitki aktivatorlerinin domatesin vita-
min A igerigine etkileri istatistiki agidan %5 hata
seviyesinde 6nemli bulunmustur (Tablo 6). En yiiksek
vitamin A igerigi Konvansiyonel metodda 38,9 ug/g
olarak bulunurken, bunu sirasiyla Microfer 32 pg/g,
Manda 31 30,5 ug/g, Kontrol 30 pg/g, ISR 2000 29,6
pg/g, Messenger 24,1 pg/g, Cropset 14,7 pg/g olarak
bulunmustur.

Tablo 6. Bitki aktivatdrlerinin domates meyvesinde pH, likopen, vitamin A igerigine etkileri

Bitki Aktivatorleri pH ** Likopen (ug/g) Vitamin A (ug/g) *
Kontrol 4,37¢ 118 30,0 ab
Manda 31 4,43 be 127 30,5 ab
Messenger 4,47b 107 24,1 bc
Microfer 454 a 114 32,0ab
Cropset 4,42 be 66 14,7¢
ISR 2000 4,58 a 98 29,6 ab
Konvansiyonel 4,47b 137 389a
* 1 %5 hata seviyesinde dnemlidir. Ayni siitunda ayni harfle gosterilen ortalamalar ayn gruptadir.

** 061 hata seviyesinde dnemlidir.

Bitki aktivatorii uygulamalarinda meyve eti sertligi
kontrolden daha yiiksek bulunmus ve istatistiki olarak
meyve eti sertligi %5 hata seviyesinde dnemli bulun-
mugstur (Tablo 7). Meyve eti sertligi yoniinden en

yiiksek deger Cropset ve Messenger uygulamalarinda
1,60 kg/cm?, en diisiik deger ise Kontrol uygulamasin-
dan 1,35 kg/cm? elde edilmistir. Bitki aktivatdrlerinin
domatesin meyve eti sertligini artirici rol oynadigi,
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bitki aktivatori uygulanan parsellerdeki meyve eti
sertliginin kontrolden daha yiiksek c¢ikmasiyla anla-
silmaktadir. Ispanyada 2001-2002 yillarinda serada

yapilan denemelerde domates bitkisinde Messenger
uygulamasi kontrole gére meyve sertliginde %10 artig
saglamistir (Anonim, 2006b).

Tablo 7. Bitki aktivatorlerinin meyve eti sertligi, brix i¢erigine etkileri

Bitki Aktivatorleri Meyve Eti Sertligi (kg/cm?)* Brix (%)
Kontrol 1,35Db 4,24
Manda 31 1,48 ab 3,90
Messenger 1,60 a 3,93
Microfer 155a 3,95
Cropset 1,60a 4,42
ISR 2000 1,53 a 4,46
Konvansiyonel 1,56 a 4,15

* 195 hata seviyesinde énemlidir. Ayni siitunda ayni harfle gosterilen ortalamalar ayni gruptadir.

Elde edilen sonuglarda suda ¢ézunebilir kuru mad-
de miktar1 3,90-4,46 arasinda degismis ve uygulama-
larin suda c¢oziinebilir kuru madde miktar1 iizerine
etkisi istatistiki agidan 6nemsiz bulunmustur (Tablo
7). Farkli organik materyallerle organik domates yetis-
tiriciliginde Elif 190 F1 ¢esidinin kullanildigi ¢alisma-
da, suda ¢6ziinebilir kuru madde miktar1 yesil giibreli
parsellerde 3,00-4,75 arasinda degismis, yesil giibresiz
parsellerde 3,42-4,17 arasinda degismistir (Uysal,
2005). Besirli ve ark. (2001), organik ve inorganik
tarim kosullarinda domates yetistiriciliginin verim ve
meyve kalitesi lizerine etkilerini incelemek amaciyla
yaptiklar1 calismada suda c¢oziinebilir kuru madde
iizerine uygulamalarin etkisinin elde edilen bulgulara
benzer sekilde istatistiki anlamda 6nemsiz oldugunu
bildirmiglerdir. Karatag ve ark. (2005) sera ve tarla
kosullarinda yetistirilen bazi sirik domates ¢esitlerinin
verim ve kalite 6zelliklerini karsilastirilmasi amaciyla
yaptiklar1 ¢aligmada tarla kosullarinda yapilan yetisti-
ricilikte suda ¢0Ozlnebilir kuru madde dederlerinin
gesitlere gore % 3,50-4.,50 arasinda tespit etmiglerdir.
Denemeden elde edilen sonuglar yukarida bildirilen
literatUrler ile uyum gostermektedir.

Sonug

Bu ¢alismanin sonucunda Isparta’da organik do-
mates yetistiriciliginde, bitki aktivatorlerinin basarilt
bir sekilde kullanilabilecegi ortaya konmustur. Bu
caligmada yer verdigimiz dogal preparatlarla, toplam
verim en yiiksek konvansiyonel uygulamasindan 7602
kg/da, en diisiik verim ise kontrol uygulamasindan
6202 kg/da olarak elde edilmistir. Bu sonuglar bitki
aktivatorlerinin hastalik ve zararlilara, sicaga ve sogu-
ga dayaniklilik kazandirmasimin yaninda verim arti-
sinda da O6nemli rol oynadiklarini gostermektedir.
Insan ve gevre sagligi igin organik tarimsal iiretimin
benimsetilerek yayginlastirilmasi gelecegimizin sigor-
tast olacaktir. Bu tip {irlinlerin taninmasi, tanitilmasi
ve kullanilmas: sayesinde verim kaybina ugramadan,
ilagsiz ve hormonsuz gida ve giyeceklerin iiretilmesi
miimkiin olacaktir.
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