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OZET

Hukuk, insanligin ortak ihtiya¢larinin, aklinin, ahlaki degerlerinin
ve temel hukuk ilkelerinin bir geregi olarak dogup gelismistir. Belirli
hukuk kurallarinin ve uygulamalarinin varligi tarihin bilinen en eski
uygarliklarinda da goriilmektedir. Bu durum ceza muhakemesi huku-
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ku bakimindan da aynen gecerli olmus; eski ¢aglardan beri ceza yargi-
lamalar usili, biitiin milletlerde benzer esaslar gostermistir.

Bir sugun islenip islenmedigi; islenmisse, kim tarafindan islendigi
ve yaptiriminin ne olacagl sorununa ¢6ziim getirmek amaciyla girisi-
len iddia, savunma ve yargilama faaliyetlerinin biitiinii ceza muhake-
mesi hukukunu olusturmaktadir. Ceza muhakemesi hukuku, uzun
yillar icerisinde gelismis ve bugiinkii halini almistir.

Ismail Ratib Bey, “Usiil-i Cezaiyye Tedkikati” adli makalesinde
medeniyet seviyesi ile ceza muhakemesi hukukunun gelisimi arasin-
daki baglantiy1 ortaya koymustur. Yazar, makalesinde sirasiyla ibrani-
lerin, Misirhilarin, iranlhlarin, Hintlilerin ve Antik Yunanlilarin ceza
yargilama ustllerinin gelisimini, olumlu ve olumsuz yo6nleriyle ince-
lemistir. Baz1 milletlerin kanunlari, insan onuruna uygun ve c¢agdas
sayilabilecek htiikiimler icerirken bazilarininki adaletten ve insanlik-
tan uzak, agir cezai hiikiimler icermektedir. Ibranilerin ve Misirlilarin
ustl hiikiimlerinin oldukc¢a adil ve insancilken, [ranlilar ve Hintliler
icin ayni seyin gecerli olmadig1 calismada gorilmektedir.

Calismadan genel olarak, bir medeniyet ne kadar gelismisse hu-
kuk kurallarinin da o kadar gelismis olacag1 ve bir devlet ne kadar
ozglrliik¢liyse ceza muhakemesi usfillerinin de o kadar insancil, ada-
letli, ne kadar otoriter ise bu usillerinin o kadar kat1 olacagi sonucu
cikarilmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Ceza Muhakemesi, Medeniyet, Hukuk, ibra-
niler, Antik Yunan, Yargilama, [smail Ratib Bey.

ABSTRACT

Law has been born and developed as a necessity of common ne-
eds of mankind, of mind, of moral values, and of basic principles of
law. The existence of certain legal rules and practices is also seen in
the oldest known civilizations of history. This situation was also valid
in terms of criminal proceedings law; since ancient times, criminal
proceedings have been similar in all nations.
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Whether a crime has been committed; the whole of the claims,
defense and judicial proceedings undertaken in order to solve the
problem of who has been committed and what will be sanctioned
constitutes the criminal procedure law. The law of criminal procedure
has developed over many years and has become today.

Ismail Ratib Bey also mentioned these principles in his article
“Ustl-i Cezaiyye Tedkikat1” and revealed the link between the level of
civilization and the development of the criminal procedure law. The
author reviewed the development of criminal proceedings of the Heb-
rews, Egyptians, Iranians, Indians and Ancient Greeks, both positively
and negatively, respectively. The laws of some nations contain provi-
sions that are suitable for human dignity and can be considered mo-
dern, while others contain heavy penal provisions that are far from
justice and humanity. It is seen in the study that while the procedural
provisions of the Hebrews and Egyptians are quite just and humane,
the same is not true for Iranians and Indians.

In general, it is concluded from the study that the more develo-
ped a civilization is, the more developed the rules of law and the more
liberal a state is, the more humane, just and authoritarian the criminal
procedure procedures will be.

Key Words: Criminal Procedure, Civilization, Law, the Hebrews,
the Ancient Greek, Trial, Ismail Ratib Bey.

GIRIS

Bu calismada, avukat ve medrese vekili Ismail Ratib Bey’in 1914
tarihinde, Dartlfiinun Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi’'nda yer alan “Us{l-i
Cezaiyye Tedkikati” adli, kadim medeniyetlerin ceza muhakemesi
hukukuna iliskin kaleme aldig1 makalenin bir transkripsiyonu aras-
tirmacilarin kullanimina sunulmak istenmistir.

Ismail Ratib Bey’in Osmanlica olarak kaleme aldig1 makalesi, 6n-
celikle Osmanli alfabesinden latin alfabesine birebir g¢evrilerek
transkripsiyonu yapilmistir. Transkripsiyonu yapilan eser, daha sonra
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Osmanlica-Tirkge sozliiklerden yararlanilarak giiniimiiz Tiirkgesi'ne
cevrilmistir.

Bu makalenin incelenmesindeki amag, kadim medeniyetlerin ce-
za muhakemesi hukuklar1 ve yargilama usilleriyle ilgili Tanzimat
sonrasi donem Osmanli hukukg¢ularinin konuya bakis1 hakkinda bilgi
sahibi olmak, glinlimiizde var olan bircok ustile daha tarihin ilk ¢agla-
rindan beri uygulanan ustllerin gelisiminin sonucunda ulasildigini ve
medeniyet seviyesi ile hukukun gelisimi arasindaki baglantiy1 ortaya
koymaktir.

“Ustl-i Cezaiyye Tedkikat1” adli bu makalenin incelenmesinin di-
ger bir sebebi, Tanzimat Donemi sonrasinda yapilmis olan bir hukuk
tarihi ¢calismasi olmasidir. Tanzimat Dénemi'nde Osmanli Devleti'nde
ilk kurulan ve hukuk egitimi veren okullarda okutulan ana, zorunlu
derslerin basinda “tarih-i hukuk”un gelmesi ve yazilan bunun gibi
makaleler, hukuk tarihinin her dénemde dnemsendigini gostermek-
tedir. Bu calisma, giiniimiizde de neden hukuk tarihi calismalarina
deger verilmesi gerektigi sorusunun bir cevabi olmasi acgisindan bile
incelemeye ve okuyuculara sunmaya degerdir.

Calismada oncelikle kadim donem hukuk tarihi, ceza muhakeme-
si hukuku, Tanzimat sonrasi Osmanli ceza muhakemesi hukuku ve
yazar Ismail Ratib Bey ile ilgili genel bilgiler verilmekte, daha sonra
“Ustil-i Cezaiyye Tedkikati” adli makalenin degerlendirilmesi yapil-
maktadir. En son kisimda da Osmanlica olarak yazilmis olan bu maka-
lenin transkripsiyonu ve orijinal metni yer almaktadir.

I. Kadim Dénem Hukuk Tarihi ile Ilgili Genel Bilgiler

Hukuk, insan topluluklarinin kendini uymak zorunda hissettigi
hiikiimlerdir ve insanlik tarihi kadar eskidir. insan, tek basina degil,
topluluk halinde yasamak iizere yaratilmistir. Topluluk halinde yasa-
mak, insanlarin birbirlerine karsi baz1 hak ve miikellefiyetlere sahip
olmalar1 sonucunu dogurur. Yeryiiziinde insanin varlig1 oldukg¢a eski-
dir. Her toplumda ferdi ve ictimai alanda birtakim kurallar ortaya
cikmistir. Bu kurallar bazen kendiliginden dogmus; ama genellikle
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toplumun i¢inde bulunan peygamberler, din adamlar1 veya hiikiim-
darlar gibi istiin bir otorite tarafindan tespit edilmistir’. Kadim me-
deniyetler, kendi hukuk kurallarini yaparken, milletlerinin dini ina-
nislarini, orf, adetlerini, davranislarini, halkin ruhunu esas almislar-
dir. Bu yiizden, antik caglarda, her topluluk kendi hukukunu i¢ dina-
migine gore farkli sekillerde diizenlemistir.

Hukuk kurallari insanlhigin topluluk halinde yasamasiyla birlikte
var olmaya basladigindan, antik caga kadar inilip, kadim medeniyetle-
rin hukuk tarihlerinin incelenmesi gerekir. Antik caglarda hukuk faa-
liyetleri, Nil vadisi, Mezopotamya, Dogu Asya ve Akdeniz Havzasi ol-
mak tlizere diinyanin dort bolgesinde yapilmistir?.

Calismanin daha anlasilabilir olmas1 adina ismail Ratib Bey’in
makalesinde yer alan kadim uygarliklarin hukuk tarihi ile ilgili genel
bilgiler verilmesinde fayda vardir. Makalede ceza muhakemelerinden
bahsedilen kadim uygarliklarin hukuklan sirasiyla; Ibrani hukuku,
Eski Misir hukuku, Kadim iran ve Hint hukuku, Eski Yunan hukuku-
dur.

Ibrani kaynaklarindaki bilgilere gore, Yahudilerin ilk atalar1 Me-
zopotamya’da yasarlarken Nemrut adindaki bir hiikiimdarin baski-
sindan kacarak, Hz. Ibrahim’in liderliginde M.0. 2200 yillarinda Sam
ve Filistin taraflarina go¢ etmislerdir ve bu cografyada kabileler ha-
linde yasamaya baglamislardir®. Ibraniler, Mezopotamya’'nin batisin-
da, Dogu Akdeniz bolgesinde ve Arabistan cografyasinda yasayan Sa-
mi irkina ve Sami kiiltiiriine mensup bir halktir. ibraniler, Museviligin
kabuliinden sonra siyasi bir birlik meydana getirebilmislerdir. Kadim

1 Sadri Maksudi Arsal, Umumi Hukuk Tarihi, 3. Basi, istanbul Universitesi Yayinlari,
[stanbul, 1948, s. 3-5; Ekrem Bugra Ekinci, Hukukun Seriiveni, 2. Baski, Ar1 Sanat
Yayinevi, [stanbul, 2015, s. 25, 26; Recai G. Okandan,Umumi Hukuk Tarihi Ders-
leri, Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul, 1951, s. 5-7; Mahmud Esad Efendi,
Tarih-i [lm-i Hukuk, (Haz. Fethi Gedikli, Mahmud Esad Kalip¢i, Ebru Kayabas, Sev-
tap Metin, Ayhan Ceylan, Abdullah Demir, frem Karakog, Ali Adem Yoriik), Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2012, s. 25, 26.

2 EKincj, s. 33.

3 jbrahim Erol Kozak, Kadim Doénemler Genel Hukuk Tarihi, Adalet Yayinevi, Anka-
ra, 2011, s. 276; EKinci, s. 196.
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dénemlerde Akdeniz cevresinde yasamis kavimlerden sadece ibrani-
ler bugiin hem isim hem cisim bakimindan varliklarini siirdiirmekte-
dir. Bugiinkii Israil devleti Yahudi irki ve Tevrat ilkeleri iizerine ku-
rulmus irk¢1 ve teokratik nitelikte bir siyasi yapilanmadir®. Krallar,
dini hiikiimlere uygun hareket etmekle miikelleftir. ibranilerde, baska
hicbir toplumda goriilmedigi kadar dinin kisinin giinliik hayatini en
ayrintih olarak diizenledigi ve etki altina aldig1 bilinmektedir. Ibrani
hukukunun esasi, Hz. Musa'ya indirilen Tevrat’a dayanmaktadir. 613
adet hukuki hiikiim bulunan Tevrat, yazili hukuk kaynagidir. Ibranile-
rin ikinci hukuk kaynagi da Talmud’dur. Bir ¢esit ictihatlar kiilliyati
olan Talmud, Hz. Musa’ya verilen sozlii emirlerin, Yahudi din adamla-
rinca kanun haline getirilmis halidir®. ibranilerin din adamlar1 hakim-
leri, mabetleri de mahkemeleridir. Babil hukukunun ibrani hukukunu
etkiledigi diisiiniilmektedir; bunun sebebi, Ibrani hukuku ile Hammu-
rabi Kanunlar1 arasindaki benzerliklerdir. Cezai diizenlemeler baki-
mindan, Hammurabi Kanunlari ile kiyaslandiginda, ibrani kanun me-
tinlerinde hicbir ilerleme gézlenmemesi dikkat ¢ekicidir®.

Misir tarihi, Tinit Kralligi (M.0. 3100-2686), Eski Imparatorluk-
Menfis Kraligi (M.O. 2686-2133), Orta Teb Imparatorlugu (M.O.
2133-1552) ve Yeni Teb Imparatorlugu (M.0. 1552-525) olmak iizere
dort doneme ayrilir. Kadim Misir'da M.0. 2400’lerden itibaren, koylii-
ler, sehirliler, asiller, kii¢iik miilkiyet sahipleri, yar1 koleler ve kéleler
olmak tzere farkli sosyal ve hukuki konuma sahip siniflar ortaya ¢ik-
maya baslamistir. Nil Vadisi ¢evresinde dogup gelisen Misir hukukuy,
Mezopotamya dogrudan iliski kurulmasi pek miimkiin olmayan ba-
gimsiz bir hukuk sistemi olarak gorilmektedir. Misir hukukunda hii-
kiimler firavunlarin emirnamelerine dayanmaktadir; firavun, yeryii-
ziinde hem hiikiimdar hem ilah (insan iistii bir varlik) olarak goriil-
mistiir. Firavun, hukuku yaratan, adaleti saglayan tek kaynak olarak
goriliirdii. Misir'in dini inanisinda adalet fikri ¢ok biiyiik bir yer al-

4+ Kozak, s. 281, 283; Okandan, s. 168-176; Mahmud Esad Efendi, s. 172, 173.

5 EKinci, s. 199, 201; Kozak, s. 289; Okandan, s. 177; Mahmud Esad Efendi, s.
173.

6 Kozak,s.303.
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muistir. Misir hukuku, sert ve baskici hiikkiimlerden olusmaktadir; 6zel-
likle cezal hiikiimler oldukca agirdir. Misirda ¢ok eski zamanlardan
itibaren sahsi cezalandirma yontemi terk edilmis ve cezalandirma
yetkisi devlete birakilmistir’.

Dicle ve Firat nehirleri ile indiis nehri arasinda kalan bélge tarih-
te Iran olarak bilinmektedir. Cesitli iran kavimleri M.0. 2550 ile M.S.
635 senesine kadar farkli imparatorluklar kurarak bodlgede hakim
olmuslardir. Iran cografyasinin bilinen en eski imparatorlugu, (M.0.
2550- M.0. 660) Elam Imparatorlugudur. ElAm sonrasinda bir siire
Asurlular, ardindan Medler, daha sonra Persler (M.0. 550-330) ege-
men oldu. M.0. 224-M.S. 651 yillarinda da Sasani Imparatorlugu iran
cografyasina egemen olmustur. Iran hukukunun kaynag, iran halkla-
rinin bagh bulundugu Zerdiist dininin mukaddes kitab1 Avesta olustu-
rur. Iranhlarin tarihi destani olan, iranli Firdevsi (M.S. 935-1020) ta-
rafindan derlenen Sahname de Iran hukuku hakkinda bilgiler iger-
mektedir. Kendilerini biitiin kavimlerin efendisi sayan Kadim iran
imparatorluklarinin cesitli din ve kiiltiirlere mensup halklara iyi dav-
randigl, kendi din ve kiiltiirlerini yasamalarina izin verildigi bilinmek-
tedir. iran hukuk sistemi, 6zellikle devlet teskilati bakimindan ¢ok
ileridir. Pers Imparatorlugu, antik cagda kurulan devletler icinde ger-
¢ek anlamda bir imparatorluk sistemi kurmay: basaran ilk devlettir.
Biiytik kral, iilkede hakki ve adaleti gerceklestirmekle miikellefti. Va-
tandaslarin hayati, kralin iradesine bagliydi ve kral i¢in 6lmek biiyiik
bir seref sayilirdi. Kadim Iran ceza hukukunda suglarin cezalan ¢ok
agirdir; din ve devlete karsi islenen suglarin cezasi ¢garmiha gerilerek
veya taglanarak idamdir. Isyan sugunda suglunun ailesi de cezalandi-
rilird:®.

Hindistan’da M.0. 2500 yillarinda kuzeybatidan gelen Ariler (Ar-
yalilar) yerli halklara hakim olup burada siniflara ayrilan bir topluluk
diizeni kurdular. Ari rahipleri, halki siniflara ayirarak teokratik bir

Arsal, s. 55-64; EKinci, s. 34, 35, 41; Kozak, s. 226, 238; Okandan, s. 74-85.
8 OKkandan, s. 213, 214; EKinci, s. 72, 73, 78; Kozak, s. 379-381, 386-390; Mahmud
Esad Efendi, s. 159-162.
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aristokrasi idaresi kurdular®. Hindistan’da M.S. yedinci yiizyildan iti-
baren siyasi birlik bozulmus ve Manu Kanunlari’'nin kati uygulamasi
sonucunda kast sistemi acimasizlasmistir. Her kast sinifi kendi ara-
sinda hukuki ve beseri iliskiler kurabilir; kisiler kendi kastinda bu-
lundugu siirece haklarimi kullanabilir; kastlar arasi gec¢is miimkiin
degildir. Hindistan’da hicbir zaman siyasi birligi gerceklestirecek giic-
lii bir yerli devlet ortaya cikamamistir; bunun en 6nemli sebebi, kast
sistemidir. Hindistan’'in dini Brahma dinidir; Hint hukuku bu dini te-
mel iizerine gelismistir. Brahma dinini kuran ruhanilerin dayandiklari
mukaddes metinler beseridir. Brahmanlarin mukaddes metinleri hu-
kuki esaslar1 da icermektedir. Hint dininin mukaddes kitab1 Veda M.O.
tclinci yiizyilda yazil hale getirilmistir. Veda serhlerinin en meshuru,
M.0. 200 ile M.S. 200 arasinda yazilmis olan Manu Mecellesi'dir.
Brahmanlar toplumu kast denilen dort sinifa ayirmistir; bu siniflarin
her birinin kendine has hukuku ve bu hukuku uygulayan mahalli tes-
kilat1 vardir. Suglar karsiliginda verilecek cezalarin siddeti de kasta
gore degisirdi; list siniflara mensup olanlar daha hafif ceza alirlardu.
Bir sinif, iist sinif hakkinda sahitlik yapamazdi. Kast sistemi, insan
haklarini degil, kisilerin icinde bulunduklari kasta karsi gorevlerini 6n
planda tutmaktaydi. Kisiler kast sistemi i¢indeki statiilerini itirazsiz
kabul ettiklerinden, icine diistiikleri sefalet ve olumsuzluklardan so-
rumlu tutulacak bir merci de kalmiyordu®.

Yunanlar, ¢ok eski devirlerde Kii¢lik Asya’da yerlesen; sonra Bal-
kanlar, Ege ve Iyon denizi sahil ve adalarina yayilan bir halktir. Misr,
Babil, Fenikelilerle karisarak, bunlardan ciddi etkiler gérmiis, miista-
kil sehir devletlerinde (site veya polis) kendilerine has bir siyasi
diizen ve kiltiir icinde yasamislardir. Helen kavmi Aka, Dor, lon ve

9 Kast siiflari: Brahmanlar Kasti: Rahipler/Bilginler eliti (entellektiiel aristokra-
si); Kisatriyalar Kasti: Askerler ve yoneticiler; Vaysiyalar Kasti: Ciftciler, zana-
atkarlar ve tacirler; Sudralar Kasti: U¢ sinifin disinda kalan ve onlara hizmet et-
mekle gorevli olan kisiler (Mahmud Esad Efendi, s. 133; Arsal, s. 31; Kozak, s.
425, 426).

10 Arsal, s. 30-35; Mahmud Esad Efendi, s. 132-135; Okandan, s. 44-48; EKinci, s.
79, 80; Kozak, s. 414, 416, 442.

11 Site, siyasi, iktisadi ve askeri bir birligi, bagimsiz bir hukuki ve siyasi diizene sahip
bir tesekkiilli ifade etmektedir (Okandan, s. 232).
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Aeol olmak iizere dért gruptur. M.0. 12’inci yiizyilda Ionlar ve Akalar
Eurotas nehri lizerinde bir¢cok kasaba ve koylerin birlesmesinden
meydana gelen alt1 tepede Sparta sitesini kurdular. M.O. 10’uncu yiiz-
yilin basinda Dor tehlikesine karsi Attika havalisinde bir birlik olustu
ve en 6nemli kasabasi olan Atina birligin merkezi haline geldi. Pagan
dinine mensup olan Helenler ileri bir medeniyet kurdular, diinyaca
tinli filazoflar yetistirdiler. Halkin kiiltiir seviyesi arttikca demokrasi
dogdu; bilge kisiler kanun yapmaya basladi. Helenler ilahlarini insana
benzetip onlara olumlu ve olumsuz 6zellikler yiiklemistir. Helen dini-
nin mukaddes kitabi1 ve ruhban sinifi olmadigi i¢cin Antik Yunan’da
felsefe cok gelismistir. Atina’da Drakon ve Solon, Sparta’da Likurgos
ve Girit'te Minos gibi kanunkoyucularin Zeus ve Apollon’a atfettikleri
genel kanunlardan baska, Yunan sitelerine ait yerel kanun metinleri
kismen de olsa giiniimiize gelmistir. Heredotos (M.0. 484-425) gibi
tarihcilerin eserleri ve Eflatun, Aristo gibi filazoflarin eserleri de Antik
Yunan hukuku hakkinda énemli bilgiler vermektedir. Antik Yunan
hukuku denilince akla hakkinda en fazla bilgi bulunan Atina ve Sparta
sitelerinin hukuku gelmektedir. Sparta, sahis hiirriyetlerini kisitlayan
ve devlete tam itaat bekleyen bir yapida olmasina ragmen, Atina'da
sahis hiirriyetleri olabildigince genis ve serbestti'2.

Kadim dénem Ibrani hukuku, Eski Misir hukuku, Kadim iran ve
Hint hukuku, Eski Yunan hukuku ile ilgili incelenmis olan genel bilgi-
ler, her toplumun kendi hukuk kurallarini yaparken, milletlerinin dini
inanislarini, 6rf, adetlerini, davranislarim esas aldigin1 géstermekte-
dir. Burada anlatilan her topluluk, kendi hukukunu i¢ dinamigine gore
farkh sekillerde diizenlemistir; ayn1 donemde yasayan bu toplulukla-
rin ceza usillerindeki farkliliklar bundandir. Bu uygarliklarin ortak
noktasi, hepsinin sonraki béliimlerde incelenecek olan [smail Ratib
Bey'in de makalesinde yer verdigi ceza hukuku ve ceza yargilamasi
kurallarini 6zellikle inandiklar1 dinin emir ve yasaklarina gore diizen-
lemis olmalaridir. Kadim brani, Misir, iran, Hint ve Eski Yunan hu-
kuklariyla ilgili bir diger ortak nokta, cezalarinin ¢ok agir olmasi ve

12 Arsal, s. 80-89; EKinci, s. 120-123; Okandan, s. 243, 249.
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ceza yargillama usillerinin devlet tarafindan mahkemelerce yerine
getirilmesidir.

I. Ceza Muhakemesi Hukuku ile ilgili Genel Bilgiler

Ceza muhakemesi, bir sucun islenip islenmedigi; islenmisse, kim
tarafindan islendigi ve yaptiriminin ne olacagi sorununa ¢6ziim ge-
tirmek amaciyla girisilen iddia, savunma ve yargilama faaliyetlerinin
biitiinidiir. Ceza kanunlarinda diizenlenmis bulunan bir suc islendi-
ginde bu sucun kovusturulmasi, yaptiriminin tespit edilmesi ve icrasi
bakimindan bir muhakemeye ihtiya¢ duyulur; yapilacak bu muhake-
me, maddi ceza hukukuna, kisilerin haklarini da koruma altina alarak,
onun gercege uygun bir sekilde yerine getirilmesi icin yardim eder?3.

Ceza muhakemesi hukuku, uzun yillar ceza hukukunun bir parca-
s1 olarak goriildiiglinden daha gec tarihlerde gelismistir'4. Uygulamay-
la ilgili olmas1 da bu bransin bir bilim dali olarak ele alinmasina engel
olmustur. Ancak bu alanin tarihte miistakil bir hukuk dali olarak ge-
lismemis olmasi; tarihin ilk ¢aglarindan beri var olan uygarliklarda
ceza muhakemesi kurallarinin uygulanmadigi anlamina gelmemelidir.

Ceza muhakemesinin tarihte amac¢ bakimindan {i¢ asamadan geg-
tigi kabul edilmektedir. Birinci asama, ceza muhakemesinin amacinin
suclunun cezalandirilmasi oldugu asamadir. 18’inci yiizyilin yarisina
kadarki doneme hakim olan bu anlayisa gore, ceza muhakemesi suc-
lunun cezalandirilmasi i¢cin bir aracgtan ibarettir. Sanik en basindan
suclu kabul edildiginden sanikla suglu kavramu i¢ ice gegmistir. Ikinci
asamada amag¢ sanigin korunmasidir; 18’inci yiizyilin ikinci yarisin-
dan itibaren ortaya c¢ikan bu anlayista sanik, su¢lu oldugu ispatlan-

13 Nurullah Kunter, Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dali
Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 16. Basim, Beta Yayinlari, [stanbul, 2008, s. 7,
14; Bahri Oztiirk ve Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi Huku-
ku, 9. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2006, s. 57, 58; Dogan Soyaslan, Ceza Mu-
hakemesi Hukuku, 3. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2007, s. 47; Nur Centel ve
Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 21. Basi, Beta Yayinevi, [stanbul, 2022,
s. 3; Hakan Karakehya, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2. Baski, Savas Yayinevi, An-
kara, 2016, s. 3; Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pinar Bacaksiz, Ceza Muhake-
mesi Hukuku, 15. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, Eyliil 2022, s. 37, 38.

14 Kunter/Yenisey/Nuhoglu, s. 6.
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madig icin masum sayilarak korunmustur. Ugiincii asamada, gercegin
arastirilmasi gayesinden hareket edilmistir. Ceza davasiyla ortaya
¢ikan hukuki durumun saniktan baska siijeleri de oldugu, onlarin da
korunmaya deger hak ve menfaatlerinin bulundugu diisiincesi hukuk
kuramcilarini suclunun cezalandirilmasinda toplumun yarari olabile-
cegi sonucuna ulastirmistir. Ceza muhakemesinin amaci, biitiin bu
menfaatleri birlikte korumaktir!s. Makalede adi ge¢en antik ¢ag uy-
garliklarinda ceza muhakemesinin amaci, su¢lunun cezalandirilmasi;
hatta sinirli da olsa intikam almaktir.

Cezalandirmanin amaglari; genel onleme, diger insanlara ibret
olma, suglunun suc isleme cesaretinin kirilmasi, kanunlara itaati sag-
lama, 6zel dnleme (sugluyu 1slah ederek yeniden suc islemesine engel
olmak, topluma yararl bir birey olarak donmesini saglamak), magdu-
riyetin giderilmesi (magdurun ugradigi maddi ve manevi zararlarin
telafi edilmesi) ve toplumun korunmasi oldugu i¢in ceza muhakemesi
de bu amagclara hizmet etmektedir. Ceza muhakemesinin amaci, sanik
hakkinda maddi gercege ve muhakeme usf{liine uygun olarak ytriitii-
len bir yargilama sonucu, hukuki barisi tesis eden bir hiilkmiin veril-
mesidir’. Biitlin bunlarin yani sira, her seyden 6nce adaleti saglama
gayesi unutulmamalidir. Antik ¢ag uygarliklarinda cezalandirmanin
amaci genellikle, diger insanlara ibret olma, intikam, su¢lunun sug
isleme cesaretinin kirilmasi, Tanr1'y1 korumaya, kanunlara itaati sag-
lamaya yoneliktir.

Yargilama makaminin iddia ve savunma karsisindaki durumu ba-
kimindan, tarihi stirecte, itham sistemi, tahkik sistemi ve karma sis-
tem olmak iizere ii¢ ceza muhakemesi sisteminin bulundugu bilin-
mektedir. itham sistemi, tarihi siirec icinde ilk ortaya ¢ikan sistemdir.
Bu sistemde mutlaka bir davaci olur ve davaciyla sanik, hukuk davala-

15 Kunter/Yenisey/Nuhoglu, s. 25-28; Mehmet Akman, “Osmanli Ceza Muhakeme-
si Hukukuna Hakim Olan ilkeler”, Osmanly, Cilt:6, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara,
1999, s. 470; Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, cev. Mehmet Ali Kiligbay, 2.
Baski, imge Kitabevi, Ankara, 2000, s. 54, 61; Karakehya, s. 8; Centel/Zafer, s. 6;
Yener Unver ve Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 19. Baski, Adalet Yay1-
nevi, Ankara, 2022, s. 39-41.

16 (Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 40; Oztiirk/Erdem, s. 61.
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rinda oldugu gibi, hasim durumunda bulunurdu. Burada hakim bir
hakem gibiydi; kimin hakli olduguna kendi kanaatine gore karar ve-
rirdi. Delilleri toplama isi taraflara aitti; yargilama acik ve vicdaniydi.
Bu sistem gercegin arastirilmasini, kisileri ilgilendiren bir sorun say-
maktadir. Burada itham ve savunma makami bireylerden olusmakta
olup, yargilama makaminin bunlar karsisinda gii¢csiiz kaldig1 goriil-
mektedir!”. Antik cag uygarliklarinin ¢ogunda bu sistem gecerliydi.
Ozellikle Antik Yunan, Babil, Kadim Hint, Roma uygarliklarinda devle-
tin delil toplamadig1 ve hakimin sadece taraflarin mahkemeye sundu-
gu iddia ve savunmalarla bagl oldugu bilinmektedir. Hatta ceza dava-
larinda, davacinin talep ettigi ceza ve tazminat miktar1 mahkemeye
yazili olarak bildirilirdi®.

Ortacagda giiclii imparatorluklarin kurulmasiyla birlikte itham
sistemi yerini tahkik sistemine birakmustir. Onceleri Kilise Huku-
ku’'nda uygulanan tahkik sisteminde ise, kiliseye karsi islenen suglar-
da mahkeme re’sen veya ihbar iizerine ise el koyardi; hakim, sunulan
delillerle bagh olmayip kendisi de delil arastirabilirdi. Bu sistemde
objektif delillerle ispat saglanmakta; yargilama ise, gizli, yazili ve gi-
yabi olmaktadir. Bu sistemde, toplum menfaati kisi menfaatinden
tistiindiir; kisilerin haklar1 yoktur ve ne pahasina olursa olsun maddi
gercek arastirilir. Yargilamadaki “hakim” unsuru {lizerine kurulan bu
sistem, devletin her sey demek oldugu otoriter donemin temsilcisi-
dir®.

Glnlimiiz ceza muhakemesinde de uygulanan, birey ve kamu ara-
sinda isbirligini 6ngdéren karma sistemde ise, ceza davasi iki sathada
goriilmektedir. Mki gizli olan sorusturma sathasidir; ikinci safha ise,
acik olan yargilama safhasidir. Burada hakim, bir iddia lizerine hare-

17 Tahir Taner, Ceza Muhakemeleri Usiilii, 2. Basi, Arkadas Matbaas, Istanbul, 1950,
s. 9; Soyaslan, s. 66; Foucault, s. 54, 79; Mustafa Avcl, “Hukuk Tarihimizde Hu-
kuka Aykin1 Deliller Sorunu: iskence (Orf-i Maruf) Uygulamasi”, Tiirk Diinyasi
Aragtirmalari, Say1:147, Aralik 2003, s. 46; f)zbek/Dogan/Bacaksm, s. 41; Kun-
ter/Yenisey/Nuhoglu, s. 26; Centel/Zafer, s. 15; Oztiirk/Erdem, s. 62.

18 Qkandan, s. 72, 97; Kozak, s. 108, 109, 478; Mahmud Esad Efendi, s. 62-64, 247.

19 Taner, s. 10, 11; Soyaslan, s. 67, 68; Aval, s. 46; Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 42;
Centel/Zafer, s. 15; Oztiirk/Erdem, s. 62, 63.
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kete gecer, ise re’sen el koymaz. Bu sistemde sanik, haklari ve yiikiim-
lilliikleri olan bir muhakeme kisisidir. Hakim, delilleri serbestce de-
gerlendirerek, vicdani kanaatine gore hiikim vermektedir. Bu sistem,
1789 Fransiz Ihtilali'nden sonra tahkik sistemine bir tepki olarak
dogmus ve ilkeleri ortaya ¢ikmistir®. Ismail Ratib Bey’in makalesini
yazdig1 donem olan Tanzimat sonrasi donemde Osmanli ceza muha-
kemesinde uygulanan sistem, karma sistem olmustur.

III. Tanzimat Sonrasi Osmanh Ceza Muhakemesi Hukuku ile
Ilgili Genel Bilgiler

Calismanin bu béliimiinde, Ismail Ratib Bey’in makalesini yazdig
donem olan Tanzimat sonrasi dénemde Osmanli ceza muhakemesi
hukuku hakkinda genel bilgiler vermek, yazar, eserinde bu dénemin
hukukuna gore degerlendirmelerde bulundugu icin makalenin daha
anlasilir olmasi adina gerekli gérulmiistiir.

Tanzimat Donemi’'ni baslatan Hatt-1 Hiimay{in'da, devletin geri-
leme sebepleri arasinda hukuk hayatindaki bozukluktan bahsedil-
mekte, yeni hukuki diizenlemelerin yapilmasi gereginden soz edil-
mektedir. Bu ylizden, Ferman’in ilanindan kisa bir siire sonra kanun-
lastirma faaliyetleri ve yargl alaninda yenilikler yapilmaya baslanil-
mustir. Tanzimat Dénemi’'nde Bati kiiltiiriine bir yonelis olsa da, islam
kiltir ve hukukundan tamamen vazgecilmemistir. Osmanl Devle-
ti'nin genel modernlesme ¢abalar1 eskinin yanina yeninin konulmasi
seklinde olmus; boylece ikili bir yap1 topluma ve devlete hakim ol-
mustur. Cumhuriyet’e kadar Bat1 ve Islam kurumlar devlette yan ya-
na var olmuslardir?.

Osmanlr’'daki bu ikili yapi, cesitli sorunlar1 da beraberinde getir-
mistir. Tanzimat Dénemi'nde kurulan yeni mahkemelerle yarg: tes-
kilat1 daha karmasik hale gelmistir. Ciinki Klasik Donem’de var olan

20 Taner, s. 12, 13; Soyaslan, s. 69, 70; Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 42, 43; Cen-
tel/Zafer, s. 15.

21 Coskun Ugok, Ahmet Mumcu ve Giilnihal BozKkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, 19. Baski,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2017, s. 336; Avi Rubin, Ottoman Nizamiye Courts: Law
and Modernity, Palgrave Macmillian, New York, 2011, s. 56-60.
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mahkemeler kaldirilamamis; hem eskiden kalan mahkemeler hem
yeni kurulan mahkemeler yargi yetkisini birlikte kullanmislardir?.
Ser’i hukuktan baska kapitiilasyonlarin ve azinlik ayricaliklarinin da
devam etmesi hukuk birligini tamamen pargalamistir. Bu durum, il-
kede kanunlarin tekligi, genelligi ve yargi birligi gibi modern hukuk
ilkelerinin yerlesmesini ve tam bir esitligin gerceklesmesini engelle-
mistir. Ayrica halk, yeni kurulan mahkemelere glivenmediginden es-
kiden oldugu gibi ser’iyye mahkemelerine basvurmak istemis ve yar-
gida karmasa giderek artmistir. Tazir cezalarini diizenleyen kanun
hiikiimleri nizamiye mahkemelerince; kisas, diyet gibi ser’i cezalari
diizenleyen hitkiimler ser’iyye mahkemelerince uygulanmaktaydu.
Kisas ve diyet cezasi gerektiren fiiller kamu diizenini de ilgilendirdi-
ginden, bu suclar icin nizamiye mahkemelerine de basvurulabilmekte
ve bu durum yetki karisikliklarina sebep olmaktaydi. Kisas cezasi
gerektiren suclarda failin hem ser’iyye hem de nizamiye mahkemele-
rinde yargilaniyor olmasina ragmen, hiikmiin kesinlestirilmesi her iki
yargilamanin tamamlanmasina bagh kilinmistir. Kanunlardaki diizen-
lemeye bakildiginda, nizamiye mahkemelerinin kisas gerektiren suc-
larda ceza vermesinin failin kisasla cezalandirilmamasina bagh oldu-
gu anlasilmaktadir. Buna gore ser’iyye mahkemelerinde, sucun tam
stibutu gerceklesmedigi veya mirascilarin affi sebebiyle cezalandiri-
lamayan sahsin nizamiye mahkemelerinde cezalandirilmasi miimkiin
kilinmistir. Hem ser’iyye hem nizamiye mahkemesinin ayni davaya
bakmas1 miimkiindii®. Bir kisinin ayni suctan iki kez yargilanmasinin

22 Devletin Islami mesralugu devam ettiginden ser’iyye mahkemeleri, eski ayricalik-
lar devam ettiginden cemaat mahkemeleri ve kapitiilasyonlar kaldirilamadigin-
dan konsolosluk mahkemeleri bu yeni dénemde de kaldirilamamistir. Béylece or-
taya ¢ikan ¢ok hukukluluk, yarg: érgiitiinii daha karisik hale getirmis ve yargi bir-
liginin olusmasim engellemistir(Ucok/Mumcu/Bozkurt, s. 372; Rubin, Nizami-
ye, s. 56-58).

23 Kisas ve recm cezasl disindaki had ve kisas cezalari tazir cezasiyla birlesebilirdi;
buna hukuken bir engel yoktu. Ornegin, A, B'yi éldiiriir ve B'nin mirasgilar
ser’iyye mahkemesinde dava agar. Eger sug ispatlanir ve A kisas edilirse yargila-
ma biter ve nizamiye mahkemesinde tekrar yargilama yapilamaz. Ancak B'nin mi-
rascilar1 A’'y1 affeder ve diyet isterlerse, bu durumda B’nin mirasgilarina diyet
o0denmek lizere, karar1 ser’iyye mahkemesi verir. Bu ser’i yargilama sonucu veri-
len karardir. Ancak adam 6ldiirme gibi kisas suclar1 ayn1 zamanda kamu diizenini
de ilgilendirdiginden, Nizamiye mahkemesinde de kamu davasi acilir. Nizamiye
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bu ikili yapinin yol actigi karmasik ve hakkaniyete aykir1 bir sonug
yarattig1 ortadadir.

Yukarida da bahsedildigi gibi, Tanzimat Fermani'nin ilan ve bu-
nu takip eden kararlarla Osmanli Devleti'nde yeni yargi kurumlari
olusturulmus, ¢ok hiakimden olusan yeni mahkemeler kurulmustur.
1864 tarihli “Vilayet Nizamnamesi”yle Miisliiman, zimmfi farketmeksi-
zin bilitin Osmanli vatandaslarinin, ser’iyye, cemaat ve konsolosluk
mahkemelerinin gorev alani disinda kalan, biitlin ceza ve hukuk dava-
larina bakmakla gorevli olan nizamiye mahkemeleri, hem ilk derece
mahkemesi hem de istinaf mahkemesi olarak gorev yapmak iizere
kurulmustur. Tanzimat Donemi’'nde yeni mahkemelerin kurulmasiyla
birlikte Osmanli yarg teskilatina, 6zellikle savcilik, avukathik gibi ku-
rumlar da girmistir. Modern yargi sistemlerinde su¢ yargilamasinin;
iddia, savunma ve yargilama makamlarinin ortak c¢abalar ile yerine
getirilen bir gorev olduguna iliskin anlayis, bu kurumlarla birlikte
Osmanli Devleti'ne de girmis ve Cumhuriyet Dénemi'ndeki modern
yargl teskilatinin temellerini olusturmustur. Tanzimat hareketinin
hukuk alani icinde en fazla etkiledigi alan ceza hukuku alani olmustur.
Tanzimat Donemi'nde ceza hukuku alaninda birgok yeni, genel nite-
likli kanun ¢ikartilmistir?.

mahkemesi, hi¢ yargilama yapilmamis gibi sorusturmasini ve yargilamasini yapar
ve kanunda adam 6éldiirme sugu i¢in belirlenmis olan tazir cezalarindan birini ve-
rebilir. Verilecek tazir cezasi idam da olabilir. B'yi éldiirdiigiinden dolay1 diyet
O0deyerek veya mirascilarin affiyla kisastan kurtulan A, kamu davasi sebebiyle ta-
zir cezasi olarak idam edilebilir. Kisaca, A kisastan kurtulsa da nizami yargilama
sonucu verilen 6lim cezasindan kurtulamayabilir. Tam tersine, adam 6ldiirme su-
cuyla nizamiye mahkemesinde yargilanip beraat eden bir kisi, maktuliin miras¢i-
larinin istegiyle olaya el koyan ser’iyye mahkemesinde yargilanip idama mahkiim
edilebilirdi (Halil Cin ve Ahmed Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi Kamu Hukuku,
Cilt:1, 3. Baski, Osmanli Arastirmalari Vakfi, [stanbul, 1995, s. 339). Ekrem Bugra
Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasi), 2. Baski, [stanbul, 2010,
http://www.ekrembugraekinci.com/pdfs/osmmah.pdf, (E. T. 16.03.2023), (Tan-
zimat), s. 170; Ahmet Kiling ve Davut Yildirim, “Tanzimat Dénemi Dualist Hukuk
Yapisinin Sahsan Karsi Islenen Suglara Yansimasi”, Necmettin Erbakan Hukuk
Arastirmalar1 Kamu Hukuku, NEU Yayinlari, Konya, 2021, s. 178 vd.

24 Bunlardan bazilar1 milli kanun, bazilariysa Avrupa’dan alinarak yurirliige konu-
lan kanunlardir. 1840 ve 1851 tarihli Ceza Kanunlar1 milli kanunlarimizdandir.
Milli kanunlar, Osmanl Hukuku'ndaki uygulamalarin kanun metni haline getiril-
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Tiirk hukuk sisteminde insan haklar1 ve adil yargilamaya iliskin
ilkelerin yazili hale getirilmesi yolunda ilk adim, Osmanli Devleti tara-
findan 1839’'da ilan edilen Tanzimat Fermani'dir. Tanzimat Ferma-
ni'nda, sug isleyenlerin kanunlara uygun ve aleni olarak yargilanacak-
lari, bu sekilde yargilama yapilarak haklarinda verilmis bir mahkeme
karar1 olmadik¢a idam cezasinin uygulanamayacag ifade edilerek
“kanunsuz su¢ ve ceza olmaz”, “yargilamasiz kimseye ceza verilmez”
ilkeleri ilk kez yazili olarak kabul edilmistir. Fermanda kanunlarin
herkese hicbir fark gozetmeksizin esit bir sekilde uygulanacag da

belirtilmistir®.

Tanzimat Fermani'nda belirtilen haklar ve ilkeler, 3 Mayis 1840
tarihli Ceza Kanunnamesi ile kanuni esaslara kavusturulmustur; bu
ylzden 1840 tarihli Kanun, dénemine gore hukuk devleti yolunda
atilmis biiytik bir adimdir. Bu kanun, Osmanli Devleti'nde yasayan
herkesi ayricaliksiz olarak kapsamina almasi bakimindan da ilktir.
Ismail Ratib Bey’in makalesini yazdig1 zaman diliminde de uygulan-
makta olan, 1858 tarihinde kabul edilen Ceza Kanunnamesi'ndeki
hiikiimler ise, (idam cezasini, [slam hukuku kaynakli had ve kisas ce-
zalarini kaldiramamasi disinda) giiniimiizdeki ceza kanunlarinda yer
alan hiikiimlerden ¢ok da farkli olmayan niteliktedirler. Bu kanunda,
hukuki esitligin saglanmasi, cezalarin sahsiligi ilkesi, masumiyet kari-
nesi, iskence yasag1 gibi adil yargillamaya iliskin diizenlemeler yer
almaktadir. 1858 tarihli Kanun, Osmanl Devleti'nin sonuna kadar
uygulanmis ve Tiirk Ceza Hukuku’'nun temeli olmustur. Kanun, cesitli
diizeltmelerden gecmis, ozellikle 1911 ve 1914 yillarinda oldukga
kapsaml degisikliklere ugramistir. Yapilan bu son degisikliklerle bir-
likte Osmanl ceza hukuku, son dénemlerde giiniimiiz ceza hukukuna

mesi suretiyle hazirlanmistir. 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu’'na dayanarak ha-
zirlanan 1858 tarihli “Ceza Kanunname-i Hiimaytinu” ile 1808 tarihli Fransiz Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun terciimesi ve kismen tadili suretiyle meydana getirilen
1879 tarihli “Usiil-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu” ise, Avrupa’dan alinan kanun-
lardandir (Giilnihal Bozkurt, Bati Hukukunun Tirkiye’de Benimsenmesi, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara, 1996, s. 97-102). l"I(,‘ok/Mumcu/Bozkurt, s. 297, 362;
Rubin, s. 30-36.

25 {Jeok/Mumcu/Bozkurt, s. 332; Tahir Taner, “Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku”,
Tanzimat I, Ayr1 Basim, Maarif Matbaas, [stanbul, 1940, (Tanzimat), s. 3, 4.
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oldukg¢a yaklasmis bulunmaktadir. 1879 yilinda kabul edilen “Usfil-i
Muhakemat-1 Cezaiyye Kanunu” ile de giinlimiiziin ceza muhakemele-
rine yakin bir yapinin ortaya ¢ikmasi saglanmistir?.

Tirk toplumunun ilk yazili anayasasi olan 1876 tarihli Kanun-1
Esasi, kisilere tanidigi haklar, mahkemelerin statiisii ve adli glivence-
ler bakimindan 6nemli yenilikler getirmistir. Anayasa’da yer alan tabii
hakim ilkesi, yargilamanin aleniligi, mahkemelerin davalara bakmak-
tan kaginamamalari, hak arama 6zgiirliigli, mahkemelerin bagimsizli-
81, olaganiistii mahkeme yasagi ile ilgili hiikiimler ceza muhakemesi
hukukunun gelisimi bakimindan olduk¢a 6nemlidir¥. Anayasa’da,
belirtilen hak ve 6zgiirliiklere yer verilmis olmasina ragmen uygula-
mada her sey padisahin takdirinde kalmistir®.

Uygulamada basariya ulasamasa da, Tanzimat Donemi'nde adil
yargilama ilkesini saglamaya yonelik kanun anlaminda yapilan yeni-
likler oldukga ileri diizeydedir. 1876 tarihli Kanun-1 Esasi’de yer alan
diizenlemeler tiim Cumhuriyet dénemi anayasalarindaki diizenleme-
lere benzer niteliktedir. Bu da, glinlimiizde uygulanan bircok yargila-
ma ilkesinin Ismail Ratib Bey’in makalesini yazdig1 donemde Osmanh
hukukunda yerlesmis oldugunu géstermektedir.

IV. ismail Ratib Bey’in Hayat1

Ismail Ratib, 1889-1962 yillar1 arasinda yasamis olan istanbul’un
oldukga tinlii avukatlarindan biridir. 1934 yilinda Soyadi Kanunu’nun
cikmasiyla birlikte “Dingel” soyadini almistir. Egitim hayatiyla ilgili
net bilgilere ulasilamamakla birlikte, eski bir kartvizitinde “doktor”

26 Taner, Tanzimat, s. 11, 12; Ugok/Mumcu/BozKurt, s. 344, 345.

27 Ancak 1876 tarihli Kanun-1 Esasi, bu 6nemli hiikiimleri ile birlikte “tabii hadkim
ilkesi’ni bir anayasa hiikmii olarak belirtmis olmasina karsin ilanindan bir yil
sonra askiya alinmis ve 32 yil boyunca uygulanmamistir
(Ucok/Mumcu/Bozkurt, s. 340-342; Biilent Tanér, Osmanl-Tiirk Anayasal Ge-
lismeleri, 17. Baski, Yap1 Kredi Yayinlari, [stanbul, 2008, s. 144-147).

28 Kemal Gozler, Tirk Anayasa Hukuku Dersleri, 14. Baski, Ekin Kitabevi, Bursa,
2013, s. 14-22; Tanor, s. 144-147.
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tinvanini da kullandigt goriilmektedir®. 1900°li yillarin basinda
Darilfiinin-1 Sultan?’den dort yillik 6gretim siiresi sonunda bir tez
hazirlayip basariyla savunan talebelerin “doktor” unvaniyla mezun
olduklari bilinmektedir®. ismail Ratib’in 6zellikle ceza ve ticaret dava-
larinda uzmanlasmis oldugu 1925-1932 tarihli salname kayitlarindan
anlasilmaktadirs.

{smail Ratib, degerli bir hukukcu olmasi ve ceza hukuku alanin-
daki uzmanlig1 nedeniyle, avukatlik yapmasinin yani sira, Dartlfii-
nun’da da “medrese vekili” sifatiyla “Ustil-i Muhakemat-1 Cezaiyye”
derslerini vermistir. Medrese vekilligi, glinlimiizdeki konuk 6gretim
gorevlisine benzemektedir; 6gretim iiyesi yetersizligi ya da 6gretim
tiyelerinin saglk veya 6zel sebeplerden dolay:1 izne ayrilma ve izne
ayrilan 6gretim tyelerinin yerlerine vekillerinin tayin edilmesi nede-
niyle fakiilte meclislerinin karariyla disaridan vekil atanir ve dersler
bu vekiller aracihigiyla yiiriitiiliirdii®. ismail Ratib, Dariilfiinun’da ceza
hukuku alaninda medrese vekilligi yaparken 1914 yilinda ¢alismanin
konusu olan “Usfil-i Cezaiyye Tedkikat1” adli makaleyi kaleme almis-
tir.

Ismail Ratib Bey ile ilgili elde edilen bilgiler maalesef ¢ok sinirh-
dir ve yazmis bulundugu baska eserler var ise de bunlar hakkinda
kaynaklarda veya kataloglarda bilgi bulunmamaktadir.

V. “Usiil-i Cezaiyye Tedkikat1” Makalesinin Degerlendirilmesi

Calismanin bu béliimiinde 6ncelikle makalenin sekli ve genel de-
gerlendirmesi yapilacak, ardindan ismail Ratib Bey’in “Usiil-i Cezaiyye

29 Bilgi ve gorsel icin bakiniz;
https://www.modamuzayede.com/urun/5172300/efemera-hukuk-tarihi-
profesor-avukat-ismail-ratip-dincel-in-kartviziti#, (E.T. 05.03.2023).

30 Ekmeleddin Ihsanoglu, “Dariilfiin(in”, TDV islam Ansiklopedisi, C. 8, 1993, s. 521-
525.

31 Biyiik Salname, 1925-1926, ikinci sene, birinci cilt,
https://www.archives.saltresearch.org/view/action, (E.T. 04.06.2022).

32 Nuran Koyuncu, “Hukuk Mektebinin Dogusu”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt:16, Say1:3, 2012, s. 180; Ali Arslan, “Dariilfiinun ilahiyat Fakiiltesi,
Fakiilte Meclisi’nin Kurulmasi ve ilk Meclis Zabitlar1”, Degerler Egitim Dergisi,
http://dergipark.gov.tr/download/article-file /302527, (E.T. 10.06.2022), s. 16.
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Tedkikat1” adli makalesindeki sirasiyla Kadim Ibranilerin, Misirhlarin,
Iranhlarin, Hintlilerin ve Antik Yunanlilarin ceza yargilama usillerine
iliskin bilgiler ve goriisler aktarilacaktir.

A. Makalenin Sekli ve Genel Degerlendirmesi

Ismail Ratip Bey'in “Us{il-i Cezaiyye Tedkikati” adli makalesinin
orjinal metni bes sayfadan olusmus ve eserde herhangi bir dipnota,
atfa ve kaynakcaya yer verilmemistir. Ismail Ratib Bey’in eseri yazar-
ken kadim medeniyetlerin kanunlarindan, Tevrat gibi kutsal kitaplar-
dan yararlanarak bu metni kaleme aldig1 eserin iceriginden anlasil-
maktadir; ancak metin icinde veya eserin sonunda herhangi bir kay-
naga atif yaptig1 goriilmemektedir. Makalede giris, gelisme ve sonug
boéliimlerine ¢ok acik bir sekilde yer verilmistir.

Hukuk, insanligin ortak ihtiya¢larinin, aklinin, ahlaki degerlerinin
ve temel hukuk ilkelerinin bir geregi olarak dogup gelismistir. Belirli
hukuk kurallarinin ve uygulamalarinin varlig1 tarihin bilinen en eski
uygarliklarinda da goriilmektedir. Bu durum ceza muhakemesi huku-
ku bakimindan da aynen gegerli olmus; eski ¢aglardan beri ceza yargi-
lamalar1 ustli, biitiin milletlerde benzer esaslar gostermistir. [smail
Ratib de makalesinin giris kisminda, ceza muhakemesi usillerinin
tarihin ilk donemlerinden itibaren cesitli milletler ve kavimlerde ayni
esasl gostermis oldugunu ortaya koymak ve yasadigl donemde de
halen bazi usillerin aynen gecerli oldugunu anlatabilmek adina bu
incelemeyi yaptigini ifade etmistir®.

Yazar eserinde, Romalilar zamanina kadar milletlerin kanunla-
rinda ceza hukuku ve muhakemesiyle ilgili az ve basit hiikiimler bu-
lunmasina ragmen, yargilama usillerinin her millette zamanla benzer
sekilde gesitlenip, geliserek en iyi ve adil ceza yargilamasi ustlu elde
edildigini belirttikten sonra, sirasiyla ilk caglarda ibranilerin, Misirh-
larin, iranlilarin, Hintlilerin ve Antik Yunanlilarin ceza yargilama usil-

33 Ismail Ratib, “Usfil-i Cezaiyye Tedkikat1”, Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi Mecmuas,
Cilt:1, Say1:4, [stanbul, 1332 (1914),

http://ktp.isam.org.tr/?url=makaleosm/findrecords.php, (E.T. 04.12.2022), s.
399,
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lerini incelemistir®. Makalede anlatilanlara gore, her milletin kanun-
larinda ceza yargilama usilleri ile ilgili belli kural ve hiikiimler var
olsa da, aralarindaki fark, bazi milletlerin kanunlarinin insan onuruna
oldukg¢a uygun ve ¢agdas hiikiimler icerirken, bazilarinin adaletten ve
insanliktan uzak, agir cezal hiikiimler icermesidir.

Ismail Ratib Bey’in makalesi degerlendirilirken, Kadim uygarlik-
larin ceza muhakemesi kurallar1 ve uygulamalarini giiniimiiz anlamiy-
la degil, eserin yazildig1 zaman olan Tanzimat sonrasi dénem, Osmanli
Devleti'nin son donemleri dikkate alinarak bir degerlendirme yapil-
masi gerekmektedir. Ger¢i makalenin yazilmis oldugu dénem, Fransiz
ihtilali'nin insan hak ve 6zgiirliiklerinin taninmasi ve kabuliinii sagla-
yan etkisiyle gerek Avrupa’da gerek Osmanl Devleti'nde giiniimiizde-
ki anlamiyla, adil yargilama ile ilgili haklarin, ilkelerin var oldugu bir
dénemdir. O donemde Osmanli Devleti'nde uygulanmakta olan ceza
kanunlari, muhakeme usili, ilkeleri; dini etkinin bulunmasi, idam
cezasinin, kisas gibi suc¢ ve cezalarinin var olmasi harig tutulursa, gii-
niimiizdeki kanun ve usfllere benzer ve ¢agdas niteliktedir.

B. ibranilerin Hukukuna iligkin Degerlendirmeler

Ismail Ratib, makalesinde ilk olarak milattan énce 1075 yilindan
itibaren varlik gosteren bir millet olan Ibranilerin ceza yargillama
usillerinden bahsetmistir. ibranilerin ceza yargilama usilleri ile ilgili
olduk¢a olumlu bir tablo c¢izen yazar, milattan sonra on yedi yiizyil
uygulanan Ibranilerin usil ve kanunlarinin, ¢cagdas1 bagka kanunlarin
kabul etmedikleri insan haklarina dayal hukuk kurallarini icerdikle-
rini ve bireylerin hukuki esitligi esasini koyup kabul ettigini belirtmis-
tir. Ismail Ratib, “ ...bugiin umumiyetle kabul edilmis bulunan muhake-
matin gsifahi ve alent cereyanini ve bu suretle muamelat-1 tahkiki ve
hiikmiin her giine (tiirlii) ilel (illetler) ve siipheden mdsun ve hukuk-1
miidafaa ile tesirat-1 hiikmiyeyi hasen muhafaza eyledikleri gibi bir ay
miidafaa tarafinin celb ve ahzariyla teskilini tarzi cereyan muhakeme-
nin zabtini dahi usiil-i muhakemelerine vaz eylemislerdi” diyerek ceza

34 jsmail Ratib, s. 399-403.
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yargilamalarinin sozlii ve aleni bir sekilde yapilmasi, hiitkmiin her
tiirli stipheden uzak bir sekilde verilmesi, yargilama faaliyetiyle ilgili
tiim islemlerin kayit altina alinmasi gibi kurallarin daha o zaman Ib-
ranilerde var oldugunu aktarmaktadir.

Sonrasinda yazar, saniga savunma hakki taninmasi, hakimin ta-
rafsiz olmasi, tek sahitle hiikiim verilmemesi, ger¢egin ortaya cikaril-
masl i¢in her tiirlii arastirmanin yapilmasi gibi bugiin de kabul edilen
bir¢ok usiil kuralin1 o dénemde ibranilerin muhakeme usfllerine ge-
tirdigini ve uygulanmakta oldugunu “..Ibraniler ...cdnilerin miistakillen
tesis edilmis bulunan cinayet mahkemesinde mevkiifen ve siret-i
kat’iyede olarak muhakeme olunmalar ve bilciimle muhakematda ta-
rafeynin serbest-i hakk-1 miidafaasini (savunma hakkinin serbestligi) ve
sahid-i vahidle (tek sahitle) ita hiikiim olunmamasini ve cinayetden
mdda dedvinin bidayeten istinafen tedkikini ve ahkdm-1 kanuniyenin
indelhace (ihtiyaca gore) heyet-i mahsusasinca tefsirini ve hiikkamin
bitarafligi esasini ve infaz-1 hiikiimde dahi muamelat-1 vakidnin zabt ve
tahririni ...esaslarini usil-i muhakemelerine derc ve tatbik eylemislerdi”
seklindeki sozleriyle ifade etmistir.

Yargilama sona ererken yapilan miizakerenin gizli olmasi, hakim-
lerin miizakereden sonra oylarini bir giin etraflica diisiinmeleri ve
aksi gecerli olmamak iizere mahk{imun lehine degistirebilmesi, genel-
likle saniklarin lehine olan hiikiimlerin kabul edilmesi, kararlarin ¢o-
gunlukla kabul edilmesi ve beraat halinde derhal sanigin tahliye edil-
mesi gibi modern esaslarin da ibranilerin ustl muhakemelerine yer-
lestirmis ve uygulanmis oldugu yazarin, “...hitam-1 muhakeme ile bu-
gtin cari oldugu bir sekilde miizakerenin hafien (gizli) cereyanini ve
ancak hdkimlerin badel miizakere reylerini bir giine teemmiuil (etraflica
diistinme) ve aksi muteber olmamak iizere mahkiimun lehine tebdile ve
mesela badel miizakere miicrimiyet (sugluluk) hakkinda rey ita idildik-
den sonra ertesi giinti bundan niikil (vazgecme) ile beraat karari vire-
bilmelerini ezctimle hususat sairede maznunlarin lehine olan ahkdmin
kabuliinii ve bilnetice kararlarin ekseriyetle ittihaz (kabullenme) ve
tefhimini ve beraat halinde derhal tahliye-i sebile esaslarini ustil-i mu-

247



Miige VATANSEVER OZTURK / ERUHFD, C. XVIII, S.1, (2023)

hakemelerine derc ve tatbik eylemislerdi” ifadelerinden anlasilmakta-
dir.

Yazarin bahsettiklerini dogru degerlendirebilmek adina burada
makaleden bagimsiz olarak Kadim ibrani hukuku ile genel bilgiler
vermekte fayda vardir. ibrani hukukunda cezalarin devlet tarafindan
yerine getirilmesi genel ilke olmakla birlikte, sahsi 6¢ alma (intikam)
uygulamasinin da yaygin oldugu bilinmektedir. Birisini kasten 61di-
ren kisi, intikamini almalari icin, 6lenin yakinlarina teslim edilirdi.
Ancak bunun i¢in suclunun hakim huzurunda iki sahitle sucunun sabit
olmasi gerekirdi. Suclulara verilecek cezada esas ilke, ‘kisasa kisas’
ilkesidir. Tevrat'ta bir¢cok suc tiirii ve karsiliginda verilecek ceza sa-
yllmistir. Anne veya babasini déven, onlara hakaret eden gocuklar
6lim cezasina ¢arptirilirdi. Hirsizlikta ceza, ¢alinan malin birkag¢ mis-
lini 6demekti. Zina sugunun, glinese veya aya tapma sucunun cezasl
oliimdii. Bir suca hayvan sebep olmussa, hayvanin da cezai sorumlu-
lugu kabul edilmis ve ceza olarak sug isleyen hayvanlar taslanarak
oldurillmistiir. Tevrat, cezalarin sahsiligi ilkesini kabul etmis, cezanin
suclunun yakinlarina uygulanmasini yasaklamistir. Ogullari icin baba-
lar, babalari i¢in ogullar éldiiriilmez. Ibrani hukukuna gére bir yaban-
ciy1 6ldiirmek ceza gerektirmez®.

Ibrani hukukunda yargilama isi, Tanr'ya ait bir faaliyet olarak
goriilirdii ve din adamlar1 hakimlik yapardi. Tevrat'ta her sehirde
hukuki ihtilaflara bakacak hakimler ve memurlar gérevlendirilmesi
emrolunmustur. Cikan uyusmazliklari ¢6zmekle gorevli haham-
hakimler yaninda, her sehrin kapisinda bulunan, o sehrin yashlarin-
dan olusan ve belli konularda yargilama yetkisi olan Ihtiyarlar Heye-
ti'nin (Zekenim) bulundugu bilinmektedir. Hafif ve basit suclar bu
heyetin 6niline gelmekte, 6nemli suglar din adami hakimlere getiril-
mekteydi. Din adami hakimlerin verdikleri kararlara karsi itiraz edil-
mez ve onlara karsi cikanlara ¢ok agir cezalar verilirdi. Tevrat'ta yar-
gilamanin nasil yapilacagi ve yargilama usiiliine, delil ve sahitlik gibi

35 Okandan, s. 186,-190; Kozak, s. 325-330; EKinci, s. 225-227; Mahmud Esad
Efendi, s. 174-177.
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konulara iliskin hiikiimler bulunmaktadir. Mahkemede delillerin en
onemlisi sahitliktir. On Emir'de sahitligin tam bir diiristliik i¢inde
yapilmasi geregi ve tek bir kisinin sahadetiyle karar verilemeyecegi
belirtilmektedir. Bir kisinin atfedilen sucu isledigi ancak iki veya ii¢
kisinin sahadetiyle ispatlanabilir. Delil olarak sahit yoksa yemin kabul
edilmis; yalanci sahitlik agir suc olarak sayilmistir. Tevrat'ta hakimle-
re hiikiim verirken adaletli olmalar, kisilerin sosyal durumuna gore
farkli muamele yapmamalari, yabancilarin, yetimlerin haklarini ko-
rumalari, riisvet almaktan kaginmalar1 emredilmektedir®.

Kadinlarla ilgili her durumda, kadinin aleyhine bir ithamda bulu-
nuldugunda, ispat yiikii itham edene degil kadina yiiklenmistir. Orne-
gin zina sucunda kadinin su¢lu olup olmadigini belirlemek i¢cin kadina
lanet getirecegine inanilan bir aci su igiriliyor ve bunun sonucunda
kadin zarar géormezse sug¢suz sayiliyordu®. Bu durum Mezopotamya
hukuk sistemindeki sinama/tecriibe uygulamasinin ibranilerde de
uygulanmakta oldugunu gostermektedir.

Makaleden Ibranilerin ustl hukukunun, bulundugu déneme goére
oldukga gelismis oldugu anlasilmaktadir. Yazar, ceza yargilamalarinin
aleni bir sekilde yapilmasi, saniga savunma hakki taninmasi, hitkkmiin
her tiirlii siipheden uzak bir sekilde verilmesi, hdkimin tarafsiz olma-
s1, tek sahitle hiikiim verilmemesi, gercegin ortaya ¢ikarilmasi icin her
tiirli arastirmanin yapilmasi, genellikle saniklarin lehine olan hiikiim-
lerin kabul edilmesi, kararlarin ¢ogunlukla kabul edilmesi ve beraat
halinde derhal sanigin tahliye edilmesi, yargilama faaliyetiyle ilgili
tlim islemlerin kayit altina alinmasi gibi modern hukuk uygulamalari-
nin Ibranilerin ustil muhakemelerinde yer almasim Ibranilerin ileri
bir medeniyete sahip olmalari, her gegen giin hukuk alaninda kendile-
rini gelistirmelerine ve insanliga olan saygilarina dayandirmaktadir.

Diger hukuk tarihi eserlerinde ibranilerin hukuku hakkindaki
bilgiler incelendiginde de yazarin tespitlerinin bir¢ok noktada dogru
ve hakli oldugu gériilmektedir. Ancak makalede yer alan ‘Ibranilerin

36 EKinci, s. 212, 213; Okandan, s. 191, 192; Kozak, s. 346-350.
37 Mahmud Esad Efendi, s. 177, 178; Kozak, s. 349.

249



Miige VATANSEVER OZTURK / ERUHFD, C. XVIII, S.1, (2023)

ustl ve kanunlarinin, ¢agdasi baska kanunlarin kabul etmedikleri
insan haklarina dayali hukuk kurallarini icerdiklerini ve bireylerin
hukuki esitligi esasini koyup kabul ettigi’ ifadesi ¢ok iddialidir. ismail
Ratib Bey’in ifade ettigi gibi Ibranilerin bireylerin hukuki esitligi esa-
sin1 tam olarak getirmis oldugu hususu cok dogru gériinmemektedir.
Ciinkii, Ibrani hukukuna gére, kisiler arasinda hukuki esitlik kabul
edilmemis; Kkisiler 6nce hiir ve kole olanlar seklinde ikiye; hiirler ve
koleler de kendi i¢lerinde, Yahudi olanlar ve olmayanlar diye iki ayri
kategoriye ayrilmistir®. ibranilere gére, hukuk kurallari, insan hakla-
rina dayali dini hiikiimler, hukuki esitlik sadece iistiin toplum olarak
kabul edilen Ibraniler icin gecerlidir; bu durum inanislar1 geregi, Ya-
hova (Tanr1) ve ibraniler arasinda gerceklesen bir anlasma sonucu
elde edilmistir®. Ayrica Ibranilerde kadinlarin erkege tabi oldugu an-
layis1 hakimdi; kadin, kendi basina mahkemeye basvurup, hakkini
talep edemezdi. Bu sebeplerle, hukuki anlamda bireylere esitlik sag-
landig1 diisiiniilemez. Tanzimat sonrasi dénem Osmanli Devleti'nde
herkesin esit bir sekilde mahkemeye basvurarak hakkini arayabilme
imkan1 bulunmaktaydi. Ayn1 zamanda Ibrani hukukunda sahsi é¢ al-
ma (intikam) uygulamasinin var olmasi, anneye, babaya hakaret etme
gibi daha hafif yaptirimlara tabi olmasi gereken suglarin 6liimle ceza-
landirilmasi, verilen kararlara karsi itiraz edilememesi, sina-
ma/tecriibe uygulamasinin ve iskencenin delil elde etmede kullanil-
masl ‘insan haklarina dayali hukuk kurallar1’ kapsaminda degerlendi-
rilemez. Bu tiir insani goriilemeyecek hukuk uygulamalarinin Tanzi-
mat Donemi'nde Osmanli Devleti'nde fermanlar ve kanunlarla kesin
bir sekilde yasaklanmis oldugunu; 1914 tarihinde Osmanli’da bulun-
madig1 belirtilmelidir.

C. Eski Misir HukuKkuna iliskin Degerlendirmeler

Ismail Ratib, Ibranilerden sonra yine milattan énce 3100 yillarin-
dan itibaren varlik gosteren Misirhilarin usil kurallarindan olumlu bir
sekilde bahsederek yazisina devam etmektedir. Yazar, Misirlilarin

38 Okandan, s. 178; Kozak, s. 303.
39 Okandan, s. 170.
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Acemlerin istilasina kadar uygulanan kanunlarinda ve muhakeme
ustllerinde, zuliim ve haksizlig1 kabul etmeyerek muhakeme ve sa-
vunmanin alenen ve yazil olarak icrasi ve miizakerenin gizli yapilma-
s1ve kararlarin yiize kars1 okunmasi gibi ustllerin bulundugunu belir-
terek, katl, hirsizlik ve zina gibi suclar1 yasakladiklarini, “..ilin ahkdm-i
kanuniyeleri Acemlerin istilasina degin meri olan, ..Misrilerin usil-i
muhakemeleri dahi zuliim ve itisafi (haksizligi) kabul itmeyerek muha-
keme ve miidafaanin alenen ve tahriren icrdsini ve miizakerenin hafi-
yen (gizli) cereyanini ve kararlarin ustilleri vechle tefhimini ol zamana
kadar nazar-1 dikkate alinmayan hamile kadinlar hakkinda muamelat-
istisndiyeyi kabul itmisti. Ahkdm-1 cezaiyyeleri cerdimin mahiyetleri her
kavimde miitebeddildi (degisirdi). Mamafi Misriler katl, sirkat ve zinayi
kanunen efal-i memniiadan (yasak fiiller) ad eylemislerdi” sozleriyle
ifade etmistir.

Yazarin soylediklerini degerlendirmeye ge¢meden once, Eski Mi-
sir hukuku ile ilgili genel bilgilere burada yer vermek gerekmektedir.
Unlii Yunan tarih¢i Heredotos, firavunlarin hiikiimdar olduklar1 Mi-
sir'da mitkemmel bir adalet dagitiminin gerceklestirildiginden bah-
setmektedir. M.0. 1800’lere ait oldugu bilinen bir edebi metinde, Mi-
sir'da en basit kdyliiniin bile yiiksek kademelerde ve bizzat kralin
karsisinda hak arayabildigini anlatmaktadir. Misir kanunlarinin da-
yandig1 anlayisa gore, koleler hari¢ herkesin serveti ve sosyal durumu
ne olursa olsun, kanun karsisinda esit olarak goriilmelidir. Hukuki
ehliyet bakimindan vatandaslar birbirine esit kabul edilmistir. Kadim
Misir hukuk sisteminde kadinlar da olduk¢a 6énemli haklara sahipti;
mahkemelerde sahitlik yapma, bosanma davasi agma gibi haklar ka-
dinlara taninmisti1®.

Misir hukukunda cezalandirma, devlete ait bir yetkidir ve sahsi
intikam yasaklanmistir. Cagdasi diger hukuk sistemlerinden farkl
olarak Kadim Misir’da sucglular devlet tarafindan da takip edilmistir.
Kadim Misir'da en eski zamanlarda bile intikam uygulamasi goril-
memektedir; suglular devlet organlar1 tarafindan yargilanip, cezalan-

40 Kozak, s. 245, 246;0kandan, s. 86; Mahmud Esad Efendi, s. 58.
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dirithrdi. Ancak Misir hukukunda suclu cezalandirilirken, sik sik, suc-
lunun tiim aile iiyeleri de cezalandirilirdi. Ornegin, biri calisma angar-
yasinl ihmal ederse biitiin ailesi hapsedilebilirdi. Adam o6ldiirme?*,
hirsizlik, zina, bir hayvani kasten 6ldiirme, vergi kagirma, iftira gibi
suclarin cok sert cezalar1 (genellikle idam) bulunmaktaydi. Ancak
ilerleyen zamanlarda (M.O. 8. yilizyilin basinda) suglunun 1slah edil-
mesi amaciyla hareket edilerek, 6liim cezalar1 kaldirilmaya baslandi
ve 6liim cezasinin yerini angarya cezalar1 aldi*2.

Yargi teskilatinin basinda kral vardir ve dogrudan veya yargiclari
araciligiyla bu gorevini icra ederdi. Son derece 6nemli suclarda fira-
vun ya bizzat karar verir ya da karar vermesi icin 6zel hakimler heye-
tini gorevlendirirdi. Onemli bircok konuda yargilama gérevini firavun
adina veziri yerine getirirdi. Vezirlerin her seyin kanuna uygun ya-
pilmasini saglama, fertlerin hakkini koruma, adaletin saglanmasi, ka-
zai islerde mutlak bir tarafsizlik gostermek gibi goérevleri bulunmak-
tayd1. Merkezde yiiksek bir mahkeme (Divan-1 Alf) bulunur ve yargi-
lama burada yazili olarak yapilirdi. Taraflar iddialarini yazili olarak
bildirir, iddialara karsilik verilen cevaplarda yazili olurdu. Mahkeme
iyeleri dosya iizerinden gizli olarak miizakerede bulunurdu. Her eya-
lette, orasinin ileri gelenlerinden olusan ve valinin baskanliginda bir
eyalet mahkemesi kral adina davalar gortirdii. Eyalet mahkemelerin-
de de yazili yargilama ustli vardi; davaci dilekece ile basvurur ve
mahkeme, dava dosyasi iizerinden inceleme yaparak karar verirdi.
Merkezde bulunan yiiksek mahkeme, temyiz mahkemesi olarak ¢ali-
sird1 ve eyalet mahkemesi kararlarina karsi krala bagvurulurdu. Yiik-
sek mahkeme iiyeleri hakimlik mesleginden kimseler olurdu. Bu
mahkeme tyelerinin her tiirlii miidahaleden uzak olarak, tarafsiz bir
sekilde gorev yapmalari icin her tiirli tedbir alinirdi; kendi amirlerin-
den emir gelse bile dikkate almayacaklarina dair krala teminat verir-
lerdi. Uyelerden bazlan tahkikat yapar; bazilar1 karar1 hazirlard.

41 Anasini veya babasini 6ldiirenler dikenler igine atilarak veya yakilarak oldiirtliir-
dii (Mahmud Esad Efendj, s. 62; Kozak, s. 260).

42 Kozak, s. 245-247; Okandan, s. 95, 96; Ekinci, s. 41; Mahmud Esad Efendi, s.
57, 62.
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Mahkeme duvarlarinda tedvin edilmis kanunlar sekiz levha halinde
yazili olarak bulunurdu®.

Yiiksek mahkemede de eyalet mahkemelerinde de yargilama
benzer sekilde yapilirdi. Yargilamada hem davact hem davali kendi
delillerini mahkemeye sunmak durumundaydi. Hakim genellikle el-
deki delillere ve taraflarin ifadelerine gore kararini verirdi. Baska delil
bulunmazsa taraflara yemin teklif edilirdi. Ceza davalarinda, davaci-
nin talep ettigi ceza ve tazminat miktar1 mahkemeye yazili olarak bil-
dirilirdi. Bu dilekce iizerine sorgu hakimi, taraflar1 ¢agirir; onlarin
iddia ve savunmalarini, varsa sahitlerini dinlerdi. Sorgu hakimi, tiim
bu beyanlar kayda alarak, delillerle birlikte dosyasin1 tamamlayarak
bunu mahkemeye intikal ettirirdi. Mahkeme tiyeleri bu dosya iizerin-
den inceleme yapar ve gizli olarak verdikleri karari, gerekce goster-
meksizin, dava dilekgesinin altina evet/hayir, olur/olmaz seklinde bir
ibare yazarak belirtirlerdi. Kadim Misir hukukunda, sugun ortaya ¢i-
karilmasi i¢in saniga iskence edilmesini uygun gérmekteydi. Ancak
buna ragmen, donemine gore adalet mekanizmasinin durumu ¢agdasi
tilkelerden daha iyi haldeydi*.

Eski Misir’da, iki dereceli mahkeme sisteminin varligi dava ile il-
gili evraklarin tebligini saglayan bir tegkilatin bulunmasi, aralarinda
derece ve mevki farki bulunan personellerin yargi mercilerinde yer
almasi basarili bir adli teskilatlanmanin var oldugunu géstermektedir.

Ismail Ratib Bey, Misirhlarin muhakeme usillerinde adalet ve
hakikati aciga cikarmak i¢in gerekli olan kurallarin yer almis olmasinj,
medenilesme alaninda iist dereceye ulasmis bir toplum olmalarina
baglamaktadir. Yazarin Eski Misir’la ilgili verdigi bilgiler ve degerlen-
dirmelerin dogru oldugu ortadadir. Eski Misir’da kisilerin hak ve 6z-
gurliiklere sahip birer hukuki varlik olarak kabul edilmesi, herkesin
hakkini mahkeme 6niinde arayabilmesi bu uygarligin gelisimiyle pa-
ralel hukukunun da gelismis ve ileri bir diizeyde oldugunu géstermek-

43 Okandan, s. 85, 97, 99; EKinci, s. 41, 42; Kozak, s. 263; Mahmud Esad Efendi, s.
63.
44 QOkandan, s. 97, 100; Kozak, s. 264; Mahmud Esad Efendi, s. 62-64.
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tedir. Ayrica kadinlarin, ¢agdasi hukuk sistemlerinden farkli olarak
kocadan bagimsiz olarak haklarinin var olmasi, hukuki 6zgiirliige sa-
hip olmalar1 olduk¢a dikkat c¢ekicidir. Elde edilen bilgilere gore, Eski
Misir uygarhginin hukuk kurallar1 ibrani hukukundan daha insancil
ve adil gériinmektedir.

Siiphesiz, 1914 tarihindeki Osmanli hukukuna gére de modern
sayllamayacak bazi uygulamalar Eski Misir hukukunda bulunmaktay-
di. Baz1 hallerde suc¢lunun tiim aile {iyelerinin cezalandirilmasi, sugla-
rin ¢ok sert cezalarinin olmasi, iskence uygulamasi, kararlarin gerek-
cesiz olmasi gibi olumsuz uygulamalarin bulunmasi var oldugu do-
nem bakimindan olagan sayilmalidir. Yazar, eserinde bu tir olumsuz-
luklardan bahsetmemistir. Eski Misir'in dénemi icinde degerlendiril-
diginde, bu istisnai uygulamalara ragmen, yazarin da belirttigi gibi,
cagdasi lilkelerden adalet fikri ve muhakeme ustlleri bakimindan ¢ok
ileri gitmis ve {list dereceye ulasmis bir toplum oldugu sonucu ¢ikmak-
tadir.

C. Kadim Iran ve Hint Hukuklarina iliskin Degerlendirmeler

Makalede, kadim Iran ve Hint hukuku icin ise olumlu bir tablo ¢i-
zilmemekte, bu iki milletin ceza yargilama usfllerinin adil olmadigin-
dan bahsedilmektedir. ismail Ratib, “Milletlerin kabiliyeti temeddiiniye
ve ilmiyelerinin derecesini iraeden usiil-i muhakemat-1 cezaiyye, kadim
Iranilerde de hukuk-1 ictimaiye siyanet (korunma) ve muhafaza olun-
madigi cihetle hicbir zaman pdyidar olamayan mudmelat-1 indiye ve
keyfiyeye miinkalib olmugs, ahkdm-1 adilane yerine hi¢ arzu edilmeyen
zultim ve igkencenin cereyanina bir zemin-i miinbit ihzar eylemisdi”
sozleriyle kadim Iranlilarda hukukun saglam ve siirekli olamayan,
tarafli, sahsi ve keyfl islemlere doniistiigiinii, kanunlarin ise, hic iste-
nilmeyen zuliim ve iskencenin olusumuna uygun bir zemin hazirladi-
gin1 anlatmaktadir.

Hintlilerin de tarihi siirecte hukuk teorisi ile bagdasan ve adaletli
bir ustil muhakemesi gelistirememis olduklarindan ise, soyle bahse-
dilmigtir: “Islamin bir aralik istilas: tarihine degin Hindilerde dahi ta-
galliib (zorbalik) ve zuliim ve itisafiyla (yolsuzluk, haksizlik) beraber
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yine hukuk ve ceza iciin bir usiil-i muhakeme meri ve bununla suhidiin
emir tahlifi (yemin etme) ve sehadete binaen (gérgii tanikligina dayali)
hiikiim edilmesi cdri edilse de esas itibariyla nazariyat-1 usiiliyeden kiil-
liyen beri olan bu usiliin ilm-i hukuk nokta-i nazarindan sayan tedkik
ve miitalaa bir cehti (cabasi) mevcud degil idi. Ancak istila-y1 Islim
zamaninda seriat-1 Islimiye hakim olmus ve fakat istilanin hiikiim ve
idaresi nihayet buldugu tarihten sonra seriat-1 Ahmediye’nin kavdid ve
ustl-i adilanesi unutulmugs ve Ingilizlerin hakim ve idareleri ve hatta
ondan sonra bile bircok hukuken gayri makbul ve muteber ustiller de-
vam edegelmisdi.” Burada Hintlilerde, sadece islam’in bir ara yayildig
dénemde Islam Hukuku kurallarinin uygulandigl zaman harig¢ olmak
lizere, ceza yargilamalarinda zorbalik, zuliim ve yolsuzlugun hakim
oldugu; hukuken kabul edilebilir olmayan ve adalete aykir1 bircok
usiliin uygulandig1 anlasilmaktadir.

Degerlendirmeye gegmeden once bu kadim uygarliklarin da ceza
usil hukuku hakkinda bilgi edinmek uygun olacaktir. Kadim iran ve
Hint hukuku ile ilgili genel bilgiler su sekildedir:

Kadim Iran hukukunda cezalar ¢ok agird: ve isyan sucunda suc-
lunun ailesi de cezalandirilirdi. Burada cezalarin sahsiligi ilkesine
aykir1 uygulamalarin oldugu ve kollektif cezalandirmanin var oldugu-
nu bize gostermektedir. Cinayet gibi suclarda, kisinin ¢ok yakinlari
icin “intikam” uygulamasina izin verilmisti; 6liim cezasinin infazinda
magdurun yakinlarina 6¢ alma imkani taninmirdi. Hirsizlik, hainlik,
tecaviiz, kuyular kirletme gibi bir¢cok sucun cezasi, idamdi. Merkezde
en yiiksek hakim hiikiimdardi ve yilda iki kez aleni yargilama yaparak
halkin davalarini bizzat dinlerdi. Devlet diizenine karsi yapilan suclar
s0z konusu ise, yargilamay1 bizzat hiikiimdar yapardi. Her nahiyede
bir hakim vardi ve hakimler, mébed denilen ruhanilerden atanirdi.
Mébedler, halktan giinahlarina karsilik, giinahlarindan onlar1 arin-
dirmak icin nakdi ceza miktarlari belirler ve toplarlardi. Yargilamada
en onemli delil sahitti; eger delil bulunmazsa suya atma, kizgin demir
tutturma gibi adli yéntemlere bagvurulurdu. iskence, 6nemli bir delil
elde etme yontemi olarak goriilmiistii. Mahkemede suc¢lunun sosyal
durumu dikkate alinirdi. Yargilama bitince hi¢bir gerekce bildirmek-
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sizin karar ilan olunurdu. Kadim iran devletlerinde halk dért sinifa
ayrilmists; en alt sinif olan koyliilere hicbir hak ve 6zgiirliik taninma-
mist1. Iran hukukunda suglara karsilik verilen cezalar oldukca agirds;
hirsizlik sucu isleyen kisiler bile 6liim cezasina ¢arptirilirdi; idam ce-
zalarinin uygulanis sekilleri (taslanarak o6ldiirme, ¢armiha gerilme
gibi) de pek insani degildi®.

Kadim iran hukukunda olumlu uygulamalarin oldugu da bilin-
mektedir. Hiikiimdarin yargilama gorevlerinin hak ve adaletle gercek-
lesmesi konusuna biyiik 6nem verdigi goriilmektedir. Hiikkiimdar,
gorevlendirilen hakimlerden adaletle hiikmetmelerini ister, adalete
aykiri, keyfi karar veren hakimler hakkinda siddetli cezalar verirdi.
Risvet aldiklar anlasilan hakimler idam ettirilerek, yiiziilen derileri
oturduklar1 koltuklara kaplatilirdi. Hiikiimdar, hakimlerin aceleyle
siddetli cezalar vermesini istemezdi. Suc¢lularin, isledikleri ilk suctan
dolay1 en agir cezaya c¢arptirilmasi uygun gorilmez; suglanan kisinin
iyilikleri kotiiliiklerinden fazla ise daha hafif cezalar verilmesi istenir-
di. Sug isleyen kisinin hal ve davranislarinda hafifletici sebepler varsa
bunu ortaya cikarip, su¢lunun lehine bir faktér olarak degerlendiril-
mesine ¢ahisilirdi. Ayrica hukuki hayatta, ibranilerden farkl olarak,
kadinlara daha ¢ok hak taninmistir. Kadin-erkek arasinda hukuki esit-
lik saglanmaya ¢alisilmigtir. Iran’da kadin kocasinin mutlak otoritesini
tanimakla birlikte, aile kurumunda kadina serefli bir mevki verilmis-
tir. Ayn1 zamanda yabancilara da adaletli yaklasildigi, kendi din ve
kiiltiirlerini yasamalarina izin verildigi bilinmektedir.

Hint hukukunda da yargilama yetkisi krala aitti; mahkemelerde
genellikle kast sistemindeki en st sinif olan Brahmanlar hakimlik
yapardi. En 6nemli delil sahitlikti; ancak her sinif kendi sinifina karsi
sahitlik yapabilirdi. iran hukukunda kadinlara verilen degere, Hint
hukukunda rastlanmaz; kadinlarin sahitligi kabul edilmez. Kadin-
erkek arasinda hukuki esitlikten s6z edilemez; kadina miilkiyet, bo-

45 Arsal, s. 71, 73,75; EKinci, s. 78; Okandan, s. 214, 218-225; Mahmud Esad
Efendi, s. 162, 168-170; Kozak, s. 392, 393,401, 402.
46 Arsal, s. 71; Kozak, s. 380, 404; Okandan, s. 218, 225.
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sanma gibi hicbir hak taninmamistir. Hakim yargilama yaparken sinif
farkina gore hareket eder list siniflara nazik; alt siniflara daha zorba
davranirdi. Sahit yoksa hakim taraflara yemin teklif edebilirdi. Delil
yoksa adli tecriibeye (deneme uygulamasina) basvurulurdu; bu tiir
uygulamalarin yapilmasi geregi Manu Mecellesi'nde de yer almisti.
Ornegin, siiphelinin eline kizgin demir verilir, tutabilirse masumdur;
kacirilan bir kadin iffetini korudugunu ispat icin sahitler huzurunda
yakilan bir atese girer, yanmazsa masumdur; slipheliye zehirli ot ye-
dirilir, 6lmezse masumdur gibi uygulamalara basvurulurdu. Manu
Mecellesi'nde cezalarin cesitleri, kime nasil uygulanacag: diizenlen-
mistir. Suclularin mutlaka kanunda dngériilen yaptirima uygun sekil-
de cezalandirilmasi gerektigi diizenlemelerde i1srarla belirtilmistir.
Belirlenmis olan cezanin verilmesinde krala bile takdir yetkisi tanin-
mamistir. Hint hukukunda cezalandirmada kanunilik ilkesine dikkat
edilmistir; Ust siniflara insani cezalar verilmistir. Ceza miktar1 sinifla-
ra gore degismekteydi ve alt siniflarin agir cezalara (kopeklere yedi-
rilme, etlerin parc¢a parca kesilmesi, diri diri yakma gibi) ¢arptirildigi
bilinmektedir. Ust kasttan birini 6ldiirmek idamla cezalandirilirken;
alt kasttan birini 6ldiirmenin cezasi ciiz'i bir miktar para cezasi ol-
mustur. Alt simiflardan biri Brahman sinifindaki birine hakaret ederse
cezasl iskence edilerek oldiirtilmektir®.

Veda’da yer alan bilgilere gére, mahkemelerde goriilecek dava-
larda taraflar delilleri mahkemeye sunmalidir. Hakim, savunmalarim
yapabilmeleri i¢cin davaliya belli bir siire vermelidir. Mahkemede zabit
tutulup, iddia ve savunmalar bu zapta gecirilmelidir. iskence, sucu
itiraf etmek i¢in basvurulan bir yol olmustur. Muhakeme siireci, s6zlii
sekilde ve taraflarin miinazara yapmalari bigiminde olmustur.

Ismail Ratib Bey, makalesinde Kadim Iran ve Hint hukuku icin ise
olumlu bir tablo ¢izmemekte, bu iki milletin ceza yargilama usiilleri-
nin adil olmadigindan bahsetmektedir. Yazar, hem Hint hukuku hem

47 Arsal, s. 41, 42; EKinci, s. 88; Okandan, s. 60, 67-72; Mahmud Esad Efendi, s.
140-142; Kozak, s. 475, 478, 490, 493.
48 Okandan, s. 72; Mahmud Esad Efendj, s. 150; Kozak, s. 487, 488.
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Iran hukukunda zuliim, zorbalik, adalete aykiri uygulamalarin varh-
gindan bahsederek, her iki hukuk sistemini bir tutmaktadir. Yazarin
belirttigi hususlar dogru olmakla birlikte, her iki hukuk sisteminin
ayni derecede adaletsiz ve zorba oldugu kismina katilmak miimkiin
degildir. Kadim iran hukukunda agir cezalar, iskence gibi delil elde
etme yontemleri, kollektif cezalandirma, intikam uygulamasi, kisiler
arasinda hukuki esitsizlikler s6z konusu olsa da, adalete aykir1 karar
verilmesinin yasaklanmasi, yabancilara ve kadinlara haklar taninmasi,
cezada hafifletici sebepler gibi olumlu ve adil sayilabilecek yargilama
usillerinin de var oldugu goriilmektedir. Kadim uygarliklarin hukuk
uygulamalarini kendi dénemleri icinde, o donemin kosullarina gére
degerlendirmek gerekse de Hint hukukunun uygulamalarinmin iran
hukukuna kiyasla daha garip ve rahatsiz edici oldugunu séylemek
miimkiindiir. En basta kast sisteminin olmasi her a¢idan hukuki esitli-
gi ve adil yargilamay1 zedeler niteliktedir. Kadim Iran hukukunda
kadina verilen deger de Hint hukukunda s6z konusu degildir.

D. Eski Yunan Hukukuna iliskin Degerlendirmeler
1. Genel Olarak

Makalenin son boéliimiinde ayrintili olarak Kadim Yunanlilarin
ceza yargilama usllleri ve kanunlarindan bahsedilmistir. Burada ilk
olarak, Kadim Yunanlilarin, insanliga biiyiik eserler birakmalarina,
giizel sanatlar ve siir ile felsefede gosterdikleri zeka ve basariyla diin-
yaya hizmet etmelerine ragmen, tabiatlar1 geregi, hukuk ilmi gibi ciddi
bir bilim daliyla ugrasamamis ve ceza muhakemesi usiliiyle ilgili ge-
lismis kurallar koyamamis olmalarindan ve de Eski Yunan'da, Atina
halkiyla yabancilara ve ayni sinifa mensup olmayan Kkisilere farkh
hukuk uygulandigindan soz edilerek genel bir giris yapilmistir. Eserde
daha sonra Eski Yunan'da hiikiim stirmiis olan iki imparatordan ve
onlarin usil kanunlarindan 6rnekler verilerek bir kiyaslama yapilmis-
tir. Makalenin bu boliimiinii degerlendirmeye gegcmeden dnce, ayri bir
baslik acarak, eserde sik¢a adlar1 gecen kanun koyuculardan (Likur-
gos, Drakon ve Solon) ve Sparta ile Atina Devletleri'nin hukuku hak-
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kinda bilgi vermenin konunun anlasilmasi adina daha faydali olacagi
diistiniilmektedir.

2. Likurgos, Drakon ve Solon Kanunlar ile Sparta ve Atina
Devleti Hukuku Hakkinda Genel Bilgiler

Likurgos (M.0. 800-730), Sparta Devleti'nin ve toplumunun ku-
rucusu olarak kabul edilen yonetici olup, kanun koyucu 6zelligi ile
tarihe gecmistir. Herodot ile Ksenofon'un kaynaklarinda adi gegen bu
hiikiimdar, sehirde ordunun egemen oldugu bir yonetim ilan etmistir.
Sparta, esas amaci savas icin hazirlanmak olan, diizen ve emniyet ug-
runa kisi hiirriyetlerini yok sayan savasgi bir sitedir. Likurgos’un, top-
lumsal c¢iirlimeye cevap aramak amaciyla medeniyetin besigi Misir’y,
Ortadogu’yu ve Girit'i dolasip, oradaki toplumlar: inceledikten sonra
doniip, 6grendiklerini itilkesinde uyguladigi bilinmektedir. Likurgos
Kanunlar ve Sparta toplum yapisinin bu sekilde ortaya ¢iktigr diisii-
niilmektedir. Likurgos, kanunlarinin higbirini yaziya doéktiirmemis;
ciinkii kurallarin uygulanmasi ve yerlesmesinin, halkin bu yénde egi-
tilip, bunlarin gelenek ve torelere islemesine bagh oldugunu savun-
mustur. Bu kanunlar degismez kabul edilmistir. Kanunlar ancak Li-
kurgos’un 6liimiinden sonra yazil hale getirilmistir®.

Drakon (M.O. 650-600), Atina’'min ilk kanun koyucusu olarak ka-
bul edilmektedir. Drakon M.O. 621 yilinda, Atina’da halk arasinda
yaygin olan teamiil kurallarini tedvin etti; béylece halk kanunlar1 6g-
rendi. Bu diizenlemeden sonra davalar elli hakimden olusan meclis-
lerde gorilmeye baslandi. Drakon kanunlar: esas itibariyle ceza hu-
kuku alaninda etkili olmus; kanunlarda sadece kasten cinayet icin
degil, diistik degerdeki hirsizlik suglar i¢in bile idam cezas1 6ngoriil-
mistiir. Drakon kanunlar1 ¢ok siddetli cezalar icermis olmalariyla
meshurdur. Plutarkhos, Yunanlilarin “Drakon’un kanunlarini miirek-
keple degil kanla yazdigin1” séylediklerini nakletmektedir. Kanunda
borcunu 6demeyen kisinin kolelestirilebilecegi de éngoriilmekteydi.

49 Yavuz Ozdemir, “ilk Cumhuriyet ya da Sparta’y1 Anlamak”, KKEFD, Say1:15, 2007,
s. 382; Spartada Miikemmel Toplum Likurgos Yasalari, Derleyen ve Ceviren Sadik
Usta, Kaynak Yayinlari, [stanbul, 2005, s. 11; Arsal, s. 88, 155; Ekinci, s. 140, 141.
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Drakon kanunlari, soylulardan yana olup, digerleri icin oldukc¢a agir
hiikiimler icermekteydi®.

Solon (M.0. 640-560) ise, yedi bilgelerden biri olarak kabul edi-
len Atinali devlet adami, kanunkoyucu, hakim, sair ve filozoftur. Her
siiftan halki koruyan, hak aramasina yardima olan Solon M.0. 593
yilinda adiyla anilan yenilik¢i ve adaletli bir kanun hazirlamistir. So-
lon kanunlari, kadim zamanlar icin hukuk alaninda yapilan biiyiik bir
ilerleme olarak goriilmektedir. Solon kanunlari, dénemi i¢inde diger
toplumlar arasinda da O6nemli bir sohret yakalamistir. Adaleti 6n
planda tutan Solon, bor¢lunun borcunu 6deyememesi nedeniyle kole
sayilacagi kuralini kaldirmis, yurttaslar1 gelirlerine gore dort sinifa
ayirmis, halk mahkemeleri kurmus, para sisteminde ve geleneklerde
reformlar yaptirmistir. Ayrica Solon kanunlari ile babalarin kizlarini
satma hakki da ortadan kaldirilmistir. Solon, meydana getirdigi eserin
yasamasini istedigi icin, kanunlar1 tahta levhalar lizerine yazdirtmis-
tir. Solon bu yeniliklerin ardindan Atina halkinin bu kanunlara uya-
caklarina dair yeminini de aldiktan sonra, kolayca tiran olabilecekken
aktif politikay1 birakarak, baska kiiltiirleri ve halklari tanima amaciyla
Anadolu’ya, Misir’a ve Kibris’a gitmistir. Solon, hukuk alaninda fakir-
leri gozetmis, koylii-sehirli, zengin-fakir ayrimi olmaksizin istisnasiz
herkese hakkini koruyabilmesi icin mahkemeye basvurma imkan
tanimistir. Solon kanunlariyla fakirler sinifi dahi halk mahkemelerin-
de oy kullanarak hakimlik yapma hakkina sahip olmustur. Solon, sos-
yal dengeyi kurmaya calisarak, zengini korumadigini, halka haysiyeti-
ne uygun bir hakimiyet bahsettigini dile getirmistir. Biitiin yurttaslara
yoneticilerin kararlarina karsi, bir iist mahkemeye bagsvurma ve mah-
kemelerde dava agma hakkini tanimis; acimasiz Drakon kanunlarini
biiyiik 6lciide degistirerek insani hale getirmistir. Birtakim degisiklik-

50 Ronald S. Stroud, “Drakon’s Law on Homicide”,
https://www.atticinscriptions.com/inscription/IGI3/104, (E.T. 05.06.2022);
EKinci, s. 123; Arsal, s. 87.
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lere ugramakla birlikte Solon kanunlari, Atina’da M.S. 5’inci yiizyil
sonuna kadar uygulanmistir®.

Antik Yunan hukukunu etkileyen bu ii¢ 6nemli kanunkoyucudan
bahsettikten sonra Sparta ve Atina devletlerinin hukuku hakkinda da
burada bilgi vermekte fayda vardir. Sparta’da vatandaslik hakki ¢ok
sinirll bir ziimrenin elindedir; yerli halk (hilot) esir derecesindedir.
Biitiin medeni haklar sadece vatandaslara verilir. Likurgos zamaninda
halkin onda biri vatandaslik hakkina sahipti. Yabancilar da hicbir
hakka sahip degildir ve mahkemeye basvuramazlar. Sparta teskilaty,
kisilere hi¢ deger vermemistir; her alanda devlet miidahalesi s6z ko-
nusudur. Sparta senatosu, hem kral divani1 hem yiiksek mahkeme ola-
rak calismistir. Sparta’da ilging cezalar vardir. Ornegin, altin ve giimiis
kullanmak, sismanlik, ascilik yapmak, evlenmemek sugken, zina, hir-
sizlik su¢ sayilmamistir. Yerli halkin (hilotlarin) malini ¢almak kah-
ramanlik tiirii olarak goriilmiistiir. Yerli halktan birini 6ldiirmek sug
sayllmaz. Idam cezasi ise nadiren uygulanmustir. Sparta’da suglar icin
belirlenmis cezalardan biri, karisini bagkasina takdim etmektir®2

Atina’da adli memurlarin gorevi tahkikat yapmaktir; karar1 halk
mahkemeleri vermektedir. Bazi suglar hari¢ tutulduktan sonra, biitiin
cezai islere bakmak tlizere halk mahkemeleri kurulmustur; bdylece
dava isleri halk eline birakilmistir®. Bu husus, hukuk bilgisi ve egitimi
olmayan kisilerce davalarin karara baglanmasi bakimindan elestiril-
mistir. Davalar, magdurun veya herhangi bir vatandasin sikayeti tize-
rine baslardi; sikayet olmadikca devlet kendiliginden harekete gece-
mezdi. Adli tegkilatin en listiinde areopagus (aile reislerinden olusan
genis yetkilere sahip bir meclis) bulunurdu. Bu meclis, 6ldiirme, yara-
lama, kundakgilik gibi 6nemli suglara bakardi. Su¢ magduru, adli me-

51 Tiirk ve Diinya Unliileri Ansiklopedisi, Anadolu Yayincilik, istanbul, 1983,
Cilt:10, s. 230; Arsal, s. 87, 92-97; EKinci, s. 124, 127; Okandan, s. 254; Mahmud
Esad Efendi, s. 251.

52 Arsal, s. 157-166; EKkinci, s. 141-144; Okandan, s. 271, 292.

53 Hukuk tarihinde dava islerinin dogrudan dogruya halkin eline birakilmasi ilk defa
Atina’da goriilmiistiir (Arsal, s. 116).
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murlara (Arhont’a) basvurur®, onlar ii¢ ay icinde li¢ defa tahkikat
yapar ve davay1 meclise havale ederdi. Ug giin siiren yargilamada da-
vacl ve zanhinin iki kere séz sdéyleme hakki vardi. Isteyen herkesin
katilimina agik olarak yapilan yargilamada mahkeme iiyelerinin gizli
oylamasi sonucu karara varilir; karar, alenen ilan olunurdu. Hakaret
veya haklar tecaviize ugramis olan bir vatandasin herhangi bir diger
vatandas tarafindan savunulabilmesi Solon kanunlariyla miimkiin
kilinmistir. Solon tarafindan kurulan Heliaia ad1 verilen besyiiz kisilik
halk meclisi ise diger mahkemelerden gelen davalara istinaf yoluyla
bakardi. Vatandaslar bu mahkemeye ilk derece mahkemesi olarak da
bagvurabilirdi. Uyeleri otuz yasimi gecmis Atina vatandaslarindan
olusurdu; burada verilen kararlar kesindi. Atina’da terzili (tehsir, siir-
giin gibi cezalar), cismani ve nakdi cezalar olmak iizere lg¢ ¢esit ceza
vardi. Atina’da en yaygin ceza Solon’'un koydugu nakdi cezalardi. Ati-
na ceza kanunlar1 oldukea orantili, makul ve mantiki esaslara dayan-
maktaydi®.

Atina’da cezalarin sahsiligi ilkesine uyuldugu bilinmektedir; bir
sahsin isledigi suctan dolay1 (musadere cezasi hari¢) akrabalar so-
rumlu tutulmazdi. Atina’da hukukun her alaninda kanun hakimiyeti
vardi. Atina’da bulunan yabancilar, bircok medeni hakka sahiptiler ve
davalar yiiksek devlet gorevlileri nezdinde goriilmekteydi. Atina’da
kadinlar daimi bir velayet altindadir ve kadin, vasisinin yardimi ol-
madan hi¢bir hukuki muamelede bulunamazdi. Halk mahkemelerinin
kararlar sozliiydii; bu mahkemelerde zabit tutulmaz, kararlar yazil-
maz, toplanmazdi. Logograf denilen hukuk alaninda basvuranlara

54 Davaci, bagvuruda bulunurken, bunu iki sahit huzurunda ve yazili olarak yapmasi
gerekirdi. Davasi kabul edildigi takdirde kendisine bir tahkikat giinii belirlenirdi.
Dava edilene de davacinin istegi ve belirlenen tahkikat giinii tebligi edilirdi. Tah-
kikat gilinli, davacilarin delillerini, sahitlerini ve uygulanmasini istedigi kanun
hiikkmiinii tahkikati yapan organa ibraz etmesi gerekirdi. Bu asamada ibraz et-
mezse, bunlar1 yargilama safhasinda bildiremezdi. Tahkikati yapan goérevli, tim
delilleri, iddia ve savunmalari igeren bir dosya hazirlar ve muhakeme giiniine ka-
dar bunu miihirlii bir kutuda saklardi. Daha sonra bir durusma giinii belirlenirdi
(Okandan, s. 301).

55 Arsal, s. 91, 95-113, 121; Okandan, s. 261, 263, 296-299; Ekinci, s. 131-133;
Mahmud Esad Efendi, s. 251-253.

262



“Ustil-i Cezaiyye Tedkikati” Adli Makale Baglaminda Ismail Ratib Bey’in Kadim
Medeniyetlerin Ceza Muhakemesi Hukuku Hakkindaki Gériislerinin Degerlendirilmesi

yardim eden, mahkeme disinda ¢alisan hukukgular bulunmaktaydi.
Bunlar saniklar mahkemeye ¢cikmadan 6nce, onlarin savunmasini ha-
zirlamasina yardim ederlerdi. Mahkemede taraflar1 temsil eden avu-
kat niteliginde degildiler. Suclularin cezalandirilmasinda, cezayi agir-
lastiran (kast gibi) veya hafifleten (su¢lunun korkuya kapilmasi, yas
kiigtikliigii, akil hastalig gibi) unsurlar da dikkate alinmigtir®.

3. Makalede Likurgos, Drakon ve Solon Kanunlarinin Deger-
lendirilme Bi¢imi

Makalede, M.0. 800-M.0. 600 yillar1 arasinda Eski Yunan’da uygu-
lanan ve hukuki esitsizlige dayanan kanunlardaki cezalarin orantisiz
oldugundan; ceza yargilamalarinin ise, hi¢c hakkaniyetli ve insani ol-
madigindan bahsedilmistir. Yazar, Sparta hiikimdar Likurgos'un
yayinlayip uyguladigi kanunlarin ve yargilama usillerinin adaletsiz,
despot, insan dogasina ve mantiga aykir1 oldugunu, Likurgos'un ci-
kardig1 kanunlarda yer alan su 6rnekleri aktararak ortaya koymustur:

“Vaz eyledigi kavaninde: vazife-i zevciyeti ifa edemiyen, akim (ki-
sir) bulunan zevceleri kuvvetli ve ding bir adami intihab ile zevcesini
ona teslime mecburiyetini kabul eylemesi ve pek mahirdne icrd kilinan
sirkatlerle (hirsizlik) fuhgsiyati efal-i ciirmiyeden addetmemesi, ...isbu
kanun ve ustllerin ne derecelerde muhalif-i tabiat ve mantik oldugunu
irde eder.” Burada, kanunlarda, bir erkegin kadinlik gérevini yerine
getiremeyen, kisir olan karisini, kuvvetli ve saglikli bir adami se¢ip
ona teslim etme mecburiyetinin yer almasinin ve profesyonel hirsiz-
liklar ile ahlaka aykiri fiillerin su¢ sayilmamasinin ne kadar mantiksiz
oldugu anlatilmaktadir.

Yazara gore, Likurgos gibi onunla aym yiizyillda yasayan Dra-
kon'un da koydugu kanunlarda siddet o kadar asir1 bir dereceye
ulasmist1 ki, insanlar1 dava agmaktan ve sahitleri sahitlik yapmaktan
cekinmeye ve vazge¢cmeye itmisti. Bu yilizden, hukuktan beklenen
fayda da elde edilememistir.

56 Arsal,s. 122-126, 132, 145; Okandan, s. 276, 277, 291.
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Yaptig1 reformlarla Atina demokrasisinin temelini attign kabul
edilen Solon’un kanunlarn ise, Likurgos'un usil kanunlar1 gibi olma-
y1p, aksine daha insana deger veren ve esitlik¢i olmustur. Sinif farkinm
azaltan bu kanunlarla yabancilara da bazi haklar taninmustir. 11k kez
Solon’un “cezalar kotiiliigiin oniind almak i¢in koyulmalidir” diyerek
hukuk teorisini kabule yaklasmis oldugunu belirten yazar, Solon’un
kanunlarinin 6zelliklerini de su sekilde siralamistir:

“Vaz eyledigi kanun-1 ceza ve usiill muhakemesinde dabhi itidal fik-
riyle ceza-i nakdi ve cismdniyeyi ve tarafeynin (her iki tarafin) davet ve
istimaiyle (dinlenmesi) sehadete bind-yi1 hiikiim edilmesini, itiraz ve
miidafaat gibi esaslari kabul ve fakat fazla olarak da tdlik ve tehir-i
muhakeme ittihaz-1 karar cem ve drd (reyler) gibi hususatda da bi-
faide, liizumsuz bazi kuyiid (kayitlar) ve serditi (sartlari) derc eylemis-
di.” Bu ifadeye gore, Solon kanunlarinin yargilamayla ilgili dikkat ce-
ken olduk¢a olumlu hiikiimleri; tiim vatandaslara mahkemelerde da-
va agma hakki taninmasi, yargilamalarda taraflarin davet edilip dinle-
nerek ve sahitlige dayanarak hiikiim verilmesi, saniga itiraz ve sa-
vunma gibi haklar taninmasidir. Ancak erteleme, yargilamay1 sonraya
birakma ve karar alma, toplanma, oylar gibi baz gereksiz goriilebile-
cek konular da kanunlarda dlizenlenmistir.

Son olarak yazar, Solon devrinin hukuk tarihi itibariyla Likurgos
devrinden tamamen ayr1 ve kanunlarinin da onun kanunlariyla hi¢bir
sekilde kiyaslanamaz oldugunu, aksine yasadigl ¢cagin (20’inci ytizyil
baslar1) hukuk alimlerince de Solon kanunlarinin ilerleme ve aydin-
lanma fikirlerine hizmet ettigini dile getirerek yazisini bitirmistir.

Diger kaynaklardan da edinilen bilgiler 1518inda, Ismail Ratib
Bey’in Likurgos, Drakon ve Solon Kanunlari ile ilgili goriis ve tespitle-
rinin dogru ve hakl oldugu goriilmektedir. Yazarin makalede belirtti-
gi Likurgos ve Drakon Kanunlarinin ve yargilama usillerinin adalet-
siz, despot, insan dogasina ve mantiga aykirt oldugunu fikri, tiim za-
manlar icin gecerlidir. Gelismis bir medeniyetin bu kadar kat1 ve man-
tiks1z cezalara sahip olmasi bulundugu doénem degerlendirildiginde
bile adaletsiz ve hukuka aykiri1 gériinmektedir. Ancak o donemde bir
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kanunlastirma ¢abasina gidilmesi bile kanunilik ilkesinin saglanmasi-
na yonelik olarak kayda deger bir durumdur.

Solon Kanunlar ise, digerlerinin tam aksine, insana deger veren,
oldukg¢a orantili, makul ve mantiki esaslara dayanmaktadir. Solon
devrinin vatandaslarin hukuk 6niinde esitligi, kanun hakimiyeti gibi
ilkelere sahip oldugu soylenebilir; ancak bu ilkelerin Tanzimat done-
mi sonrasi Osmanl hukukundaki anlamlarindan farklidir. Aym sartla-
ra sahip olmayan vatandaslarin kanun 6niinde esit olmadigi bilinmek-
tedir. Ayrica kadin daimi velayet altindadir; her tiirlii medeni hakkini
veli vasitasiyla kullanir. Kadinin hukuki statiisii, Roma’dan bile asagi-
dadir. Yazar da makalede kanunlarin olumlu yonlerini saydiktan son-
ra bazi gereksiz gordiigu 6zelliklerine de yer vermistir. Solon Kanun-
larindan sonra Yunan toplumunun bulundugu devrin i¢cinde deger-
lendirildiginde ¢agdasi sistemlerden ileri diizeyde hukuklari oldugu,
miikemmel sayilabilecek kanun ve kurumlarinin oldugu da ortadadir;
bu noktada Ismail Ratib Bey’'in gériislerine katilmak miimkiindiir.
Solon Kanunlari, kadim zamanlar i¢in hukuk alaninda yapilan biiyiik
bir ilerleme olarak gortilmelidir.

SONUC

Bir sugun islenip islenmedigi; islenmisse, kim tarafindan islendigi
ve yaptiriminin ne olacagl sorununa ¢6zim getirmek amaciyla girisi-
len iddia, savunma ve yargilama faaliyetlerinin biitiiniinden olusan
ceza yargilamasi usfllerinin bir milletin medeniyet seviyesini goster-
digi kabul edilmektedir. Bu esastan hareket eden Ismail Ratib, “Usil-i
Cezaiyye Tedkikat1” adl1 makalesini kaleme almistir.

Makalede, ilk ¢aglarin en 6nemli kadim medeniyetlerinden olan
ibraniler, Misirlilar, iranlilar, Hintliler ve Antik Yunanhlarin ceza mu-
hakeme usilleri anlatilmakta ve bazilarinda yer alan kurallarin Tan-
zimat Donemi'nde kabul edilen us{l hiikiimleriyle benzer oldugu ifade
edilmektedir. Bahsi gecen bu milletlerin kanunlarinda ceza yargilama
ustlleri ile ilgili belli kural ve hiikiimler bulunmaktadir; ancak arala-
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rindaki fark bazi milletlerin kanunlarinin insan onuruna olduk¢a uy-
gun ve ¢cagdas hiiklimler icerirken bazilarinin adaletten ve insanliktan
uzak, agir cezai hiikiimler icermesidir. Yazar, branilerin ve Misirlila-
rin usll hiikiimlerinin oldukea adil ve insancil oldugundan bahseder-
ken, Iranllar ve Hintliler icin aym seyin gecerli olmadigim belirtmis-
tir.

Antik Yunan’'in usfl hiikiimleri daha ayrintili olarak aktarilmis ve
baz1 kanunkoyucularin us@l hiikiimleri ve kanunlar1 kiyaslanmistir.
Genel olarak kanunkoyucu Solon’a kadar giizel sanatlar, siir, felsefe,
idare gibi alanlarda gelismis olan Yunanhlarin hukuk birikimi olustu-
ramadigindan, hukuklarini gelistirememis olduklarindan s6z edilmis-
tir. Yazar, Solon'un kanunlarin1 6verken, Likurgos'un kanunlarindan
olduk¢a olumsuz bir sekilde bahsetmis ve bu ikisinin kanunlarinin
birbirinin zidd1 oldugunu 6ne siirmiistiir. Solon’un ustl hiikiimlerinin
ve kanunlarinin ¢agdas hukuk teorisinin kaynaklarindan oldugu ifade
edilmistir.

Ismail Ratib Bey’in makalesinde yer verdigi bu gériis ve ifadele-
rine genellikle katilmakla birlikte; ibrani hukuku ve iran hukuku ile
ilgili soylediklerinden bazi noktalarda ayrilmak gereklidir. Yazarin,
Ibranilerin usil ve kanunlarinin, ¢cagdasi baska kanunlarin kabul et-
medikleri insan haklarina dayali hukuk kurallarini igerdiklerini ve
bireylerin hukuki esitligi esasin1 koyup kabul ettigi’ ifadesi ¢ok iddia-
lidir. Ismail Ratib Bey’in ifade ettigi gibi Ibranilerin bireylerin hukuki
esitligi esasin1 tam olarak getirmis oldugu hususu ¢ok dogru goriin-
memektedir. Ciinkii, ibrani hukukuna gére, kisiler arasinda hukuki
esitlik kabul edilmemis; ayrica kadinlara ve yabancilara Antik Misir ya
da Iran hukukundaki kadar deger verilmemistir. Yazar, ibrani huku-
kunu oldugundan daha gérkemli gostermistir.

Yazarin goriislerinden ayrilinan diger bir konu, Kadim Iran ve
Hint hukuklarini ayn1 derecede adaletsiz, zorba, hukuka aykiri1 gérme-
sidir. Kadim Iran hukukunda agir cezalar, iskence gibi delil elde etme
yontemleri, kollektif cezalandirma, intikam uygulamasi, kisiler ara-
sinda hukuki esitsizlikler s6z konusu olsa da, adalete aykir1 karar ve-
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rilmesinin yasaklanmasi, yabancilara ve kadinlara haklar taninmasi,
cezada hafifletici sebepler gibi olumlu ve adil sayilabilecek yargilama
ustllerinin de var oldugu bilinmektedir. Kadim Hint hukukunun uygu-
lamalarimin iran hukukuna kiyasla daha garip ve rahatsiz edici oldu-
gunu sdylemek gerekir; en basta kast sisteminin olmas1 her acidan
hukuki esitligi ve adil yargilamay1 zedeler niteliktedir. Kadim Iran
hukukunda kadina verilen deger de Hint hukukunda s6z konusu de-
gildir. Tim bu sebeplerle iki hukuk sisteminin bir tutulmasi dogru
degildir.

Gelismis bir uygarlik olan Kadim iran toplumunun Eski Misir ve-
ya Ibraniler kadar gelismis ve adil bir hukuku olmamasi, her ileri me-
deniyetin ayn1 derecede ileri hukuku olmayabilecegini gostermekte-
dir.

Makaleden genel olarak, bir medeniyet ne kadar gelismisse hu-
kuk kurallarinin da o kadar gelismis olacagl ve adalete hizmet edecegi
sonucu c¢ikarilmaktadir. Son olarak sunu belirtmek gerekir ki; bir dev-
let ne kadar o6zgiirliikciiyse ceza muhakemesi usilleri de o kadar in-
sancil ve adaletli, ne kadar otoriter ise bu ustller o kadar kat1 olur.

YAZAR BEYANI

Mali Des-

tek/Tesekkiir Beyani: Il el

Eserin tamami yazar tarafindan kaleme

Yazarlarin Katkilari
alinmuistir.

Cikar Catisma- Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar catis-
s1/0rtak Cikar Beyani masi veya ortak ¢ikar beyan edilmemistir.

Etik Kurul Onay1: Gerekmemektedir.
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TRANSKRIPSIYON
Usiil-i Cezaiyye Tedkikati

Milletlerin kabiliyet-i medeniyye ve teskilat-1 ictimai’leriyle mii-
tenasiben tagayyiirata maruz kalan ve daha sahih bir tabirle tabi olan
ustlii muhakemat-1 cezaiyye, edvari salifeden beri bilciimle milel ve
ekvam mubhtelifede ayni esasi irae ve takib bulunmasina nazaran ted-
kikatimizi bu dairede takib itmekden daha eslem bir tarz miitalaa
olamayacagi bedihidir. Filhakika ilm-i hukuk nokta-i nazarindan ma-
bitatbik ve sayan-1 dikkat esasat vaz’'ina muvafik olan Romalilar za-
manina degin milel saire kavanin-i esasiye ve usiiliyesinde nazariyat-1
hukukiye cezaiyyeden pek az ve pek basit ahkdm miisadif nazarimiz
oluyorsa da herhalde bu babdaki tedkikat tarih-i ustliye bize her
kavmin medeniyet-i ictimaisiyle us{liiniin tenvi ve tevsi ve hatta yal-
niz bir kavim veya milletin dahi zamaen terkiyat ve hatve-i tekmilatiy-
le usfil-i muhakemesinin o nispetde tahavviil eyledigini ve derece
derece kesb salah ettigini pek celi bir surette irae eylemekdedir.

Ezciimle on sekizinci asra kadar Avrupa’da cari teaddi ve ezadan
Filistin ahalisini muhafazaya kafil olan ve milatdan on yedi asir ol vaz
olunan usil ve kavanin-i Ibraniye, ekvam saire kavaninin uzman ka-
bul etmedikleri muamelat-1 miisaide karaniyeyi, rifk ve miilayemeti,
hukukun kavaide-i esasiyesinden bazilarini ve isbu kavanin ve ustli
mevzuanin mehazi bulunan Tevrat'a istinaden de en eslem ahkam-1
hukukiyeden olan efradin hukukca miisavat-1 esasini, vaz ve kabul
eylemisdi.

Daha o zaman Ibraniler, gerek tarafeyn ve samiiyn ve gerek hii-
kiim ile hakimler nokta-i nazarindan muhsenati istibah olan ve bugiin
umumiyetle kabul edilmis bulunan muhakematin sifahi ve aleni cere-
yanini ve bu suretle muamelat-1 tahkiki ve hiilkmiin her gline ilel ve
sipheden masun ve hukuk-1 miidafaa ile tesirat-1 hitkmiyeyi hasen
muhafaza eyledikleri gibi bir ay miidafaa tarafinin celb ve ahzaryla
teskilini tarzi cereyan muhakemenin zabtini dahi ustil-i muhakemele-
rine vaz eylemislerdi. Us(l-i muhakemeleri pek vasi olan ibraniler
bundan mada canilerin miistakillen tesis edilmis bulunan cinayet
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mahkemesinde mevkifen ve sfiret-i kat'iyede olarak muhakeme
olunmalar ve bilciimle muhakematda tarafeynin serbest-i hakk-1 mii-
dafaasini ve sahid-i vahidle ita hiikim olunmamasini ve cinayetden
mada deavinin bidayeten istinafen tedkikini ve ahkam-1 kanuniyenin
indelhace heyet-i mahsusasinca tefsirini ve hitkkamin bitarafligi esa-
sin1 ve infaz-1 hiikkiimde dahi muamelat-1 vikianin zabt ve tahririni
asir-1 hazirda dahi mabitatbik olan hakimlerin fahriyen ifayr hidmet
idebilecek ashab-1 servetden ve bilhassa beynennas en ziyade sayan
itimad ve riayet miistagni zevatdan intihab olunmalarini ve hitam-1
muhakeme ile bugiin cari oldugu bir sekilde miizakerenin hafien ce-
reyanini ve ancak hakimlerin badel miizakere reylerini bir giline te-
emmiil ve aksi muteber olmamak {izere mahkimun lehine tebdile ve
mesela badel miizakere miicrimiyet hakkinda rey ita idildikden sonra
ertesi glinli bundan niikdl ile beraat karar1 virebilmelerini ezciimle
hususat sairede maznunlarin lehine olan ahkdmin kabuliinii ve bilne-
tice kararlarin ekseriyetle ittihaz ve tethimini ve beraat halinde der-
hal tahliye-i sebile esaslarini usiil-i muhakemelerine derc ve tatbik
eylemislerdi.

Nazariyat-1 usiliye mutehassislarinin bugiin dahi kabul eyledik-
leri bircok ahkdm Ibranilerin ustil muhakemelerinde mevkii bulmasi-
n1 beseriyet ve insanlik itibariyla Ibranilerin terakkilerinden miitevel-
lid bir keyfiyet oldugu inkar olunamaz. Isbu usil-i muhakeme Ibrani-
lerin tarihi inkirazlarina kadar her giin bir hatve-i tekemmiil ile payi-
dar olmugdu. Ilin ahkdm-1 kanuniyeleri Acemlerin istilasina degin
meri olan, dlemi beseriyet ve insaniyete terk etdikleri asar-1 cesime ve
medeniyeleriyle temeyyiiz etmis bulunan Misrilerin ustl-i muhake-
meleri dahi zulliim ve itisafi kabul itmeyerek muhakeme ve miidafaa-
nin alenen ve tahriren icrasini1 ve miizakerenin hafiyen cereyanini ve
kararlarin usilleri vechle tefhimini ol zamana kadar nazar-1 dikkate
alinmayan hamile kadinlar hakkinda muamelat-1 istisnaiyeyi kabul
itmisti. Ahkdm-1 cezaiyyeleri cerdimin mahiyetleri her kavimde miite-
beddildi. Mamafi Misriler Kkatl, sirkat ve zinayr kanunen efal-i
memntiadan ad eylemislerdi. Hiillasa medeniyetler sahasi temeddiin-
de mertebe-i kemale vasil olan Misriyyelerin ustil muhakemeleri dahi
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adalet ve hakikatin zahire ihraci zimninda lazim gelen kavaidi,
Misrilerin ahvali ictimaya ve tekemmiilat-1 ruhiyelerine muvafik bir
suretde derc ve cem eylemisdi.

Milletlerin kabiliyeti temeddilniye ve ilmiyelerinin derecesini
iraeden us(l-i muhakemat-1 cezaiyye, kadim iranilerde de hukuk-1
ictimaiye siyanet ve muhafaza olunmadigi cihetle hi¢cbir zaman payi-
dar olamayan muamelat-1 indiye ve keyfiyeye miinkalib olmus,
ahkam-1 adilane yerine hi¢ arzu edilmeyen zuliim ve iskencenin cere-
yanina bir zemin-i miinbit ihzar eylemisdi. islamin bir aralik istilas
tarihine degin Hindilerde dahi tagalliib ve zuliim ve itisafiyla beraber
yine hukuk ve ceza i¢lin bir usfl-i muhakeme meri ve bununla
suhlidiin emir tahlifi ve sehadete binaen hiikiim edilmesi cari edilse
de esas itibariyla nazariyat-1 ustiliyeden kiilliyen beri olan bu usfliin
ilm-i hukuk nokta-i nazarindan sayan tedkik ve miitalaa bir cehti
mevcud degil idi. Ancak istild-y1 IslAm zamaninda seriat-1 Islamiye
hakim olmus ve fakat istilanin hiikiim ve idaresi nihayet buldugu ta-
rihten sonra seriat-1 Ahmediye’nin kavaid ve usil-i adilanesi unutul-
mus ve Ingilizlerin hakim ve idareleri ve hatta ondan sonra bile bircok
hukuken gayr1 makbul ve muteber ustiller devam edegelmisdi. Hiilasa
Hindilerin de tarihi hayatlarinda nazariyat-1 hukukiye ile kabil te’lif
degil hatta azicik adilane olabilecek bir usiil-i muhakemeleri sebk
etmemisdi denebilir. Asarini insaniyete terk eyledikleri sanayi-i nefise
ve siir ile felsefede gosterdikleri zeka ve asar-1 kemal ile kainata hid-
metler ve ziya-1 hiikiimet ma’rifet nesr eylemis bulunan kadim Yu-
naniler maalesef tabiatlar1 muktezayati olarak ilm-i hukuk gibi ciddi
bir fen ile istigal idememislerdir. Filhakika tarih itibariyla pek kadim
olan Minos vesair vaz1’ kanunlari asar metrukelerinde mucib faide-i
nikat bulunabilirse de kavaid-i hukukiye ve usiil-i muhakemede bu-
giin i¢lin sayan istifade bir netice istihsali mefkuddur. Ahlak ve ahval-i
ictimaiyenin o vakitler bir zemin miisaid bulamadigindan miitevellid
su hal daha ziyade ta’'mik edilirse goriiliir ki Yunan-1 kadimin muame-
lat-1 hukukiye ve cezaiyyede eskal ve suver muhtelifede kabul ve ce-
reyan itdirdigi kavanin ve us@l-i muhakeme-i tahkikat ve muhake-
matda, karar ve tenfizi hitkkiimde nazariyat-1 ilm-i hukuk ile gayri ka-
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bul telif pek ¢ok kavaidi ihtiva eylemis ve zaman zaman tahvilata ma-
ruz kalmis fakat bu tagyirat ile dahi bir eser terakki ve tekamiil irae
edememisdir. Memleketlerinde Atina ahalisiyle sunuf saire ve ecnebi-
lerle muhacirin hukuken ayri yasamislar ve her biri haklarinda tatbik
edilen ahkam-1 usiliye dahi yek digerinden daima farkli bulunmus-
dur. Taharri-i hakikat ve izhar muaddilet fikriye miiteadid ustllerin
ayni zamanda kabulii miimkiin olamayacagindan bunun aksine hare-
ketinde ilm-i hukuk ile kardes olamayacag1 tabiatiyla zahir olmus
olur.

Ezciimle Isparta hanedani hiikiimdariyesine mensup bulunan ve
miladdan miikaddem gelen, ricale Yunaniden vazi kanun-1 Likur-
gos’un nesr ve tatbik eyledigi kavanin ve us(l-i muhakeme elnuzla-
rin/elnevzlerin(?) uslil muhakemelerinin en celi bir seklini arz eder.
Likurgos pek miistebidane kavanin vaz eylemis, kavanini beseriyeden
olan terakkiyat-1 insaniyeyi hicbir suretle nazar-1 dikkate almamis ve
en ziyade tabiatin makiis ve muhalifi olan ahkdm-1 ifa eylemek iste-
misdir. Vaz eyledigi kavaninde: vazife-i zevciyeti ifa edemiyen, akim
bulunan zevceleri kuvvetli ve ding bir adami intihab ile zevcesini ona
teslime mecburiyetini kabul eylemesi ve pek mahirane icra kilinan
sirkatlerle fuhsiyati efal-i ciirmiyeden addetmemesi, herhangi bir
nokta-i nazarda muhakeme edilirse edilsin Likurgos kanunlarinin
mabhiyeti ve elnuzlarin/elnevzlerin(?) tarihi mezkuredeki ahval-i icti-
maiye ve seviye-i insaniyelerinin dereceleri hakkinda ayrica izahata
liizum birakmayacag gibi isbu kanun ve usillerin dahi ne derecelerde
mubhalif-i tabiat ve mantik oldugunu irae eder.

Gerek bunun ve gerek muasirlar1 olan “Drakon” gibi vazi1 kanun-
larin vaz eyledikleri kavaninde muaddiletden ziyade iltizam eyledik-
leri siddet o kadar fahis bir derkeyi bulmusdu ki med’iler ve sahidleri
dahi ikame-i davay1 ve sehadetden tehasi ve sarfi nazar itdirmisdi ve
bu suretle muhafaza ve kafil hukuk-u beseriyet olmasi lazim gelen
kavanin aksi tesir icra ederdi. Yalniz ahkdm-1 kadim hiikiimeti Yu-
naniyenin inkirazina kadar baki olan vazi1 kanun “Solon”un kavanini
gerek ceza ve gerek usiil muhakemesinde Likurgos'un usfil-i kavanini
gibi olmayip bilakis bir derece beseriyetin haiz oldugu hasaisi nazar-1
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dikkate almis, ahalinin tebdil etmege baslayan ahvali ictimaiye ve
kudreti medeniyeleriyle miitenasib bir sekilde viicud bulmus ve husu-
siyle ecanib ile ihtilat1 tercih ve ahkam-1 hukukiyeyi onlara da tesmil
ile kavanin mahsusasinda da erbab-1 sanayi ve ulumu ve fiinuni ve
bilhassa askerligi tevkire hadim bulunmusdur. i1k defa olarak “Solon”
‘ceza fenaligin 6niini almak icin vaz olunmalidir’ diyerek nazariyat-1
hukukiyeyi kabule yaklasmisdir. Vaz eyledigi kanun-1 ceza ve usfl
muhakemesinde dahi itidal fikriyle ceza-i nakdl ve cisméaniyeyi ve
tarafeynin davet ve istimaiyle sehadete binad-y1 hiikiim edilmesini,
itiraz ve miidafaat gibi esaslar1 kabul ve fakat fazla olarak da talik ve
tehir-i muhakeme ittihaz-1 karar cem ve ara gibi hususatda da bi-faide
lizumsuz bazi kuy(d ve serditi derc eylemisdi. Derecat-1 muhakeme
ile hakimlerin, teskilat ve salahiyetleri dahi pek muhtelif ve vasi idi.
Hiilasa “Solon” devri tarih-i hukuk itibariyla Likurgos devrinden ta-
mamen ayri ve kavanin dahi anin kavaniniyle hi¢bir suretle kabil-i
kiyas olmayub bilakis asrimiz ulema-1 hukukunca bile Solon ahkam
tevsi’ ve tenviri efkara hadim gorilmisdiir.

Hukuk Fakiiltesi Ustil-i Muhakemat-1 Cezaiyye

Medrese Vekili

[smail Ratib
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