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Oz

Arap dilinin kaliplariyla nazil olan Kur’dn'in hazif, iciz, izmir ve ihtisarh s6z yapilari, onu
anlamaya calisan dolayli muhataplar igin en temel problemler arasinda yer almistir. Bu
nedenle gelenegimizde yer alan tefsir eserleri dogru anlami agiga ¢ikarmak igin isim, fiil, harf,
ciimle vb. metinde sdylenmemis kelime yapilarini tespit, tayin ve takdir etme tasarruf ve
cabalariyla dolu oldugu gériiliir. Miifessirler ve dilbilimciler, tiim emek ve eforlarini dogrudan
murad-1 ilahlyi istinbada sarf etmek yerine, tam tersine, bilyiik oranda Kur’dn Ayetlerinin
mevcut dizimindeki bogluklar1 doldurma, eksiltileri tayin, tespit ve takdir etmeyle mesgul
olmuslar, Ayetlerin s6z dizimini, ibare ve ifadelerini 4deta yeniden insa etme c¢abasi icine
girmislerdir. Ciinkii metindeki hazifli ifadeler, mevcut hélleriyle dogru anlami dolayh
muhataplarin zihnine aktarmada yetersizdir. O bakimdan hazifli bu ifadeler, kimi dilbilimciler
tarafindan keldmda bir kusur, bir zaaf olarak da gdriilmustiir. Dolayisiyla bu arastirmada, az
sozle ¢cok anlam ifade eden Kur’an'in hazifli ifade yapilari incelenmistir. Bu hazifli ifadeler,
Kur’dn’in ilahi kaynagiyla m1 yoksa o dénem Araplarin sdzlii hitaplarinda, yazinsal tiirlerinde
gozettikleri edebl zevkleriyle, iciz ve ihtisArli soz s6yleme 4det ve aliskanliklariyla mu
iliskilidir? Arastirmada bu konu irdelenmistir. Gerek gelenegimizde gerekse de giiniimiiz
akademik ¢alismalarda Kur’an'in hazifli s6z yapilar1 edebi, nahvi ve belagi agidan ele alinmis
olsa da bu séz yapilarinin 7. yiizy1l Hicaz bdlgesi Araplarinin edebi zevk, dili kullanim 4det ve
aliskanliklariyla iliskisi ne yazik ki heniiz ele alinmamistir. O nedenle otantik ve 6zgiin
oldugunu diistindiigiimiiz bu ¢alismanin alanina yeni katkilar sunacagini timit etmekteyiz.
Literatiir taramasi yonteminin kullanildigi bu arastirma neticesinde, Kur’dn’daki hazifli
yapilarin, o dénem Araplarin keldm zevkleriyle, dili kullanim Adetleriyle iliskili oldugu
gortlmistiir.
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One Cikanlar

e Kur'dn'in hazifli s6z yapilari, onu anlamaya calisan dolayli muhataplar icin en temel
problemler arasinda yer almaktadir.

e Miifessirler bilyiik oranda Kur’an yetlerinin mevcut dizimindeki bosluklar1 doldurma,
eksiltileri tayin, tespit ve takdirle mesgul olmuslardur.

e Bu tiirden ifade yapilarinin, o giinkii Araplarin edebi zevk, dili kullamm A&det ve
gelenekleriyle iliskili oldugu iddia edilmektedir.

e Kur'dn'in hazifli séz dizgelerinin 7. yiizyil Araplarin edebi zevk, dili kullanum adet ve
gelenekleriyle iligkili olup-olmadig1 hipotezi irdelenmistir.

e Kur'dn'daki bu harzifli yapilarin, o dénem Araplarin edebi zevkleriyle, dili kullaim
adetleriyle iliskili oldugu gortulmiistiir.
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Abstract

The hazif, iaz, idmar, and abbreviated word structures of the Qur’an, were was revealed
by the patterns of the Arabic Language, have been among the most fundamental problems
for indirect interlocutors trying to understand it. For this reason, when we take a look at
the tafsir texts in our tradition it is seen that these texts are full of efforts to identify,
determine and appreciate unspoken word structures such as nouns, verbs, letters,
sentences, etc. in order to reveal the correct meaning. The commentators and linguists,
instead of exerting all their efforts and endeavours directly into revealing the divine
intent, on the contrary, have been largely engaged in filling the gaps in the curent syntax
of the Qur’anic verses, identifying, determining and appreciating the shortcomings, and
have endeavoured to reconstruct the syntax, phrases and expressions of the verses.
Because the hazif expressions in the text are insufficient to convey the correct meaning
to the indirect interlocutors’ mind in their current form. In this respect, succinct and
abbreviated expressions have been seen by some linguists as flaws in the word. For this
reason, hazif expressions of the Qur’an, which express a lot of meaning with few words,
were examined in the present study. The question “Are these hazif expressions related to
the divine source of the Qur’an or to the literary tastes of the Arabs of that period in their
oral addresses and literary genres, and the customs and habits of speaking with
conciseness and conciseness?” was examined in this study. Although the Qur’an’s literal
word structures were handled in literary, syntax and rhetoric terms, both in our tradition
and in today’s academic studies, unfortunately the relationship of these word structures
with the literary taste, language usage customs and habits of the 7th century Hejaz Arabs
was not discussed yet. For this reason, we hope that the present study, which we believe
is authentic and original, will make new contributions to the literature. The result of the
study, in which the literature review method was used, showed that these hazif
structures, were related to the Arabic tastes and language usage customs of that period.
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Highlights

The hazified word structures of the Qur’an are among the most basic problems of its
expressions.

The commentators have been largely engaged in filling the gaps in the current syntax
of the Qur’anic verses, identifying, determining and appreciating the shortcomings.

It is claimed that such expression structures are related to the literary taste of the
Arabs of that day and their customs and traditions in the use of language.

The hypothesis of whether the Qur'an’s hazified syntaxes are related to the literary
taste, language usage customs and traditions of the 7th-century Arabs was examined.
It has been seen that these hazified structures in the Qur’an are related to the literary
tastes of the Arabs of that period and the customs of using the language.
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Giris

Kur'dn'in séz dizgelerinde sdylenmemis yahut gizlenmis muhtasar iislip ve ifade
yapilari, gerek kadim ge¢misimizde gerek ¢cagimizda onun metinsel yapisini ¢oziimlemede
tefsirin en temel sorunlari arasinda yer almustir. Sézlii hitaplarda muhatabin konuyu, sézli
hitabi cevreleyen dil dis1 baglamu (muktezay: hdli) bilmesinden dolay1 sdylenmeyen, ancak
hilin delaletinden dolay1 s6zde telaffuz edilmis hiikmiinde kabul edilen, telaffuz edilmemis
lafizlarin yerini alan,’ muhataplarin zihninde mevcut olan bu eksiltili s6z yapilari, daha
sonra onu dinleyen birincil muhataplarin ahirete gdgmeleri, bu szlii sifahi hitabin iki kapak
arasinda yaziya gecirilmesi ve kitaplasmasi, sonraki muhataplar i¢in Kur'an’in anlasilma
problemini de beraberinde getirmistir. Dolayisiyla Kur’dn'in iki kapak arasinda yer alan,
anlami sonraki dénem muhataplarin zihinlerine aktarmada yetersiz olan bu sozlii ifade
yapilari, Kur'dn metninin en temel problemleri arasinda yer almistir. O bakimdan
gelenegimizde yer alan tefsir metinlerine sdyle bir goz atildiginda, bu metinlerin, dogru
anlamu desifre etmek icin isim, fiil, harf, ciimle vb. metinde s6ylenmemis kelime yapilarin
tespit, tayin ve takdir etme tasarruf ve ¢abalariyla dolu oldugunu gériiriiz. Miifessirler tiim
emek ve eforlarini dogrudan dogruya murid-i/kasd-1 ilahlyi istinbada sarf etme yerine,
murad edilen manayi tayin ve tespit igin biiyiik oranda Kur’an dyetlerinin s6z dizimini, onun
ifadelerini 4deta yeniden insa etme (reconstruction) ¢abast icine girmislerdir.

Bu nedenle bizim bu ¢alisgmadaki amacimiz, elbetteki hazfin sebeplerini, sartlarini,
gayelerini, gerekcelerini, gesitlerini; Kur’dn’in ifade yapilarindaki isim, fiil, harf ve ciimle
haziflerini, iciz, ihtisar ve izmarlarini tek tek ele alip, bunlarin faydalarim tidad etmek
degildir. Bunlar gelenegimizde Tefsir, Uliimu’l-Kur’dn, I'rébu’l-Kur'dn, Arap edebiyati ve
belagati kitaplarinda, gliniimiizde ise gerek tez* gerekse de makale/bildiri® diizeyinde

! ibn Cinni, el-Hasdis (Kahire: el-Hey etii’l-Misriyye el-‘Amme 1i'l-Kitab, ts.), 1/285-286; Bu makalede Arapga
temel kaynaklar, bilgiye erisim kolayligi saglamasindan dolayr Mektebetu’s-Samile 3.64 siiriimiinden
verilmistir.

Kur’an'in haziflerini dogrudan ele alan sadece iki tez ¢alismasi yapilmistir. Kutbettin Ekinci, Kur'an'da Hazf

(Ankara: Arastirma Yayinlari, 2014), 14-183; Cumali Biitiin, Bakara Siiresinde Terkip Arizalarindan Hazif (Ordu:

Ordu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 1-68; Edebiyat, nahiv ve belagat ile

ilgili yapilan ¢alismalar ise sunlardir. Halil ibrahim Kagar, Edebi Yénden Hazif Uslubu (istanbul: Marmara

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2002), 1-360; Ahmet Karadavud, Arap Dilinde Hazf

(Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1991), 1-178; Ugur Oztiirk, Arap

Dilinde Hazf (Sivas: Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2006), 1-143;

Reyzan Kolo, Cerir'in Siirinde Hazf (Mardin: Artuklu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,

2019), 1-109; Abdulgafur Ahmed Halabi, Nahiv ile Belagatta Harf-i Cerlerin Hazfedilmesi Olgusu (Mardin: Artuklu

Universitesi, Yasayan Diller Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2021), 1-144; Hazim Al Khafagi, imam ed-

Demdmint’nin Mesdbihu'i-Cami Kitabinda Hazif ve Takdir ile lgili Nahiv Yorumlar (istanbul: Sabahattin Zaim

Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2021), 1-183.

*  Omer Kara, “Belagatta Bir “icAz-1 Hazf” Gesidi: Thtibak -Kur’an Metinlerindeki Pratigi-", EKEV Akademi Dergisi -
Sosyal Bilimler- 2/1 (1999), 118-162; Kutbettin Ekinci, “Bir Hazf Cesidi Olarak ihtibakin Analizi”, e-Sarkiyat [Imi
Arastirmalar Dergisi 6/10 (2013), 42-49; Ali b. Muhammed Ahmed es-Sehr, “Hazfu Harfi’'l-Cer ve Asariihiin-
Nahviyye”, Mecelletu Cami‘ati Ummi’l-Kurd li-‘Ulimi’l-Lugdt ve Adabihd 1/9 (2012), 279-330; Suliman Alomirat,
“Cemaliyyetu Ittisdi’l-Ma’nd fi UslObi'l-Hazf “Dirase Belagiyye fi Dav'i't-Tefasiri’l-Kur'aniyye”, FSM [lmi
Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi 11 (2018), 357-385; Nesrisah Saylan, “Vakf/Vasl Halinde “YA” Harfinin
Isbat1 veya Hazfi Uzerine Bir inceleme”, Marife: Dini Arastirmalar Dergisi 19/1 (2019), 45-66; Sahabettin Ergiiven,
“Arapcada Kesretii'l-Isti'mal Gerekgesiyle “Re’a” Fiilinden Hemzenin Kural Dis1 Hazfedilmesi Olgusu”, Kilitbahir
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 16 (2020), 43-73; Abdullah Kuscuoglu, “Hazf Kavraminin
Kur’an ve Arab Dili Agisindan Tahlili”, Firat Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 24/2 (2019), 25-44; Soaad Ahmed
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akademik calismalarda zaten fazlasiyla ele alinmistir, Bunlar arasinda dogrudan dogruya
Kur’dn’da hazfi ele alan tezler oldugu gibi Kur’dn’in disinda nahiv ve bal4gat baglaminda
ele alan calismalar da s6z konusudur. Kutbettin Ekinci’'nin Kur’dn'da Hazf adli doktora
calismasinin birinci béliimiinde “sozlii hitabin bir 6zelligi olarak hazf” alt bashigi altinda
dil-baglam, dil-kiiltiir, miitekellim-muhatap iliskisi cercevesinde Kur’dn haziflerine
dikkat cekilmis olsa da bunun o dénem Araplarin dili kullamim zevk ve 4detleriyle
iliskisini etraflica ele alan miistakil bir ¢alismaya heniiz rastlanilmamistir. Dolayisiyla
mevcut akademik ¢alismalardan farkli, 6zgiin ve otantik oldugunu diisiindiigiimiiz bu
calismada bizim hedefimiz, bu ifade yapilarinin 7. yiizyil Hicaz bélgesi Araplarimin dili
kullanim 4detleriyle, edebi zevkleriyle, onlarin lugavi kiiltiirel antropolojik* yapilariyla
iligkisini irdelemektir. Kur’dn’in hazif, iciz, ihtisir ve izmarh s6z yapilarini miifessirler,
dzellikle de dilbilimci ve belagatcilar, semavi/lahiti, askin bir tsllip ve ifadeyle mi yoksa
beserl/nasitl bir yapiyla mi yani 7. yiizyil Hicaz bolgesi Araplarin dili kullanim zevk ve
adetleriyle, onlarin linguistik antropolojileriyle mi iliskilendirmislerdir? iste bu makalede
bu tiirden sorulara cevap aranmustir. Dolayisiyla tefsir, lugat, edebiyat ve belagat
literatiiriinden hareketle ele aldigimiz bu ¢alismanin neticesinde, bu arastirmanin kadim
miifessir ve dilbilimcilerin hazifli ifadeleri, o dénem Araplarin dili kullanim adet ve
gelenekleriyle iliski icinde okuma becerilerini giin yiiziine ¢ikaracagimi ve bunun
cagimizda Kur'an'in dil ve uslubunun niizul dénemi konusma ve edebiyat diliyle
diyalektik iliski igcinde okunma ¢abalarina katki sunacagini timit etmekteyiz.

1. Hazif
Keldmin bir kisminin veya bir s6z grubundan bir veya birkag climlenin tamaminin, bir
delilden dolay1 diistiriilmesi, zikredilmemesi olarak nitelenen hazif,” Kur’an'in tislp ve

Aly Sholak, “Vakf Yerinde Vasl Muamelesi Yaparak Getirilen Hazfe izh el-Ukberi’nin “I'rabu’l-Kiraati’s-Sevaz”
Adh Eserindeki Kiraat Edalarini Sebeblendirme (Ta’lil) Bakimindan Fonetik Bir Calisma”, Balikesir Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 12 (2020), 253-268; Ramazan Sahin, “Miitesibih Ayetlerde Es Anlamh Zannedilen Bazi
Olumsuzluk Edatlar1 ve Kane'nin MuzArisinden N{in'un Hazfi”, Kocaeli Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/1
(2022), 209-254; Abdullah Demirci-Mehmet Giirbiiz, “Hazfii'l-Miibteda fi'l-Kur’ani'l-Kerim ve A’razahu’l-
Belegiyye”, Agrt Islami ilimler Dergisi 10 (2022), 42-61; Nihat Yalcin-Ugur Giilbil, “Ahzab Stiresi Ornekleminde icaz-
1 Hazif Olgusu”, Amasya Ilahiyat Dergisi 18 (2022), 255-292; H. ibrahim Kagar, “Hazif Usl{ibu Agisindan Meallerin
Degerlendirilmesi”, Kur'an Mealleri Sempozyumu -Elestiriler ve Oneriler I- tsh. Kiyasettin Kogoglu vd. (izmir: Diyanet
isleri Baskanlig1 Yaynlari, 2007), 1/265-284; Halil ibrahim Kagar, “Tiirkce Meallerin Eksiltili Kullanimlar (Hazif
Usltibu) Agisindan Degerlendirilmesi”, Marmara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/30 (2006), 169-189; Osman
Kara, “Sart Climlelerindeki Haziflerin Kur’an Cevirilerine Yansitilmasi Sorunu”, Mevzu Sosyal Bilimler Dergisi 6
(2021), 27-48; Servet Demirbas, “Kur’an’da “LA” Edatinin Hazfi ve Meallerdeki Cevirisi”, ULUM: Dini Tetkikler
Dergisi 5/1 (2022), 43-64.

Dil antropolojisi/dilbilimsel antropoloji, genel antropolojinin alt dali olup dilin kiiltiirle, o dili kullanan
insanlarin akil ve diisiince yapilariyla, iginde yasanilan ortam, zaman ve mekanla, cografi alt yapiyla iliskisini
ele alan bir bilim dalidir. bk. Dell Hymes, “Objectives And Concepts Of Linguistic Anthropology”, The Teaching
of Anthropology, ed. David G. Mandelbaum vd. (Unitet States of America: American Anthropological
Association, 1963), 275-302; Dell Hymes (ed.), Anthropology and Linguistics: Language and Culture in Society: A
Reader in Linguistics and Anthropology (New York: Harper, 1964); Alessandro Duranti, Dilbilimsel Antropoloji, gev.
Mehmet Giirlek (istanbul: Kesit Yayinlari, 2019). iste Kur’an dilinin kiiltiirel antropolojisi debu dilin, iginde
varlik buldugu Hicaz bolgesi Araplarin akil ve mantik, cografi, ictimai ve etnografik yapilariyla, dili kullanim
adet ve gelenekleriyle iliskisini ele almaktadir.

> Bedriiddin ez-Zerkesi, el-Burhan fi ‘uldmi’l-Kur’an, thk. Muhammed Ebii’l-Fadl Ibrahim (Beyrut: Daru thyai’l-

Kiitiibi'l-‘Arabiyye, 1957) 3/102.

www.dergipark.org.tr/tr/pub/eskiyeni



Kur’an’in Hazifli ifadelerinin 7. yiizyl Araplarin Edebi Zevk, Dili Kullanim Adet ve Gelenekleriyle iliskisi + 1181

ifade tarzlarindan, metinsel 6zelliklerinden biridir. isim, fiil ve harflerde gériilen bu
eksiltili/hazifli yapilar, kitaplarda icz, ihtisar, izmdr vb. farkli isimler altinda ele alinmis
olsa da igerikleri pek fazla degismemektedir.® O bakimdan hazfi, vezin ve kafiye amaciyla
gerceklesen hazifler; vezin ve kafiye amaci disinda gerceklesen hazifler seklinde iki
kisimda ele almakta yarar vardir.

1.1. Vezin ve Kafiye Amaciyla Gergeklesen Hazifler

Siirde vezne riayet ve seciyi/kafiyeyi korumak, belirli bir diizen iginde seslerin ortaya
¢tkmasini temin etmek ve sdziin musiki yoniiniin, belli bir ritmin ortaya ¢ikmasini
saglamak maksadiyla miitekellim tarafindan tercih edilen hazifler,” Arap dilinde 6nemli
bir yer tutar. Dolayisiyla Kur’an’da yet sonlarinda fisila uyumunu gézetmek gayesiyle
ortaya ¢ikan haziflerin® o dénem Araplarin edebi zevkleriyle iliskisi kuskusuz gdz ardi
edilmemelidir. Ciinkii dilbilimciler bunu, onlarin essiz séz sOyleme sanatlariyla
iliskilendirmislerdir. S6z gelimi d"‘“:‘; &:é-\ Oy \;i;vé S IOPSHY cljie s ) (13\‘ Gl

yetinde Ja_ﬂ.’é lafz1, “sonra siz (ikiniz) mutsuz olursunuz”® \zz3s seklinde ikil muhatap
gelmesi gerekirken tekil muhatap gelmistir. iste bunun nedeni tipki Araplarin siirin
zarureti geregi yaptiklari gibi dyet sonlarindaki kafiye, seci ve vezni yani fasilay1 gozetme
amacidir.”® $8yle ki bu dyetten dnceki ve sonraki dyetlerin fasila lafizlarina bakildi§inda
te'rd/ ..., t%ké/j.if\fa,.., eba/Jl... seklinde bu lafizlarin benzer vezin ve seslerle
sonlandig1 goriiliir. Clinkii Arap, siirsel ifadelerde ahengi, sesin kulaga hos gelmesini ve
/\3“ ayetinde gegen yesri/ 23
kelimesinin asli yesri/ ~s dir. Miizari olan bu fiilin basina herhangi bir nasp yahut

dili kuralina gére kullanmaya tercih ederdi. Yine 3 131 J,J

cezmeden bir 4mil gelmedigi halde yani kiyasi olarak, dil kanunlarina gére hazfedilmesini
gerektiren bir durum s6z konusu olmadig: halde sonundaki ya/s hazfedilmistir. Clinki

Kaynaklarda sadece bu basliklar altinda degil ayni zamanda icaz/hazif tiirii olarak el-iktif3, el-iktid4, ihtibak,

ihtizal, el-ima’ ve el-kabz basliklar1 altinda da hazf ve icaz rnekleri islenmistir. bk. ibn Masum, Envdru’r-rabi*

fi envail-bedi (b.y.: y.y., ts.), 185; Zerkesi, el-Burhdn, 3/117-118; Suy(ti, el-itkdn fi ‘ulimi’l-Kur'n, thk.

Muhammed Ebii’l-Fadl ibrahim (Kahire: el-Hey’etii'l-Misriyye el-‘Amme 1{'l-Kitab, 1974), 3/202-206.

7 Ekinci, Kur’an’da Hazf, 85.

Kara, “Sart Ciimlelerindeki Haziflerin Kur’an Cevirilerine Yansitilmasi Sorunu”, 28.

°  Taha 20/117; Kur’dn-1 Kerim Medli, haz. Halil Altuntas Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Baskanligi
Yayinlari, 2013).

10 Zemahserd, el-Kessdf ‘an hakdiki jevamizi't-tenzil (Beyrut: Darii’l-Kitabi'l-‘Arabiyyi, 1407), 3/92; ‘Ukberi, et-
Tibyan fi i‘rabi’l-Kur'dn, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Haleb: 1sa el-Babi el-Halebi ve Serikahu, ts.), 2/906;
Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi, Unmilzecii celil fi es’ile ve ecvibe ‘an jardibi dyi't-tenzil, thk. Abdurrahman b.
ibrahim el-Matridi (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 1991), 330; Kafiyeyi benzestirme hedefinden dolay:
ikil/tesniye elifi hazfedilmis oldugu gibi mansup miifred muhatap zamir de hazfedilmistir. Ornegin ed-Duha
93/3 B8 \53 &5 Gle3; s ayetinde 495 L, ifadesinden 4 zamiri hazfedilmistir. Bunun da nedeni ala/J ...
kala/ i5..., secd/ &L ... lafizlarmda goriildiigii gibi diger dyet sonlariyla fasila/kafiye uyumunu gzetmektir.
Hatib el-Kazvini, el-zdh fi ‘ulimi’l-belaga, thk. Muhammed Abdulmun‘im HafAct (Beyrut: Darii'l-Ceyl, 1993),
2/158; Yahya b. Hamza el-Alevi, et-Tirdzu li-esrdri’l-beldga ve ‘uldmi hakdiki'l-icdz (Beyrut: el-Mektebetii’l-
‘Unsuriyye, 1423), 3/167; Abdulkadir el-Bagdadi, Hizdnetiil-edeb ve liibbu liibabi lisani’l-‘Arab, thk. Abdusselam
Muhammed Har(in (Kahire: Mektebetii’'l-Hanecl, 1997), 2/413; Zerkesl, el-Burhdn, 3/107; Suy(Qti, el-itkan,
3/192.

11 el-Fecr 89/4.
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Ahfes’in (6. 177/793) dedigi gibi kelimenin kendi manasindan vazgecildigi zaman
harflerinin eksiltilmesi, Arap 4detindendir. Gecenin yiiriimesi degil, o gecede bulunan
kisinin yiiriimesi anlamina geldigi icin kelimenin sonundaki illet harfi hazfedilmistir."
Kuran'm Gs el &38 %5 dyetinde gegen La kelimesinin sonundaki ta/s harfinin
hazfedilmesi de bu kabildendir. Ahfes’in belirttigi bu durum belki bir dil kaidesi olmasa
da bunun Araplardan sadir olan bir tasarruf™ oldugunda kusku yoktur. Bu harfin keldmin
sonunda fasila, kaflye uyumu icin hazfedilmis olmas: kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii Fecir

siresinin_ze- M =5 els g Ja | £318) J,.U\) /jjJ\) ca..J\) | fe Ju) /J_m_\\) ayetlerine
bakildiginda ilk bes ayetinin fasila harfinin ra/ ,;** fasila/seci kelimelerinin vezninin ise
Js/ Ja5 oldugu gériiliir. Giinkii siirin veznini olusturmak ve kafiyede denkligi saglamak icin
kelimenin harflerinden noksanlastirma (kabz) yapmak, o dénem Arap 4detlerindendi.” Yine
g\;liii\ jyi)\ 532l gf,;d\ &' dyetinin sonundaki Q\;.iil\ kelimesinden y4/ s nin hazfedilmis
olmasi da bu kabildendir. Yani vezni muhafaza etmek kastiyla hazfedilmistir. Clinkii bu
dyetten Once ve sonra gelen Ayetlerin fésila/seci kelimelerine bakildiginda bi-
mikdar/ ,|\ie..., el-miite‘dl/ db&i]\, bi'n-nehér/,\g:\... lafizlarinin birbirine yakin vezinde
ayn1 ahenkle sonlandiklar1 gériiliir. Sayet miite‘al/ J\Z.i}\ degil de el-miite‘ali/J\az1) seklinde
y4/s hazfedilmemis bir sekilde olsa idi kuskusuz ayet sonlarindaki vezin/él¢i, ritim ve

ahenk tamamen bozulmus olurdu."” Bu tiirden drnekler ¢ogaltilabilir,'®
Bu tiir drnekleri kadim Arap siirinde de goriiyoruz. Nitekim cahiliye Arap siirine
baktigimizda mecz(im yani kiyast olarak cezm yazilmasini gerektirecek herhangi bir

2 Muhammed Mos3, Hasdisu't-terdkib (Kahire: Mektebetu Vehbe, ts.), 155; SuyQti, el-itkdn, 3/191; Suy(ti,
Mu'terekiil-akran fi i‘cdzi'l-Kur'dn (Beyrut-Liibnan: Darii’l-Kiitiibi’'l-‘ilmiyye, 1988), 1/232; Bahaliddin es-Siibki,
‘Artisiil-efrah fi serhi Telhisi'l-Miftah, thk. Abdulhamid Hiindavi (Beyrut-Liibnan: el-Mektebetii'l-Asriyye, 2003),
1/598.

3 bk, Mls4, Hasdisu't-terdkib, 155; Zerkes, el-Burhdn, 3/107; SuyQti, el-itkdn, 3/191; Suy(t, Mu‘terekiil-akrdn,
1/232; Muhammed Ahmed Hidir, “Adatii’l-‘Arabi’l-Kavliyye fi Dav'i’l-Kur’ani’l-Kerim”, Mecelletii’l-Buhiisi'd-
Dirdseti’l-Kur'dniyye 6/3 (ts.) 56; Oztiirk, Arap Dilinde Hazf, 18.

14 Zerkes, el-Burhdn, 3/107.

ibn Faris, es-Sahibi fi fikhi'l-lugati’l-Arabiyye ve mesailih ve siineni’l-‘Arabi fi kelamihd (b.y.: Muhammed Alf Biz{in,

1997), 173; Suy(ti, el-Miizhir fi ‘uliimi’l-luja ve envd‘ihd, thk. Fuad Ali Mans(r (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-‘{lmiyye,

1998), 266; ibn Masim, Envdru’r-Rabi", 186.

16 er-Ra’d 13/9.

Eb( Mansir es-Se‘alibi, Fikhiil-luja ve sirrii’l-‘Arabiyye, thk. Abdurrezzak el-Mehdi (Beyrut: thyAu’t-Tiirasi’l-

‘Arabiyyi, 2002), 237; Suy(ti, el-itkdn, 3/340; Al b. el-Huseyin el-Bakdli, I’rdbii’l-Kur'dn el-mensib li'z-Zeccdc,

thk. ibrahim el-Abyari (Kahire-Beyrut: Darii'l-Kitabi’l-Misrf, Darii’l-Kiitiibi’l-Liibnaniyye, 1420), 3/907.

18 Benzer sekilde @)121\ # 5% 53 /el-Mi'min 40/15, 5681 25 r.é:;\.é et é/\ @33 53/el-Mii’'min, 40/22. dyetlerde

asillart et-telaki/ 3NN ve et-tenddi/ (gsL=ll olan kelimelerin sonlarindan ya/s harfinin; yine 3 &.E_,j
/ibrahim 14/40, Qiﬁ; glie 58 iS¥el-Kamer 54/16-18, Llis 68 SE/er-Ra'd 13/32 ve e 525/ ez-
Ziimer 39/17. Ayetlerde asillari du‘éi/é\u, niiziirl/ s, ‘1kébi/g\5.c ve ‘ibadi/ssCe olan kelimelerden
izafet y4/ ¢ smin hazfedilmis olmasi (bk. Suy(iti, el-Itkdn, 3/340; Se‘alibi, Fikhii'l-luga, 237), aym sekilde &\
L)).\.S.s .\.5 (_énj 5€/el-Miirselat 77/39, ujf" (:.a/e -Hicr 15/45, u‘\"’\ d)/u‘)g‘ d)/el -Fecr 89/15-16 ve
43 slel/ez-Ziimer 39/16. Ayetlerde asillari fe- kldum/d).\& tube§§1run1/d)}i.é ehanem/&\.m\
ekremem/ & . S| ve 3,80 olan kelimelerin sonlarindaki manstb muttasil zamir ya/s nin hazfedilmis

olmasi da makda‘lardaki vezin ve fasilay1 denklestirme amacina matuftur.
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durum olmadig1 halde fiilin sonundan ya/ s nin hazfedildigi goriiliir. S6z gelimi Zitheyr b.
Ebi Stilm&'min (6. 609 [?]) bir siirinde kafiye/seci uyumu igin 5,4 Y seklinde gelmesi
gereken lafiz, mecziim bir konumda yani ya/s hazfedilmis bir halde , Y olarak
gelmistir.' Yine nisbesiz verilen bir Arap siirinde” vezne uysun diye Ji=J4 kelimesinden
elif/\ harfinin hazfedilip Jz,u-\ sekline doniistiiriilmiis olmasi ve yine cahiliye sairlerinden
Avf b. Atiyye b. Amr el-Har‘a'm (8.7) bir siirinde® oldugu gibi vezne/kafiyeye uysun diye
beytin sonundaki #5155 kelimesinin sonundan ta/s harfinin eksiltilerek/hazfedilerek ve
kelimeye elifu’l-isbd’ ziyade edilerek kelimenin |,\;s lafzina doniismesi bu kabildendir.
Benzer bicimde cahiliye sairlerinden Lebid b. Rabia’nin (8l. 40/660) bir siirinde
vezni/kafiyeyi korumak igin \=c, kelimesinden ya/s nin hazfedilerek J=&5 sekline
doniistiirtilmiis olmast,” aym sekilde A’sa'nin (6l. 7/629 [?]) bir siirinde <=l kelimesinin
sonundaki ya/ s nin terkedilmis olmasi ve ¢, ;2=3 lafzina déniismesi® hem cahiliye ve hem
de Islam dénemi sairlerinden olan Ka’b b. Malik’in (61. 50/670) bir siirinde (s3!\, kelimesinin
sonundan >\, seklinde ya/s mn hazfedilmis olmasi bu kabildendir.* Bu ister vezin isterse
baska nedenlerden olsun onlarin siirlerinde ¢okca yaygin olan bir durumdur. Ornekler daha
da ¢ogaltilabilir.”

Siirden farkli olarak her ne kadar gelenegimizde Kur’dn’da anlami gézetmenin lafzin
tenasiibiinii yani kafiye ve uyag1 gézetmeye 6ncelikli oldugu® ileri siiriilmiis olsa da onun
tekelliim, telif ve tertibinde kuskusuz mana ve mesaj kadar vezin ve kafiye (muvdzene,
muddele, miisdkele, miimdsele ve miisdbehe) zevki de gdzetilmistir. Bunun da nedeni, ilk
muhatap Mekkeli Araplarda vezin ve kafiyenin hosa gidiyor ve tutulur olmasidir. Dolayisiyla
Allah’in, onlarin yaygin, meshur, maruf ve kendi aralarinda makbul zevkleri tizere hitap
etmis olmasi, 7. yiizyil Araplarin dil ve edeb antropolojilerini hesaba katmis olmasidir. Her
ne kadar siir ve secide mana, vezne/kaliba tabi kilindigindan dolay siir ve vezin, kimi islam
bilginleri, 6zellikle de Es‘ariler tarafindan Kur’4n’dan nefyedilse ve Kur’an kelamu igin seci
bir ay1p goriilse de Mekki hitaplarda nazma, ahenge gésterilen ehemmiyetin manadan pek
de geri kalir bir yani yoktur. Hatta kimi stire ve 4yetlerde hitap sanki salt nazim zevkini,

Y oa Y @S al e ey s b 41,1, bk. Ebli Said es-Sirafi, Serhii Kitdbi Sibeveyh, thk. Ahmed Hasen

Mehdeli-Ali Seyyid Ali (Beyr{it-Liibnan: Dari’l-Kiitiibi'l-‘{lmiyye, 2008), 5/57; ibn Cinni, Sirru sind‘ati’l-i’rab

(Beyrut-Liibnan: Dari’l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, 2000), 2/136.

J;:E-ﬁ & 50 J;;ngﬂ éj& bk. ibn Faris, es-Sahibf, 173; Muhammed b. Ca’fer el-Kazaz el-Kayravani, md Yecizu

fi's-sd'iri li'z-zardreti, thk. Ramazin Abdu’d-Tevvab, Saldhuddin el-HAdi (Kuveyt: Dari’l-Arlbe, ts.), 212;

Suy(ti, el-Miizhir, 1/266.

Hsd j s d )ié -\ 2233,155 &K, bk, Ibn Faris, es-Sahibi, 174; Kayravani, md Yecizu fi’s-$d‘iri li'z-Zardreti,

231; Seleme b. Miislim el-‘Avtebd, el-ibane fi'l-lugati’l-‘Arabiyye, thk. Abdulkerim Halife vd. (Saltanatu Amman:

Vizaretu't-Tiirasi’l-Kavmi ve’s-Sekafe, 1999), 1/140.

2 j.;é_j 35 Ay oy JLJ}P 135 53 &) bk, se‘alibd, Fikhii’l-luga, 231; fbn ‘Usfar el-isbili, Derdiru’s-si'r, thk. es-
Seyyid ibrahim Muhammed (Beyrut: Darii’l-Endiiliis, 1980), 128.

23 u}«’:—_J ARCA AP LY 12.?3 . t5l e bk. Se‘libi, Fikhii’l-luga, 231; Ibn ‘Usflr, Derdiru’s-si’r, 137.

# Lol s Bl e ol o (88 O e on JU Lo bk “Avteb, el-ibane, 1/198.

% bk. ibn Faris, es-Sahibi, 174.

% Siibki, ‘ArisiiT-efrah, 1/541.
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ahengi doyurmak igin tesekkiil etmistir. Vezin ve O&l¢liyli gézetme maksadiyla Ayet
sonlarindan harflerin hazfedilmesi yahut kelimenin orijininde olmayan bir harfin kelimeye
ziyade yapilmasi ya da vezne uysun diye kelimenin anlam agisindan bulunmasi gereken
konumundan alip yerinin degistirilmesi (takdim ve te’hir) 6rnekleri de bu durumu teyid eder
ozelliktedir. Elbetteki uzun siirelerde bastan sona bir slirenin fasila/uyaklarmn tek tip
baslayip tek tipte bittigini ileri stirtiyor degiliz. Bir pasajda fasila tiirii degisse ve farkli fasilalara
gegilse de iki, li¢ yahut daha fazla dyet arasinda fasilay1 g6zetme mantig1 hi¢ degismemektedir.
Kuskusuz Kur’an hitabinda ¢ok asikar bir sekilde hazf, icaz, ihtisar ve izmarla gozetilen bu
bedi‘l sanatsal zevki, 7. yiizy1l Arap dil antropolojisinde, Arap edebi zevkinde aramak gerekir.
Dolayisiyla Kur'an’da yer alan biitiin bu yapilar, onun ildhi/semavi 6zelliginden degil, 7. yiizyil
temelli beserd, kiiltiirel antropolojik dil yapisindan kaynaklanmaktadir.

1.2. Vezin ve Kafiye Amaci Disinda Gergeklesen Hazifler

Vezin ve kafiye amaci disinda gerceklesen haziflere gelince bunlar ya harf hazifleri ya
da kelime ve ciimle hazifleridir. Oncelikli olarak harf haziflerine bakildiginda bu haziflere,
yalnizca vezin ve kaflye tendsiibil icin degil; farkl gerekqelerle de bagvuruldugu gériiliir.
S6z gelimi, &,/ 455 )\ (‘*“JK 1357 ayetinde ob |53, S «& |,J§ takdirinde oldugu gibi

¢ M\ hazfedilmistir.” Yine ¢, 2 e dd 5‘”29 ayetmde asil ifade = )& .a) seklindendir, ancak
&) mahz{if ve muzmardir, Benzer bigcimde )Y\ & e Biail™ dyetinde \GS .. ifadesinin
asli & s I seklindedir yani sézdizimden ) harfi hazfedilmistir. Ayni sekilde (s%ys 531
50231

as3%° dyetinde asg e ifadesinden . hazfedilmis, gizlenmistir. Bu tiirden hitap
yapilarinin nedeni o dénem Arap keldmindaki 4det ve geleneklerdir. Ciinkii kelimda
hazif, Araplarin sanindan/adetindendir.” S6z gelimi cahiliye Arap siirine baktigimizda
drnegin Tarafe b. el-‘Abd’in (1. 564 [?]) bir siirinde j\a>\ % fiilinin basinda ol harfinin ve
yine Nabiga ez-Ziibyani'nin (8l. 604 [?]) bir dizesinde 42 ifadesinin basinda &) harfinin
hazfedilmis/gizlenmis oldugunu,* ayni sekilde A’§é’n1n bir siirinde JUl Y séziinde ¢ L1 Y
takdirinde oldugu gibi 4 harfine bitisen » M\ harfinin hazfedildigini* gériiriiz.

Araplar sadece, bir harfi yahut bir ismi/kelimeyi hazfetmezlerdi. Aym zamanda o seye
ima ve isaret ederek kelimeden bir harfi veya kelimenin yarisin1 yahut daha fazlasini da

7 el-Mutaffifin 3/83.

% ibnii's-Secer?, Emali [bni’s-Secert, thk. Mahm{id Muhammed Tanah? (K4hire: Mektebetii’l-Hanect, 1991), 2/130.

2 er-Rlim 30/2.

% T3ha 20/21.

31 el-A’raf 7/55.

32" Halabu, Nahiv ile Belagatta Harf-i Cerlerin Hazfedilmesi Olgusu, 26-27.

Bz el o ol sl QT) L})’PT S lag:) Y bk. ibn Cinn, Sirru sind‘ati’-i'rab, 1/294-295; fon Faris,
es-Sahibi, 177; Se‘alibi, Fikhii'l-luga, 237-238; Ebi Al el-Hasen b. Abdillah el-Kaysi, fzdhu sevahidi’l-izdh, thk.
Muhammed b. Mahmfid ed-De’canf (Beyrut-Liibnan: Darii'l-Garbi’l-islam?, 1987), 1/284; Suy(ti, el-Miizhir, 1/267.

34 é\) By o Seim all (SIS L A, Lo el 33 (3xi8] b Faris, es-Shibf, 177; Bu siir igin ayrica bk. Ebfi Sa'd el-
Abi, Nesrii’d-diirri fi'l-muhddarat, thk. Halid Abdulgani Mahftiz (Beyrut-Liibnan: Darii’l-Kiitiibi’'l-‘[lmiyye,
2004), 6/224; Ahmed b. Abdilvahhab en-Niiveyrd, Nihdyetiil-erab fi funiini’l-edeb (Kahire: Darii’l-Kiitiib ve’l-
Vesaiki'l-Kavmiyye, 1423), 3/262; Bagdadi, Hizdnetiil-edeb, 8/451.

B 55 AN M L BT 5 Y Gl el bk, Toniv's-Secerd, Emali, 2/128.
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hazfederlerdi. Ornegin, ¢\, o ifadesinin ash ==, J diir. Yine, fakat soyle yapacagim/ 3
13S” Ja\ ifadesinde 4Y; nin ash <=J, dir. Onlar terhim® yaparak da kelimenin sonundan
harfi hazfederlerdi. $6yle ki Lo \; seslenisini kastederek - Lo |, demeleri; ,\> \; diyerek
&, | kastetmeleri bu kabildendir.”” <=y kelimesindeki y harfinin hazfini muhadram
sairlerden Necis? el-Harisi'nin (8l. 40/660) bir siirinde de gériiyoruz.*® O bakimdan
Sibeveyh, <! rJ/i!\ o) vb. tiirden kelime sonlarinda harfleri hazfetmeyi, Araplarin,
keldmlarinda (giinliik konusma dillerinde) ¢okca gecen kelimelerin hilini degistirme
Adetleriyle iliskilendirmistir.*® Araplarin giindelik konusma dillerinde hazfi ¢ok yaygin
kullandiklarina dair klasik kaynaklarda pek ¢ok 6rnek séz konusudur.®

Bu tlirden 7. ylizyil Arap dil antropolojisine ait kullanimlar, kelime sonlarindaki ¢
harfinin hazfedilmis oldugu ... JJ* w3 5542 .25 5% ayet drneklerinde goriildiigii gibi
Kur'dn’da da azimsanmayacak oranda yer alir, Harf hazifleriyle ilgili daha pek ¢ok 4yet ve
Islam 6ncesine ve sonrasina ait Arap siiri, drnek verilebilir.** Ne var ki kelimenin sonundaki
miitekellim “ya/”sinin sonundan ya harfinin hazfedilmesinde Kur'dn hattinda bir
bitiinlik olmadig1 gibi, o§ fiilinin =/ <=5 miizarisinden ¢ harfinin hazfedilip-
hazfedilmemesi konusunda da bir biitiinliik yoktur. Séz gehml nahlv/gramer acisindan
nlinun hazfedilme ilkelerini tagidiklarindan dolay1 &S JWJ &e rJ’ ol A rJ’ 85 rJ
12 Ayetlerinde niin hazfedildigi halde ayni gramer kurallarina sahip olmalarina ragmen

du 54 &’5,;;_)3,48 Lol R 3,49 Lad Okl «.)S\ ;J},SOL.«AC [lagF: =035 ayetlerinde

Terhim, telaffuzu kolaylastirmak i¢in ismin sonunun hazfedilmesidir. bk. Al b. Muhammed b. Alf es-Seyyid es-

Serif el-Ciircant, Kitdbu't-Ta'rifat, thk. Cema‘atiin mine’l-‘ulema (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘{lmiyye, 1983), 56.

ibn Kuteybe, Te'vilii miiskilil-Kur'dn, thk. ibrahim Semsiiddin (Beyrut-Liibnin: Darii’l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, ts.),

186-187.

B s 15 5l 08 0 il Y asgazd ¥,y 430 s bk, ibn Kuteybe, Te'vilii miiskili’l-Kur'an, 186-187; ibnii's-
Secerd, Emalf, 2/167; ibn Abdi Rabbih, el-‘Ikdii’l-ferid (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-‘{lmiyye, 1404), 4/268; ibn Sinin
el-Hafaci, Sirrii'l-fesha (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1982.), 80; ‘Ukberd, Serhii divani’l-Miitenebbi, thk.
Mustaf es-Saka vd. (Beyrut: Darii’l-Ma'rife, 1978), 1/243.

% Sibeveyh, el-Kitab, thk. Abdusseldm Muhammed Har{in (Kahire: Mektebetii'l-Hanect, 1988), 2/196; Sibeveyh,
hazif ve izmarlari muhatabin keldmdan kastedileni bilmesi bunun artik yaygin bir kullanim hiline gelmesi
nedeniyle miitekellimin kolay tercih etmesiyle iliskilendirdigi gibi o donem Araplarin giindelik konusma ve
yazi dillerinde ¢ok¢a bagvurduklari/kullandiklar: lugavi bir kiiltiir olmasiyla da ilintilendirmistir. Stbeveyh,
el-Kitab, 1/224, 275, 280-281, 284; 2/179; 3/499, 529; 4/481; Ekinci, Kur'an'da Hazf, 21; Ergiiven, “Arapcada
Kesretii'l-isti‘mal Gerekgesiyle “Re’a” Fiilinden Hemzenin Kural Dis1 Hazfedilmesi Olgusu”, 46-47; Kusguoglu,
“Hazf Kavraminin Kur’4n ve Arab Dili A¢isindan Tahlili”, 29.

“©  Qrnekler igin bk. Ekinci, Kur'an’da Hazf, 19.

1 el-Miiddessir 74/43-44.

4 e]-Mii'min 40/28.

# en-Nahl, 16/127.

# bk. ibnii’s-Secer?, Emali, 2/128-153.

#  en-Nahl 16/120.

¢ Meryem 19/20.

7 Meryem 19/9.

® el-isra 17/111.

#  el-En ‘4m 6/101.

% Meryem 19/4.

' Meryem 19/14.
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n{in harfi hazfedilmemistir. Yine farkh slirelerde ayni 4yet kaliplarinin birinde s6z gelimi
O j)iu' W QMZ ] &5 ij rhgw\.c ) J,4 N5 ayetinde o harfi, sakit iken; diger bir ayette 6rnegin
558 L G2 3 3= Y; V“““k‘ 432 Y3 ayetinde sabit kalmustir, Benzer sekilde aym ifade
kaliplariyla gelen 4&s &5e 3 &5 Y5, s¥4a 200 s €550 & &5 Y6 ayetlerinde hazfedilmi§
oldugu halde ©\&) e 4352 3 u5=° ME%° ayetinde ispat olunmu§tur Yine, S ?’L: ek .

Sl 5 B8 TIJE7 420 2n 5 Ea2 dg 15 iy ;é-,wwsg i, ””’Zv&rb
‘1.23 1% yetlerinde miizari fulden n{in hazfedildigi hilde r.éa,.i.’c J:j 3G u%:l ;.ﬂ,"l S5l

fa); 01 551 ayetlerinde ise hazfedilmemistir. O bakimdan ayni gramer sartlarma sahip
olduklar1 hilde bir Ayette (¢ harfinin sakit, diger Aayette sabit olmasini ¢agdas
arastirmacilar,” her ne kadar bir hikmete yani belagl anlam incelik ve farklihiklarina
baglasalar da tam tersine bunu, o dénem Araplarin biitiinliiksiiz, parcalanmis kabile yapisi
dili kullarum 4det ve gelenekleriyle iliskilendirmek daha dogru olacaktir.

Vezin ve kafiye amaci disinda gerceklesen diger hazifler ise kelime veya ciimle
hazifleridir. isim veya fiil olsun kelime ve ciimlelerin hazif, iciz, ihtisar ve izmérlarl dao

dénem Araplarin dili kullanim adet ve gelenekleriyle iliskilidir. S6z gelimi 4 *\ CL\
&G, 125 ayetindeki hazif bu kabildendir. $6yle ki “Hac belli aylardir” manasinda degil,
“Haccin vakitleri belli aylardir” &\ j S )L-.Z j.;j éi\ anlaminda ©G,\ kelimesi
hazfedilmistir.”® Ciinkii Avtebi’nin dedigi gibi, Araplar, anlam muhatabin zihninde
bilindiginden dolay1 6zellikle de muhataplar tarafindan malum ve meshur olan isimlerde
muzaf ismini diisiiriip, onun yerine muzafun ileyh ile yetinirlerdi.* Yine, “Bunun iizerine
Musa’ya, “Asan ile denize vur” diye vahyettik. Deniz derhal yarildi” 51258 J’,od\ oz &5 j"ﬂ
ayetinde de hazif s6z konusudur. Normalde hazifsiz yani olmasi gereken hali, “Asani denize
vur”, diye vahyettik. Musa asasini denize vurdu ve deniz derhal yarildi” J’,d\ Wan O3 Qﬁ

Sl o us seklindedir.®® Ayni sekilde “Ben size onun yorumunu haber veririm, hemen beni

2 en-Nahl 16/127.

5 en-Neml 27/70;

5 Had 11/17.

% H{d 11/109.

% es-Secde 32/23.

7 el-Miiddessir 74/43-44.
8 el-KiyAme 75/37.

% el-Mii'min 40/50.

0 el-Mii'minf{in 40/85.
1 el-Mii'min{in 23/105.
2 en-Nisa 4/97.

¢ Bu harfinin dyetlerde siiblitunu ve suklitunu yani agiga ¢cikmasini yahut hazfedilmis olmasini, belagi anlam

incelikleriyle/hikmetle iligkisine dair bk. Sahin, “Kane’nin Muzarisinden Nin'un Hazfi”, 239-250.

®  el-Bakara 2/197.

% Takyuddin ibn Teymiyye, Mecmii‘ul-fetdvd, thk. Abdurrahmén b. Muhammed b. Késim (el-Medinetii'l-
Miinevvere: Mecmeu’l-Melik Fahd li-Tibaati’l-Mushafi’s-Serif, 1995), 20/466.

% ‘Avtebi, el-ibdne, 2/15.

7 es-Suard 26/63.

¢ fbn Faris, es-Sahibi, 156; ibnii’s-Secert, Emalf, 2/123.
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(zindana) gonderin’ dedi. “Yisuf! Ey dogdru sozlii! ... hakkinda bize yorum yap” al ;L ;,éﬁ:j 5
L,.e\ oA \;f\ Calgs O j ,jfe@ ayetindeki hazif, ihtisdr ve izmArlar ise “Ben size onun
yorumunu haber veririm, hemen beni (zindana) génderin’ dedi. Onu zindana génderdiler, zindanda
Yusufun yamna gelip ona soyle dedi: “Yisuf! Ey dogru sozlii! ... hakkinda bize yorum yap”, o
Gl Gl gy &) I8 Gy G 05,6 Q}Lﬂ)b Al,sju r,.é:..u takdiriyle ortaya konmustur.
Serif el-Miirtez4 bunu, baska keldimda olmayan fasih ihtisr ve hayret verici hazifler

arasinda saymustir.”
Yine “Bu, suglular hoslanmasa da Allah’in hakki ortaya ¢ikarmast ve batili ortadan kaldirmast

icin” JbUl lauy 34 3] dyetinde bunu yapti/\is a5 climlesinin;” aym §ekilde “Yiizleri
kararanlara, ‘Imaminizdan sonra inkdr ettiniz, Gyle mi’?” rfjfaf\ AT S35 u;-ﬂ\ REC ayetinde

5 S I ciimlesinden 6nce, onlara soyle denilir/r)a Jis ifadesinin; yine “Melekler onlart

5 S0~

kargilarlar: ‘Iste bu, size vaad edilen (mutlu) giiniiniizdiir'™” r&——m 5 13 iég&;i\ (13\3353’73
ayetinde 135 isaret isminden dnce, onlar sdyle derler/y) 4 ciimlesinin;™ sl J1 oY
| 7 dyetinde “Ey Davud ailesi! Bu nimetlere siikrederek giizel isler yapiniz” Jue | s
el i e |,Se ablall takdirinde goriildiigii gibi giizel isler/atlall JLeY) ve bu
nimetler/ el ol ifadelerinin hazfedilmis olmasi bu kabildendir.” Daha pek ¢ok Ayet
Ornek gosterilebilir.” Kur’an’da haber yahut §art ciimlelerinin cevabinin gizlenmis olmasi
da bu kabildendir. Ornegin, J\%—\ a5 &L TS 5 &1 35 ayetinde  ile gelen sart ciimlesinin
cevabi yani QL.ZJ\ I3 o ifadesi mahz{if ve muzmardir. Ciinkii keldmin, séylev ve nutkun

kendisine isaret etmesiyle yetinerek ve muhatabin da anladigina giivenerek haber/cevap
climlesini hazfetmek/gizlemek (el-keff), ciimleyi kopuk, eksiltili birakmak o dénem
Araplarin lugavi/filolojik 4det ve geleneklerindendi.” Sart ciimlesinin cevabinin ve haber
climlelerinin hazif ve ihtisirina iliskin Ayet 6rnekleri ¢ogaltilabilir.”

Kur’an’daki isim ve fiil/ctimle tiiriinden bu hazifli yapilarin nedeni kuskusuz o désnem
Araplarin dili kullanim 4detleridir. Clinkii muzmar, mahzf ve muhtasar soz dizgeleri,
cahiliye Arap siirinde de azimsanmayacak oranda ¢oktur. S6z gelimi Senferd’'nin (51. 525-
550 aras1) siirinde s »\s kelimesinden énce & J; g\ sila ciimlesinin gizlenmis olmasi;®

®  y{suf 12/45-46.

7 Serif el-Miirteza, Emalil-miirtezd, thk. Muhammed Ebii’l-Fadl ibrahim (Beyrut: Daru hyail-Kiitiibi’l-
‘Arabiyye, 1954), 2/71; ibnii’s-Secer?, Emalf, 2/124.

' fbn Faris, es-Sahibf, 156,

72 Al-i imran 3/106.

7 el-Enbiy4 21/103.

7 se‘alibi, Fikhiil-luga, 238.

75 Sebe’ 34/13.

76 ibnii's-Secer?, Emali, 2/125-126.

77 bk. ibn Kuteybe, Te'vilii miiskili’l-Kur'dn, 133-147; ibn Faris, es-Sahibi, 156, 176-177, 183; Se‘alibi, Fikhii’l-luga,
236-238; ibnii’s-Secert, Emali, 2/123 vd.

78 [bn Faris, es-Sahibf, 197, 183; Se‘alibl, Fikhii'l-luga, 232; Suy(t, el-Miizhir, 1/268.

7 Bu ayetlerden bazlari icin bk. ibn Kuteybe, Te'vilii miiskili'l-Kur'dn, 186, 142; ‘Avtebi, el-ibdne, 1/448-449;
ibnii’s-Secert, Emdli, 2/122.

80 Jg\c ;T S ety V“é:f\'c ?j.’i g_é.éS & Q25 S bk, Se‘dlibi, Fikhiil-luga, 238; ibnii’s-Secerd, Emali, 2/125.
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Evs b. Hacer et-Temimi’'nin (6. 620) siirinde, “Képeklere soyle dedi: Bugiin gibi ne talep edilen
ve ne de talep eden bir giin gérmedim” b L las o, JE N o takdirinde goriildaigii gibi N N
ctimlesinin hazfedilmis olmasy;*" yine Hansa'min (8l. 24/645) bir dizesinde }lc o5 53 Lo
ifadesinde »»), terkibinden 6nce 55y, 45 3 W takdirinde oldugu gibi 45 mastarinin
hazfedilmis olmast bu kabildendir.” Benze1: bicimde Nabiga ez-Ziibyani'nin bir siirinde
Js5> kelimesinden énce 4 s mastar isminin hazfedilmis olmasi® ve A’sa'nin JT o Exa j\
i 8! A beytinde mevcut muhtasar ve mahzif ifadelerin “Leyla ailesinin hatirt ve onlara
olan hasretinden dolay: ailende yenilik yapmaya karar verdin mi?” ks 52, A J1 Jl e el
BIN| o S ol ! seklinde takdir edilmesi de bdyledir.” Ayni sekilde imruw’l-Kays'in
(81. 540 dolaylar1) bir dizesinde “Senin disinda bir elci bize gelmis olsaydi, onu geri cevirirdik”
Hlyur j Jon bt J sart climlesinin cevabi olan oLasd/sGss ) climlesinin hazfedilmis olmasi,®
yine cahiliye sairlerinden Abdi Menaf b. Rabi* el-Hiizel'nin (6. ?) bir siirinde 13| nin
cevabinin mahzQf olmasi ve “onlari bu mekdna soktugunuzda (deve sahiplerinin develeri tard
ettigi gibi) dyle bir tard edisle tard edin ki...” Sz o e c’ajl\ s @ i’“ﬁg‘“\ 15} s> seklinde
sairin, fiile delalet ettiginden dolay1 sadece s mastarini zikretmekle yetinmesi ve
dolay1siyla mahz{if bir .» k2 ciimlesinin yer almasi® ve Ebi Duad el-Eyadi’nin (61. 540-567
aras1) siirinde de (3,5 ifadesinden sonra “Benden memnun olmasan da ne isen benimle dyle
ol" e 25 o 0B cade sl b Je s+ 3555 seklinde uzunca haziflerin takdir ve tayin
edilmesi® bu kabildendir. Bu 6rnekler, daha da ¢ogaltilabilir.

2. Hazfin Araplarin Edebi Zevk ve Dili Kullanim Adet ve Gelenekleriyle iligkisi

Bu hazif, izmir ve ihtisirlarin niizul dénemi Araplarin dili kullarum adetleriyle iliskisine
gelecek olursak kuskusuz kelimede harfleri yahut ibare ve ifadelerde climleyi hazfetmek,
salt Araplara ve onlarin dili kullanimlarina 6zgii bir durum degildir. Bilakis tiim dillerde,
goriilen bir sGylev yahut yazinsal bir dzelliktir. Cenab-1 Hak, Araplara kendi lugatlariyla,
aklettikleri, diistindiikleri ve zihin diinyalarindaki seylerle konusmustur.®* Daha dogrusu

RNUD PRVAUTY IO SR NE X 13} &> bk. ibnii’s-Secerd, Emali, 2/126-127.

2 leas)y 3 byl al. 538 135155 245 | bk Tbn Faris, es-sahibi, 178,

B lag L 35, b sl Jyss e YUY 30 bk Ton Faris, es-Sahibi, 179,

%ol Gan 63 e GBS, . [l 1L JT e E5511 b Ton Faris, es-Sahibi, 179; Kazvind, el-fzdh, 1/111.

5 laie el 34 o=y By dsy LT 252 J 335 bk. fbn Kuteybe, Tevilii miiskili-Kur'an, 136; ibn Faris, es-
Sahibt, 197; Se‘alibi, Fikhiil-luga, 232; imruii’l-Kays'in bu siiri i¢in ayrica bk. imruii'l-Kays b. Hucr, Divanu
Imrii’l-Kays, nsr. Abdurrahman el-Mustavi (Beyrut: Darii'l-Ma’rife, 2004), 126; Serif el-Miirteza, Emdli, 2/62;
Ebii’'l-HaccAc es-Sentemerd, Es‘dru’s-su‘ardu’s-sitteti’l-cahiliyyin (b.y.: y.y., ts.), 23; ‘Avtebi, el-ibdne, 1/450.

)y all Al s ks LS S sl 3 r,m)iLJ 13} 3> bk. Tbnii’l-Cevaliki, Serhii edebi’l-kdtib, thk. Mustafa Sadik er-

RAfil (Beyrut: Darii'l-Kitabi'l-‘Arabi, ts.), 255; Bagdadi, Hizdnetiil-edeb, 7/39-41; ibnii's-Secert, Emali, 2/122;

3/30; Serif el-Miirteza, Emali, 1/3; 2/310.

3555 oy OB (62,8 093 wew W JI gert e O) K. Serif el-Miirteza, Emali, 2/73; ibnii's-Secerf, Emali,

2/127.

8 ‘Avtebd, el-ibdne, 1/449.
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onlarin keldm kaliplar1 ve keldmi kullanma adetleri tizere konusmustur. Nitekim verdigimiz
ornekler de Kur'dn'in dil, ifade ve tslibunun o dénem Arap dil ve islibunun, edebi
kiiltliriniin bir yansimas: oldugunu gozler Oniine sermektedir. Bu nedenle Kur'dn
ifadelerinin icAz ve hazif 6zelliginde askin (miite‘dl), harikulade bir durum, bir hikmet ve sir
aramanin yahut bunu ilahi tslibun bir 6zelli§i veya onun bir mitkemmelligi ya da
noksanhg: olarak gérmenin dogru olmayacag: kanaatindeyiz. Ciinkii veciz bir kelam ile
hitap etmek, zaten o dénem Araplarin hitabelerinde aranan ve hatta kendisiyle iftihar
edilen fesahat belagat 6zelliklerindendi. Ozellikle kelamda icaz, ihtisar, iktisar, izmar ve hazf
yapmak Arap ddetlerindendi.” Bunlar o dénem Arap kelaminda mevcut olan seylerdi.”

Araplar, keldmin zahirinde o anlama delalet eden bir gosterge/s6zciik olmasa da s6ziin
zahiri, mevcut ifade ve diger gdstergeler efer manaya delalet ediyorsa kelam
hazfederlerdi.” Araplar, iciza son derece meyilli, keldmi uzatmaktan ise son derece uzak
idiler, keldmi1 uzatmayi garip, tuhaf, kerih goriir ve bundan uzak durulardi.”” Hitaplarinda
keldmi hazfetmek Araplarin giizel 4detlerindendi.” Hatta ima ve isiret, yani anlami ima ve
isiret yoluyla aktarmak, kuskusuz ibareden, onu lafizlarla anlatmaktan onlarin nezdinde
daha belig idi.** Bir s6zde, keldmda kelimeyi yahut ciimleyi hazfetmek o keldmda onu
zikretmekten onlarin nezdinde daha agik ve daha secik (belig) idi.” Bu yiizden bazen
kelimenin bir kismini hazfederlerdi, zira bunu keldmin fesihat ve belagatindan
addederlerdi. Ciinkii s6ziin muktezasi, manaya delalet ettiginden dolayi, hazifli s6z sanki s6z
dizgesinde nutuk edilmis gibi olurdu. Bu nedenle onlarin keldm adet ve aliskanliklari iizere
nazil olan Kur’an’da da hazifli, veciz ve muhtasar s6z son derece ¢oktur.’® O bakimdan onun
binlerce yillik tefsirinde, s6ziin boslugunu yani hazif, iciz, ihtisar ve izmarlar1 takdir, tayin
ve tesbit, siiphesiz hitabin/metnin en temel yapisal sorunlar1 (miiskilii i'rabi’l-Kur'dn)
arasinda yer almistir.

7. yiizy1l Araplarinin nezdinde, nutuk, nazim ve nesrinde bu bir sanat olsa da sézii,
keldm1 yani ilahi hitabi en azindan sonraki okurlar i¢in miiskil/sorunlu bir duruma
diisiirdiiginti de kabul etmemiz gerekir. Ciinkii belig keldm, miitekellimin zihnindeki
anlami1 muhatabin aklina ileten keldmdir. Kuskusuz bir keldm, hatibin, miitekellimin
yahut yazarin zihnindeki anlami dinleyiciye yahut okura aktardigi oranda beligdir. Bu da
lafizlar agik, anlasilir ve anlamlari ifade edecek sayisal yahut anlamsal yeterlikte
oldugunda ancak miimkiin olur. Anlamin ¢oklugundan dolay: lafizlar da ¢ok olur,

®  fbn Fevrece el-Burficerds, el-Feth ‘ald ebi’l-feth, thk. Abdulkerim ed-Diiceyli (Bagdad: Darii’s-Sufini’s-Sekafiyye
el-‘Amme, 1987), 105; Vahidi, et-Tefsirii'l-basid, thk. Risaletii Doktora bi-CAmiati'l-imam Muhammed b. Stitid
(Riyad: imAdetii'l-Bahsi'l-ilmiyyi, 1430), 21/150; ibn Faris, es-Sahibi, 156, 176; Suy(ti, el-Miizhir, 1/261, 267;
Kazvini, el-fzdh, 1/110; Se‘alibi, Fikhii'l-luga, 237.

% Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami‘iil-beydn fi tevilil-Kur'an, thk. Ahmed Muhammed $akir (Beyrut:
Miiessesetu’r-Risdle, 2000), 1/12; Taber'nin Kur'an'in ifade ve ibarelerini Araplarin kelam kalip ve
kullanimlariyla iliskilendirmesini etraflica irdeleyen bir makale i¢in ayrica bk. Ayse Uzun, “Taberi Tefsirinde
‘fl Kelami’l-Arab’ Neye Tekabiil Eder?”, Eskiyeni 48 (Mart 2023), 281-305.

°l fbn Kuteybe, Te'vilii miiskilil-Kur'dn, 139.

%2 ibn Cinni, el-Hasdis, 1/84, 87.

% [bn Teymiyye, Mecmiu'l-Fetdvd, 20/466; Vahidi, et-Tefsirii'l-basid, 17/174.

% ibn Cinni, el-Hasdis, 1/81.

% Rummant, en-Niiket fii‘cdzi’l-Kur'dn, thk. Muhammed Halefullah, Muhammed Zagldl Selam (Misir: Darii’l-Me‘arif,
1976), 76-77, 106; Bakillan, I‘cdzii’l-Kur'dn, thk. es-Seyyid Ahmed Sakar (Misir: Darii'l-Me‘arif, 1997), 262.

% Serif el-Miirteza, Emali, 2/309.
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azligindan dolay1 lafizlar da az olur, anlam ¢ok asil, yiice ise lafizlar da ¢ok asil ve yiice
olur, anlam zayif, ciliz ise lafizlar da zayif ciliz olur. Belki de bundan olsa gerek ki Cahiz
(1. 255/869) veciz, muhtasar keldmin, eksiltili s6z ve yazinsal iirtinlerin belig oldugu
anlayisina karsi gelmis, belig kelimin gercekte veciz, muhtasar yahut tam tersine
uzun/mufassal keldm degil, manasi ve lafzi, anlamsal i¢ drgiisii ile dis Sriintiisii birbirine
denk olan, maksadi ifade etmede herhangi bir ziyade yahut noksanligi olmayan kelam
olarak ele almigtir.” Bu yiizden, karinelerin delaletiyle ancak anlasilabilecek lafizlara
ciimlede yer vermek, ¢cok kere bir noksanlik ve zaaf olarak degerlendirilmistir.*®

icaz, itnab, istidre, tasrih, mecaz, hakikat vb. Kur’an’da yer alan tiim bu sanatlar, baz
miifessir ve keldmcilar tarafindan ileri siirtildigii gibi fesdhat ve belagatta Araplarin kendi
aralarinda maruf, mutat keldm sinirlarini asan, indigi dsnemdeki dil ve islip 6zelliklerini
kokiinden sarsan” seyler degildir. Tam aksine Tbn Faris (8l. 395/1004) ve diger islam
bilginlerinin dedikleri gibi Kur'an’da yer alan istidre, temsil, kalb, takdim, te’hir ve bunun
disindaki diger sanatsal ve dilsel tiim &zellikler, o dénem Araplarin filolojik
ddetlerindendi.'® Dolayisiyla bu sanatsal 6zellik, Kur’an’t mucize (aciz birakan) bir kelam
yapan, semaya 3zgii bir vasif olmaktan te, genelde tiim toplum ve dillere, dzelde ise o
dénem Arap fesdhat ve beligatina ait edebi ozelliklerdendi. Araplarin kendi dilinde
mevcut bir dzellik tizere tenezziil etmis ilahi keldmdaki bu tislibun, Kur’an’in iciz ve itnib
ozelliginin diger beseri, edebi tiirlerden kendisini ayirt eden bir meziyet olarak kabul
edilmesi dogru olmayacaktir. Ciinkii bugiin biz dolayli muhataplar igin Kur’an metninin
problematik yapisal zelliklerinden biri de ondaki bu miicez, muhtasar, mahzif ve
muzmar sz dizgeleridir. O bakimdan Kur’an iislibunun bu problematik yapisindan dolay:
tefsir kitaplar1 ve mealler bu eksiltili isim, fiil, harf, ibare ve ifade bosluklarini takdir ve
tayin ugrasilariyla hatta ihtilaflariyla doludur.

Tefsir metinlerine sdyle bir goz atildiginda, miifessirlerin konusma metninin bu
bosluklarini doldurma gayretiyle hemhal olduklarinin dikkatlerden kagmasi miimkiin
degildir. Ciinkii bu yap1, dolayli muhataplar i¢in Kur’dn'in sade, anlasilir, yalin bir metin
olma 6zelligini ortadan kaldirmakla kalmamakta ayni zamanda binlerce yildir bu yoniiyle
metni miifessirlerin elinde bir yapboza da déniistiirmektedir. iste metni bir sorunsala
déniistiiren bu mahzif, muhtasar ve muzmar ifadelerin nedeni, ildh? keldmin tarihsel,
yerel, lugavi antropolojik bir yapi tizere oturtulmus olmasidir, daha dogrusu tarihsel
muhataplarin yani 7. yiizy1l Hicaz bdlgesi muhataplarinin anladig varsayilarak kelamin
tahfif ve teshili i¢in sdylevde hazif, ic4z, ihtisir ve izmarin yapilmis olmasidir. Ustelik
cahiliye dénemi edip, sair, kahin, hatip ve vasilerin gérmedikleri, bilmedikleri bir sozlii
ve yazin Uslibu da degildi Kur'dn. Kaldi ki muhataplarm bilmedigi, duymadigi,
kullanmadigi ve asina olmadig1 bir seyden bahsetmis olurdu ki bu da belig bir keldm yani
yere, zamana ve muhataba, muktezay1 hle uygun bir keldm i¢in s6z konusu edilemez.

7 bk. Cahiz, el-Beyan ve't-tebyin (Beyrut: Daru ve Mektebetii’l-Hilal, 1423), 1/18.

% Demirbas, “Kur'an’da “L4” Edatinin Hazfi ve Meallerdeki Cevirisi”, 48; Kagar, Hazif Usliibu Agisindan
Meallerin Degerlendirilmesi, 265; “Tiirkce Meallerin Eksiltili Kullanimlar (Hazif Uslibu) Agisindan
Degerlendirilmesi”, 170.

% bk. Bakillani, [‘cdzii’l-Kur'dn, 38, 70; Resid Riza, Tefsirii'l-Kur'dni’l-hakim (Kahire: el-Hey’etii'l-Misriyye el-
‘Amme li’l-Kitab, 1990), 5/238.

190 fbn Faris, es-Sahibf, 19; Suy(iti, el-Miizhir, 1/254.
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O hélde Kur'dn'in beli§ ve veciz/muhtasar {slbu, samldigi/ileri siirtildiigii gibi
belagat ve fesihatta o donem Arap adeti ve 6rfiinii delip gegen ya da Arap kelam tiirlerine
ve kaliplarina, nazim, nesir, siir, hutbe, seci, recez, hezec, kariz, mebstid, makbiz ve
miizdevic usullerine muhalif, bunlardan farkli bir 6zellikte'®* degildir. Daha dogrusu i‘ciz
teorisyenlerinden Kadi Eb(i Bekr el-Bakillani'nin iddia ettigi gibi onun nazmy, telif, tertip
ve tanzimi Arap keldmindaki mutat/bilinen tiim nazim bicimlerinin disinda ve onlarin
hitap tisliplarindan farkli' mevcut lugavi 4det ve aliskanliklar1 nakzeden, lugavi orfu
delip gecen, onu asan tiirden bir keldm,'* fesahat ve belagat konusunda 4det sinirindan
¢ikan, orfii delip gecen aralarindaki mutat keldm sinirlarini asan bir kelam'™* degildir.
Tam tersine Taberi'nin dedigi gibi manasi, Araplarin kendi aralarinda kullandiklari kelam
anlamlarina muvafik, sézdizimi, nazmuy, sitili, zahiri ifade ve ibareleri Arap kelam zahirine,
bicimine miilaim (uygun) olmasi zorunlu (vacip) olan bir kitaptir.’® Daha dogrusu ibn
Aslr’un belirttigi gibi Arap s6z ustalarinin kendi aralarinda birbirleriyle yaristiklar1 ve
karsilastiklar1 edebi iisliipta bir keldmdir.*”® O bakimdan cinlerin agzindan dile getirilen
hayranlik veren, kendisine hayret edilen bir Kur'an/Usg (13" ifadesinden hareketle,

Kur’dn’'in o dénem Arap keldminda mutat (bilinen, asina olunan) hitap yapilarindan farkli
ve baska bir telifle ortaya ¢iktigini'® ileri siirmek de dogru degildir.

Allah, vahyin indirildigi dénemin insanlarinin dili kullanimlar1 Gzerinden hitap
etmistir, Zaten Allah’in konusmasi, insanlar arasinda schret olmus, onlar tarafindan
izlenen yol ve ydntemlerin disina ¢ikmis olsa idi ya da gdrmedikleri, bilmedikleri,
anlamadiklar: bir tarz da gelmis olsa idi her haliikkdrda yadsinmis ve dolayisiyla da ilaht
keldm maksadina, hedefine ulasmadan en bastan akamete ugramis olurdu. Bunu iddia
edenler ya islam &ncesi, Arap nazim ve nesir tiirii yazinsal iiriinlerin fesahat ve
belagatina malik degiller ya da bunu -ki bilyiik olasilikla- salt Kur’an’in nazmini takdis,
tazim ve tenzih, gecmisi ise tahkir amacli ileri siirmekteler. Daha dogrusu, bu durum,
onun iisliip, nazim ve evzinini (ritmik yapisini) tipki Hz. Musa’nin elinin parlamast,
asanin yilana doniismesi ya da atesin Hz. [brahim’i yakmamas gibi alisilagelen, adeti
delip gecen bir mucize olarak kabul etmelerinden ileri gelmektedir. Soyle ki kalkip bir
yandan Kur’dn’in mevcut Arap ifade ve iislibunu delip gectigini iddia edecegiz 6te
yandan da Kur’an ya da su 4yet 7. ylizy1l Araplarimin dil, tislip ve ifade kaliplar1, onlarin
dili kullanim 4detleri {izere hatta onlarin nezdinde ve zihninde en meshur ve en yaygin
anlamlar tizere nazil olmustur'®” diyecegiz; bu olur sey degildir. Ayni sekilde bir yandan

191 Kur’an iislibunun harikulade (hdrikun ‘ale’l-‘dde) bir 6zellikte oldugu konusunda bk. Niiveyri, Nihdyetii'l-erab,
18/304; Suy(ti, el-itkdn, 4/3, 18; Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uytin, thk. Seyyid ibn Abdilmaks@id b. Abdirrahim
(Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, 1992), 1/31.
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Burhan, 2/98; Suy(ti, el-Itkdn, 4/9; Resid Riz4, Tefsirii’l-Kur'ani’l-hakim, 5/236.

Bakillani, I‘cdzii’l-Kur’'dn, 287.

104 Bakilland, I‘cdzii’l-Kur’dn, 70; Resid Riz4, Tefsirii’l-Kur'ani’l-hakim, 5/238.

195 Taber, Cami‘ii’l-beydn, 1/12.

Muhammed et-T4hir b. Aslr, et-Tahrir ve’t-tenvir (Tunus: ed-Dari’'t-TGnisiyye, 1984), 1/121.

07 e]-Cin 72/1.

ibn Firek, Tefsfru ibn Fevrek, thk. Sitheyme binti Muhammed (el-Memleketii'l-‘Arabiyyetu’s-Sidiyye:

Cami‘atii Ummi’l-Kura, 2009), 3/58.

199 bk. Cahiz, el-Hayavan (Beyrut: Darivl-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, 1424), 4/297; 3/195; Taberi, Cami‘ii’l-beydn, 15/321;
18/453; Vahidi, et-Tefsirii'l-basid, 1/175; Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir vel-miifessirin (Kahire:
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Arap béyle kullaniyordu iste bu nedenle ayet, bu ifade ile indirilmistir, Allah beser
diliyle konusmustur yahut Kur’an seciye, siire onlarin vezinli, kafiyeli, makta ve fasilali
keldmlarina benziyor diyecegiz; 6te yandan seci, siir, nesir, nazim ve hitabe degildir
diyecegiz. Elbetteki bu, kabul edilir bir durum degildir. Hig siiphe yok ki Kur’an’in i‘cazi,
lugavi yonden degildir. Ciinkii Kur'an, kelime ve lafizlarinda, ciimlelerin terkib, telif ve
tertibinde o dénem Araplarin ma‘hiid ve me’lGf lugavi kanunlarmin Gtesine
ctkmamustir. Onun kelimeleri, Arap harflerinden miirekkeptir, &yet ve climleleri
onlarin kelime ve terkipleriyle telif edilmistir. Kur’anin lafizlarinda ve s6z dizgelerinde
o0 dénem Araplarin bilmedikleri ve sarilmadiklar: bir yol, yéntem yok ki onlarin lugavi
takatlerinin {istiinde gelmis olsun. ilahi hitap, 7. yiizyil Arap lugatinin kanun ve
hususiyetlerini bir yontem ve islip edinmistir. O bakimdan Kur’dn’in yapisal
sorunlarini ya da filolojik ve morfolojik mikemmelliklerini ilah? kaynaginda degil
beseri, tarihsel ve bolgesel dilinde ve dogasinda aramaliyiz. Nitekim erken dénemden
itibaren “Miiskilu I’rabi’l-Kur’dn” bashklar1 altinda kaleme alinan eserler de aslinda onun
bu soz dizimsel sorunlarini, problematik dogasini ¢6zmeye yonelik ¢gabanin iriiniinden
baska bir sey degildir.

Kisaca Ibn Faris’in dedigi gibi, genel olarak tiim milletler, 6zellikle de Araplar icin séz
konusu olan keldmda ifade, te’kit ve hazifler, lafzin vezni, veznin &lciisii, matla’larin
kolayligi, maktalarin degisimi vb. tiim bu 6zellikleri, hatta Arabin nazim ve nesir
ifadelerinde, dili kullamim 4detlerinde ¢ok yaygin olmayan seyleri bile Kur’an biinyesine
almistir.”® 0 bakimdan Kur’an’in nazmi ve nesri, edebi ve bicimsel 6zellikleri, ilah1 kelam
olusu cercevesinde degil, o dénem Arap dili ve filolojik yapisiyla, daha dogrusu edebi
anlat1 kiltiiriiyle izah edilmelidir. Glinkii Kur’dn o dénemin dil, diisiince ve mantik
kaliplarinda nazil olmustur. Nitekim islam bilginleri, kelimin muhatabin nezdinde
popiiler sdylev ve yazin bicimine gére, yani muktezay1 hile, keldmin icinde gectigi sart ve
kosullara gore sekillenmesini, miitekellimin anlam ile dinleyici kitlenin idrak diizeyleri,
hal ve durumlari arasinda dengeyi gdzetmesi gerektigini belagatin/belig bir kelamin
olmazsa olmaz §zelliklerinden addetmislerdir. Bu yiizdendir ki miitekellim, her bir tabaka
icin ayr1 bir keldm ve her bir hil i¢in ayr1 bir makam ortaya koyar.™ Belig bir kelimin
muktezay: hile uygun olmasi kaginilmaz olunca, 7. yiizyil Arap cografyasi zemininde
bedevi/iimmi ¢dl topluluklarina, onlarin akil yapilarina hitap edecek keldmla bugiin 21.
yiizy1l topluluklarina hitap edecek keldmin ayni olmasini beklemek her seyden once

Mektebetu Vehbe, ts.), 1/156; Muhammed Bahaeddin Yiiksel, “Tefsir ilmine Dair Ozgiin Géoriisleri
Baglaminda Hicri Ugiincii Asirdan Bir Portre: Cahiz Ornegi”, Hicr{ Ugiincii Asirda Isldm{ ilimler, ed. Hidayet
Aydar vd. (istanbul: IKSAD, 2023), 147-148; Kur’an, 7. yiizy1l Araplarin sdzciik, lafiz ve terkiplerine yeni
anlamlar yiiklemis degildir. Nitekim beyan ilmi otoriterlerinden Kad: Abdulcabbar da muhataplarin zihninde
delaletleri agik ve belli olan lafizlara yeni anlamlar yiiklenmesini dogru bulmamuistir. Ona gore var olan lafiz
ve sOzciiklere yeni anlamlar yiiklemek dogru degildir. Sifat isimleri ve ibareleri kendi anlamlarinda
kullanmak zorunludur. Lafizlar1 delalet ettikleri anlamlar1 disinda kullanmak caiz degildir. Glinkii bu
durumda hem séz ve hem de s6ziin anlami bozulur, delalet eden ile delalet ettigi sey arasindaki bag
karmagiklasir sonugta s6z manasiz bos bir séz héline gelir. Bir anlam tasiyan sirf bir seye lakap olarak
kalmayan bir ismin kendi anlami diginda kullanilmasi iyi/dogru degildir. bk. Kddi Abdulcabbar, el-Mugni fi
ebvabi't-tevhid ve’l-‘adl (Kahire: Vezaretu’s-Sekafe ve'l-irsad, 1960-1961), 8/36; 7/17; 5/187.

1% Eb{i Hayyan et-Tevhidi, Ahldkul-vezireyn, thk. Muhammet b. Tavit et-Tanci (Beyrut: D4ru Sadir, 1992), 448.

1 Cahiz, el-Beyan ve't-tebyin, 1/18.
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kellimu'n-ndse ‘ald kaderi ‘ukilihim™ (sevk edildigi insanlarin akil ve idrak diizeylerine,
kiltiirel antropolojilerine uygun olma) ilkesine ters diisecektir.

Dolayisiyla hitabe, emsal, muhaverat, mufahara, miinifere, cedel/tartisma, cekisme
vb. 0 donem Arap edebi soz tiirlerini ve bunlara ait bir iislibu icermekle birlikte,
Kur’an'in, genel olarak iki edebi tiirde (nazim-nesir) tesekkkiil etmis bir hitap/metin
oldugu goriiliir. Mekkeli Araplara hitap eden béliimlerde siir, nazim, vezinli ve kafiyeli
sz sdyleme sanat ve zevki popiiler oldugundan dolay1 bu bélgeye 6zgii séylev daha ziyade
aruzlu, vezinli, veciz siislii keldm olarak tesekkiil etmistir. Tam tersine hitap Medinelilere,
Israilogullarina doniisiince durum degismistir. Hitabin tiirii veciz nazimdan uzun uzadiya
devam eden nesire kaymustir. Kur’an'in iisliip ve anlatiminin gevresel sart ve kosullarin
etkisinde kaldigi, Mekke ve Medine gibi farkli edebi kiiltiirlerin etkisinde tislibunun
sekillendigi goriiliir. S6z gelimi, siir ve nazmin, vezin ve 6l¢iilii s6ziin sanat kabul edildigi
Mekke kiiltiir vasatinda genel olarak kisa siislii nazim bicimine; kiiltiir, aydinlanma,
hukuk, yasa bilgisi ve nesrin hakim oldugu Medine toplumunda ise siislii nesir bigimine
biirtinmistiir. Cahiz'in dedigi gibi Allah, Mekkeli Araplara ve bedevilere hitap ettiginde
keldmi ima, isaret, hazf, iciz ve ihtisirla yani muhtasar manzum yapida ortaya koymus,
tersine Medine’de israilogullarina hitap ettiginde yahut onlardan tahkiye yapildigi zaman
mufassal mensir yapida keldmi yayip uzatmistir."*Bu durum, yani bir yerde veciz,
muhtasar, miicez diger yerde itnib olarak keldmi getirmek, muhataplarin kelam
kavramalarini saglamada miibalaga yapmak, anlamlarim tasvirde genislige gitmek, bu
anlamlari lafizlarla siislemek idi. Ciinkii Yahudiler, Araplar gibi selika sahibi degildiler.
Beyan tiiriinden hikmetlerinde, onlar gibi degillerdi. Bu nedenle keldmin terkibinin
birbiriyle uyumsuzlugu, harflerin telaffuz zorlugu ve tabii lugavi bosluk ile mukavemet
etmeksizin, Allah kendi siinnetini yerine getirmez. iste bu nedenle ilahi hitap, hazf, s6z
diziminde anlamin ortaya ¢ikmasi i¢in harici delile yonelme, anlaml bakis, kendisiyle
esinlenilen isaret, mithiirlii kelimeler vb. ile yetinmek tiiriinden Arap keldm adet ve
slinnetleri iizere cereyan etmistir,"*

Dihlevi'nin (6l. 1176/1762) stirelerde seci ve nesir gibi farkli tiir tisl(iplara iliskin agmig
oldugu baslikta kimi sfirelerin Arap hatiplerin, beligat ve hikmet ehlinin hitabe usulii tizere
vezinli ve kafiyeli geldigi; kimilerinin de insanlarin aralarindaki diyaloglar gibi herhangi bir
seyi gozetmeksizin Arap risale (siislii nesir) usulii {izere nazil oldugu' yoniindeki ifadeler
de bunu teyid etmektedir. Dolayisiyla Mekkeli Araplarin aksine bu ve buna benzer seylerden
dolay, Yahudilere ve Medineli Araplara hitaplarda tekrar, sézii uzatma ve serh gerekli idi.
Medine dénemi hitaplarin edebi yapisindaki uzun uzadiya sézlerin, tekrarlarin ve serhlerin
varlik sebebi de iste bu Ibrani-Arap sozlii, edebi kiiltiirii olsa gerektir. Ciinkii Mekkeli
Araplar, fesdhat ve az sézle ¢ok manay: ifade etmede Yahudilerin fevkinde idiler. O
bakimdan Kur’an iislibundaki bizi sasirtan miicez ve muhtasar nazimdan mufassal nesre

12 Bedriiddin el-‘Ayni, ‘Umdetii’l-Kart Serhu Sahthi’l-Buhdrf (Beyrut: Daru thyai’t-Tiirasi’l-Arabiyyi, ts.), 2/204.

113 Cahiz, el-Hayavdn, 1/64; Ebl Hilal el-Askerd, es-Sind‘ateyn, thk. Ali Muhammed el-Becivi-Muhammed Ebii’l-
Fadl ibrahim (Beyrut: el-Mektebetii'l-Unsuriyye, 1419), 193; Kalkasend?, Subhii'l-A‘sd fi sind‘ati’l-insd (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’l-{lmiyye, 1987), 6/285; Mustafa Sadik er-RAafil, [‘cdzii’l-Kur'dn ve'l-beldgatii'n-nebeviyye (Beyrut:
Darii’l-Kitabi'l-‘Arabfi, 2005), 135.

14 Rafi1, [‘cdzii’l-Kur’'dn, 135.

Veliyyullah ed-Dihlevi, el-Fevzii'l-kebir i usiili’t-tefsir, cev. Siileyman Hiiseyin en-Nedvi (K&hire: Darii’s-Sahve,

1986), 157-158.
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yo6nelen bu ani degisim, mevzu ile ilgili degil, daha ziyade mekan ve muhataplarla alakahdir.
Nitekim Cihiz, il4hi hitaptaki bu degisimi, muhataplardaki sz ve yazin adet ve
aliskanliklariyla iliskilendirmistir. Ancak belagat sartlarindan kabul ettigi en iyi
kelamin/séziin, garip vahsi kelam ile adi, bayag: ve siradan keldm arasinda yer alan fasih
keldm ve yine ic4z ile itnab s5z arasinda bir yer isgal eden keldm oldugunu dile getirmeyi de
ihmal etmemistir.'"® Kanaatimizce Cahiz'in bu yaklasimma gére Kur'an’da veciz ve itnab
dzelliginde olan s6z dizgeleri, lafiz-mana denkligi olmadigindan belagat agisindan en iyi/en
giizel (ahsen/ecved) ve en belig diizeyde keldm olma &zelliginden uzak oldugu anlasiliyor.
Bunun da nedeni, ildhi hitabin mesajinin evrensel ancak bicim ve tslibunun icinde
bulunulan dénemi, mekan ve mahali, muhataplarinin edebi zevk ve beklentilerini hesaba
katmasindan daha dogrusu beseri, yerel ve tarihsel olmasindan kaynaklanmaktadir.

Sonug

Kur'dn'in eksiltili, hazifli ifade yapilarinin 7. yiizy1l Hicaz bdlgesi Araplarinin dili
kullamim Adetleriyle, edebi zevkleriyle, onlarin lugavi kiiltiirel antropolojik yapilariyla
iliskisini, tefsir, lugat, edebiyat ve beldgat literatiiriinden hareketle ele aldigimiz bu
calisma neticesinde, onun donemin edebi anlat1 zevkiyle irtibatli oldugu ¢ok acik bir
sekilde ortaya cikiyor. Ciinkii onun hazif, iciz, ihtisir ve izmirli s6z yapilarim
miifessirlerin dzellikle de dilbilimci ve belagatgilarin semavi/1ah{tl kaynagiyla, askin bir
iislip ve ifadeyle iliskilendirmekten daha ziyade, beserl/nas{iti bir yapiyla yani 7. yiizyil
Hicaz bolgesi Araplarin dili kullanim zevk ve Adetleriyle, onlarin lugavi antropolojik
durumlariyla iliskilendirdikleri gériiliir. Bu tiirden s6zii eksiltili kullanmanin, az s6zle ok
sey ifade etmenin yahut tam tersine ¢ok lafizla az mana ifade etmenin siinenii’l-Arap
(Araplarin Adetlerinden), ve ‘adetiil-Arap (Arap Adetlerinden) oldugunu, dolayisiyla
Allah’in onlarin gérmedikleri, bilmedikleri, kullanmadiklari, aliskin ve asina olmadiklar:
bir hitap yapisiyla degil, tersine onlarin lugavi siinnetlerine uygun konustugunu/hitap
ettigini 1srarla vurgulamay1 ihmal etmemislerdir.

Kur'dn'da yer alan bu ifade yapilari, dilbilimcilerin israrla vurguladiklari gibi
Araplarin filolojik 4detlerinden baska bir sey degildir. Allah, lugavi antropolojilerine
muvafik bir sekilde Mekkeli Araplara ve bedevilere hitap ettiginde bslgesel, yerel, mahalli
dil ve iisliplan tizere keldmi ima, isdret, hazf, icAz ve ihtisirla yani muhtasar manzum
yapida ortaya koymus, fakat Medine’de Israilogullarina hitap ettiginde yahut onlardan
tahkiye yapildigi zaman mufassal mensir yapida keldmi yayip uzatmistir. Bu nedenle
Kur'dn ifadelerinin iciz/hazif yahut itnib &zelliginde askin, miitel, harikuldde bir
durum, bir hikmet ve sir aramanin yahut bunu ilahi tslibun bir 6zelligi veya onun bir
mitkemmelligi ya da noksanlig1 olarak gérmenin dogru olmayacag kanaatindeyiz. Bu
ytizden onun dil ve anlatim yapisini, yapisal sorunlarini ya da filolojik ve morfolojik
mitkemmelliklerini i‘cAz teorisyenlerinin yaptiklar: gibi semavi, 1ahdt], miiteal, askin
dogasinda degil, tersine tipki kadim ge¢misimizde hus(isen edebiyat ve ligat ehlinin
yaptigi gibi nisiti/yerel dogasinda, beseri, tarihsel ve bolgesel dilinde &zellikle de 7.
yiizy1l Hicaz Araplarin dil antropolojisi havzasinda ele almamin, daha yerinde bir ugrasi
olacagi ve anlasilmasina daha fazla katk: saglayacagi kanaatindeyiz.

116 Cahiz, el-Beyan ve't-tebyin, 1/18.
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