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Bu ¢aligma 12 Eyliil’iin toplumsal bellegine 6zgiil bir bakis acisiyla yaklagmayi ve darbenin toplumsal
belleginin kusaklararasi niteligini Ahmet Kaya 6rnegi dolayimiyla ¢éziimlemenin konusu haline getirmeyi
hedeflemektedir. Kimi 6zgiil nitelikleri nedeniyle Ahmet Kaya 12 Eyliil belleginin kusak i¢i insasinda ve
kusaklar aras1 aktariminda onemli bir figilir olarak ele alinmaktadir. 12 Eylil darbesini kisisel olarak
deneyimlememis, kendini sol siyasete referansla farkli bigimlerde tanimlayan, 1970-1999 arasinda dogmus
kisilerle yapilan bir saha aragtirmasinin verilerine dayanan bu ¢aligmanin, goriismecilerin bellek anlatilart
araciligryla Ahmet Kaya’ya odaklaniyor olmasimin nedeni, Kaya’nin hem kusaklar arasi bellek aktariminda
hem de kusak ici etkilesimlerde &zgiil bir rol oynamasidir. Ahmet Kaya’nin bu 6zgiil niteligi, onu hem 12
Eyliil’tin iletisimsel belleginin bir bileseni, hem de bir bellek tastyici olarak tartisilmasimi olanakli kilmaktadir.
Calisma ilkin 12 Eylil’ii deneyimleyen ve deneyimlemeyen gruplari, koklerini Mannheim’in kusak
kavrayisindan alan bir kusak tartismasiyla ele almakta, daha sonra goériismecilerin anlatilarinin sundugu veriyi
kavramsal olarak iletisimsel bellek ve bellek tasiyicisi tartismalarii odaga alarak ¢oziimlemektedir.
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The Communicative Memory of the 12 September Coup and Ahmet Kaya
as a Memory Carrier

Abstract

This study aims to examine the memory of the September 12 coup from a specific perspective,
focusing on the intergenerational aspect of this memory through the example of Ahmet Kaya. Ahmet Kaya is
considered significant in both the intra-generational construction and intergenerational transmission of the
memory of the coup due to certain qualities. Drawing on data from field research conducted with individuals
born between 1970 and 1999 who did not directly experience the September 12 coup but identify with leftist
politics, this article centers on Ahmet Kaya to explore how his memory narratives resonate with interviewees.
Kaya's role in both intra- and inter-generational transmission of the coup's memory allows for discussion of
him as a component of communicative memory as well as a memory carrier. The study initially discusses the
concept of generation, drawing from Mannheim's generational theory, to differentiate between those who
experienced and did not experience September 12. It then analyzes interviewees' narratives using conceptual
frameworks of communicative memory and memory
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12 Eyliil’iin iletisimsel Bellegi ve
Bir Bellek Tasiyicis1 Olarak Ahmet Kaya

Giris

12 Eyliil 1980 darbesi pek ¢ok nedenle Tiirkiye’nin yakin tarihi a¢isindan
belirleyici olmus bir milattir. 12 Eyliil’iin beraberinde getirdigi doniisiim
Tiirkiye’de sosyal bilimler yazininda hem farkli disiplinlerden yaygin bigimde
ilgi gérmiis hem de hayli ayrintili bir bicimde incelenmistir. Darbenin getirdigi
toplumsal degisimin zemini, 24 Ocak 1980 Kararlari’nin 6ngordiigii radikal bir
ekonomik doniigim regetesine dayandigi icin, donemin ekonomi-politigi
elestirel/heterodoks ekonomi yazini agisindan son derece 6nemli olmustur
(Keyder, 1990; Boratav, 2008; Ozan, 2012). Bu biiyiik doniisiimiin hukuki
zeminini 1982 Anayasasi teskil eder. Bu zemin ilkin gegici bir anayasayla
saglanmig (Oran, 2003: 21), daha sonra darbeyi gerceklestiren generallerin geriye
doniik olarak eylemlerinden sorumlu tutulmamalarmi saglayacak olan 15.
maddeyi' de iceren 1982 Anayasasi’yla bu zemin kalic1 bir nitelik edinmistir.
Milli Giivenlik Konseyi ve onun atadig iiyelerden olusan bir kurul tarafindan
hazirlanan Anayasa’nin (Tanor, 2008: 42) sonraki yillar agisindan en temel
islevi, sinirlar1 keskin bicimde belirlenmis bir politik ortami ve olast bir
toplumsal muhalefetin tartigmasiz bigimde Oniiniin kesilmesini garantiye almig
olmasidir (Cosar, 2002: 729). Bu genis ekonomik ve politik manzaranin,
sosyolojik karsiligi depolitizasyon, esitsiz ekonomik boliisiimden pay almaya
doniik bir rekabet ortami ve cumhuriyetin kurulusundan bu yana “toplumsal
kurtulus” ideolojisine inanmuis kitleleri “homo economicus” olarak radikal
bicimde yeniden tanimlamasi (Ozkazang, 1997: 42), daha da onemlisi, bu
cagriin toplumun genis kesimlerinde karsilik bulmus olmasidir. Arkasinda
biraktigi biitlin ihtilaflara karsin, 1982 Anayasasi ve Kenan Evren’in
Cumhurbaskanliginin oylandigi 1982 tarihli referandumda, miispet oy orant %
91,4 olmus, 1983 Genel Se¢imleri’nde 24 Ocak Kararlari’nin faillerinden ve
ddniisiim siirecinin en dnemli mimarlarindan biri olan Turgut Ozal’in Anavatan
Partisi ile Turgut Sunalp’in kurdugu Milliyet¢i Demokrasi Partisi oylarin

1 1982 Anayasasi’nin 15. Maddesini de igeren 26 maddesi 12 Eyliill 2010 tarihinde
yapilan referandumla degistirigmis ve 2011-2014 yillar1 arasinda 12 Eyliil hayatta
olan iki faili (Kenan Evren ve Tahsin Sahinkaya) yargilanmistir.
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%70’ine yakinini almistir. 1982 Referandumuyla birlikte, 1983 Genel Segimleri
darbenin toplumsal karsilig1 lizerine diisiinmemiz i¢in iki 6nemli tarihsel referans
teskil eder.

Ongoriilen radikal doniisiim?, toplumsal &rgiitliiliigiin yiiksek, toplumsal
muhalefetin  hayli etkin oldugu kosullarda demokratik yollardan hayata
gecirilemeyecegi i¢in, yasama, yiirlitme ve yargiy1 askiya almay1 olanakli hale
getiren askeri darbe, gayrimesru ve anti-demokratik getirilerine karsin, bu radikal
doniistimiin gergeklestirilmesi i¢in uygun bir yordam olarak hayata gegirilmistir.
Dolayisiyla, 12 Eyliill 1980 darbesi, arkasinda yogun, derin ve etkileri onu
deneyimleyenlerin hayatlarinda yillarca siirecek bir deneyim bakiyesi
birakmistir. Bu bakiyenin en belirgin bigimde goriinen yiizii, uzun yillarini
cezaevinde gecirmis, iskence gérmiis, insanlik dig1 muamelelere maruz kalmis
insanlarin deneyimleri olsa da, ne bu deneyimler ne de bu deneyimlerin disinda
kalan agir insani deneyimler, belli istisnai donemler ve sinirli alanlar disinda
kamusal bir temsile ulagmamustir. Elbette 12 Eyliil {izerine yazilmis sayisiz edebi
tiriin ve an1 kitab1 bulunur®. 1980’lerin sonundan baslamak iizere 12 Eyliil {izerine
sayisiz film cekilmistir*. Ozellikle 2000’lerin basinda, 12 Eyliil doneminin
deneyimi sinema filmlerinin ve popiiler televizyon dizilerinin konusu olmustur.
12 Eylill yargilamalarinin bagladigi 2011 yilindan itibaren birka¢ sene 12
Eyliil’lin toplumsal bellegi agisindan, kamusal s6ziin gorece ¢cogaldigi ve goriiniir
oldugu bir dénem yagsanmistir. Ancak bu, deneyimin kamusallagmas1 agisindan
siirlt ve kisa siireli bir donemdir. 12 Eyliil 1980 darbesi, bu sinirli dénem
disinda, higbir zaman kamusal diizeyde ylizlesme ve hesaplagsmanin konusu
olmadig i¢in, beraberinde getirdigi deneyim ve {izerine iiretilen s6z de hicbir
zaman toplumun genis ve farkli kesimleri nezdinde yayginlik ve goriiniirliik
kazanmamigtir. 12 Eyliil’iin muhalifler i¢in getirdigi toplumsal deneyim ve
bunun toplumsal hatirlama ve iligkili kavramlar etrafinda incelenmesine doniik
girisimler hala sayica sinirlidir (Orhon, 2015; Karacan, 2016). Bu sinirlilik, 12
Eyliill’e doniik kusak ve hatirlama merkezli sistematik ¢ozimlemeler, dahasi

2 24 Ocak Kararlari, ekonomik doniisimii saglayacak kurumsal doniisiimlerin
gerceklestirilmesi, Tiirk lirasinin devaliiasyonu, ticaretin serbestlestirilmesi, ihracat
yonelimli bir ekonominin tesvik edilmesi edilmesi, devlet desteklerinin ortadan
kalkmasi, faiz oranlarinin yiikselmesi ve yabanbi yatirimlarin tesvik edilmesini
(OECD’den aktaran, Eralp vd., 1993) igeriyordu. Ancak bu doniigiim programinin bir
darbe araciligryla hayata gegirilmesinin sebebi, bu programin g¢alisan siniflara
getirecegi yiktii. Keyder (1990: 74), 1970’ler igin uluslararasi bir karsilagtirma
yapildiginda, Tirkiye’de mavi yakali iicretlerinin, yiiksek sendikalagsma oram
nedeniyle diger iilkelere kiyasla, gorece yiiksek oldugunu anlatir.

3 Ayrmtil bir degerlendirme i¢in bkz. Orhon (2015: 59-79; 2023).

12 Eyliil’iin sinemada temsili i¢in bkz. Maktav (2000, 79-84), Tekin (2013), Karabag-
Sar1 (2013).
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sonraki kusaklarin 12 Eyliil deneyimi ve bellegiyle nasil iliskilendigine iliskin
bir ilgi s6z konusu oldugunda, ¢ok daha belirgin hale gelir. Bellek yazininda post-
bellek (Hirsch, 2012) olarak adlandirilan ve herhangi bir tarihsel olaym onu
bizzat deneyimlememis kusaklar tarafindan nasil hatirlandigin1 incelememize
olanak saglayan kavram, basta Yahudi Soykirimi olmak iizere, derin toplumsal
uzanimlar1 olan tarihsel olaylar etrafinda ilgi gormiistiir. Bu ilgi, Tiirkiye’de,
cagdas Tirkiye tarihinin biiylik toplumsal travmalar1 s6z konusu edildiginde,
heniiz biitiiniiyle karsilik bulmamustir.

Bu calisma, Tiirkiye’nin yakin tarihi a¢isindan hem siyasal, ekonomik ve
kiiltiirel hem de beraberinde getirdigi insani bakiye agisindan milat teskil eden
12 Eyliil 1980 darbesinin, onu deneyimlemeyen kusaklar tarafindan nasil ve
hangi dolayimlarla hatirlandiginit mesele edinen bir saha arastirmasinin verilerine
dayanmaktadir. 2020 yilinda yapilmis ve 1970 ve 1999 yillar1 arasinda dogmus
ve kendini sol siyasete referansla farkli bicimlerde tanimlayan on yedi kisiyle
derinlemesine goriismeler gerceklestirilmis®, arastrmanin  temel sorular
yaninda, sonraki kusaklarin 12 Eylil’ii hatirlarken hangi dolayimlart
kullandiklarina iliskin de ayrintili veriye erisilmistir. Bu calisma kapsaminda
kullanilan sinirlt veri, kimi kiiltiirel repertuarlarin hem farkli kusaklar1 birbirine
baglamakta hem de kusak i¢i etkilesimler yoluyla iletisimsel bellegin
olugmasinda merkezi bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Bu somut kiiltiirel
repertuarin  kimi bilesenleri, 12 Eylil’lin sonraki kusaklar tarafindan
hatirlanmasinda tagiyici gérevi gérmekte, bir bagka deyisle, bu kiiltiirel repertuar
12 Eylil’ii deneyimleyen kusaklarla deneyimlemeyen kusaklar arasinda bir
koprii islevini yerine getirmektedir. Diger yandan, ayni repertuar kusak ici
etkilesimlerin de merkezinde durmakta, hem 12 Eyliil sonrasi kusaklarin
iiyelerini birbirine baglamakta hem de 12 Eyliil etrafinda kurulan iletigsimsel
bellegin bileseni olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu veriler, kusak, iletisimsel bellek
ve bellek tasiyicisi/tasiyicilart etrafinda olusturulan bir kavramsal evren i¢inden
yorumlanacaktir. Sonraki kusaklarin 12 Eyliil darbesine dair bir bellek insa
etmelerini saglayan kiiltiirel repertuar, beklenebilecegi gibi, gorece genistir.
Ancak bu repertuar i¢inde, hem bir bellek tasiyicisi (Ben-Ze’ev ve Lomsky-

5 17 goriismecinin 8’1 kadin, 7’si erkektir. Goriismecilere ulasmakta kullanilan kriter
1970-1999 araliginda dogmus olmalar1 ve kendilerini sol siyasete referansla (“solcu”,
“sosyalist”, “devrimci” ve “demokrat” vd.) tanimliyor olmalart olmustur.
Goriismecilerin 6nemli bir kisminin farkli diizeylerde orgiitlii bir gegmisi vardir yahut
hala bir parti, dernek, ¢evre vs. altinda orgiitliilerdir. Goriigme kayitlar1 yazili hale
getirildikten sonra, gorlisme igerikleri, temelde bicimden ziyade, sdylenenlerin
icerigine odaklanmay1 ve goriismeci anlatilarini tematik bigimde kategorize etmeyi
saglayan, boylece goriismecilerin anlattiklar igindeki “ortak tematik bilesenleri”
saptamay1 saglayan tematik anlat1 analizi araciligiyla ¢6ziimlenmistir (Riessman,
2005: 3).
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Feder, 2022) hem de sonraki kusaklarda iletisimsel bellegin (Assmann, 2008) bir
bileseni olarak ele alinabilecek Ahmet Kaya’nin 6zgiil bir yeri bulunmaktadir.
Calismada Ahmet Kaya hem bir miizik insan1 ve ozan (persona) olarak hem de
sarkilar1 dolayimiyla ele alinmakta ve bellek tastyicisi ve iletisimsel bellek
bileseni olarak anlami goriismecilerin anlatilartyla ortaya konulmaktadir.

Kusaklar, tarihsel/zamansal sosyolojik birimler olduklar1 kadar, ayni
zamanda bellek topluluklaridir. Mannheim’in (1998) “Kusak Problemi”
tartigsmasi ve bu tartigsmada Onerdigi, kusaklari tanimlamamiza olanak saglayan
kavram seti, kusak ve bellek arasindaki dolayimsiz iligkiyi ele almamiz agisindan
bugiin hala zemin teskil eder. Calismanin ilk bdliimiinde 12 Eylil’i
deneyimleyen ve deneyimlemeyen kusaklar arasindaki farkliliklar1 ve iliskiyi
serimlemek ve bu kusaklarin 6zgiilliiklerini ortaya koymak i¢in kusak kavramina
iligkin bir tartisma yiiriitiilecektir. Bu tartigmanin temel savi, kusaklari
tanimlamamizi ve onlar1 birbirinden ayirt etmemizi saglayanin kiiltiirel
repertuarlar oldugudur. Ancak burada, daha genis ve kapsayici bir kategori
olarak kusaktan ziyade, Mannheim’in kusaklar i¢cindeki homojen gruplari
saptamamiza olanak saglayan kusak birimi kavrami, hem 12 Eyliil’le politik
nedenlerle temas1 olmus politik gruplari, hem de kendini bir politik kimlik
dolaymmiyla tamimlayan sonraki kusaklari tanmimlamamiz agisindan daha
elverislidir. Bu tartismaya bagli olarak, devaminda sonraki kusaklarin 12 Eyliil
bellegi iletisimsel bellek olarak ele alinacaktir. Sonraki kusaklarin
repertuarlarinin  6zel olarak iletisimsel bellek ger¢evesinde ele alinmasinin
nedeni, bu kusaklarin deneyimlemedikleri bir tarihsel olay hakkinda sahip
olduklar bellegin, olusum halinde, hareketli ve etkilesimsel niteligidir. Daha
sonraki boliimde ise, “bellek tasiyicisi” kavrami etrafinda yiriitiilen tartigma
araciligiyla Ahmet Kaya’nin 12 Eylil’ii deneyimleyen ve deneyimlemeyen
kusaklar arasinda kurulan iliskide oynadig1 rol ortaya konacaktir. Son bdliimde
ise, Ahmet Kaya’nin bu nitelikleriyle sonraki kusaklarin anlatilarinda nasil, ne
sekilde yer buldugu, nasil anlamlandirildig1 gériigmecilerin anlatilar1 araciligiyla
ortaya konacaktir.

1. 12 Eyliil Deneyimini Anlamak ve 12 Eyliil
Belleginde Ahmet Kaya

Yukarida 12 Eyliil darbesinin Tiirkiye’nin doniisiimil agisindan nasil bir
anlam1 oldugundan soz edildi. Ancak 12 Eylil’lin insani bakiyesi, tek tek onu
deneyimlemis insanlarin hayatlarinda biraktigi izler, halihazirda toplumsal bir
nitelik tasiyan biyografilerde 12 Eyliil deneyiminin nasil bir yeri ve anlam
oldugu sorulari, 12 Eyliil’iin ekonomi-politik analizinin sordugu sorular kadar
yakici sorulardir. Bu ¢alismada, Ahmet Kaya’nin 12 Eyliil bellegi agisindan
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merkezi bir konumda degerlendirilmesi de, bu insani deneyimi miizikal bigimde
kitlelere ulastirmasi ve doneme 6zgii duygu yapisin1 (Williams: 1961) es zamanl
olarak olusturmasi ve bu olusuma katkida bulunmasindan otiiriidiir. Daha da
onemlisi, Ahmet Kaya’nin miizikal ifadesi, sadece 12 Eyliil deneyiminin i¢inden
gecenleri degil, 12 Eyliil deneyimine ve gercekligine hi¢ temas etmemis olanlart
ya da sinirli big¢imde temas etmis olanlari da icine alacak bigimde genislemistir.

12 Eyliil’iin insani bakiyesi ¢cogu zaman karsimiza bir su¢ ve hukuksuzluk
bakiyesi olarak ¢ikar. 12 Eyliil yonetiminin formel diizeyde hukuki ve siyasi
olarak biitiiniiyle egemen oldugu 1980-1983 yillar1 arasinda 650.000 kisi
gbzaltima alinmis ve 90 giine kadar uzayabilen gozalti siirelerinde iskenceye
ugramugtir. 1.683.000 kisi “komiinist”, “Alevi”, “Kiirt”, “koktenci” veya “seriat
yanlis1” oldugu gerekgesiyle “fislenmis”, 230.000 kisi toplam 210.000 davada
siktydnetim mahkemelerinde yargilanmistir. Idam cezasiyla yargilananlarin
sayist 7000°dir ve iclerinden 517’sinin idam cezasi kesinlesmistir. 124 kisinin
idam cezasi onanmis, bu donemde toplam 49 kisi idam edilmistir. 30.000 kisi
“sakincalr” bulunduklar1 gerekgesiyle gorevlerinden uzaklastirilmis, 14.000 kisi
vatandasliktan ¢ikarilmis, 30.000 kisi ise hukuki ve siyasi nedenlerle miilteci
olarak yurtdigina gitmek zorunda kalmistir. Basta Diyarbakir, Sagmalcilar ve
Mamak Cezaevleri olmak iizere, iskence, kotii muamele, hiikiimliilerin “er”
olarak muamele gérmesi ve her tiirlii insanlik dist muamele bu donemde
cezaevlerinde son derece yaygindir. 366 kisi “siipheli” sartlar altinda 6lmiis, 299
kisi cezaevlerinde hayatin1 kaybetmis, 171 kiginin iskenceye bagli olarak
hayatlarini kaybettikleri belgelenmis, 14 kisi cezaevlerindeki iskenceyi protesto
etmek baslattiklar1 aclik grevlerinde hayatlarimi kaybetmistir® (Insan Haklari
Dernegi, 2010).

12 Eyliil’de ne oldugunu anlatirken siklikla bagvurulan bu ¢arpici dokiim,
12 Eyliil’tin arkasinda biraktig1 “insani bakiyeyle ilgili fikir verir. Ancak diger
yandan, bu dokiimde yiizlerle ya da binlerle ifade edilen yasantilar, tikel insan
yasamlarinda ayr1 ayri, birbirine benzedigi kadar, birbirinden farkli olan
deneyimlere karsilik gelir ve bu deneyimler aileleri, yakin ¢evreleri ile birlikte
diigtiniildiigiinde milyonlarca insanin hayatina temas etmistir’. Orhon (2015) ve

6 14 oltimiin 11’1 iki biiylik aclik grevinde gerceklesmistir. 1981 yilinda Diyarbakir
Cezaevi’'nde 5, 1984 yilinda Diyarbakir’da iki, Sagmalcilar Cezaevi’nde dort kisi
hayatin1  kaybetmistir (Soyer, 2001). Acghk grevleriyle birlikte, Diyarbakir
Cezaevi’'nde dort geng mahkiimun 18 Mayis 1982 tarihinde kendilerini yakarak
oldiirmeleri, 12 Eyliil cezaevlerinde iskence ve kotii muamelenin hangi boyutlara
ulastigina iliskin a¢ik kanitlardir.

7 12 Eyliil’ii “siradan” insan deneyimi araciligiyla serimleyen biri erken tarihli, digeri
2000’lerden sonra yaymlamis iki onemli ¢calisma i¢in bkz. Tusalp (1986), Mavioglu
(20064a; 2006b; 2008).
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Karacan’in (2016) calismalari, ilki farkli politik gruplarin kolektif bellegi,
ikincisi ise travma ¢ergevesinden 12 Eyliil’ii deneyimlemis insanlarin anlatilarini
sistematik olarak inceleyen iki ¢alisma olarak, bu dokiimiin “insani” yiiziini
ortaya koyar.

Kaya’nin sarkilari, pek ¢ok bagka seyin yam sira, 12 Eylil’iin kiyici
deneyiminin sesidir. Bir sdylesisinde, 12 Eyliil’den 6nce sadece sarki sdyleyerek
para kazanan bir miizisyen oldugunu dile getirir ve 12 Eyliil’iin kendi hayati
acisindan bir doniim noktas1 oldugunu su sdzlerle ortaya koyar:

“1984 yilinda cezaevinden ¢iktim. Abilerimizden, ustalarimizdan 6zgiirliik
ve demokrasi adina sarki sdyleyen tek bir insan yoktu. Herkes yasaklryd1
ve koselerine ¢gekilmisti. Ben, tarihin 6niime koydugu gorevi sonuna kadar
yerine getirmeye c¢alistim. Ancak bir tek hedefim vardi, genis yiginlara
ulagsmak"3.

12 Eylil Ahmet Kaya’ya daha onceden diisiinmedigi, tasarlamadigi bir
sorumluluk yiikler. Kendisi de 12 Eyliil cezaevlerini deneyimlemistir.
Cezaevinden tahliye edilmesiyle ilk alblimiinii yapmasi arasinda sadece bir yil
vardir. Sarkilart sadece cezaevi deneyimini degil, devrimci tecriibeyi, devlet
siddetiyle karsilasmayi, dostlugu ve yoldashigi, aski, yalmizlig1 6zgiin bir {islup
ve miizikal bigemle anlatir. Sarkilarinda, sadece 12 Eyliil deneyimi degil, 12
Eyliil 6ncesinin tecriibesi ve 1990’larin politik deneyimi de vardir (Kaya, 2019:
46). 1990’lardan itibaren sarkilari, 12 Eyliil deneyimini de asacak bigimde
muhaliflere, kent yoksullarina, kendini dislanmis hissedenlere, Kiirt siyasal
hareketinin ~ Oznelerine ulasir.  Dinleyici  kitlesinin  geniglemesi  ve
heterojenlesmesi, Kaya’nin tiirkiiler ve marslar gibi geleneksel sol miizikal
formlardan, “arabesk”e dogru agilan “6zgilin” bir tiir yaratmis olmasiyla ilgilidir.
Kaya’ya gore (2019: 49), soldan gelen ‘“arabesklesme” elestirilerine karsin,
Ahmet Kaya’nin bu melez miizikal tiirle yapmay1 basardigi sey, arabeskin
toplumsal tabani ile toplumsal muhalefetin bag kurmaya c¢alistigi kitlelerin
arasinda “bir tekabiiliyet iliskisi” gormek ve bunun araciligiyla “sol i¢in yeniden
diistinmek™tir.

Kaya (2016: 177), 12 Eylill darbesinden onceki tarihsel doénemin
seslendirilmesinin Ahmet Kaya sarkilarinin ge¢misle iligkisinin iki boyutundan
biri oldugunu dile getirir. Bu ikinci boyutta, Kaya’nin “kisisel miicadele
tecriibesinin sarkilarda dile gelmesi”yle bir gegmis anlatis1 kurulur ve “bdylece
Kaya darbe oncesinde kalan toplumsal miicadele deneyimini darbe sonrasinda
yeniden diizenlenen sdylemsel hatta” tasir (Kaya, 2019: 177). Ahmet Kaya 12
Eyliil 6ncesine dair, i¢inde miicadele deneyiminin genisce yer buldugu bir

8 https://www.youtube.com/watch?v=2_iKwMeo0748&t=35s (01.04.2024).
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gecmis anlatisini, 1980°lerden sonra popiiler hale gelen miizikal tiirlere
eklemleyerek 6zgiin bir tiir yaratmistir. Ancak, Ahmet Kaya sarkilar1 12 Eyliil
tecriibesi agisindan diisiintildiigiinde, Kaya’y1r son derece ozgiil bir konuma
yerlestiren, bu tecriibeyi zorunlu politik kaliplara sokmadan, hiimanist bir
perspektiften ve bagimsiz bir sesle dile getirebilmesidir. Bu ses 12 Eyliil
tecriibesine iligkin “kisisel” ve “duygusal” olanin dinleyicinin evrenine
girmesine olanak saglamistir. 1980’lerden sonra sol miizikte 6ne ¢ikmis pek ¢ok
miizik grubu, daha geleneksel sol formlara baglh kaldig: gibi, genellikle politik
olarak daha “angaje” bir kompozisyon iginde sarki sdylemistir. Bu a¢idan hem
dilsel tercihler hem de miizikal bicem ag¢isindan adina “epik™ diyebilecegimiz bir
tercihten yana olmustur. Oysa 12 Eyliil deneyimini bir “yenilgi” olarak kabul
etmek, ayn1 zamanda bir kaybi tanimak ve onun yasini tutmak anlamina gelir.
Argin (2003: 252) solun ge¢misine dair bir “aktif unutma”y1 6nerirken, gegmisle
iligkinin “karsilikli” ve “saglikl’” bicimde kurulmasinin, diger bir deyisle bir
“ylizlesme”nin bunun i¢in bir 6nkosul oldugunu vurgular. Ahmet Kaya
sarkilarinin 12 Eyliil’le bu tiir bir ylizlesmeyi ihtiva edip etmedigi tartigmali bir
konudur; ancak 1980°den sonra sol miizigin “epik” egilimlerinin karsisina,
Ahmet Kaya sarkilarinin, Traverso’nun (2018: 46) sz ettigi anlamda, “bereketli”
bir melankoliyle ¢iktigini séylemek miimkiindiir. Boylesi bir melankoli, kaybi
taniyan, kayip {lizerine konusan, dolayisiyla gecmisle hemhal, ancak 6te yandan
da bu yas ve kayip duygusunu bugiiniin s6ziine ve miicadelesine tasimayi
olanakl kilan bir duygudur. Ahmet Kaya sarkilarinin kisisel ve duygusal olam
seslendirmekten, yenilgiyi anmaktan ve anlamaktan ¢ekinmeyen melankolisi,
Butler’in ifadesiyle (2016: 37), “kaybin doniistiiriicli etkisi”ne acik, “yastan
dogan, giiciinii melankoliden ve kederden alan” (Traverso, 2018: 47) bir miizikal
pratik olarak ortaya ¢ikar. Ahmet Kaya’nin 12 Eyliil tecriibesi ve bellegi iginde
0zel ve biricik bir konuma oturtan bu niteligidir. 12 Eyliil’le i¢ ice gecmis
biyografisi ve sarkilar1 kadar, Kaya’nin Tiirkiye’de solun kiiltiirel tarihinde yer
etmis pek ¢ok bagka figlir gibi zorunlu siirgline gidisi ve siirgiinde 6limii de
dinleyicilerine tarihsel niteligi olan ortak bir yas duygusu birakmuistir.

2. Bellek Topluluklan Olarak Kusaklar, Ortak
Deneyim Topluluklar Olarak Kusak Birimleri

En basit haliyle kusak, kisileri tarihsel zaman iginde konumlamaya ve yas
gruplar arasmdaki farklar1 anlamlandirmaya yarayan bir kategoridir (Pilcher,
1994: 481). Kusaklar, popiiler anlayista genel olarak dogum araliklar1 olarak
diistiniiliirler. Buna gore kusaklar, belirli yil araliklarinda dogmus insan
topluluklar1 yahut aile i¢indeki zamansal dizgeye gore konumlanmis insanlar
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olarak diisiiniiliir’. Her kusak elbette belli dogum araliklarina da karsilik gelir,
ancak bunlar yagsanan dénemin niteliklerine gére degiskendir. Kusaklarin ortaya
cikmasini saglayan biyolojik dogum, yaslanma ve Oliim Oriintiileri olsa da,
kusaklar bunlara indirgenemez (Pickering ve Keightley: 2013: 115). Toplumsal
degismenin hizi (Mannheim, 1998: 190) basta olmak iizere, kusaklari birbirinden
aytran sinirlar her kusak 6zgiilliigiinde ayr1 ayr incelenmelidir.

Kusaklar, ayn1 zamanda farkli bi¢imlerde ve farkli mesafelerde de olsa,
tarihsel olaylarin ortak bigimde hatirlanmasi tizerine bigimlenmis topluluklardir.
Schuman ve Corning (2000: 914), kusak tartismasimin merkezine “kolektif
anlayis™1 (collective knowledge) yerlestirirler. Buna gore, bir tarihsel olayin bir
grup insan tarafindan nasil hatirlandigi — o tarihsel olayin dogrudan ya da dolayl
olarak deneyimlenmis olmasindan bagimsiz olarak — bize kusaklar
tanimlamamiza olanak saglayan bir veri sunar. Ortak hatirlamay1 da kapsayacak
bicimde, kusaklar kiiltiirel repertuarlar etrafinda sekillenir. Kiiltiirel repertuar,
kusaklarin yagsadigi donemlerin toplumsal olaylarma, bu olaylarin etrafinda
olugmus kiiltiirel iirlinlere, bu olaylarin yorumlanmasinda ya da onlara verilen
duygusal karsiliklarda ortak¢a olusturulmus kolektif anlam cergevelerine, belli
tiirden bir anlayisa ve diinyay1r yorumlama bigimine degin hayli kapsayici bir
evrene karsilik gelir.

Kusaklarin sinirlart agisindan daha da belirleyici olan genis tarihsel ve
toplumsal uzanimlara sahip olaylardir. Bu agidan kusaklar, 6zellikle de siradist
tarihsel olaylarin belleginin tirliniidiir (Misztal, 2003: 88). 12 Eyliil 1980 darbesi
sadece beraberinde getirdigi insani deneyimle degil, ayn1 zamanda yarattigi
sonuglar ve bu sonuglarin uzun vadeli etkileri nedeniyle de kusaklar agisindan
belirleyici bir tarihsel olaydir. Kabaca 1940’11 yillardan baglayip 1950’lerin
sonuna kadar uzanan siirede dogmus olanlar, yaygin bigimde, birbirinden ayr1
olarak 1968 ve 1978 kusaklar1 olarak anilsa ve iiyeleri farkli konumlarla siyasal
miicadeleye angaje olmus olsa da, 12 Eyliil darbesi etrafinda ortak bir bellege ve
kiiltiirel repertuara sahip olmasiyla bir kusak teskil eder. Bu, temelde, en yogun
bicimde politik sosyalizasyon yasadiklar1 donemde tarihsel olaylara “maruz
kalmis” ya da onlara sahitlik etmis olmalarindan kaynaklanir (Klecka’dan
aktaran Kertzer, 1983: 137). Ancak bu, 12 Eyliil’ii deneyimleyen herkesin
biitiiniiyle homojen bir grup olusturdugu anlamina gelmez. Mannheim (1998:
184-187) ayni kusak icindeki deneyim farkliliklarina isaret etmek igin,

9 Tiirkge’de belirgin bir karsiligi olmamakla birlikte, Ingilizce’de “cohort” (yas
gruplar1) ve “generation” (kusak) kelimeleri arasindaki ayrim, popiiler kullanimla
kusaklara iligkin sosyolojik anlayis arasindaki ayrimi yansitir. “Cohort” dogum
araliklarina, yas topluluklar1 arasindaki zamansal mesafeye karsilik gelirken,
“generation”, yani kusak, insan topluluklarini ortak hatirlamayla tanimlama olanagi
sunar.
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kusaklarin i¢inde yer alan farkli “kusak birimleri’nden s6z eder. Bir kusagin
icinde birbirinden biiyiik Olgiide farkli, hatta antagonistik kusak birimleri
bulunabilir. Kusak birimleri karsilastiklar1 tarihsel olaylara benzer cevaplar
iiretmis olmalar1 nedeniyle, kusaga kiyasla daha somut ve homojen gruplardir ve
tiyeleri arasindaki iliski daha baglayicidir (Mannheim, 1998: 187). 1970’lerin
yogun ve catigmali politik ortamina 20°li ya da 30’lu yaslarinin baslarinda dahil
olan, orgiitlii/sempatizan, solcu/devrimci bireyler ve politik kutuplasmanin diger
ucunda yer alan aymi yaslarda {lkiiciiler bir kusagin igindeki farkli kusak
birimleridir'®. Bu kusak birimleri, 12 Eyliil darbesine iligkin farkl1 kolektif bellek
cerceveleri kullanmalariyla birbirilerinden ayrilir (Orhon, 2015: 80-109).

Daha once de belirtildigi gibi, bu aragtirmanin bulgulan yaslar1 (2020 yil
itibariyla) 21 ile 50 arasinda degisen ve kendini “solcu”, “devrimci”, “sosyalist”,
“demokrat” olarak tanimlayan ve farkli bicimlerde de olsa, sol siyasi pratik ile
temaslar1 olmus kisilerle yapilan goriismelere dayaniyordu. Burada ise, tek bir
kusaktan degil, 12 Eylil’i ¢esitli dolayimlarla taniyan farkli kusaklardan
bahsetmek olasidir. Ancak siyasal kimlikleri ve deneyimleri bu toplulugu goérece
homojen bir grup olarak ele almamizi olanakli kilar. Burada 12 Eyliil’i
deneyimlemeyen ama dolayiml bigimde de olsa bir 12 Eyliil bellegine, yani 12
Eyliil’tin post-bellegine (Hirsch, 2012) sahip kusaklarin, kendilerinden 6nceki
kusaklarla iliskisine dair o6zgiil bir vurgu yapmamiz gerekir. Daha Once,
Mannheim’in (1998) kusaklarin olusumunu, toplumsal degisimin hiziyla iligkili
bigimde ele aldigindan s6z etmistik. 1980’ler bu agidan 6zgiil bir yer tutar:
Ekonomik alanda ithal-ikameci/devlet¢i bir ekonomiden neoliberalizme ve
uluslararas1 kapitalizme entegre olmaya uzanan bir doniisiim durur. Siyasal
alanda ulusal kurtulus ideolojisinden ve onun sekiiler referanslarindan, Tiirk-
Islam sentezinin kurumsallagsmasina déniik kararli bir girisim bulunur. Bunlar
kiiltiirel alanda da belirgin karsiliklar bulmus radikal degisimlerdir. 1980’ler gibi
radikal degisim donemlerinde, kusaklarin kendilerine 6zgii “entelektleri”nin
0zerk bigimde var olamadigi yahut yeterince gelisememesi Mannheim’a gore
olas1 bir sonuctur. Mannheim (1998: 190), boyle donemlerde kusaklara 6zgii
enletektlerin “embriyo” diizeyinde kalabildiginden ve kusak entelektlerinin
heniiz 6zerk bigimde var olamadan ortadan kalkabileceginden s6z eder. Bu
durumun kag¢inilmaz sonucu, bdyle kusaklarin kendilerinden 6nceki kusaga ve
onun Kkiiltlirel repertuarina baglilik gelistirmesidir: “Kendilerine 6zgli bir
enletekti iretmelerine ket vurulmus bdyle kusaklar, mimkiin oldugunda,
kendilerini daha tatmin edici bir bigime ulagmay1 bagsarmis bir 6nceki kusaga ya
da yeni bir bigime evrilme becerisini haiz bir sonraki kusaga raptederler”
(Mannheim, 1998: 191).

10 12 Eyliil’ii deneyimleyen kusak/kusaklar etrafinda daha ayrintil bir tartisma igin bkz.
Orhon (2015: 114-139).



Goze Orhon e 12 Eyliiliin iletisimsel Bellegi ve Bir Bellek Tagiyicisi Olarak Ahmet Kaya 1n

Bu, sonraki kusaklarin igindeki politik bireylerin 12 Eyliil darbesi
etrafindaki ilgisine de 11k tutabilecek bir savdir. Saha arastirmasina katilan
gorlismecilerin 6nemli bir kismi, 12 Eyliil’e iliskin hayli ayrintili bir bellek kayd1
ortaya koyabilmislerdir. Burada bellek kaydindan kasit, tarihsel olarak dogru,
reel olaylar dizisini kusursuz bi¢cimde hatirlamak ve anlatmak degildirll. 12
Eyliil kendi kimlikleri agisindan merkezi bir yerde durur; bir milat ya da bir orijin
muamelesi goriir. 12 Eyliil izerine deneyim yoluyla degil ama, kusaklararasi ve
kusak ici etkilesimler yoluyla ve edebiyat, miizik, televizyon dizilerini igeren
genis bir kiiltlirel repertuarla fikir, bilgi ve duygu edinmislerdir. Bu kiiltiirel
repertuar icinde Ahmet Kaya belirgin ve hem kusaklararas1 hem de kusak i¢in
etkilesimleri ortaya koymaya olanak saglayan bir figiirdiir. Bir sonraki béliimde,
Ahmet Kaya’nin 12 Eyliil’ii deneyimlememis kugaklarin belleginde nasil ve ne
sekilde var olduguna iligkin bir tartigma yiiriitiilecektir. Ahmet Kaya’nin sonraki
kusaklarin belleginde ve giindelik hayatlarinda var olma bi¢imi iletisimsel bellek
tartismasi dolayimiyla ele alinacaktir.

3. Sonraki Kusaklarda iletisimsel Bellegin bir
Bileseni Olarak Ahmet Kaya

Assmann’m (2008: 117) kiiltiirel bellek ve iletisimsel bellek arasinda
yaptig1 ayrim, yakin gecmise iliskin, giindelik, amorf, kurumsallagmamis ve
daginik olan hatirlama edimi ve pratikleriyle, yakin olmayan geg¢mise iliskin,
uzun erimli, giiglii bi¢imde sekillendirilmis, kurumsallagmis ve orgiitlii olanlar1
birbirinden ayirt etmemizi saglar. Ancak bu iletisimsel bellegin “bellek” olma
niteligini degistirmez. Assmann’a gore (2001: 59) iletisimsel bellek, birden fazla
kusag1 kapsayabilecek bir zaman ufkuna sahiptir. Bu yoniiyle birbirinin ardil
kusaklar arasindaki bir baglantiya isaret eder. Yukaridaki kusak tartigmasi ve
Ozgiil olarak da kusaklar ve ortak hatirlama baglaminda diisiiniildiigiinde,

11 Bellek anlatis1 ge¢gmisin basit bir yansimasi, onun bir aynasi olmadigi gibi, hakikatle
iligkisi agisindan da “sahitlik”ten de ayrilir. Bellek arastirmacisi elbette hakikatin
pesindedir, ancak ne kisisel anlatilara ne de gruplarin ortak bi¢gimde olusturdugu
toplumsal cergeveleri anlamaya ¢alisirken, anlatilanlarin hakikatle iligkisini sinama
durumunda degildir ve hakikatle ¢elisen, onunla tam olarak uyusmayan anlatilara da
miidahale etmez. Bellek arastirmacisinin pesine diistiigli gegmis anlatisiyla ilgili
anlamaya calistig1, hem ge¢mis anlatisinin nasil kuruldugu (igerigi), hem de neden ve
nasil (hangi kosullarda, hangi dinamikler araciligiyla) o sekilde kuruldugudur. Ne
bellek anlatisinin kendisi ne de Ozelde bu c¢aligma, anlatilanlart hakikatle
karsilastirmak gibi bir islevi yerine getirmeyi hedeflemez. Bellek arastirmasinin
amaci, gegmisin neden o degil de, bu bigimde hatirlandigin1 anlamaya c¢aligmaktir.
Ciinkii bellek arastirmalarinin verisi, ge¢misin nasil hatirlantyor oldugudur.
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iletisimsel bellek kapsayici ve kurumsallagmus kiiltiirel bellege kiyasla, kusaklar
arasi baglantilar1 diislinmek acisindan son derece elverigli bir kavramdir.
Iletisimsel bellek, birden fazla kusagin, ortaya ¢ikisina ve olusuma ortak oldugu,
bu yoniiyle de kusaklar ve kusak birimlerinin gesitliligi nispetinde ¢cogul olma
potansiyeli tagiyan bellektir. Bu yoniiyle, “kesin nesnelestirme”, sembolik
kodlama (2001: 59) gibi araglarla yiiksek bir uzlagimsallik tasiyan kiiltiirel
bellekten ayrilir. Iletisimsel bellegin tasiyicilari “canli taniklar’dir; kiiltiirel
bellek ise ‘“uzmanlagmis, gelenek tasiyicilarinin diglayict tasarrufundadir.
Iletisimsel bellek “bireysel biyografiler ¢ergevesinde tarihsel deneyimler” olma
niteligiyle, bir yaniyla Benjamin’in (2001: 123) tarihsel deneyime isaret etmek
icin kullandig1 Erfahrung ile (deneyim) benzerlik tasir. Benjamin’in esasinda
modernlik deneyimini sorunsallastirmak i¢in yaptig ikili ayrimin diger bileseni
olan Erlebnis’ten (yasant1) farkli olarak Erfahrung salinimi olan, olusa temas
eden tarihsel tecriibeye karsilik gelir. iletisimsel bellegin canli taniklarmin
olmasi ve cogulluk potansiyeli, kiiltiirel bellekte bulunmaz. Kiiltiirel bellek
yapisal nitelikler tasirken, iletisimsel bellek dinamiktir ve giindelik aligverisin
icinde gerceklesir ve bigimlenir. Kiiltiirel bellek ve iletisimsel bellek arasindaki
onemli bir baska ayrim, iletisimsel bellegin giindelik olana yakinlig, kiiltiirel
bellegin ise giindelik olana mesafesiyle ilgilidir (Welzer, 2008: 285). Ahmet
Kaya sarkilari, burada bahsedilen nitelikleriyle 12 Eyliil’iin iletisimsel bellegi
icerisinde 6zgiil bir yer tutar.

Ote yandan, Ahmet Kaya sarkilar1 bir yandan kusaklarasir1 bigimde
kiiltiirel bellek {iriinleri olarak disiiniilebilir. Bunlar bir 6nceki kusagin
deneyimini, sinirlar1 belirgin formlarla ve orgiitlii — bunlar kamusal begeniye
sunulmus, endiistriyel kiiltiir triinleridir — bi¢imde dolasima sokan kiiltiirel
tagtyicilardir. Ancak 6zgiil olarak bu sarkilar1 sonraki kusaklarda iletigimsel
bellegin 6geleri olarak ele almamiz temelde iki sebebe dayanmaktadir: Birincisi,
Ahmet Kaya sarkilarinin onlarin giindelik hayatindaki anlamlar ve islevleriyle
ilgilidir. Tletisimsel bellek giindelik yasamdaki etkilesim ve iletisim yoluyla var
olur; her ne kadar kurumsallasmamis ve sabit formlara donlismemis olsa da, grup
liyelerini birbirine baglayan duygulanimsal'? nitelikler tasir ve belli “iletisimsel
tirler” olarak kendini gosterir (Assmann, 2008: 111). Bu iletisimsel tirleri,
kiiltiirel bellek iiriinlerinde oldugu gibi bir sabitlik yerine, “gecici bir sabitlenme”
olarak diistinmek miimkiindiir. Welzer (2008: 285) bu durumu “kiiltiirel olusum”

12 Bu makale kapsaminda maksatli bigimde disarida birakilsa da, bu iletigsimsel bellek
ogelerinin duygulanimsal nitelikleri, onlar1 hem bir kusagin tiyelerini, hem de darbeyi
deneyimlemis ve deneyimlememis kusaklari birbirine baglamak konusunda son
derece kuvvetli araglar haline getirir. Gruplar farkli derecelerde de olsa,
duygulanimsal baglarla olusur ve tutunurlar. Belirgin siyasal ve etik uzlasimlari olan
gruplarda hatirlamanin duygulanimsal boyutu ayrica yogundur. Bu gruplarda
hatirlamak ait olmanin bir kosuludur (Assmann, 2008: 114).
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olarak tarif eder. Iletisimsel tiirleri ya da kiiltiirel olusumlari, politik sosyallik
pratiklerinin i¢indeki uzlagimsal duraklar olarak diisiinmek miimkiindiir. “Ahmet
Kaya dinlemek” solcu/devrimci bir topluluk icinde uzlagimsal bir eylemdir.
Gidilen yerlerde Ahmet Kaya sarkilar1 calar, iceride Ahmet Kaya calintyor
olmasi bir mekanin kimlere hitap ettiginin bir saglamasidir. Bu sarkilar
iletisimsel bellek olarak diisiinebilmemize olanak saglayan bir baska konu,
Ahmet Kaya’nin 12 Eyliil’i deneyimlememis ve deneyimlemis kusaklar arasinda
kurdugu kopriidir. Yukaridaki tartismada da s6z edildigi gibi, iletisimsel bellek
birden fazla kusagi i¢erecek kadar uzanimlidir. Bu agidan, Ahmet Kaya sarkilart
bir dnceki kusagin deneyimini anlamak i¢in bir anahtardir ama diger yandan da,
o deneyimi bugilinde var etmenin, “onlar gibi” (“bir Onceki kusak gibi”)
olabilmenin, yasayabilmenin ipuglarim1 sunar. Yine yukarida, Mannheim’in
(1998: 191), kusak entelekti kavrami araciligryla tartisildigi gibi, 12 Eyliil
deneyiminin i¢inden ge¢mis kusaklarin entelekti, sonraki kusaklar i¢in halen
referans tegkil eder. Ahmet Kaya da, bu tecrilbbe ya da referans gergevesinin
onemli bir bilesenidir.

Ahmet Kaya sarkilar1 glindelik hayatta tek basina, arkadas evlerinde ve
kafelerde hep beraber dinlenir, kasetleri arkadaslarla degis tokus edilir:
Metaforik olarak, sarkilari sonraki kusaklar ac¢isindan 12 Eylil’ii hatirlamanin
fon miizigidir. H. (1974-E)" i¢in Ahmet Kaya sarkilar1 yeni bir politik kimlikle
tanigma siirecinin kiiltiirel kanonu iginde yer alir. Sarkilari akranlarla birlikte
dinlenir, kasetleri arkadaslarla degis-tokus edilir, akranlarla kiiltiirel etkilesimin
malzemesi haline gelir:

Ama beni en cok etkileyen Ahmet Kaya olmustu. ilk seylerde onunla...
Biraz ortaokuldan ¢ikis falan gibi. [Mahalle arkadaslariyla Ahmet Kaya
kasetleri degis tokus ettiklerini anlatiyor. Ahmet Kaya sarkilarini kendi
kendine ezbere sOyleyebileceginden ama s6z gelimi, Grup Yorum
sarkilarint1  ancak arkadaslarla soylediginde hatirlayabileceginden
bahsediyor]. Ahmet Kaya daha etkiliydi mesela.

Anlattiklarinda Ahmet Kaya sarkilar1 bir yoniiyle, ayn1 miizik tiiriiniin
diger bilesenlerinden ayrilir. H., Ahmet Kaya sarkilarini1 ezbere bildiginden sz
ederken, bir solcu olarak kendi biyografisinde bu sarkilarin sdzlerinin ve onlarin
aktardig1 deneyimin daha Ozel bir yeri olduguna isaret eder. Ahmet Kaya
sarkilarmin politik kimlikle tanigma siirecinde kolektif anlamlar1 da vardir: Bu
sarkilar birlikte sosyallesilen, vakit gegirilen, politik kimligin ortak bi¢imde insa
edildigi mekanlar1 da igaretler. Gidilen kafelerde Ahmet Kaya ¢alar. Mekanlarin
kimlikleri agisindan da Ahmet Kaya kerteriz gérevi goriir. E. (1984-E), solcu

13 Goriismecilerin isimlerinin bas harfleri kullanilmistir. Parantez igindeki bilgiler
goriigmecinin dogum tarihini ve cinsiyetini ifade etmektedir (K-Kadin, E-Erkek).



10 o Ankara Universitesi SBF Dergisi ® Erken Gériinim

oldugu ilk zamanlarda Ankara’da gittigi mekanlardan biraz da mesafeyle s6z
ederken, bir kafe ortamin1 Ahmet Kaya miizigiyle birlikte anlatir:

Ama bu yer altinda. Solcularin takildig1 bir ¢ay ocagi. Boyle seylerden,
simdi tabi oralarda neler var bilmiyorum da, bu Limon Bazaar tipi yerler
var. Oralarda bir yerde, bir binada, alta iniyorsun, bir kere daha iniyorsun
herhalde, dyle bir sey. Bayag1 yer altinda, tikis tikig, milletin Ahmet Kaya
falan dinledigi, deli gibi sigara igtigi, iste 90’11 yillarin sonu, bir ortam.
Oraya biz giderdik. Solcu kafesi falan diye.

Ahmet Kaya sarkilar1 6grenci evlerindeki etkilesimin de bir parcasidir. Bu
kez orada olanlar agisindan bir uzlasmanin sonucu olarak dinlenir. N. nin (1977-
K) soyledikleri, dgrenci evinde en alisildik pratiklerden birinin hep birlikte
Ahmet Kaya dinlenmesi oldugunu ortaya koyar:

Iste Siwan aciyorlardi. Ciwan Haco dinliyorduk, Ahmet Kaya zaten ¢ok
dinleniyordu... [...] Bir evin salonunu diisiin, kocaman. Kagak sigara, bir
de diger ne kadar sigara varsa. Caydanlik, boyle seker ortada. Bardaklar,
boyle dolasiyor. Oturacak yer kalmamis, artik yere oturuluyor.
Ayakkabilar salona kadar girmis, icerisi o kadar karisik ve kalabalik ayn1
zamanda. Son ses ya Ahmet Kaya agik, ya Siwan agik, ya Ciwan Haco
acik. Arada bir Ferhat Tung dinleniyor. Politik mevzular genelde...

Iletisimsel bellek yakin tarihin bellegi olduguna daha dnce deginilmisti.
Bu, kiiltiirel bellegin uzak gec¢mise, iletisimsel bellegin yakin gegmise dair
olduguna dair kestirmeci bir sav olmaktan ziyade, iletisimsel bellegin heniiz
biitiiniiyle uzlagimsal olmayan bir gegmis kavrayisi icerdigine dair bir vurgudur.
12 Eyliil’ii deneyimlememis kusaklar, 12 Eyliil darbesine dair kuvvetli bir fikre
sahiptirler, ancak darbeyle ilgili hatirladiklarina iligkin etkilesim yoluyla olusmus
ortak ve belirgin g¢ergevelere sahip degildirler. Onlar ig¢in 12 Eyliil, bugiinkii
hayatlarini, kimliklerini, siyasal pratiklerini ve aslinda tiim bunlarin iginde
gomiilli bulunan duygulanimi bigimlendiren belirgin bir ge¢mistir. Ancak
anlatilar1 deneyime dayanmadigi igin, Onceki kusaklardan farkli olarak ne
yasandigima dair somut ve ortak bir fikre sahip degillerdir. Ozellikle 12 Eyliil’iin
farkli hukuki ve toplumsal yaptirnmlarmi deneyimlemis insanlarin gocuklar
olanlarin anlattiklarinda deneyime dayali, daha belirgin Ogelere rastlamak
miimkiinken, 12 Eylii’lde ne olduguna dair bir fikir edinmeye c¢alisanlar
acisindan dolayimlanmig ge¢mis anlatilari daha islevseldir. Farkli araglarla,
farkl1 seviyelerde, smirlar1 biitiiniiyle belirlenmis olmayan toplumsal
cercevelerle hatirlamak iletisimsel bellegin belirgin bir niteligidir. Iletisimsel
bellegin “uzmanlar1” yoktur; farkli katilimcilar tarafindan — az ya da ¢ok — farklh
diizeylerde bilinir ya da taninir (Assmann, 2008: 114). Kimi zaman 12 Eyliil
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deneyiminin i¢inden ge¢mis insanlarla temas kurulur; ancak kimi zaman da
onlarla beraber, bazen de onlarin yoklugunda Ahmet Kaya sarkilar1 herkesin
bakabilecegi bir deneyim bakiyesi olarak orada durur. M’nin (1988-K)
anlattiklarinda, Ahmet Kaya sarkilar1 bu niteligiyle belirir; 12 Eyliil deyince
aklma diisen sarkilar soruldugunda verdigi cevap hem Ahmet Kaya’y1 hem de 12
Eyliil’tin kendisindeki hatirasini ortaya koyar niteliktedir:

Ahmet Kaya derim herhalde. Hemen mesela, neden bilmiyorum. Ahmet
Kaya derim [12 Eyliil’ii] hatirlatan [...]. “Sehirlere bombalar yagardi her
gece” gelir. Bagka 12 Eyliil deyince... Evet, solcu sarkilar sanki boyle. Act
veren, i¢ine sey yapan, act ¢ektigimiz, bir daha olmamasi i¢in ugragmamiz
gereken bir donem gibi. Oyle bir yasamamak icin ne gerekiyorsa yapmam
gerekiyor gibi hissediyorum yani.

M.’nin anlatisinda, Ahmet Kaya sarkilar1 ge¢misle ilgili oldugu kadar,
ayn1 zamanda bugiinle ve gelecekle de ilgilidir. Bu agidan kendi zamansalligini
yaratir. Ahmet Kaya sarkilar1 ge¢misi anlatir, ancak gelecekte ayni deneyimle
kargilasmamak i¢in bugiliniin miicadelesini isaret eder. M. bir daha “yagamamak
icin ne gerekiyorsa yapmam gerekiyor” derken, i¢inde bulundugu politik
miicadeleyi kasteder. Bugiiniin miicadelesinin i¢inde 12 Eyliil ve sonrasi gibi bir
donemi tekrar yasamamak icin ¢aba da vardir. M. politize olduktan sonra
babasiyla iliskisinden soz ederken'®, “Babamla politik tartismalarimiz hep 12
Eyliil lizerine oldu diyebilirim aslinda” der ve 12 Eyliil’iin kendi belleginde,
deneyime dayanmayan, belirsiz ama deger yiiklii imgesinden s6z eder:

Ama dedigim gibi yani, boyle bir film gibi, sanki boyle 1990’lerin basinda
¢ekilmis, boyle silik, boyle hafif sarili gibi bir sahneler var goziimde. Ve
korkung seyler, hep iskence, boyle sokaga gikamiyorsun, boyle kitaplar
yaniyor, herkes bir yerlerde pismis kalmis gibi bir his var.

M.’nin zihnindeki imgeler pek ¢ok goriismeci igin ortaktir. Biitiintiyle
somut olaylarin tasvirine dayanmasa da, akranlarla karsilasmalar ve kiiltiirel
repertuarin anlattiklar1 dolayimiyla, kiiltiirel ya da kolektif bellekten farkli olarak
etkilesimsel, “karsilikli iliskiye dayali” (van Dijck’ten aktaran Fischer, 2015: 4),
dinamik ve degisken, heniiz olus halinde olan bir ge¢mis tasarimi olarak tarif
edilebilecek iletisimsel bellegin niteliklerini tagir. Sonraki kusaklardaki 12 Eyliil
belleginin en belirgin 6zelligi, 12 Eyliil darbesinin agir bir yenilginin miladi
oldugu ve buna eslik eden, “o zaman” ve “orada” ne olduguna bakilmaksizin,
“oraya” temas edilmeksizin i¢inde yasadiklari iilkeyi, kendi siyasal pratiklerini
ve kimliklerini anlamanin ve anlamlandirmanin gii¢ oldugu fikridir. Bu, 12 Eyliil

14 M.’nin babas1 12 Eyliil 6ncesinde iilkiiciidiir.
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baglaminda kusaklararasi iliskinin de nasil kurulduguna dair ipucu verir. Bir
yantyla, bir onceki kusagin deneyimi ve bellegi o kadar baskindir ki, biiyiik
Olciide ondan ayrismis bir bellek ve anlati kurmak neredeyse olanaksizdir.
Dolayisiyla sonraki kusaklar — daha once de bahsedildigi gibi — kendi
entelektlerini yaratmakta giicliik cekerler. Onceki kusaklarla iliskileri bu yaniyla
gerilimlidir: onceki kusagin sesi ne tam olarak isitilebilir ne de dinlemekten
vazgecilebilir (Orhon, 2020: 35). Ahmet Kaya sarkilar1 bu karmagik
kusaklararasi iligki agisindan da 6nemli ipuglar1 sunar.

4. Kusaklar Arasinda bir Bellek Tasiyicisi Olarak
Ahmet Kaya

Ahmet Kaya ilk albiimiinii ¢ikardigir 1985 yilindan, hayatim1 kaybettigi
2000 senesine kadar gegen on bes yilda, Tiirkiye’de sol miizik alaninin en etkili
ve en iiretken miizisyenlerinden biri olmustur. ilk albiimii 1985 tarihli Aglama
Bebegim’den baglayarak toplam on dokuz albiim yapmustir'® (Kaya, 2016: 132).
Yan1 sira, Olimiinden sonra farkli miizisyenler tarafindan sarkilarinin
seslendirildigi yedi “hediye” (tribute) albiim yayinlanmustir. Profesyonel miizik
hayat1 yirmili yaslarinin sonlarina dogru baslamis ve ¢cok erken yasta vefat etmis
olsa da, popiiler miizik endiistrisinin hayli hareketli oldugu 1990 ve 2000 yillari
arasinda, yaklasik bes milyonluk bir albim tirajina sahiptir ve bu rakamla Orhan
Gencebay, Biilent Ersoy gibi isimlerinin de bulundugu en yiiksek tirajli on
miizisyen arasinda yer alir (Milliyet, 2000). En ¢ok satan albiimii 1995 tarihli
Beni Bul’ken, kimi kaynaklara gore de son albiimii olan 1998 tarihli Dosta
Diismana Karsi daha yiiksek bir satis rakamina ulasmistir (CNN Tiirk, 2014).
Beni Bul albiimii, Ahmet Kaya’min sarkilarimin solcu/devrimci dinleyici
sinirlarini belirgin bigimde asip, siyaset asir1 bir popiilerlik kazanmasina, hatta
iilkiictiler tarafindan dinlenmesine ve sahiplenilmesine neden olmustur. Kaya, 10
Subat 1999 giinii “yilin en iyi sanatcis” odiiliinti aldigi Magazin Gazetecileri
Dernegi 6diil gecesinde yaptigi konugmada, Kiirtce bir sarki séyleyecegini ve bu
sarkiya bir klip ¢ekecegini sOyledigi i¢in saldiriya ugramig, bu saldiriy1
miiteakiben Tiirkiye’den ayrilmak zorunda kalmis ve yaklasik bir sene sonra,
heniiz 43 yasindayken 6liimiinden sonra yayinlanacak olan Hos¢akalin Géziim
albiimiiniin kayitlar1 sirasinda kalp krizi gegirerek siirgiinde (Paris’te) vefat
etmistir.

Ahmet Kaya bir kusak birimi ile sonraki kusaklarin politik topluluklar
arasinda, 12 Eyliil’in bellek tasiyicisidir. Sarkilarmin 12 Eyliil gegmisiyle
iligkilenme bicimleri bir yana, sonraki kusaklarin apagik bicimde asina oldugu,

15 Bunlardan ikisi Resitaller 1 ve 2 olarak isimlendirilmis konser kayitlaridir.
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12 Eylil deneyimini dinlemek, duymak, dahasi hissetmek istediklerinde
bagvurduklan sestir. Bellek tasiyicilari, bir gegmis anlatisim sonrasinda gelen
kusaklara aktaran aracilardir ve kusaklararasi aktarimda hayati bir rol oynarlar.
Kimileri bellek tasiyicilarint daha genis bicimde diisiiniir ve bir nesne, bir mekan
yahut herhangi bir bagka fenomenin de bellek tasiyicisi olabilecegini dile getirir
(Williams, 2019: 130); kimileri bellek tasiyicilarini somut insanlar ve
kusaklararasi “kahramanlar” olarak ele alir (Ben Ze’ev ve Lomsky Feder, 2022).
Her iki bakis agisini da kapsayacak bi¢cimde, Ahmet Kaya fiziksel varligiyla da,
aktardig1 gecmis deneyimi ve bunun etrafinda kurdugu duygulanimla da kusaklar
arasinda bir koprii islevi yerine getirir.

Bellek tasiyicilarin iglevi, kusaklar arasindaki aktarim kusak birimleri
Ozgiilliigiinde gergeklestiginde daha da kuvvetli hale gelir. Farkli kusaklara
mensup olsalar da, benzer degerleri tasiyan, benzer diinya goriislerine sahip,
yasadiklar1 hayatt anlamlandirirken benzer cerceveleri ise kosan insanlar
acisindan geemisi her iki kusak ya da kusak birimi tarafindan anlamli bigimde
yorumlayarak kurucu olaylar1 yeniden canlandirma, ortak bir ethos’u ¢agirma
kabiliyetine sahiplerdir (Ben Ze’ev ve Lomsky Feder, 2022: 1). Goériismecilerden
A. (1990-K) 2010’larda 6grenci oldugu iiniversitede bir Ahmet Kaya anmasi
diizenlemis olduklarin1 anlattigi sirada, kendini ait oldugu kusagin politik
eylemlerini 1970°1li yillarin devrimcileriyle kiyasladigi bir anda bulur. “O
zamanlar neler neler yapmislar. Biz simdi surada bir tane Ahmet Kaya anmasi
yaptik diye kendimizi devrim yaptik zannediyoruz” derken bugiin ile ge¢cmisin
i¢ ige gectigi, bugiine iligkin bir anlatida gegmisin Ahmet Kaya araciligiyla zuhur
ettigi bir durumu ifade eder. Ahmet Kaya anmasi yapmak bir yandan bugiine
iligkin anlam yiiklenen ve 6nemsenen bir politik eylemken, diger yandan Ahmet
Kaya’nin anlattig1 ge¢misle kiyaslanir.

Kimi durumlarda Ahmet Kaya kusaklararasi karsilagmalarin dogrudan
merkezinde durur. F., kendisinden hayli biiyiik olan ablasinin 12 Eyliil 6ncesinde
yasadiklarin1 uzun uzun anlatir. Ablasinin yasantist onun i¢in 12 Eylil’e dair
hatirladiklarinin bir baska insana ait olan deneyimsel zeminidir. Ancak sitayisle
bahsettigi bu yasanti, 1990’11 yillara gelindiginde degismis ve F.’de (1971-K) bu
kez baska duygular yaratmis ve yerini (agik¢a dillendirilmese de) bir tiir
kizginhga birakmistir. Farkli kusaklarin iiyeleri olarak yasadiklari karsilagsmada
Ahmet Kaya’nin bir deneyim ve sonrasinda gelen yenilgiyi anlattigi Yorgun
Demokrat albiimii ve sarkisi, o ¢atismanin anlatimi olarak hatirlanir. Bir baska
deyisle, Yorgun Demokrat iki farkli kusagin tiyeleri arasindaki karsilasmanin
zeminidir:

Hatta ben sunu hatirliyorum; ablamla enistem 90’larda artik
tamamen apolitize olmuslar, ¢iinkii ¢ok yorulmuslar, yasadiklar
seyler, Oyle anlatiyorlardi. Ben de cok {iziiliiyordum, ya nasil
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boyle... Tam da benim atak yaptigim zaman, her seyin farkina
vardim, Kiirt hareketi de gelismis falan. Onlara hesap sorardim nasil
boyle insanlar olabilirsiniz falan. Tam o sirada da Ahmet Kaya’nin
Yorgun Demokrat albiimii ¢itkmust1. Yorgun Demokrat sarkisini hep
onlar1  diisiinerek... Demek Oyle mi disiiniiyorlar...
Mesrulagtirmaya g¢alisiyordum. Birden iflahi kesilecek kadar bir
insan nasil bu hale gelir. Iste cocuklar1 olmustu falan. Yani,
konduramiyordum bu kadar pasifize olmayi. Onlar da sen bizim ne
yasadigimizi biliyor musun falan gibi seyler yapiyorlardi.

F.’nin anlattiklarinda sadece c¢atigma yoktur; Yorgun Demokrat sarkisi,
aynt zamanda kendisinden onceki kusagin deneyimine yakinlasmanin bir
aracidir. F. ablasinin ve enistesinin 12 Eyliil sonrasinda yasadiklarindan &tiirii
politik miicadeleden uzaklagmalarini igine sindiremez. Ancak Yorgun Demokrat
sarkisinin anlattiklarinda buna gerekgeler bulmaya, gecmisteki yogun deneyimin
yarattigi yorgunluk ve wuzaklagsmayi sarkinin sdyledikleri aracilifiyla
anlamlandirmaya calisir. Bu karsilasmada Ahmet Kaya’nin yeri son derece
Ozgiildiir: F. “Ahmet Kaya ¢ikinca isler degisti” derken, 12 Eyliil deneyiminin
onun sarkilart aracilifiyla kamusallagsmasinin kusaklararasi karsilagmalarin
Onlinli agtigina isaret eder. B.’nin (1982-K) anlattiklarinda da benzer bir
kargilasma s6z konusudur. B.’nin siyasetle tanismasinda Ahmet Kaya basat
figiirlerden biridir, ancak zaten siyasetle karsilasma, kendi ebeveynlerinin 12
Eyliil deneyimiyle bir ¢cocuk olarak karsilasmasiyla kosuttur. Ahmet Kaya hem
onlarin deneyimini tanima hem de siyasetle tanismanin aracidir:

Ben ne zaman tanistim politikayla? Kenan Evren’in aslinda o kadar
da iyi bir adam olmadigi bana isaret edildiginde. Ahmet Kaya
sarkilarmi dinlerken... O sarkilarin getirdigi hiiziin, karamsarlikla
falan... Annemin, babamin boyle mutsuzluguyla belki. Tabi bunu
simdiden bakinca anliyorum ama.

B.’nin babas1 12 Eyliil’den sonra, siyasi ve etnik kimligi nedeniyle isten
¢ikarilmistir. Bu durumun beraberinde getirdigi bir dizi degisiklik, cocuklugunun
berrak anilar1 arasinda oldugu gibi, ayn1 zamanda biyografisini de belirleyen
deneyimler olmustur. Cok kiigiik yaslardan itibaren Ahmet Kaya dinledigini
anlatir. O yaglarda bir ¢ocuk agisindan sarkilarin sézleri anlasilmaz olsa da,
anlattiklarina gore, babasinin deneyiminden baglayip biitiin aileyi saran bir ruh
halinin ifadesini sarkilarda bulur. Bunlar, yine bir ¢ocuk a¢isindan, kelimelerle
ifade edebilecek duygular degildir. Ahmet Kaya sarkilarinin duygusu hem onun
hem de aile i¢inde acik bigimde konusulmasa da kisiden kisiye dolagan duygunun
bagka bir dilde (miizikal dilde) ifadesidir. Yorgun Demokrat albiimii o sadece bes
yasindayken ¢ikmistir ama Ahmet Kaya o doneme dair hatirladiklar1 iginde
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berrak bir yere sahiptir: “Ben yani, 12 Eyliil’e dair gorsel hafizam daha ¢ok basin
ve kitaplarla... [...] Ha, bir de Yorgun Demokrat’in kapagi, Ahmet Kaya’nin

e ee9y

yiizii

A.’nin hikayesi, F. ve B.’den daha farklidir. Onun F. ve B. gibi 12 Eyliil
deneyiminden ge¢mis aile liyeleri ya da yakilart yoktur. 1990 dogumlu A.’nin
politik kimligini kurmasinda ablasinin anlattiklarinin, politik tercihlerinin ve
miizikal begenilerinin etkisi olmustur'®. Her iki ¢ocugu da sola ilgi duysa da,
A.’nin babasi orgiitli bir sagcidir. A. goériismenin pek ¢ok farkli yerinde 12
Eyliil’tin onun politik kimligini edinmesinde dnemli bir etkisi oldugunu, ancak
kiiciik bir yerde yasadiklar1 ve 12 Eyliil dncesini deneyimlemis olan babasi
konuyla ilgili kararli bicimde konusmay1 reddettigi igin 12 Eyliil deneyimine
iliskin 6zel bir merak gelistirdigini anlatir. Solcu kizlari ile babalar1 arasinda
belirgin bir catisma olmasa da, A. dinledikleri kasetleri sakladiklar1 ya da gizli
gizli dinledikleri bir ev ortami anlatir. Bunun tek istisnast Ahmet Kaya’dir;
Ahmet Kaya sarkilari olasi bir gatismanin ¢evresinden dolasir; farkli kusaklardan
olan baba ve kizlar1 arasinda ortak bir ritiielin konusu olur:

Ha, Ahmet Kaya mevzusu mesela ¢ok enteresan. Bizim ev bayagi
Ahmet Kaya hayranit bir evdi. Ta ki iste Serdar Ortag, catal
vakasina!” kadar. Hatta ben seyi hatirliyorum, babamla bizim
kahvalti pratigimiz "patlat bir Ahmet Kaya, A." idi. Kahvalti
yaparken ben iste, “saza niye gelmedin, sdze niye gelmedin” diye
Ahmet Kaya sarkilari, “bu gala dasli gala” diye Ahmet Kaya
sarkilar1 sdylilyordum kahvaltida. Sonra bir sabah evdeki biitiin
Ahmet Kaya kasetlerinin pargalanip atilmasina tanik oldum ve artik
dinlemiyoruz onu. Neden? Ciinkii o teréristmis.

A.’nin anlattiklarinda, Ahmet Kaya Kiirtge sarki sdyleyecegini agiklayana
kadar bu ritiiel ve ortaklik siirer. A.’nin son soézleri babasina doniik bir sitemdir:

16 Burada yine Ahmet Kaya’nin A. ve kendisinden yasca biiyiik olsa da, ayn1 kusagin
iiyesi olan ablasiyla arasindaki iletisimsel niteligiyle karsilasiriz. A.’nin Ahmet
Kaya’yla karsilagmasini saglayan kendisinden Once iiniversiteye baslayan ve
siyasetle tamigan ablasidir. A. ablasinin aile evinde biraktigi kaset kutusunu
karistirirken, iizerine Hakan Peker, Sibel Can gibi donemin popiiler sarkicilarmin
isimlerinin yazdig kasetleri buldugunu, bunlar1 kasetcalara taktiginda da iclerinde
Ahmet Kaya, Grup C1g, Grup Yorum sarkilar1 oldugunu fark ettigini anlatir. Kasetler
kiz kardesler tarafindan babadan saklanir. Anlatinin devaminda goriilecegi gibi, belli
bir siire bu durumun tek istisnas1 Ahmet Kaya’dir.

17 “Catal vakasi”ndan kast1 1999 Magazin Gazetecileri Dernegi Odiil Téreni’nde Ahmet
Kaya’ya doniik saldir1 ve saldir1 esnasinda Ahmet Kaya’ya gatal-bigak firlatilmasidir.
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Ahmet Kaya’nin Kiirtce sarki sdyleyecek olmasi sagci baba ve solcu kizi
arasinda hem politik sinirlar1 hem de kusak sinirlarini agan ortakligin sonu olur.
Bu gerilime kadar, Ahmet Kaya, iki farkli kusagin iiyeleri arasinda, tizerine
konusulmayan 12 Eyliil 6ncesinin deneyimi iizerine iletisim kurmanin bir aract
olmustur!®,

Sonug¢

Bu calisma 12 Eyliil’iin toplumsal bellegine 6zgiil bir bakis acisiyla
yaklagmay1 ve darbenin toplumsal belleginin kusaklararasi niteligini Ahmet
Kaya 6rnegi dolayimiyla ¢oziimlemenin konusu haline getirmeyi hedefledi.
Ahmet Kaya darbenin bellegini kusak i¢i ve kusaklararasi bir perspektifle ele
almay1 olanakli kildig1 gibi, ayn1 zamanda tarihsel olarak direncli, dolayisiyla
giincel; yukaridaki ¢oziimlemelerden de anlasilabilecegi gibi, gecmis, simdiki
zaman ve gelecek tasarimlar1 arasinda kendi zamansalligin1 yaratma kabiliyetine
sahip olmas1 nedeniyle de 6zgiil bir 6rnektir. Hem 12 Eyliil’i deneyimlememis
kusaklarin giindelik hayatina, 12 Eyliil 6ncesinin toplumsal deneyimini tasiyan,
simdiki zamanda ge¢mis deneyimin var olmasini saglayan bir iletisimsel bellek
bileseni, hem de bu kusaklarin kendilerinden onceki kusaklarla temas kurmasini
olanakli hale getiren bir bellek tasiyicisidir. Ancak Ahmet Kaya, 12 Eyliil’den
sonra olugmus kiiltiirel repertuarin sadece bir bilesenidir. 12 Eylul’i
deneyimlemis ve deneyimlememis kusaklar arasindaki iliski, dzellikle de kusak
“entelektleri” arasindaki gerilimli iligki goz Oniine alindiginda, bu genis kiiltiirel
repertuar hem cesitlilik icerecek hem de farkli Ornekler dolaymmyla
derinlemesine  ¢Oziimlemeleri ¢agiracak Dbigimde incelenmeye ihtiyag
duymaktadir.

Kusak ve kusak bellekleri etrafindaki giincel tartismalar iki dnemli noktay1
vurgulamaktadir. Birincisi, kusaklar, kendilerinden 0Onceki kusaklarin
deneyimlerini dogrudan devralmaktan ziyade, onu kendi giincel kusak
deneyimleriyle birlikte yorumlamakta, yani ge¢misin ve bugiiniin deneyimlerini
sentezlemektedirler (Pickering ve Keightley, 2013: 117). ikincisi, kusaklararasi
iliskiler, bir kusagin sonraki kusaga kendi deneyimini aktardigi bir dogrusallik
yerine, “‘kusaksallik” kavraminin ortaya koydugu gibi, kusaklar arasinda siiregen

18 Nitekim, A. yukarida alintilanan anlatisinin devaminda, babasinin 12 Eyliil’e dair
sessizligi lizerine sunlar1 soylemektedir: “Sonrasinda biiylimekle birlikte, internete
erisim vs.nin gelmesiyle birlikte, ilk seyi, arama motorlarinda, Ahmet Kaya kimdir,
Ahmet Kaya neden siirgiin oldu, Grup Yorum kimdir, Kiirtler kimdir, Abdullah
Ocalan aslinda kim filan gibi, Deniz Gezmis kim gibi seyler yazd[im]... Ciinkii babam
anlatmiyor”.
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ve dinamik bir miizakerenin riiniidiir (Wydra, 2018). Bu calismada Ahmet
Kaya’nin hem iletigsimsel bellegin bir bileseni hem de bir bellek tasiyicisi olarak
ele alinmis olmasi, benzer bir yaklasimi yansitir. Bu ¢aligmanin temel sorusu 12
Eyliil belleginin insasinda ve aktarilmasinda Ahmet Kaya personast ve
sarkilarmin oynadigi roldiir. Ancak hem kusak igin etkilesimlerde hem de
kusaklararasi iligkilerde, gerek Ahmet Kaya personasi ve miiziginin gerekse de
daha genis anlamda 12 Eylil’iin arkasinda biraktigi kiiltiirel repertuarin
kusaklararasinda nasil miizakere edildigi, nasil yeni anlamlar kazandigi,
Wydra’nin (2018) ifadesiyle nasil “kusaksallik” gosterdigi, bir baska deyisle
kiiltiirel repertuarlarin kusaklar arasinda nasil “seyahat ettigi” ve donistigii
sorular1 gilincelligini korumaktadir.

Kaynakca
Argin, Siikrii (2003), Nostalji ve Utopya Arasinda (Istanbul: Birikim Yayinlar).
Assmann, Jan (2001), Kiiltiirel Bellek (istanbul: Ayrinti Yayinlari) (Cev. Ayse Tekin).

Assmann, Jan (2008), “Communicative and Cultural Memory”, Erll, Astrid ve Ansgar Niinning (Der.),
Cultural Memory Studies (Berlin: Walter de Gruyter): 109-118.

Ben-Ze'ev, Efrat ve Edna Lomsky-Feder (2023), “The Intergenerational Hero: Carrier of a Bonding
Memory”, Memory Studies, 16 (5): 1264-1279.

Boratav, Korkut (2008), “Iktisat Tarihi (1981-2002)", Tandr, Bulent vd. (Der.), Tirkiye Tarihi 5:
Buglinkii Tiirkiye 1980-2003 (Istanbul: Cem Yayinevi): 187-245.

Butler, Judith (2016), Kirilgan Hayat (istanbul: Metis Yayinlar) (Cev. Basak Ertiir).

CNNTUrk (2014), Tiurk Miziginde Son 30 Yilin En Sevilen Albimleri, (23 Mayis 2014)
https://www.cnnturk.com/kultur-sanat/muzik/turk-muziginde-son-30-yilin-en-sevilen-
albumleri?page=2 (18.03.2023).

Cosar, Simten (2002), “Milliyetci Liberalizmden Liberal Milliyetgilige”, Bora, Tanil (Der.), Milliyetgilik
(Istanbul: lletisim Yayinlari): 718-730.

Eralp, Atila vd. (1993) “Introduction”, Eralp, Atila, Muharrem Tiinay and Birol Yesilada (Der.), The
Political and Socioeconomic Transformation of Turkey (Londra: Praeger): 1-10.

Fischer, Nina (2015), Memory Work: The Second Generation (New York: Palgrave Macmillan).

Hirsch, Marianne (2012), The Generation and Postmemory: Writing and Visual Culture after the
Holocaust (New York: Columbia University Press).

insan Haklari Dernegi (2010), “insan Haklari Dernegi 12 Eyliil Sug Duyurusu”, /tarih belirtiimemis)
http://www.ihd.org.trimages/pdf/12_eylul_suc_duyurusu_13 09 2010.pdf (24.07.2023).

Karabag-Sari, Cagla (2019), “12 Eylll Filmleri ve Universite Gengligi: Politik Séylemler Baglaminda
12 Eylul Filmlerinin Aiimlanmasi”, SineCine, 4 (2): 9-39.


https://www.cnnturk.com/kultur-sanat/muzik/turk-muziginde-son-30-yilin-en-sevilen-albumleri?page=2
https://www.cnnturk.com/kultur-sanat/muzik/turk-muziginde-son-30-yilin-en-sevilen-albumleri?page=2
http://www.ihd.org.tr/images/pdf/12_eylul_suc_duyurusu_13_09_2010.pdf

22 o Ankara Universitesi SBF Dergisi ® Erken Gériinim

Karacan, Elifcan (2016), Remembering the 1980 Turkish Military Coup D’Etat (Wiesbaden: Springer).
Kaya, ilkay (2016), Agik Yaranin Sesi (istanbul: iletisim).

Kertzer, David I. (1983), “Generation as a Sociological Problem”, Annual Review of Sociology, 9:
125-149.

Keyder, Caglar (1990), “Tlrkiye’de Demokrasinin Ekonomi Politigi”, Schick, Irwin, Cemil Tonak ve
Ahmet Ertugrul (Der.), Gegis Siirecinde Tiirkiye (Istanbul: Belge Yayinlari): 38-75.

Maktav, Hilmi (2000), “Tirk Sinemasinda 12 Eylul”, Birikim, 138: 79: 84.

Mannheim, Karl (1998), “The Sociological Problem of Generations”, Kecskemeti, Paul (Der.), Essays
on the Sociology of Knowledge Volume 5 (Abingdon: Taylor and Francis Books): 163-195.

Mavioglu, Ertugrul (2006a), Asiimayip Beslenenler: Bir 12 Eyliil Hesaplasmasi 1 (Istanbul: ithaki
Yayinlar).

Mavioglu, Ertugrul (2006b), Apoletli Adalet: Bir 12 Eyliil Hesaplagsmasi 2 (istanbul: ithaki Yayinlari).

Mavioglu, Ertudrul (2008), Bizim Cocuklar Yapamadi: Bir 12 Eylill Hesaplasmasi 3 (istanbul: ithaki
Yayinlar).

Milliyet (2000), “10 Yilin Tiraj Rekortmenleri,” (12 Nisan 2000) https://www.milliyet.com.tr/cadde/10-
yilin-tiraj-rekortmenleri-5324206 (20.03.2023).

Misztal, Barbara (2003), Theories of Social Remembering (Berkshire: Open University Press).

Oran, Baskin (2003), Turk Dis Politikasi: Kurtulus Savagindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar
Cilt 2: 1980-2001 (Istanbul: lletisim Yayinlari).

Orhon, Géze (2023), “Darbeyi Hatirlamak: 12 Eylil'in Bellegi”, Kaynar, Mete Kaan (Der.), Tdirkiye'nin
1980’li Yillar: (Istanbul: lletisim): 103-126.

Orhon, Goze (2020), “Bir 12 Eylul Yazisinin ik Clmlesi ya da Kusaklar, Sessizlikler, Kederler”, Bora,
Tanil (Der.), 40 Yil 12 Eyliil (Istanbul: lletigsim): 15-36.

Orhon, Goze (2015), The Weight of the Past: Memory and Turkey’s 12 September Coup (Newcastle
upon Tyne: Cambridge Scholars Publishing).

Ozan, Ebru Deniz (2012), Giilme Sirasi Bizde (Istanbul: Metis Yayinlari).

Ozkazang, Alev (1997), “Refah Devletinden Yeni Saga Siyasi Iktidar Tarzinda Dénilgiimler”,
Miirekkep, 7: 21-39.

Pickering, Micheal ve Keightley, Emily (2013), “Communities of Memory and the Problem of
Transmission”, European Journal of Cultural Studies, 16 (1): 115-131.

Pilcher, Jane (1994), “Mannheim’s Sociology of Generations”, British Journal of Sociology, 45 (3):
482-495.

Riessman, Catherine (2005), “Narrative Analysis”, Kelly; Nancy vd. (Der.), Narrative, Memory and
Everyday Life (Huddersfield: University of Huddersfield Press): 1-7.

Schuman, Howard ve Corning, Amy D. (2000), “Collective Knowledge of Public Events: The Soviet
Era from the Great Purge to Glasnost”, American Journal of Sociology, 105 (4): 913-956.

Soyer, Ata (2001),” Aclik Grevleri/Olim Oruglari, TTB ve Son Tartismalar,” (tarih belirtimemis)
http://www.tth.org.tr/eweb/aclik_grevleri/a_soyer.html (28.07.2023).

Tekin, Ozan (2013), Factories of Memory: Cinematic Representations of the 12 September Coup
(Hamburg: Anchor Academic Publishing).

Traverso, Enzo (2018), Solun Melankolisi (istanbul: Iletisim Yayinlari) (Cev. Elif Ersavci).


https://www.milliyet.com.tr/cadde/10-yilin-tiraj-rekortmenleri-5324206
https://www.milliyet.com.tr/cadde/10-yilin-tiraj-rekortmenleri-5324206
http://www.ttb.org.tr/eweb/aclik_grevleri/a_soyer.html

Goze Orhon e 12 Eyliil'in letisimsel Bellegi ve Bir Bellek Taslyicisi Olarak AhmetKaya o 23

Tusalp, Erbil (1986), 12 Eyliil Tutanaklari, Bin Tanik (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlar).

Welzer, Harald (2008), “Communicative Memory”, Erll, Astrid ve Ansgar Nunning (Der.), Cultural
Memory Studies (Berlin: Walter de Gruyter): 285-298.

Williams, Raymond (1961), The Long Revolution (Harmondsworth: Penguin).

Williams, Travis B. (2019), History and Memory in the Dead Sea Scrolls (Cambridge: Cambridge
University Press).

Woydra, H. (2018), “Generations of Memory: Elements of a Coceptual Framework”, Comparative
Studies in Society and History, 60 (1): 5-34.

Youtube (2014), “Ahmet Kaya/ 12 Eylil Darbesi, Mini Sdylesi”, (11 Eylil 2013)
https://www.youtube.com/watch?v=2_iKwMeo0748&t=35s (28.07.2023).


https://www.youtube.com/watch?v=2_iKwMeo748&t=35s

