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Oz: Islam siyaset diisiincesi mirasinin Osmanli siyaset diisiiniirleri tarafindan nasil de-
gerlendirildigi meselesi, Osmanlilarin kendilerinden 6nceki ilmi ve fikri birikimle na-
sil irtibat kurduklarini anlamak agisindan 6nemlidir. Osmanli siyaset diisiincesinin ku-
rucu unsurlarindan olan terciimelere odaklanan bu ¢alisma, Osmanli Devletinde 14-18.
yy. arasinda siyaset diisiincesi alaninda Arapga ve Farsgadan terciime edilen yaklasik
170 civarinda metni incelemekte olup, bu iki dilde kaleme alinan Islam siyaset diisiin-
cesi eserlerini Osmanl Tiirk¢esine terciime eden miitercimlerin hangi terciime usulle-
rine bagvurduklar1 ve kaynak metni Tiirk¢eye aktarirken ne tiirden tasarruflarda bulun-
duklar1 meselesine odaklanmaktadir. Boylece Osmanli Devletinde siyaset diisiincesini
tiretme yollarindan biri olan terciime eserlerin hangi ameliyelerden gegtikten sonra Os-
manli glindemine sunuldugu ve bu eserlerin Osmanli siyaset diigiincesi 6zelinde ne tiir-
den katkilar igerdikleri belirlenmeye ¢alisilmaktadir.

Edeb/adab (siyasetndme-nasihatname), felsefe-ahlak, fikih, hadis ve tasavvuf gibi disip-
linlerin siyasete miiteallik konular1 iceren metinleri ile kendisini sinirlayan bu makalede
ilk olarak terctime usuliinii anlatan sinirli sayidaki miitercimin verdigi bilgiler incelen-
mistir. Akabinde terciime metinler, kaynak metinlerle mukayese edilmis ve miitercimle-
rin terciime usulleri ‘harfi terciimeler’, ‘serbest terciimeler’, istihrac/derleme tiirii tercii-
meler’ ve ‘kismi/miintehap terctimeler’ bagliklar1 altinda tasnif edilmistir. Harfi terciime
usulil daha ziyade erken donem terctimelerinde kendisini gosteren ve miitercimin si-
nirl katkisini igeren bir usuldiir. Serbest terciimeler, tiim zamanlara yayilmis olup daha
yaygin bir tercime tiirtinii tegkil eder. Osmanli miitercimlerinin terciime ettikleri ki-
taptan bekledikleri pratik faydanin uzantisi olarak metinlerin meal-i muniflerini ver-
meyi yeterli gordiiklerini gosteren ¢ok sayida érnek bulunmaktadir. Istihrac/Derleme
tiirli terctimeler ise daha ziyade belli konularla (devlet bagkanligy, itaat, cihad, adalet
vb.) ilgili hadislerin segilmesi ve terciime edilmesi 6rneginde ortaya ¢ikar. Yine bu hu-
sus Arapga ve Farsca yazilmis farkli siyaset kitaplarindan yapilan siyasi nasihatname
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eserleri derlemelerinde de goziikiir. ‘Kismi/Miintehap terciimeler’ ise bir eseri bastan
sona ele almayip belli bir kismini tam olarak terciime etmek seklinde kendisini goste-
rir. Osmanli miitercimleri tarafindan siklikla kullanilan bu usul de eser terciime amag-
larinin baginda gelen ‘fayday: herkese tesmil etmek’ diistincesinin bir uzantisi olarak se-
kil alir. Bu usulde miitercimler faydasiz yahut gereksiz oldugunu diistindiikleri kisimlar1
¢ikartmakta, dogrudan muhatap kitlenin isine yarayacak kisimlarin terciimesiyle iktifa
etmektedirler. Son olarak kaynak metinle iliskisinden hi¢ bahsetmeksizin kendisini telif
olarak takdim eden bazi metinler ‘6rtiik terciime’ kavrami altinda ele alinmigtir.

Makalenin ikinci kismi miitercimlerin terciime tasarruflari meselesine odaklanir. Bu
kisimda konu ‘metni gelistiren yahut eksiltip ayiklayan miidahaleler, ‘tercimeye miis-
takil bir mukaddime ve hatime yazmak, kaynak metin miiellifinin mukaddimesini ter-
ciime etmemek, ‘dile ve mevzuya derinlik kazandirmak] ‘metni yerlilestirmek (Hanefi-
lestirmek ve Osmanlilagtirmak)’ ‘kaynak metnin tashihi, iddialarinin tenkit edilmesi
yahut temellendirilmesi, ‘terciimeye ¢ogunlukla kaynak metne nazire/gonderme igeren
6zglin bir isim vermek’ gibi bagliklar altinda incelenmistir. Akabinde terciime telhis ve
uyarlamalar1 bir bagka ifade ile terciime metinlerin diligi ¢eviriye tabi tutulmas: mese-
lesi ele alinmugtir.

Osmanli miitercimleri terciimelerinde 6zellikle metnin gelistirilmesi agisindan 6nemli
katkilar sunarlar. Bu agidan eksik yahut kapali kalan hususlar1 agma, metni anlagi-
lir kilma, konuyu derinlegtirecek ilave anekdotlar aktarma gibi tasarruflarin yaninda
i¢cinde bulunulan zaman dilimindeki uygulamalar1 ve uygulayicilar1 tenkit etmeye ma-
tuf ilaveler de yapilmakta olup hemen her terciime metinde bu kabil tasarruflar bulu-
nabilmektedir. Yine daha ziyade Tiirk ve Hanefi bir muhatap kitlesine yonelik olarak
terciime edilen metinlerde serdedilen goriislerin bu kitleye hitap edebilmesi i¢in farkli
mezheplere ait goriisleri iceren metinlerdeki bu kavillerin bir tiir ‘Hanefilestirme’ ola-
rak ifade edebilecegimiz bir ameliyeye tabi tutuldugu goriilmektedir. Bir bagka ifadeyle,
miitercimler ilgili konularda kaynak metinde zikredilmeyen Hanefi mezhebine ait go-
risleri tercime metne eklemekte, kimi zaman farkli kaynaklara da miiracaatla konuyu
Hanefilik agisindan genisletmektedirler. Benzer bir sekilde Hanefi anlayisa karsit ifa-
delerin bulundugu metinlere de itirazlar dile getirilmekte, Hanefilik aleyhindeki bu id-
dialar cevaplandirilmaktadir. Boylece terciime edilen metin, Osmanli muhataplarinin
alg1 ve kabul seviyesine gore uyarlanmis olmaktadir. Kaynak metinlerin fikhi igerik ba-
kimindan Hanefilige yapilan vurgu ¢ergevesinde Osmanli muhataplarina yakinlagtiril-
masi seklindeki tasarruf disinda mubhtelif sekillerde de ‘Osmanlilagtirma’ faaliyeti s6z
konusudur. Metne uyarlama ve ilave seklinde yapilan miidahalelerin farkli bir boyutu
olarak Osmanlilar baglaminda ehemmiyet arz eden hususlar terciimeye eklenebilmek-
tedir. Bu yapilirken Osmanli muhitinden segilen yahut Osmanlilar agisindan makbul
goriilen 6rneklere hususi ehemmiyet verilmekte ve Osmanli merkezli ideal sultan tiple-
meleri 6ne ¢ikartilmaktadir. Yine Osmanli hanedanini Islam tarihinin mesru temsilci-
leri olarak gosteren eklemeler de s6z konusu olabilmektedir. Bu agilardan kaynak me-
tinden kimi durumlarda epeyce uzaklagilmakta ve miitercimin katkisi ok daha belirgin
hale gelmektedir. Osmanlilagtirma ameliyesinin bir baska gostergesi ise kaynak metin-
den ayiklama yapilarak hazirlanan terciimelerde kendisini gosterir. Boylece, Osmanli
baglaminda/muhatap kisi-kitle 6zelinde anlamli/faydali olan kisma odaklanilmakta ve
bu agidan problem teskil edecek hususlar (mesela halifede bulunmasi gereken sartlar ve
ozellikle hilafetin Kureysiligi meselesi gibi) atlanmaktadir.

Makalede son olarak, 6zellikle giiniimiiz Islam siyaset diisiincesi literatiiriinde siklikla
referans verilen klasik metinlerin hangilerinin Osmanl Tiirkgesine terciime edilmedigi
meselesine temas edilmis olup, cagdas Islam siyaset diisiincesi literatiiriiniin énemli
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gordugi birgok klasik metnin (Ibn Mukaffa, Farabi, Ibn Sin4, Ibn Bacce, Maverdsi, Ferra,
Ciiveyni ve Ibn Ceméa’nin eserlerinin énemli bir kismi gibi) Osmanli miitercimleri ta-
rafindan terciime edilme geregi duyulmadig: tespit edilmistir. Bu durum da ¢agdas lite-
ratiirtin hakim tasavvuru olan Maverdi ve Farabi merkezli siyasi diistince tarihi yazimi-
nin bu vesileyle yeniden diisiintilmesini gerekli kilmaktadir.

Osmanli miitercimlerinin tercime tercih, usul ve tasarruflari bir batiin halinde deger-
lendirildiginde, terciime metinlerin 6nemli bir kisminin biiyiik oranda miitercimle-
rin katkilariyla sekillenen ve 6zgiinliik arz eden metinler olarak Osmanli siyaset dii-
stincesinin 6nemli bir pargasini olusturduklar: anlagilmaktadir. Dolayisiyla, terciime
eserleri dikkate almayan yahut bu eserlerin ¢ok boyutlu yoniinii goz ardi eden her ¢a-
lisma, Osmanli siyaset diisiincesinin biitiinlitk arz eden resmini yansitmaktan uzak
kalacaktur.

Anahtar Kelimeler: islam siyaset diisiincesi, Osmanli siyaset diisiincesi, Osmanli ter-
ciime hareketleri, ¢ceviribilim, terciime stratejileri.

Abstract: The issue of how the legacy of Islamic political thought was evaluated by Otto-
man political thinkers is important for understanding how the Ottomans established
contact with the scholar and intellectual accumulation that preceded them. Focusing
on translations as one of the constitutive elements of Ottoman political thought, this
study examines around 170 texts translated from Arabic and Persian in the field of pol-
itical thought in the Ottoman Empire between the 14th and 18th centuries and focuses
on the translation methods used by the translators who translated the works of Islamic
political thought written in these two languages into Ottoman Turkish and what kind of
changes they made while transferring the source text into Turkish. In this way, it is at-
tempted to determine after which steps the translated works, which were one of the ways
of producing political thought in the Ottoman Empire, were presented to the Ottoman
agenda and what kind of contributions these works contain in terms of Ottoman polit-
ical thought.

This article, which limits itself to the texts of disciplines such as ddab (siyasat-
name-nasihatname), philosophy-ethics, figh, hadith, and Sufism, first analyzes the in-
formation provided by a limited number of translators describing the translation pro-
cedure. Subsequently, the translated texts are compared with the source texts, and the
translation methods of the translators are categorized under the headings of “literal
translations”, “free translations’, “compilation type translations” and “partial/selected
translations” The literal translation method is a method that mostly manifests itself in
early translations and involves a very limited contribution of the translator. Free transla-
tions are a more widespread type of translation that spans all periods. Numerous exam-
ples show that Ottoman translators considered it sufficient to provide the meal-i munif
of the texts as an extension of the practical benefit they expected from the book they
were translating. The compilation type of translations, on the other hand, is character-
ized by the selection and translation of hadiths related to certain topics (such as imdma,
obedience, jihad, justice, etc.). This can also be seen in the compilations of political ad-
vice works made from different political books written in Arabic and Persian. “Par-
tial/selected translations”, on the other hand, do not deal with work from beginning to
end but translate a certain part of it in full. This method, which was frequently used by
Ottoman translators, takes shape as an extension of the idea of “extending the benefit to
everyone’, which was one of the primary purposes of translating works. In this method,
the translators omitted the parts that they considered useless or unnecessary, and lim-
ited themselves to translating the parts that would be of direct use to the addressee
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audience. Finally, some texts that present themselves as “original” without mentioning
their relationship with “the source text” have been identified and these have been han-
dled under the concept of “implicit translation”.

The second part of the article focuses on how translators take initiative in translation. In
this part, the subject is examined under the following headings: “Interventions that im-
prove or reduce and clean the text”, “writing a separate introduction and conclusion to
the translation, not translating the introduction of the author of the source text”, “add-

» «

ing depth to the language and subject matter”, “Domesticating (Hanafization and Otto-
manization) of the text”, “correction of the source text, criticism or justification of its
claims”, and “giving the translation an original name that often includes a reference to
the source text”. Subsequently, the subjection of translated texts to interlingual trans-

lation is discussed.

Ottoman translators made important contributions to their translations, especially in
terms of improving the text. In this respect, in addition to the practices such as open-
ing up missing or closed issues, making the text comprehensible, and transferring addi-
tional anecdotes to deepen the subject, additions are also made to criticize the prac-
tices and practitioners of the period in which they are located and such practices can
be found in almost every translated text. Again, for the views expressed in the texts
translated for a Turkish and Hanafi audience to appeal to this audience, it is seen that
these views in the texts containing the views of different sects are subjected to an oper-
ation that we can express as a kind of “Hanafization” In other words, the translators
add the views of the Hanafi madhhab, which are not mentioned in the source text, to
the translated text, and sometimes expand the subject in terms of Hanafism by refer-
ring to different Hanafi legal sources. Again, objections are raised to texts that contain
statements against the Hanafi understanding, and these claims against Hanafism are an-
swered. Thus, the translated text is adapted to the level of perception and acceptance
of the Ottoman interlocutors. In addition to how the source texts were brought closer
to the Ottoman interlocutors in terms of figh content within the framework of the em-
phasis on Hanafism, “Ottomanization” was also carried out in various ways. As a dif-
ferent dimension of the interventions made in the form of adaptation and addition to
the text, issues of importance in the context of the Ottomans can be added to the trans-
lation. While doing this, special attention is given to examples selected from the Otto-
man milieu or deemed acceptable by the Ottomans, and Ottoman-centered ideal sultan
typologies are highlighted. There may also be additions that portray the Ottoman dy-
nasty as the legitimate representatives of Islamic history. In these respects, in some cases,
there is a significant departure from the source text and the translator’s contribution be-
comes much more evident. Another indication of the Ottomanization process can be
seen in the translations made by extracting from the source text. Thus, the focus is on
what is meaningful/useful in the Ottoman context/specific to the addressee/audience,
and issues that would pose a problem in this respect (such as the conditions required
for the caliph and especially the issue of the Qurayshism of the caliphate) are omitted.

Finally, the article touches upon the issue of which of the classical texts that are fre-
quently referenced in contemporary Islamic political thought literature have not been
translated into Ottoman Turkish, and it is determined that many classical texts that are
considered important by contemporary Islamic political thought literature (such as Ibn
Muqaffa, al-Farabi, Ibn Sina, Ibn Bajja, Mawardi, Ferra, al-Juwayni, and Ibn Jamaa’s
works) were not translated by Ottoman translators. This situation necessitates a rethink-
ing of the Mavardi and al-Farabi-centered historiography of political thought, which is
the dominant conception of contemporary literature.
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When the translation preferences, procedures, and dispositions of the Ottoman trans-
lators are evaluated as a whole, it is understood that a significant portion of the trans-
lated texts constitutes an important part of Ottoman political thought as texts that were
largely shaped by the contributions of the translators and that have originality. There-
fore, any study that does not consider translated works or ignores the multidimensional
aspect of these works will be far from reflecting the holistic picture of Ottoman polit-
ical thought.

Keywords: Islamic political thought, Ottoman political thought, Ottoman translation
movements, translation studies, translation strategies.
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Giris

Osmanli siyaset diigiincesinin kurucu unsurlarinin basinda, agirlikli olarak ulema ve bii-
rokratlar tarafindan Arapga ve Farscadan terciime edilen siyaset eserleri yer alir. Osmanli-
larin kendilerinden 6nceki ilmi ve fikri birikimle nasil irtibat kurduklarini ve bu birikimi
kendi giindemleri agisindan nasil yorumladiklarini anlamak a¢isindan son derece ehemmi-
yet arz eden bu saha, bu makalede, miitercimlerin terciime usullerini ve tercime esnasinda
ne tiirden tasarruflarda bulunduklarin: tespit etmek amaciyla incelenecektir.

Islam siyaset diisiincesi birden ¢ok disiplini ilgilendiren zengin bir birikimden miite-
sekkildir. Siyaset diisiincesinin temel meselelerinin yaygin bir sekilde bulundugu bu bi-
rikimin tamamini kusatmak olduk¢a gigtiir. Zira konuyla ilgili meseleler, dogrudan bu
alani belirgin bir sekilde temsil eden disiplinlerin yaninda mimariden cografyaya, bay-
tarliktan tip, astronomi ve diger bilimsel eserlere kadar sasirtici sekillerde kendisini gos-
termektedir. Bu caligmada siyaset diisiincesi eserleri, Islam ilimlerinin (fikih, hadis ve ta-
savvuf) siyasi konular1 iceren metinleri, siyasi konulara temas eden ahlak literatiirii, edeb
literatiirii (siyasetname-nasihatname metinleri) ve felsefe ile sinirlanmistir. Dogrudan si-
yasi gondermeleri havi bir iki istisna diginda mezhepler tarihi/firak literatiiri, tarih ve ki-
yafet ilmi ile ilgili metinlerin 6nemli bir kismu ile askerlikle (ok¢uluk, stivarilik, silahgorliik
vb.) ilgili metinler kapsama dahil edilmezken, devlet bagkaninin bir vazifesi olarak cihad1
one ¢ikartan risale ve derlemeler incelenmistir. Ayrica siyasi degerlendirme ve gonderme-
ler igeren edebiyat metinleri de bir iki istisna disinda makale harici birakilmigtir. Dolayi-
siyla bu calisma edeb/adab, felsefe-ahlak, fikih, hadis, tasavvuf disiplinleriyle ve bunlarla
irtibatli konularla sinirflanmustir.! Yine resmi evrak miitercimligi ve bu husustaki geligme-
ler de kapsama dahil edilmemistir. Benzer bir sekilde 18. yiizyildan itibaren yavas yavas
kendisini gostermeye baslayan Bat1 siyaset diisiincesinden yapilan terciimeler de kapsam
dig1 birakilmigtir. Makale zaman olarak ise kendisini 14.-18. ytizyillar arasindaki terciime-
lerle sinirlamis olup, en son III. Selim doneminde (1789-1807) yapilan siyaset terciimeleri
degerlendirilmigtir.?

Osmanli miitercimlerinin terciimelerinde nasil bir usul takip ettikleri sorusuna verile-
cek cevap i¢in elimizdeki en 6nemli kaynak, bir¢ok terciime metnin mukaddime yahut ha-
time kisimlaridir. Kimi zaman olduk¢a uzun soluklu ve adeta miistakil risale boyutuna ula-
san mukaddimeler, terciime usuliiniin izah edilmesi acisindan hususi bir ihtimami hak eder.

1 ‘Siyaset ile ‘siyasal olan’ arasindaki ayrimi esas alarak Islam siyaset diisiincesinde siyasalin yerine dair bir sorusturma
icin bk. Ahmet Okumus, “Islam Siyaset Diisiincesinde Siyasal Nerede Aranmali?”, Islam Siyaset Diisiincesi, Adil
Devlet, Erdemli Sehir, Miikellef Insan, ed. Liitfi Sunar - Ozgiir Kavak (Istanbul: ILEM, 2018), 361-383.

2 Galiyma araligimi Osmanl’nin klasik donemi olarak nitedegimiz bu zaman araligiyla smirlamamizin 6nemli
gerekgelerinden biri, 19. ytizyillda —daha oncesinde de bu irtibat baslamis olmakla birlikte- Osmanli Devletinin
Batu ile farkli alanlarda yogun bir etkilesime gegmesi hasebiyle terciime eserlere yonelik ilginin farklilagmis olmasi
ve ayn1 zamanda Bat1 etkisiyle yiikselen devlet ve yonetim modellerini temellendirmeyi esas alan ve bu ¢ercevede
yeniden insa edilen bir dille terciimeler yapilmaya baglanmasidir. Bu sebeple 19. yiizyil ayr1 bir ¢aligma konusu
olarak belirlenmis olup bu makalenin kapsami diginda birakilmuistir.
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Bununla birlikte ¢ok az miitercim nasil bir usul takip ettigini aciklamaktadir. Dolayisiyla
miitercimlerin hem terciime usullerini hem de terciimelerinde nasil tasarruflarda bulunduk-
larini tespit etmek i¢in kaynak metinle mukayeseler yapilmalidir.> Bu mukayese, nihayetinde
miitercimin elindeki niishanin tespit edilmesi de cogu zaman gii¢ oldugundan, ihtiyatla ya-
pilmali ve hangi niishanin terciimeye kaynaklik ettigi hususunun tam olarak bilinemeyecegi
goz ontinde bulundurularak niisha farklarindan kaynaklanan farkliliklarin her zaman ter-
ciime tasarrufu olamayacagi hususuna dikkat edilmelidir.

Osmanli donemi terciimelerini konu edinen literatiirde 6ne ¢ikan bazi galigmalar, ter-
ciime usul ve tasarruflar: konusunu da ele almis olup bu konuda dikkate deger tespitler ya-
pilmistir. Osmanli terctimeleri tizerine yaptig1 oncii nitelikli kapsamli doktora tezinde Sa-
dik Yazar, bu konuyu detaylica ele alan aragtirmacilarin basinda gelir. Tezinin “Terciime
Sekilleri” alt bashiginda temas ettigi bu meselede, 19. yiizyil 6ncesi miitercimlerinin nadi-
ren terclime stratejilerine yer verdigi tespitini yapan Yazar, bu konuda istisna teskil eden az
sayidaki miitercimin usullerinden drnekler verir. Terciime metinlere yonelik kendi incele-
mesinde miitercimlerin usullerini ¢eviribilim arastirmalarinin yaygin bir tasnifi olan ‘sadik
terciime’ ve ‘serbest terciime’ ayrimindan istifade ile ele alir.* Yine ‘telif-terciime meselesini
de hem konuyla ilgili cagdas yazarlarin degerlendirmelerinden hareketle, hem de inceledigi
klasik metinleri ele alarak serbest terctimelerin bir tiir 6rnegi olarak inceler. Miitercimin kat-
kisinin oldukga belirgin oldugu bu tiir tercimelerin isimlendirilmesine dair tartigmalara da
yer verir.> Yazar'in serbest terciime usuliiyle ilgili ele aldig1 bir diger terciime tiirii istihrac/
derlemedir. “Bir konuyla ilgili olarak Arapga, Fars¢a veya her iki dilde yazilmis birden fazla
eserden bazi béliimler derlenip bir araya getirildikten sonra Tiirkgeye aktarilmasi”® seklinde
tanimladig1 bu usul de oldukea yaygindir ve bu makalenin ana konusunu teskil eden siyaset
diisiincesi sahasinda da 6rnekleri bulunmaktadir. Yazar’in tespit ettigi son usul “Tiirkge ter-
ciime ve gerh faaliyetlerinin kaynagini teskil eden Tiirkge metinlerin farkli lehgeler arasin-
daki ayrimla yahut Bat1 Tiirk¢esi'nin farkli devirleri arasindaki aktarimla” yeniden tretildigi
“dil i¢i terciime’dir.”

3 Buyonde bir davet igin bk. Sadik Yazar, “Bakir Bir Arastirma Sahas1 Olarak Osmanli Terciime Gelenegi, Tiirk Dili
ve Edebiyat: Dergisi 60 / 1 (Haziran 2020): 153-178.

4 Sadik Yazar, “Anadolu Sahasi Klasik Tiirk Edebiyatinda Terciime ve Serh Gelenegi” (Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011), 214-261.

5  Bu gergevede Zehra Toskanin ‘nazire’ kavramini teklif ettigini belirtip Saliha Paker’in ‘yeniden yazim’ tabirine
yakin oldugu tespitini yapar. Yazar, “Anadolu Sahasi Klasik Tiirk Edebiyatinda Terciime ve Serh Gelenegi’,
231-235. 1lgili teklifler igin bk. Zehra Toska, “Ileriye Yonelik Arastirmalarla Ilgili Olarak Eski Tiirk Edebiyat:
Sahasinda Yazilmig Olan Terciime Metinleri Degerlendirmelerde {zlenecek Yontem/ler Ne Olmalidir?”, Journal
of Turkish Studies / Tiirkliik Bilgisi Arastirmalar: Dergisi, 14 (2000): 291-306; Saliha, Paker, “Terciime ve Nazire
olarak Ceviri: Kiiltire Bagl Kavramlar”, Journal of Turkish Studies / Tiirkliik Bilgisi Aragtirmalar: (Cem Dilgin
Armagani), 33/2 (2009): 89-110.

Yazar, “Anadolu Sahasi Klasik Tiirk Edebiyatinda Terctime ve Serh Gelenegi”, 235-242.

Yazar, “Anadolu Sahasi Klasik Tiirk Edebiyatinda Terciime ve $erh Gelenegi’, 249-261. Yazar bu hususu daha sonra
gelistirmistir. Sadik Yazar, “Osmanli Telif Geleneginde Dili¢i Cevirinin Sinirlarr”, Teoriden Pratige Tiirk Edebiyatinda
Dili¢i Ceviri, ed. Miicahit Kagar, Sadik Yazar (Istanbul: Ketebe, 2022), 55-120.
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Konuyla ilgilenen bir diger arastirmaci Saliha Paker’in Osmanli miitercimlerinin
amaglar1 konusundaki temel tespitleri ise, tercime usul ve tasarruflarina dair kapsayici bir
cerceve ¢izmektedir:

Amaglar1 muteber, yani kanonik sayilan bir kaynak eseri/eserleri esas alarak i¢inde bu-
lunduklar1 edebi-toplumsal-tarihsel baglama uygun gérdiikleri yeni ve farkli sayilabile-
cek goriisleri, bilgileri giindeme getirmek, onlar1 duyurmak, bir bilgilendirme yolunu
agmakty; metni kendi uygun gordiikleri dogrultuda genisletmek, eksiltmek, baska kay-
naklarla beslemekti; boyle tirettikleri metin de zaman i¢inde bagkalar: i¢in bir kaynak
metin olusturabiliyordu. “Sebeb-i te’lif” boliimleri, terceme edenin yasadig1 zaman ve
ortamina dair sinirli da olsa bilgi verirken bu tiir amaglara bazen agik bazen ortiik degi-

nilerde de bulunabiliyordu.®

Osmanli doneminde yapilmis terciime eserlerin nesrini gerceklestiren kimi akademis-
yenler de, eserlerine yazdiklar: inceleme kisimlarinda farkli sorularin yaninda eserlerin na-
s1l bir usulle ve ne tiirden tasarruflarla terciime edildigi meselesine temas eder.” Bu alisma,
ikincil literatiirdeki konuya dair bir kismina burada isaret ettigimiz temel bulgular1 da dik-
kate almakla birlikte, biiyitk ¢ogunlugu el yazmas: halindeki metinleri dogrudan kullanip
bunlar1 kaynak metinlerle mukayese ederek Osmanli miitercimlerinin tercime usul ve ta-
sarruflarini incelemektedir. Asagida -farkli calismalarda ele alinan- ‘tercime usul ve tasar-
ruflarr’ meselesini, inceleme sahamizi sinirlandirdiimiz 14.-18. yy. siyaset diistincesi alanin-
daki terctime eserler baglaminda yeniden formiile ettik ve literatiirde temas edilmeyen bazi
terclime tasarruflarini da tespit ederek bunlari 6rnekleriyle birlikte ele aldik. Boylece Os-
manli ulema ve biirokratlarinin siyaset diistincesi iiretme yollarindan olan tercimelerin na-
sil sekil aldigini belirlemeye caligtik.

Terciime metinlerin az bir kismi tercime tasarruflarini ifade etmeye hususi bir ehemmi-
yet vermektedir. Ozellikle erken donem terciimelerinin biiyiik oranda Arapga-Fars¢a oku-
mas1 olmayanlar i¢in yapildig: ifade edildiginden ve yalnizca Tiirk¢e bilen muhatap toplu-
lugun bu iki dilde yazilan metinlerden istifade etmesi amaglandigindan, bu terciimeler dil
acisindan ‘sadedir, tercime usulleri de sinirh seviyede tasarruflar icermekle birlikte biiytik
oranda ‘harfi tercime’ seklindedir. 16. ve 17. ylizyil terciimelerinde ise zaman zaman ter-
ciime edilen metinden/kaynak metinden daha agir, daha sanatli anlatim igeren metinler

8  Saliha Paker, “Terciime, Telif ve Ozgiinliik Meselesi”, Eski Tiirk Edebiyat: Calismalart IX Metnin Halleri: Osmanlida
Telif, Terciime ve Serh, ed. Hatice Aynur (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2014), 43.

9  Kuskusuz bu konuda ¢okca 6rnek zikredilebilir. Siyaset disiincesi alaninda yapilan son galigmalardan birini
gergeklestiren Goker Inan, Imam Gazzali’ye nispet edilen Nasihatii’l-Miiltik baghkli eserin Muallimzade Ethem
tarafindan yapilan tercimesini bu metnin Arapga ve Farsga niishalarini dikkate alarak detayli bir sekilde
incelemektedir. Bk. “Girig’, Muallimzade Ahmed Edhemi, Terctime-i Nasihatii’'l-Miilitk, Gazzali'nin Siyasetndmesinin
Osmanli Dénemi Terciimesi, ed. Ozgiir Kavak (Istanbul: Klasik, 2022), 9-34. Yine Sadik Yazar tarafindan yayina
hazirlanan Girnati Seyahatnamesi'nin XVI. Yiizyilda Yapilmus Bir Terciimesi = Terciime-i Tuhfetii'l-Elbab ve Nuhbetii’l-
Atab (Istanbul: Okur Akademi, 2012) baglikli caligma da bu tiirden tasarruflarin dikkatlice analiz edildigi siyaset dist
alana dair 6nemli bir 6rnektir.
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ortaya ¢ikmakta, bu sekilde ortaya ¢ikan bir inga gelenegi (estetik nesir) tarzi dolayisiyla
miitercimlerin tasarruf yollar1 da genislemektedir. Bu dénem terctimelerinin 6nemi bir kis-
minda terciime ile telif arasindaki ¢izgi muglaklagmakta, miitercimlerin tasarruflari ¢ok bo-
yutlu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 18. yiizyilin sonlarina dogru gelindiginde ise bir¢ok
metin agisindan ibre tekrar kurulus dénemindeki yaklagima donmekte ve kimi metinlerde
‘avamin anlayisi meselesi’ 6ne ¢ikartilarak daha sade terciime usuliine déniilmektedir.'?

Bahsi gecen zaman araliginda terciime edildigini tespit edip inceledigimiz 170 civarin-
daki siyaset diistincesi metni igerisinden erisilebilir olanlarinin terciime usul ve tasarruflari
basliklar halinde su sekilde siralanabilir:

1. Terciime Usilleri

s 31 [et-tercemetii] (4> > [dahrecetiin] vezninde) Bir lisani1 ahar ile tefsir i beyan ey-
lemek ma‘nasinadir; yukalu: ok FRCRAH lfalE SO Sl ¢ 3. [Birinin kelamini

bir bagka lisan ile agikladiginda “lisani terciime etti” ve “ondan terciime etti” denir.]!!

Terciime kelimesinin kokeninde bulunan ‘agiklama ve izah getirme’ gibi anlamlarin do-
gal bir sonucu olarak kavramin kapsami degisir ve metinlere bu kabil miidahaleler daha an-
lagilir olur. Zira miitercimler biiyiik oranda kendilerini metni birebir bir bagka dilden akta-
ran kimseler olarak degil, metni kendi baglamlarina goére yeniden yorumlayan, gerektiginde
agiklamalarla metni daha anlagilir kilan birer sarih/musannif olarak gérmektedirler.!? Bu da
terciime tasarruflarini daha anlamli bir ¢erceveden yorumlamak i¢in géz éniinde bulundu-
rulmalidir. Dolayisiyla bir¢ok terciime metinde eserin meydana gelis sebebinin yazildig: ki-
stmda ‘sebeb-i te'lif-i kitab’ ibaresi kullanilmaktadir.!®> Bu husus terciime kavramini ‘seviri’
kavramiyla 6zdeslestiren kimi ¢agdas arastirmacilarin ortaya ¢ikan eserin kaynak metinle ir-
tibatini olumsuzlamalarina sebebiyet vermistir.!4

10 Ozgiir Kavak, “Rtimiyane Libas-ile Piraste ve Tiirki Etvar-ile Araste: Siyaset Diisiincesi Eserlerinin Osmanli
Tiirkgesine Terciime Sebepleri Uzerine Baz1 Tespitler,” Islam Tetkikleri Dergisi 13, no. 1 (2023): 429. Hatta 16.
ve 17. yiizyll gevirileri bu donemde bu agidan tenkide konu edilmekte, kimi durumda ‘tercimenin terciimesi/
sadelestirilmesi’ s6z konusu olmaktadir. Bu yonde bazi tespitler ve terciime 6rnekleri igin bk. Yazar, “Osmanli Telif
Geleneginde Diligi Cevirinin Sinirlarr’, 55-120.

11 Miitercim Asim Efendi, el-Okyaniisu’l-Basit, Terceme md.

12 Buyodnde bir tespit igin bk. Kavak, “Rtimiyane”, 429.

13 Mesela bk. Azmi Pir Mehmed, Azmi Pir Mehmed Enisii’l-Arifin, Ahlak-1 Muhsini Terciimesi, haz. Fatih Koyuncu
(istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligs, 2019), 211.

14  Mesela Salim Aydiiz, Nedim'in Camiiid-Diivel terctimesini su ifadeleriyle degerlendirir: “Bu terciime uzun siire
eserin Arapga aslini unutturmugtur. Fakat asil niisha ile tercime kargilastirildiginda, maalesef terciimenin eksik
ve hatali oldugu goriilmektedir. (...) Ne var ki miitercim(ler) birgok yerde ¢ikarmalar ve ihtisarlarla eseri asil
hiiviyetinden uzaklagtirmigtir. Umumi tarih kismi muhtemelen liizumsuz sayilip genis 6l¢tide kisaltilmig, Abbési ve
Osmanli tarihi gibi 6nemli béliimleri aynen muhafaza olunmakla beraber bazi tenkitler ¢ikartilmis veya hafifletilerek
verilmis, nadiren de olsa Miineccimbasrnin diistiigii hatalar diizeltilerek terciime meydana getirilmistir” Salim
Aydiiz, “Lale Devri'nde Yapilan {lmi Faaliyetler,; Divan: Disiplinlerarast Calismalar Dergisi 2/3 (1997): 150. Sadik
Yazar bu hususu ‘serbestilik’ kavramuiyla analiz eder. Girnati Seyahatnamesinin XVI. Yiizyilda Yapilmis Bir Terctimesi,
72-73.
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Bu kisimda ilk olarak 6ne ¢ikan terciime usullerine dair 6rnekler aktarilip daha zi-
yade terciime usullerinden bahis agan miitercimlerin degerlendirmeleri ele alinacaktir. Bu
cercevede ‘harfi terciimelere, ‘miidahaleli terctimelere’ ve ‘meal-i miinifi vermek suretiyle
yapilan tercimelere’ dair 6rnekler aktarildiktan sonra terciime usuliinii aktaran miiter-
cimlerin degerlendirmelerine ve terciime ettigi kaynak metnin kendisinden 6nceki ter-
climelerine dair degerlendirme yapan miitercimlerin verdigi malumatlara deginilecektir.
Akabinde istihrac/derleme tiirii terciimelerde 6ne ¢ikan terciime usuliine temas edilecek-
tir. Son olarak da, kaynak metinle iliskisinden hi¢ bahsetmeksizin kendisini telif olarak
takdim eden bazi metinlerin ‘rtiik terciime’ kavrami altinda ele alinabilecegi hususuna
deginilecektir.!

1.1. Terciime Usuliinii Anlatan Miitercimler

Terctimede takip ettigi yolun mananin aktarilmasi oldugu hususunu vurgulayan, insan-
lara konuyu 6gretmeyi esas amag olarak belirlediginden hem konuyla dogrudan ilgili olma-
yan meseleleri, hem de dili siislemek amaciyla bagvurulan Farsca beyitleri terciime etme ge-
regi gormedigini ifade eden Osmanli defterdar ve tarihgisi Ebi’l-Fazl Mehmed Efendi (6.
982/1574) Ahlak-1 Muhsini tercimesinde usuliinii su sekilde aciklar:

(...) ol niisha-i kitab dib4cesinden iftitdh olundi ve memddhun elkabi ve ismi terctimesi
mé beyninde tayy olunup maksiida §iird‘ olundugi mahalden ibtid4 eylemek ihtisar-1
garaza asveb goriildi. Bu terciimede asil niishada tarsi‘-i miibhemi i¢tin irdd olinan Farsi
ebyat terciimesi ve vezin riyeti lizim-1 ma-la yelzem kabilinden idi. Ve li-haza gahi
nazm-1 ebyat terciimesinde beyan-1 fehvayla iktifa olunmagla nesirde dahi lazim geldi.

Zira ki garaz-1asli tefhim-i hikayet ve ta'lim-i ‘ibaretdir.!®

Terciime usuliiyle ilgili bu ¢ercevede elde edilen bir bilgi, diiz yazinin diiz yaz1 seklinde,
manzum kisimlarin ise manzum olarak terciime edildiginin ve yine niishadan kaynakl
sorunlarin da metnin genel akisina uygun ifadelerle ¢oziilerek terciime edildiginin beya-
nina dairdir. Bayburt Kalesi’nde katiplik yapan Ahmed b. Mahmiid (956/1549'da hayatta),!”
Erzurum Beylerbeyi Mehmed Paganin talebiyle Ebti Silim Kemaleddin Ibn Talhanin (6.
652/1254) el-1kdii’l-Ferid 1i’l-Meliki’s-Sa‘id adl1 eserinin Ramazan 956/Eyliil-Ekim 1549 y1-
linda tamamladig1 terciimesinde soyle soylemektedir:

15 Osmanli terciime nazariyesine dair bu gergevede dikkate deger incelemeler igin bk. Cemal Demircioglu, “El-
Cahizdan Manastirli Memet Rifata: Arap Ceviri Kuramcilari ile Osmanli Miitercimleri Arasindaki Baglantilar’,
Turkish Studies, 8/13 (2013): 739-759; Sadik Yazar, “Nergisi (6. 1044/1636) ve Ishak Hocasi Ahmed Efendi (6.
1120/1708) Ornekleminde Osmanlrda Terciime Nazariyesi”, M. Kagar, O. Bozkurt (ed.), Fuat Sezgin Amsina-Bilim
Tarihine Yeni Bakiglar, (Mardin: Mardin Artuklu Universitesi Yayinlari, 2019), 245-261.

16  Ebirl-Fazl Mehmed b. Idris, Terciime-i Ahlak-1 Muhsini (Istanbul: Siileymaniye Ktp., Ayasofya 2828), 3a.

17 Miitercimin hayat1 hakkinda malumat elde edilememistir. Terciime metinden hareketle iyi yetismis bir katip oldugu,
kitaptaki $afii mezhebine ait goriislerin yerine Hanefi mezhebine dair malumatlar1 metne dercetmesinden fikhi
birikim sahibi oldugu anlagilmaktadir. Krs. Ahmed b. Mahmud, Tkdii’l-Cedid Terciime-i ‘Ikdii’l-Ferid (Istanbul:
Istanbul Universitesi Ktp. 4514), 6a.
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Mubhassal ol kitab ber-vech-i takat i tab nesri nesir ile nazmi nazm ile terciime kilinup
ve nige yerleri dahi gayet galat olup miitalaasinda dikkat ile kirdet miimkiin olmamagin

karine ve miinasebet ile mefhtim olan tahrir olund1.!®

Miitercim Ahmed b. Mahmtd'un yiizyiize geldigi bu durum okunan niisha karsisinda
bir Osmanli okuyucusunun da gliniimiiz okuyucusuna benzer zorluklar yasayabildigini gos-
termesi acisindan dikkat ¢ekici bir 6rnektir.

Terciime usuliine yer veren kimi miitercimler ise bu usulde etkili olan durumun kendi-
lerinden terciime talebinde bulunan kisilerin arzusu oldugunu belirtirler. Mesela Zekeriyya
Kazvini'nin (6. 682/1283) Miifidii’l-‘Uliim ve Miibidii’l-Hiimiim baghikli eserini Niruw’l-Hiidd
adiyla terciime eden Kazasker Kethuda Mustafa Efendi’nin (6. 1032/1623)!° kendisine gelen
emr-i hiimayundan anladig1 kadariyla Sultan I. Ahmed, “kapali tabirlerden ve tumturakli
ifadelerden (iglak-1 ta'bir ii edd ve tumturdk-1 imld vii insa)” bir baska ifade ile sanatl bir iis-
luptan hoslanmamaktadir. Bu sebeple miitercim $oyle bir usulii tercih ettigini soyler: “Mii-
cerred ‘ibarét u elfaz-1kitab-1latif-i diirer-béar harfen bi-harfin min gayri ziyade vii ilhak ter-
clime ile iktifa ihtiyar olund1.”2°

Kimi yazmalarda miitercimin terciime usuliintin farkli kisiler tarafindan aktarildig:
orneklere de rastlanmaktadir. Sézgelimi Minhdciis-Siilik ila Adabi Suhbeti’l-Miilik adl
eseri Mehdsinii’l-Edeb adiyla terciime eden tarihgi ve sair Gelibolulu Mustafa Alnin (6.
1008/1600) bu metnini bir tiir dilii ¢eviriye tabi tutan ve ihtisar eden, dahasi kendi done-
minde cari olan dil ile (riizmerre ta‘bir ile) ifade ettigini belirten Osmanli sairi ve biyografi
miiellifi, miiderris ve kadist Osmanzdde Ahmed Tiib Efendinin (6. 1136/1724),2! Alfnin
terciime usuliine dair tespitleri soyledir:

Ez ctimle Minhdciis-Siilitk ilé Edebi Suhbeti]-Miilik-nam ‘Arabi te'lif-i latifi baz1 zama-
yim-i nafia ile Tiirkiye terciime ve Mehdsinii’l-Edeb tesmiye eylemisler (...). Lakin mera-
sim-i 4dab-1 siithan-veriye miirdat etmeyiip rabt-1ser-riste-i makalde kiilfe-i tekerriirat-i bi-
me4l ve hi¢-ender-hig ile itnab ve zimn-1 ifide-i merdmda bi-mesés miinasebet-i nazm-1
bi-nizdm ve nesr-i garibirl-intizim hi¢-ender-hig ile ishab etdigi ecilden nazar-1i‘tibardan
sukat mertebelerine karib olmagin fakat ba‘z1 ebyét-1 bi-nizami ve ta'birat-1 bi-insicamu tec-
rid @ tagyir ve fustil-i mezkiira havi oldug: kisas u ahbar ve nevadir i 4sarin mecma‘u ‘ala
vetiret{l-icAz rizmerre ta‘bir ile keside-i silk-i tahrir kilmup (...) vezir-i azam Ibrahim

Paga-y1 miikerrem (...) hazretlerinin rikdb-1 kim-yablarina ‘arz u inhaya cesaret olundi.??

18 Ahmed b. Mahmud, Tkdiil-Cedid, 6a.

19 Hayatinda dair bk. Nev'izade Atdyi, Hadai’ku'l-Hakd'ik fi Tekmileti’s-Sakd'ik, haz. Suat Donuk (Istanbul: Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2017), 1/1657-1659.

20  Kethuda Mustafa Efendi, Nitru’l-Hiida (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih 2593), 6b.

21 Oldukga velud bir miiellif olan Osmanzadenin hayati ve eserleri i¢in bk. Abdiilkadir Ozcan, “Osmanzade Ahmed
Taib’, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/osmanzade-ahmed-taib (Erisim: 21 Subat 2023).

22 Mustafa Ali, Mehdsinii’l-Edeb, Yeniden diizenleyen: Mustafa Izzet (University of Michigan, Isl. Ms. 396), 2a-3a. Unlii
kazasker ve hattat Mustafa Izzet tarafindan yazilan bu niisha hat tarihi ¢aligan aragtirmacilar igin hususi ihtimami
hak etmektedir.
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1.2. Harfi Terciimeler

Ozellikle erken dénem terciimelerinde 6ne ¢ikmakla birlikte hemen her donemde 6rnek-

lerine rastlamanin miimkiin oldugu bir usul, kaynak metnin séz dizimi ve ciimle yapisina siki

baglilik igermekte ve harici higbir tasarrufta bulunmamaktadir. Bu usul kimi zaman Sadrazam
Lutfi Paga'nin (6. 970/1563) Haldsii'l-Umme fi Ma‘rifeti’l-E’imme bashkli Arapca risalesinde go-
riildiigii gibi kelime altinda/tahte’l-lafiz olarak kendisine gosterir.?® Kimi zaman ise kaynak

metnin ibarelerine yer verilmeksizin dogrudan Tiirkee ifadede ortaya ¢ikar. Bu ikinci durum

i¢cin temsil giicii yiiksek bir 6rnek, II. Murad donemi stifilerinden Kasim b. Mahmud Kara-

hisari’nin (6. 891/1486)** terciime ettigi Mirsadii’l- Tbad adl eserdir. Bir tasavvuf eseri olmakla

birlikte son kismi siyasetndme mahiyetini tasiyan bu eserde miitercim, Arapca ve Farsga ciim-

leleri neredeyse s6z dizimini dahi bozmadan, harfi terciime usuliiyle Tiirkgeye aktarmaktadir:

“Ve siihan-i ashab-i agraz mesmii‘ ne-ddred

“Ve sahib-i garaz kisileriin soziyle ‘amel

bi-beyyineti itmeye tanuksuz”

“Cdehi raciiliin zdte yevmin ve fi yedihi

“Nagah bir kisi geldi. Elinde bir hinzir bir

6

hinziriin fi ‘unukihi habliin esvedii™ kara ipile boyni baglu ol dutmis an1.”?

Abdiilcelil b. Molla Cemil'in (6. 1734’ten sonra) Gazzali'ye nispet edilen Nasihatii’l-Miilitk

terclimesi de kaynak metnin Tiirkceye aktarimi agisindan harfi terctimelere bir diger drnektir:

“Kales-seyh el-imam serefii’l-iimme Ebii Hamid
Muhammed b. Muhammed el-Gazzali rahimehul-
lah ve hiive muhdtibun lis-sultdn Muhammed b.
Meliksah rahimehullah: Ilem ya sultdne’l-Glem ve
melike’l-megsrik ve'l-magrib ennellahe ename aleyke

niamen zdhiraten ve dlden miitekdsiraten yecibu

“Didi eg-Seyh el-imam zeynird-din, hiiccetit’l-is-
lam, serefi’l-€imme Ebd Hamid Muhammed b.
Muhammed el-Gazzali (...) ve ol padisggh Mu-
hammed b. Meliksdha hitab ider: Bilgil ey ‘dlem
padisahi ve magrik u magrib meliki key tahkika

Allah igiin tzerine zahir ni‘metler ve dahi al&-i

aleyke siikruha...

»27 28

miitekasire vardur...”

23
24

25

26

27
28

12

Lutfi Pasa, Halasii”l-Umme fi Ma‘rifeti’l-E’imme, (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, 2877), 1b-24b.
Kasum b. el-Kadi Mahmd er-Rimi el-Hanefi es-Safi Karahisari tarafindan yapilan bu terciime Irsddii’l-Miirid
ile’l-Murad fi Tercemeti Mirsadi’l-Tbad adini tagimaktadir. Tam kiinyesinden anlagildigi kadariyla kadi cocugu ve
Hanefi mezhebine mensup bir stfi olan Karahisarinin vefat tarihini ise Hediyyetii’l- Arifin miiellifi 891 [1486] olarak
gostermektedir. Mirsadii’l-Tbadn terciime tarihi dikkate alindiginda (822/1419 yahut 825/1422) Karahisarinin
uzun sayilabilecek bir 6miir sirdagii anlagiimaktadir. Katib Celebi, Kesfii’z-Ziinun an Esami’l-Kiitiib ve’l-Fiiniin,
haz. M. Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge (Ankara: Milli Egitim Bakanlig1, 1971), 2/1656; Bagdatli Ismail Paga,
Hediyyetii'l-Arifin Esmaii’l-Miiellifin ve Asdrii’l-Musannifin (Ankara: Milli Egitim Bakanligi, 1951), 1/831; Bursali
Mehmet Tahir, Osmanh Miiellifleri (Istanbul: Matba‘a-i Amire, 1333), 1/114.

Necmeddin Daye, Mirsddii'l-Ibad, haz. Muhammed Emin Riyahi (Tahran: Sirket-i Intisarat-1 {lmi ve Ferhengi),
1365), 475, 493.

Necmeddin-i Daye- Kasim b. Mahmud Karahisari, Sufi Diliyle Siyaset Irsadii’l-Miirid ile’l-Murad fi Tercemeti
Mirsadii’l-Tbad: [mukaddime, besinci boliim, hatime], haz. Ozgiir Kavak (Istanbul: Klasik, 2010), 33.

Ebu Hamid Gazzali, et-Tibrii’l-Mesbiik fi Nasthati’l-Miilitk (Beyrut: Dari’l-kittbi’l-ilmiyye, 1988), 6.

Yazar, “Anadolu Sahasi Klasik Tiirk Edebiyatinda Terciime ve $erh Gelenegi”, 127-128.
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Kethuda Mustafd Efendinin Niiru’l-Hiidd bashikli Sirdcti’l-Miilitk tercimesi de bu usuliin
bir diger 6rnegini teskil eder. Harfi terciime usuliine riayete ehemmiyet veren miitercim metne
miidahil olmaktan -bazi istisnai haller disinda- kaginmakta, aslinda katilmadigs, dile almay1
dahi dogru bulmadig: kisimlar: bile bu usule sadakat namina terctime ettigini ifade etmektedir:

(...) vazi'-1 kavanin-i din miitemmim-i ahldk-1 giizin olan Rastl-i emin lafz-1 ‘adili bir
miigrik-i bi-dine nice 1tlak ider lisan-1 ‘ulemadan sudtir1 kabih iken vazifemiz terciime

ile iktifa olmagla ‘ibaret-i asla iktifa olund. Vallahu a‘lem.?

1.3. Serbest Terciimeler

Bazi miitercimler metni harfiyen terciime usuliiyle yahut kaynak metne daha gevsek de
olsa bagh kalma usuliiyle terciime etmek yerine, dogrudan paragraflarin icmali anlamlarini
vermek suretiyle bir bagka ifade ile ‘yeniden yazarak’ terciime etmektedirler. Ahldk-1 Muhsini
miitercimlerinden Ebii'l-Fazldan yukarida “Terciime Usuliinii Anlatan Miitercimler’ alt bas-
liginda aktardigimiz alinti, ayni zamanda miitercimin meél-i miinifini vererek terctime etti-
gini gosteren bir 6rnektir. Buna benzer sekilde farkli miitercimlerin de bu usule tabi olarak
terciime yaptiklari ¢ok sayida 6rnek bulunmaktadir.

Kimi durumlarda bu usul, tercime i¢in kullanilan niishada bir¢ok hata bulunmasi hase-
biyle bir zorunluluk haline gelmekte ve terciimenin baz ibareleri birtakim delaletlerden is-
tifadeyle miitercim tarafindan ‘uyarlama’ yoluyla aktarilmakta, ciimlenin akig1 ve baglama
gore miitercimin takdirleri s6z konusu olmaktadir. Dolayisiyla bu usul serbest tercime 6r-
nekleri arasina alinabilir. Asagidaki 6rnek miitercimlerin niisha agisindan kaynak metinle-
rine yonelik tutumlarina dair bilgi de iceren ve bu usule meyletmelerini eldeki niishanin ko-
numuna baglayan bir drnektir:

Ol kitab-1 mistetab hutat-1 mubhtelife ile mahtat ve kitabeti mahlit ve ekser yerleri galat
ve gayet ile muhbat bulunup mama ileyh Pasa yesserallahu mine’l-hayri ma yesdii haz-
retleri hin-i istinsahda asil niishasin ‘acele ile sefere gider kimsenin oldugu ecilden mii-
teferrikatir’l-ecza edip her bir hayr1 bir kimseye yazdirmis ve yazanlarin ekseri ‘Arabiden
bi-haber olmak ile kitabetleri ‘ibarat-1 mirellifi ve makasid-1 musannifi ezdirmis bulun-
magin terciime iglin “bu kitab-1 nesayih-nitac esedd-i ihtiyac ile niisha-i uhraya ve bulun-
maz ise menkdl minhéya muhtacdur” deyii huzir-1 seref-revaclarina ‘arz olunup ‘adem-i
viictd ile ikisinden dahi tama‘ kat ve recé farz olundukda inne seyen kiillehti la yiidrakii
va'lemil enne kiillehty 14 yiitrakii [Bir seyin tamamu elde edilemiyorsa biliniz ki o kiilliyen
terk olunmaz] miiktezasi nasb-1 ‘ayn kilinup hidéayet-i Rabbani[ye]ye istinad ve ‘inayet-i
samedéni[ye]ye i'timad ile sene-i sitte ve hamsin ve tis'amie Receb'inin ibtiddsinda surti‘a
bidayet vuk(‘ bulup sene-i mezbtire Ramazan'inin on dokuzi giiniinde bi-‘avnillahi ve

tevfikihi intihaya irtip nihayet buldi. ‘Ale’l-hustis ki bu miiddetde goz agrisindan bu za‘ife

29  Kethuda Mustafa Efendi, Niru’l-Hiida, 15a.
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elem {i mihnet iriip gice asla miitla‘a ve kitabet olunmayup ve (...) evkétde giindiiz dahi

yazilmayup yazildig1 hin her gayet istical ve siir‘at-i isti'mal olund1.>

Bu ¢alismanin inceledigi zaman dilimi disinda kalsa da dilin daha sade olarak kullani-

muyla serbest terctime usuliinii birlestirme tercihinin 19. yiizyilda da devam ettigini gosteren
bir 6rnek, Manisa Miiftiisit Ahmed b. Halil'in (6. 1274/1857)3! Gazzli’ye nispet edilen Nasi-
hati’l-Miiltik adl1 eserini terciimesidir:

(...) terciime hustisunda ‘ibarat-1 ‘Arabiyyenin ‘aynini tastir iltizdm olunmayup nakl-i
medldl ile iktif4 olundu. Ba-husiis bab-1 ehadis-i gerif[e]de varid olan tehdide bin&en zikr
olunan ehadis-i serifelerin ekserisin metn-i serifi kirdetde lisin1 hatddan mastn olsun
deyii tahrir olmayup nakl bi'l-ma‘né tecviz olundugina binden ma‘na-y1 miinifini beyan ile
iktif olunup nadiren metn-i hadis-i serif bi-‘aynihi tahrir olup methtinu sonra beyan ol-
mugdur. Kezalik 4yat-1 celile-i Kuraniyyenin tevétiire mebni oldugindan edna tefekkiir ile
der-hétir olur deyii nazm-1 Kurandan ekserisi tahrir olunmayup ma‘né-y1 serifi ve med-
16l-i miinifi takrir i tahrir olmusdur.>? Bundan sonra terciimeden haric bir sey’in ‘ilavesi
iltizam olmayup nadiren layiha ve siniha ta'biri ile baz-1 hikaye derc i tahrir olundu. il-
tizdm-1 seci’ ve 1stilahat-1 miingiyan dahi tayy olup ciimlenin fehm edecegi tabir-i celi ile
irad 1 ifade olunup eshel-i vech-ile istifide olundukca bu fakir-i kesirii't-taksiri hayr-ile
yad etmeleri miitemenna vii miistercadir. Bu kitab-1 menafi‘-meab viilat @ kuzat-i evan-
dan ehl-i insaf-1 bi-i'tiraf olanlara ekser-i evkatde miitala‘as: ehemm-i mithimmatdan ol-
dugu giin gibi ‘ayan u miistagni ‘ani’l-beyandir. Ve dahi tahsil-i ahlak-1 hamide ve ittila™1

hikayat-1 nefise vii ‘acibe i¢iin ekser-i nasa miitala‘as elyak oldugu asikar...33

Serbest terciimede ve kitabin terctime i¢in segilmesinde miitercimleri esas ilgilendiren

hususa odaklanma arayisi, 6zellikle kaynak metinde (¢ogu zaman Arapga olmak {izere) dil

bahisleriyle ilgili degerlendirmelerin terciimeye alinmamasinda da kendisini gostermekte-
dir. Mesela I1I. Selim donemi ulemasindan Muhammed Birgivinin (1203/1789'da hayatta)®*
[el-]Kavliis-Sedid fi Usiili’[n-]Nizdami’l-Cedid baslikli metninde yer alan agagidaki alintida dil
bahisleri Tiirk¢e terciimede kendisine yer bulamamastir:

30
31

32

33
34
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Ahmed b. Mahmud, ‘Tkdii’l-Ferid, 5b-6a.

Miitercim Ahmed Esad, “1193/1779 yilinda Manisada dogmus, ¢ocukluk ve ilk genglik ¢aginda dini bilgileri
babasindan bir dereceye kadar edindikten sonra ilim tahsilini siirdiirmek maksadiyla Istanbul’a gitmistir. Burada
Hoca Abdurrahim ve Hoca Neset'in (1148-1222/ 1735-1807) derslerine devam etmis; 1239/1824 yilinda Manisa’ya
donmiis ve 28 Aralik 1836 tarihinde kardesinin yerine Manisa miiftiisii tayin edilmistir” Adem Ceyhan, “19. Asirda
Bir Miiderris, Miiftii, Miitercim ve $air: Manisali Ahmed Esad Efendi,” Eski Tiirk Edebiyat: Arastirmalar: Dergisi
[Journal Of Old Turkish Literature Researches] 5/1 (Nisan 2022), 34.

Miitercimlerin gogu buradaki 6rnegin aksine ayetleri ve kimi zaman da hadislerin metinlerini yazmakla iktifa edip
meal/terciime verme geregi duymamaktadir. Bu sebeple ayet ve hadislerin terciime metinlerdeki serencami hususi
bir incelemeyi hak etmektedir. Bu hususa dikkatimi ¢ceken Sadik Yazar’a tesekkiir ederim.

Ahmed b. Halil, Terciime-i Nasihatu’l-Miilik (Manisa: Manisa il Halk Ktp. 5082), 2a-b.

Miiellif-miitercime ve eserine dair bk. Ozgiir Kavak, “Nizam-1 Cedidin Dini Mesruiyetini Saglamak: [el-]Kavlii-
Sedid fi Usili’[n-]Nizami’'l-Cedid”, Muhammed Birgivi, Nizdm-1 Cedid Risalesi, [el-]Kavliis-Sedid fi Usili[n-]
Nizami’l-Cedid, ed. Ozgiir Kavak (Istanbul: Klasik, 2022): 7-40.
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Ma‘né-yi latif icmalen budur ki, “ey kullarim sizler kiffar ile mukatele etmek igiin kii-
heylan atlar besleyip ‘indinizde hazir edin” deyu buyurdu. Hadis-i sahihde varid olmus-
dur: Gaza niyetiyle at besleyenlerin ne kadar masraflari var ise kiydmet giiniinde sarf et-

digi seylerin...%

Ayni metinden bir diger 6rnekte de benzer bir durum s6z konusudur:

O Gl i ALy b3 S e () [60 S (@8] S35l s b s e 15805 L)
el b Lo gast s s all dels 3 L aas oS o e Js das S5 el aBgh b el Gl (0 520
3 3 Lo ] Blom Al oS 00 2B

Ya'ni kullarim sizler benim rizdm onda oldugu mahallere hustisan gazélara azdan ve
¢okdan her ne ki infak edersiniz kiyamet giiniinde ecrini tamamen bulursunuz. Her bir
dirhem i¢iin yedi yiiz sevab dahi artuk bulursunuz deyii buyurur Mevla.3¢

Kaynak metnin vermek istedigi mesaj1 aktarmakla iktifa etmek suretiyle terciime etme
hususu kimi zaman dogrudan ‘asil olan fehvinin beyanidir’ seklinde bir kaideye baglanarak
da ifade edilir:

(...) ve ¢lin ki garaz-1 asli tefhim-i hikéyet ve talim-i ‘ibaretdiir, beyan-1 fehva ile iktifa

olunup...%”

(...) beyan-1 fehvayla iktifa olinmagla nesirde dahi lazim geldi. Zira garaz-1 asli tethim-i

hikayet ve talim-i ‘ibaretdiir.38

1.4. istihrac/Derleme Tiirii Terciimeler

Terciime eserlerin dikkate deger bir kismi birden ¢ok metinden yapilan se¢melerin belli
bir i¢ tutarliik dahilinde terciime edilmeleriyle olusmaktadir. Daha ziyade belli konularla
(devlet bagkanligy, itaat, cihad, adalet vb.) ilgili hadislerin segilmesi ve terciime edilmesi or-
neginde gordiigtimiiz bu husus, Arapga ve Fars¢a yazilmis farkli siyaset kitaplarindan yapilan

35 Muhammed Birgivi, Nizam-1 Cedid Risalesi, 73-74.

36 Muhammed Birgivi, Nizam-1 Cedid Risalesi, 76.

37  Ridvan bin Abdiilmennan, Terciime-i Ahldk-1 Muhsini (Tokat: Tokat Il Halk Ktp., nr. 40), 2b-3a.
38  Ebirl-Fazl Mehmed b. idris, Terciime-i Ahlik-1 Muhsini, 3a.
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siyasi nasihatndme eserleri derlemelerinde de karsimiza ¢ikar. Bazi miitercimler, terclime et-
tikleri metinlerin dillerini beyan ederler. Bu durumda Arapga yahut Farsca ile birlikte her
iki dilde yazilmis farkli eserlerden terciimeler yapildig: da belirtilir. Derleme yapilan kaynak
metnin kimisinin Tiirk¢e oldugu da anlagilmakta ve boylece ti¢ dilin birden kaynaklik ettigi
derlemeler de ortaya ¢ikabilmektedir.

Asagidaki 6rneklerden de goriilecegi tizere derlenen kaynaklara dair terciimelerde yer
alan malumat farklilasmaktadir. Kimi miitercimler ‘kiitiib-i mu‘tebereden’ yahut belli ko-
nuya dair kitaplardan derleme yaptiklarini belirtmekle yetinirler. Diger bazi miitercimler
yalnizca derlemenin yapildigi metinlerin dillerini zikrederken digerleri dogrudan derleme-
nin kaynaklarini da isim vererek belirtirler. Bu malumatlara yer vermeksizin sadece eserin
derleme bir terciime oldugunu sdyleyen 6rneklere de rastlanir.

I1I. Ahmede ithaf ettigi Tuhfetii’l-Guzat adli risalesinin farkli Islam ilimlerinden miite-
sekkil kaynaklarini siralayan Stileyman Paga Medresesi miiderrisi Yenisehirli Ahmed Hamdi
on bes civarinda kaynak zikretmektedir:

(...) Ahmed Hamdi-yi bi-mikdar bu terciime-i garibeyi ve bu diirre-i ferideyi ayat u
ehadis-i serifeden ve sikdt-1 riivit-1 muvahhididen ve kiitiib-i mu‘teberat-1 mudev-
venatdan Tefsir-i Kadi Beyzavi ve Tefsir-i ‘Uytin ve Mecma‘u’t-Tefasir ve Ihtiyar ve Dii-
rer ve Miilteka'l-Ebhur ve Avarifii’l-MeGrif ve Sir‘atii’l-Islim ve Miinyetii’l-Va'‘izin ve Ne-
fehatii'l-Uns ve Fatihii'l-Ebyat ve Serhii Esmai’l-Hiisna ve Cevherii’l-Cevihirden naklen

ve tahriren cem’ u terciime eylemisdiir ki...>

Benzer bir gekilde Sultan I. Silleyman donemi ulemasindan Hasan Ali b. Hasan Kani‘i
de eserini Tsi'nin Ahldk-1 Nasiri'si, Devvaninin Levami “w’l-Israk fi Mekarimi’l-Ahlak’1, He-
medani'nin Zahiratii’'l-Miilik’u, Kasifinin Ahldk-1 Muhsini’si, Calintisun Cevami‘u’l-Isken-
deraniyyin’i, Umde fi’t-Tesrih (el-‘Umde fi Sindati’l-Cirdha?) ve Mendfi‘ii’l-Azd eserlerinden
istifadeyle “telif ve terciime” ettigini belirtir.*

Seyyid soyundan gelen bir mesnevihin olan Alayl b. Muhibbi es-Sirazi es-Serif’in
(966/1559dan sonra) Diistiiru’l-Viizerd baghkli kitabi, kaynak metinlerin yalnizca dillerini
zikretmekle iktifa eder:

(..) miidddet-i medid[e] ve ‘ahd-i ba‘id idi kim hétir-1 fatira her zamén belki her an s6yle
hutdr iderdi ki fuzalanun te’lifatindan ve ‘uleméanun tasnifatindan bir nev-bave-i fikr-i
bikri istinbat [u] istihrac eyleyiip Tiirki diliyle terciime kilup f&'idesi ‘4m ve 4yidesi tamam
olmak ecli-¢iin (...) Amma viizera ve hitkkdm ve iimera-i Islam’in siretinde Tiirki di-
liyle te’lif-i cedid ve tasnif-i miifid yokdur. Binden ‘ald haza ben fakir-i kesirir't-taksir, vii-
zerd-yi ‘izdm ve timera-yi kirdmun siretleri igiin ve selatin-i esatinin hizmetlerinde hifz-1

esrar ve miird‘t-1 evkat-1leyl {i nehér ve saht u rizilarinda viizerdnin hazm u teyakkuzlar

39  Ahmed Hamdi Yenisehri, Tuhfetii’l-Guzat (Istanbul: Millet Ktp, AE Seriyye 506), 4a-b.
40 Hasan Ali b. Hasan Kani‘, Ahlak-1 Kani‘ (Saraybosna: Gazi Hiisrev Bey, R-5336), 11a-12b.
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beyaninda ve viizera-y1 maziyenin nesr-i ‘avayidlerinde ve bess-i fevayidlerinde bu risale-i
sirin-makaleyi Tiirki dili ile miitercem kildum ve ‘Arabi ve Farsi kitaplarindan bu mebhase
miite‘allik diirer @ gurerlerini intihab idiip kariha-i tabimdan sidir olan véridat-1 gaybiy-
yeyi dahi bile zamm kilup ebced bilmek kuvveti ile degil belki eb i ced mu‘avenetiyle mii-

beyyen ii miiberhen ve mufassal u mu‘ayyen zikr eyledim.*!

Osmanl: seyhiilislami ve tarihgisi Kemalpasazdde Semseddin Ahmed (6. 940/1534) ise
Nesdyih adli derlemesinde kitaplari ve dilleri de zikretmez, yalnizca “nige kiitiib-i mu‘tebere-

den istinbat olunup” seklinde bir ifadeye yer verir.*?

1.5. Kismi/Miintahap Terciimeler

Eseri bastan sona ele almayip, belli bir kismini tam olarak terciime etmek seklinde bir
usul de Osmanli miitercimleri tarafindan siklikla kullanilir. Miitercimlerin terciime amagla-
rinin basinda eserin faydasini herkese tesmil etmek diisiincesi yer aldigindan,*® i¢inde bu-
lunulan dénem agisindan bu fayday: vermeyecegi diisiiniilen kisimlar ¢ikartilmakta, daha
faydaci bir yaklagimla eser terciime edilmektedir. Bu agidan dikkat ¢eken bir 6rnek, ismi
mechul bir mitercimin Ahldk-1 Muhsiniden rahmet ve sefkat ile ilgili kisimlari, bu bashklar
siyasiler i¢in ziyadesiyle ehemmiyetli oldugu gerekgesiyle terctime etmesidir:

Efsahi’]-miiteahhirin Mevlana Hiiseyin el-Kasifi (...) Ahldku’l-Muhsinin adl kitabinda sef-
kat ve merhamet babinda padisah olanlarin reya tizerine sefkati ve merhameti nice gerek

deyii beyan itdiigini bu fakir Tiirkiye terciime itdiim ki Farisi fehm itmeyenlere faide ola.**

Kimligine dair malumat elde edemedigimiz Ebu’l-Fazl Mustafa (6. ?/?) isimli bir miiter-
cimin Nizdmiilmiilke nispet edilen Siydsetndmeden Hz. Omere ait hikéyeyi terciime etmesi
de bu tiir terciimelere bir diger 6rnektir:

(...) ‘abd-i efkar ve da‘i-yi kemter Ebir’l-Fazl Mustafé ki kadimden bu 4sitdneniin bend-
lerindendiir, Kitab-1 Nizamiilmiilkden ki lisdn-1 Farisi ile Selagika-i ‘Acemden sultidn-1
‘adil Sultan Alparslan zamaninda telif olunmisdur sekeralldhu sa‘ye miiellifihi sahin-
sah-1 Feridn-satvet ve Iskender-himmet bu kitaba istigali ehemm-i mithimmatdan
farz-1 ‘ayn belki ‘ayn-1 farz anlayup kitdb-1 mezkiardan halife-i Nebiyy-i hiida ve Restil-i
Huda a‘del-i ashab, Emiri’l-mi'minin ‘Omer bin el-Hattib radiyallahu ‘anh hazretleri-

niin hikayesin terctime etmek da‘iyesi old1.*?

41  Alayi b. Muhibbi eg-Sirazi es-Serif, Diistiiru’l- Viizerd (Istanbul: Siilleymaniye Ktp., Hekimoglu 788), 91a-b.

42 Kemalpagazade, Nesdyih (Istanbul: Siileymaniye Ktp., Esad Efendi 1781), 1b. Eserin iki boliimii dogrudan devlet
baskani ve ilgili konulara ayrilmistir. Alintilarin yapildigi muteber kitaplarin dilleri zikredilmese de Arapga ve
Farsca eserlerden istifadeyle derlenen bir metin oldugu anlasiimaktadir.

43 Bu konuda bir tespit i¢in bk. Kavak, “Réimiy4ne;” 430-433.

44 Belirsiz, [Ahlak-1 Muhsiniden Bir Bahsin Terciimesi] (Istanbul: Millet Ktp., Ali Emiri Seriyye 1028), 121b.

45 Ebu’l-Fazl Mustafa, [Terciime-i Hikdye-i Hazreti ‘Omer/Risdle- Tuhfe-i Mebniyye ald Hikdye-i Hazreti ‘Omer]
(Istanbul: Topkap1 Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi, Hazine 390), 2a-b. Mevcut niishada ithaf bilgisi ve tarih kayd
bulunmadigindan miitercimin hayatina dair malumat elde edebilmek i¢in ilave arastirmalara ihtiyag vardir.

17



Ozgiir KAVAK

Osmanl tarihgisi ve devlet adami Hasanbeyzade Ahmed’in (8. 1046/1636-37)4¢ Usii-
lii'l-Hikem fi Nizami’l-Alem’i*’ ve Fusiisii'l-Hikem serhiyle taninan alim ve mutasavvif Ab-
dullah Bosnevinin (6. 1054/1644)*8 Tbnii’l-Arabi’ye nispet edilen Nesetii’l-Miiliik adli eser-
den yaptig1 terciimesi,*® siyaset diisiincesi alanindaki miintahap terciimelere ait diger
orneklerdir.

1.6. Ortiik/Gizli Terciimeler

Telif olarak takdim edilen kimi eserlerin tamamen yahut kismen Arap¢a veya Farscadan
terciime olabilecegi hususu, bu tiirden metinler icin ‘Grtiik/gizli terciimeler’ nitelemesini kul-
lanmay1 mesru kilar.>® Miiellifleri tarafindan telif olarak takdim edildiginden kuskusuz bu
ozellikteki eserlerin tespiti ve bunlarin da birer terciime olduklarinin tespiti zor ve mesak-
katli bir siirece ihtiya¢ duymaktadir.

Ortiik/Gizli terciime tiiriinii belirgin kilmak amaciyla burada bir 6rnek olarak $eyhoglu
Mustafa’nin (6. 817/1414 [?]) Kenzii’l-Kiiberd ve Mehekkii’l-Ulemd adli eseri verilebilir.”! Bu
eser ile Necmeddin Déaye'nin (6. 654/1256) Farsca olarak kaleme aldig1 Mirsadii’l- Tbad bas-
likli tasavvuf eserinin bir tiir siyasetname 6zelligi tasiyan besinci boliimii arasinda biiytik bir
benzerlik bulunmaktadir. Seyhoglu aslinda mitercim kimligiyle de 6ne ¢ikmakta olup Mer-
ziibanndme ve Kdbusndame terciimeleri bulunmaktadir. Mamafih o, 1401 yilinda tamamla-
dig1 Kenzii’l-Kiiberd'y1 telif olarak nitelemektedir.>? Kimi arastirmacilar tarafindan da eser
Seyhoglu’nun bu takdimi takip edilerek miistakil bir telif kabul edilmektedir.>> Ancak ese-
rin Necmeddin-i Daye’nin Mirsadii’l-Tbad’iyla benzerligine dikkat ¢eken Orhan Saik Gok-
yay (6. 1994), yaptig1 inceleme sonucunda Kenzii'l-Kiiberd’nin terciime oldugu kanaatine

46 Medrese mezuniyeti sonrasi ilmiyeden ayrilarak tezkirecilik, beylerbeyligi ve defterdarlik gibi gorevlerde bulunan
Hasanbeyzade, “IV. Murad'in Revan seferine (9 Mart-26 Aralik 1635) katilarak sefer vukuatinin yakin bir sahidi
olmus ve sefer doniisiinden kisa bir siire sonra muhtemelen 1046 (1636-37) tarihinde vefat etmistir” Nezihi Aykut,
“Hasanbeyzade Ahmed Pasa’, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/hasanbeyzade-ahmed-
pasa (Erisim Subat 21, 2023).

47  Eser Muhyiddin Mehmed b. Hatib Kasim'in Zemahgeriden intihab ettigi Ravzu’l-Ahydr'inin miintehap terciimesidir.
Hasanbeyzade Ahmed, Usillii'l-Hikem fi Nizami’l-Alem (Istanbul Belediyesi Atatiirk Kitapligi, nr. O. 49), 2b. ..
i¢lerinden nizdm-1 ‘dlem ve intizam-1 ahval-i beni Ademe lazim olan fev’id-i cezile ve mev&'id-i cemilelerini ciiz-i
vahidde derc ictin..”

48  Hayat1 ve eserlerine dair bk. Mustafa Kara, “Abdullah Bosnevi’, TDV Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.
org.tr/abdullah-bosnevi (Erisim Nisan 24, 2023).

49  Abdullah Bosnevi, [Terciime-i Nesetii’l-Miilitk] (Istanbul: Millet Ktp., Ali Emiri Seriyye 1104), 77-80.

50 Bu tiirden terciimelere daha 6nce dikkat geken Sadik Yazar, bu meseleyi arastirilmay: bekleyen konular arasinda
zikretmistir. “Anadolu Sahasi Klésik Tiirk Edebiyatinda Terciime ve $erh Gelenegi’, 1197; Yazar, “Bakir Bir Aragtirma
Sahas1 Olarak Osmanli Terctime Gelenegi’, 170, 172.

51 Sadreddin Mustafa Seyhoglu, Kenzii'l-Kiiberda ve Mehekkii'l-Ulema: Inceleme, Metin, Indeks, haz. Kemal Yavuz,
(Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi, 1991), VII+501 s.

52 Kemal Yavuz, “Giris’, (§eyhoglu, Kenzii’l-Kiiberd iginde), 8, 10. Seyhoglunun ifadeleri i¢in bk. Kenzii’l-Kiiberd, 150-
151, 153.

53 Mesela bk. Coskun Yilmaz, “Siyasetname (Osmanli Dénemi)”, TDV Isldm Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.
org.tr/siyasetname#2-osmanli-donemi (Erisim: 07.06.2023). Konuyla ilgili goriisler i¢in ayrica bk. Yavuz, “Giris’, 7.
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varmugtir.”>* Bu kanaat farkli yazarlar tarafindan da kabul gérmektedir.>® Eseri yayina hazir-
layan Kemal Yavuz ise, iki eser arasindaki benzerligi kabul etmekle birlikte, Seyhoglunun
orijinal metne miidahalelerinin de azimsanmamasi gerektigini soyleyerek eserin ‘telifi bir
terciime’ oldugunu sdylemektedir.”® Eseri bu tartigmalar 1s1inda ele alan Zehra Toska da
terclime nitelemesini yeterli bulmaz ve eserin Seyhoglunun dénemini yansittig1 diisiince-
sini 6ne ¢ikartir.>’

Iki eser arasinda Kasim b. Mahmud Karahisari (6. 891/1486) tarafindan yapilan Mir-
sadii’l-‘bad’in Tiirkge terciimesinin besinci boliimiiniin tenkitli negrini yayina hazirlar-
ken yaptigimiz karsilastirmada, Kenzii’l-Kiibera'nin gogunlukla satir satir olmak iizere
Mirsadii’l- Ibad’in besinci boliimiinde yer alan belirli kisimlarin terciimesi oldugunu
gordiik:

Seyhoglu muhtemelen bir siydsetndme metni olarak degerlendirilebilecegini diistin-
diigii Mirsadii’l- Ibad’in bu béliimiinii bir kismini ayniyla gevirerek veya ¢ok az bir de-
gisiklikle yeniden diizenleyerek ve Hursid-ndme adli eserinden aldig1 bazi siirleri ilave
ederek olusturmus,>® déneminden hareketle bazi degerlendirmeler yaparak bunlar:
metne eklemistir. Miiellifin metnini telif olarak gormesinin gerekgesi de kendisinin
bu katkilar1 olsa gerektir. Muhtemelen tizerinde s6z séylemeyi miimkiin kilacak bir
metni esas alarak onu zenginlestirip giincellestirmek o donemin kabullerine gore “te-
lif” olmak i¢in yeterli olmaktadir. Kanaatimizce eser, modern siniflama kriterleri agi-
sindan bakildiginda Mirsadii’l- Tbad’m bahsi gegen fasillarinin bu diizenlemelerle ye-
niden kurgulanmis ve doneme uyarlanmis sekli olarak goriilebilir ve bu agidan 6zgiin
taraflar1 ihtiva etmekle birlikte Daye'nin eserinin ilk kismi terciime tesebbiisii olarak

da degerlendirilebilir.>

54  Orhan $aik Gokyay, yazdig: ti¢ makale ile eserin Tiirk ilim diinyasinda nasil algilandigina dair degerlendirmeler
de yapmaktadir. {lk makalesinde [“Kenzi'l-kiibera ve Mahakkir'l-ulemd’, Cevren, 4/9 (Mart 1976): 37-51]
eserin Mirsadii’l- Ibad'n ilk dort béliimiiniin “6zetlenerek degil, belki tam gevirisi” oldugu kanaatine vardigini
soylemektedir, 49. Diger makaleler i¢in bk. Cevren, 4/10 (Haziran 1976), 43-79; 4/11 (Eylill 1976): 173-175. Gokyay,
bu son makalede eseri, Mirsadii’l- Tbadm matbu Farsca orijinaliyle mukayese etmis ve ilk makalesinde ulastigt
neticeyi pekistirmistir.

55 Mustafa Cetin Varlik, “Seyh-Oglunun Kenzii’l-Kiiberd ve Mehakkuw’l-ulemd Adli Tercime Eseri’, I. Milletleraras
Tiirkoloji Kongresi, (Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiyat Enstitiisti, 1979), 544-547; Hiiseyin
Yilmaz, Caliphate Redefined: The Mystical Turn in Ottoman Political Thought, (Princeton, New Jersey: Princeton
University Press, 2018), 29.

56  Yavuz, “Girig’, 16. Ayni kanaat A. Azmi Bilgin tarafindan da paylagilmaktadir, bk “Giris’, Kasim Ankari, Enisii’l-
Celis, (Istanbul: Istanbul Universitesi Yayinlar1, 2009), 17, 19.

57  Zehra Toska, “Donemini Yansitan Bir Eser: Kenzii'l-kiiberd,” Sultan Yildirim Bayezid Han ve Donemi, ed. Sadettin
Egri (Bursa: Gaye Kitabevi, 2013), 231-241.

58 Bu konudaki tespit i¢in bk. Yavuz, “Girig”, 12.

59  Ozgiir Kavak, “Giris: Siyasete Tasavvufi Yorum”, Necmeddin-i Daye - Kasim b. Mahmud Karahisari, Sufi Diliyle
Siyaset Irsadii’l-Miirid ile'l-Murdd fi Tercemeti Mirsadii’l-Ibad: [Mukaddime, Besinci Bbéliim, Hatime], ed. Ozgiir
Kavak (istanbul: Klasik, 2019), 29-30.
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Nitekim Mirsadii’l- Tbad’in Memliiklerden baslayip Osmanlilarda da farkli siyaset eser-
lerine bu tiirden bir etkiyle niifuz eden bir kitap oldugu géz éniine alindiginda,®° bu etkilen-
menin kendisini Kenzii’l-Kiiberdda da ‘ortiik terclime’ olarak gostermesi bu tiirden bir sii-
rekliligin bir tezahiirii olarak goriilebilir.

2. Terciime Tasarruflar:

Osmanli miitercimlerinin tercime usulleri, kuskusuz terciimelerinde birgok farkli tasar-
rufta bulunmay: beraberinde getirmektedir. Osmanli siyaset diigiincesi miitercimleri, diger
alanlarda terciime yapan benzerleri gibi biiyiik oranda ortak bazi tasarruflarda bulunmakta-
dirlar. Makalenin bu kisminda yukarida zikredilen terctime usulleriyle, Osmanli Tiirkcesine
aktarilan metinlerde miitercimlerin ne tiirden tasarruflarda bulundugu meselesine odaklanila-
caktir. Kendisini daha ziyade kaynak metnin birebir aktarildig harfi tercime usuliiniin disin-
daki terciime usullerinde gosteren bu tasarruflar, asagida farkli basliklar altinda incelenecektir.

2.1. Miidahaleli Terciimeler: Metni Gelistirme yahut Ayiklama/Eksiltme

2.1.1. Metni Gelistirme

Osmanli siyaset terciimelerinin en baskin yonlerinden birisi, metni farkli anekdotlarla
ve kimi zaman dogrudan Osmanli baglamindan secilen malumatlarla zenginlestirmektir. Bu
usul, bir taraftan dikkate alinan/muteber kabul edilen bir miiellifin metninin ana yapis1 ko-
runarak giincellestirilmesi ve miitercimin kendi diisiincelerini aktarmasina vesile olurken,
ote yandan muhatap kitlenin metinle irtibat kurmasini kolaylastirmaktadir.! Metnin gelis-
tirilmesi agisindan 6ne ¢ikan miitercim katkisi kendisini su hususlarda gostermektedir:

o  Eksik kalan/kapali kalan hususlar1 agma, metni anlagilir kilma,
o llave anekdotlar aktarma,

o I¢inde bulunulan zaman dilimindeki uygulamalar1 ve uygulayicilari tenkit etmek.

60 Memliikler déneminde yazilan iki Arapga siyaset eserinin (Mahmtd b. Ismail el-Hayrbeytinin ed-Diirretii’l-Garra
fi Nasihati’s-Selatin ve'l- Kudat ve'l-Umerd’st ile (Adalet Gerdanligi Sultan, Kadi ve Emirlere Nasihatler, gev. Miiddessir
Demir-Umit Dongel, Istanbul: Klasik, 2022, 21, 27) anonim bir miiellifin Misbahw’l-Hiddye fi Tariki’l-Imame
(Bodleian, MS. 579, 15b vd.) baslikli risalesinde kaynak gdstermeksizin Mirsadii'l-Tbadn temel argiimanlarin
aktardiklar: gortlmektedir. Bu iki metin de Fars¢adan Arapga’ya yapilan “6rtiik tercime” 6rnekleri olarak goriilebilir.
Benzer bir durum, Ebir'l-Fazl Miinsi es-Sirazi'nin Kantni Sultan Siilleyman’a ithafen kaleme aldigini belirttigi Fars¢a
Diistiru’s-Saltana (Bibliothéque Nationale de France, Département des Manuscrits, Persan, 135) adl1 kitabinda da
s6z konusudur. Bu eseri de “dil igi ortiik terctime” olarak nitelendirmek miimkiindiir. Eserin Mirsdd'la iliskisine dair
daha 6nce yapilmus bir tespit igin bk. Yilmaz, Caliphate Redefined, 29.

61 Buyonde bir tespit i¢in bk. Yilmaz, Caliphate Redefined, 47. “Terciimeler, miitercimin kendi fikirlerini Islami ilimler
ve tasavvuf alanindaki daha yetkili isimlerin adlar altinda aktarmasini saglayarak siyasi metinler igin bir katma
degere sahipti”
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Hemen her tercime metinde bu kabil tasarruflar bulunabilmektedir. Kimi mitercimler
metni gelistirmeye yonelik bu kabil tasarruflarini terciime usulii olarak da aktarmaktadirlar.
Miiderris ve sehzade muallimi Azmi Pir Mehmed’in (6. 990/1582) Ahldk-1 Muhsini tercii-
mesi Enisii’l- Arifin bu agidan dikkat ¢ekmektedir:

Ve héssa Hiiseyin Kasifi-yi sahib-kesfin radiyalléhu ‘anhu ve ahsenalldhu ileyhi Ah-
lak-1 Muhsinisini -ki enva‘-1 fev&id-i hikmeti samil ve meydmin-i nasthat: miistemil ve
mes#il-i gavamiz-1 hikmetden sade ve tekelliif-i miinsiyan ve tasalluf-1 miiteressilan-
dan azédedir, (...) mevlana-y1 mezbtirun enfis-1 miiteberrikesinden teberriik i teyem-
miin kasd idiip ekser-i evkatda kitdbin1 me’haz ittihaz eylediim (...), tebvib ve ebvabini
tertib babinda anun isrine z&hib oldum. Ve s®ir su‘ara-y1 zarafet-gi‘4run ‘4sikane ve dil-
stz esar u ebyatindan ve felasife-i salifentin kelimat-1 hikmet-nikatindan ve muha-
zarit u meva‘iz u hikem ve durtib-1 emsal-i ‘Arab ve miite‘4ref-i ‘Acemden hazine-i dil-i
hazinde mahzin olan cevahir-i zevahiri ve sefine-i sinede mekntin olan fer8id-i fev&idi

ol diircde derc eylediim.5?

Metni gelistirmek agisindan yapilan bu tasarruflarin bir diger faydas: kaynak metni kendi
baglamindan kismen uzaklastirarak terciimenin muhatabi olan ziimrelerin zihnine/gtinde-
mine yakinlastirmakta kendisini gosterir. Hadis alimi, fakih ve stfi Zeyniiddin Miinavi (6.
1031/1622) tarafindan kaleme alinan ve muhtemelen donemin padisahina takdim edilen
el-Cevahirii’l-Mudiyye fi Beyani’l-Adabis-Sultaniyye adli eserin terciimesine ‘Allimek’ laka-
biyla taninan miitercim Muhammed b. Miis4 el-Bosnevinin (6. 1046/1636) yaptig1 ilaveler
yukaridaki bircok maddenin temsili acisindan 6nemlidir. Bir 6rnek olarak kaynak metinde
olmamasina ragmen Nakisbendiye silsilesinden bir stfiyle ilgili su referansin eklenmesi ve-
rilebilir:

Hazret-i Hacegén-1 Naksibendiyye kibarindan Hace-yi Ahrar kuddise sirruhti hika-
yet buyururlar: “E4zim i efadil-i selatinden Mirz4 Eni‘ Bey bin4-y1 hane-yi ¢ini tamé-
minda da‘vet-i ‘azim[e] ve cem'-i kibar ve ba-viictid-i dana-yu ittiba-riisim-1 Cengizi
edip ol meclis-i (...) ihzar etdigi hizmet-i Seyyid Asik aleyhi’r-rahme sem‘ine vasil oli-

cak tevabi‘i ile ve levaizim-1 viikel vii niivvabda nazar-1 4li icab eder.3

Dini metinlere dair derlemelerde ve 6zellikle hadis derlemesi terciimelerinde metni ge-
listirme meselesi zaman zaman ‘serhli tercime’ 6rnegine kadar varir. Hatta terciime olarak
takdim edilen metinlerin aslinda Tiirk¢e serh olarak tavsif edilmesi daha uygun bir niteleme
olabilir. Siilleyman Feyzi'nin (Izmiri) (6. 1208/1793-94)% Hiisnii’-Siiliik fi Sani’l-Miilitk bas-
likli hadis derlemesi bu durumun temsil giicii yiiksek bir 6rnegidir:

62 Azmi Pir Mehmed, Enisii’l-Arifin, 215.

63 Muhammed b. Maisa Bosnevi, Terceme-i el-Cevahirii’l-Mudiyye (Istanbul Universitesi Nadir Eserler Ktp., Tiirkge
Yazmalar 2741), 4b-5a. Benzer bir sekilde metne miidahale ederek gelistirici eklemeler yapildigina dair bk. Tafi,
Terciime-i Siikkerdan-1-Sultan (Istanbul: Nuruosmaniye, 3940), 2b-3a.

64  Sileyman Feyzi Halep valiligi esnasinda ve 70’li yaslarinda hayata goz yuammustur. Vefat tarihi kuvvetle muhtemel
1208/1793-94’tiir. Bk. Yalgin Atalik, “Tevki‘? Siileyman Feyzi Pasa’, Uluslararas: Osmanlidan Cumhuriyete Corum
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Ll gl ) ) oD sy ade Jls bl o ) dpeey JB JB dane T e (e 1 ploY1 B
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Imam-1 Tirmizi rahimehulldh Ebi Sa‘d radiyallihu ‘anhdan rivayeten sahib-i sa‘adet

efendimiz buyurdilar ki:
Ul e
Ziyade nasin sevgilisi
al )
Allahu ‘azimi’s-sdna
wldll o g
Kiyamet giiniinde ya‘ni ahiretde
VJAUAT 5

Dahi ziyade nasin karib @ yakini ve mukaddem ki “ilallah” karinesiyle bunda dahi yine
“ilallah” dimekdiir. Yukarus: delalet eylediginden asagida tekrar olmasun deyii zikr
olmmamus ola.
Lk
Mekaneten la-mekénen ya‘ni karib oldug: halde ciiltis1 mertebetendiir, yoksa mekénen
degildiir. Ya ¢iinki meclis mertebe ma‘nasina ise mertebeten denmeyiip meclisen den-
mesinde hikmet i ff'ide nediir deyii su’4l olunur ise su vecihle cevab veriliir ki padisah-
lar yaninda ve meclisinde kendii zir-i hitkimetlerinde olanlardan kimesne ciilts ede-
mez, illa mertebe cihetinden nés beyninde ciimleden ziyade riitbede padisaha karib ola.
Mesela hanlar ve sadr-1azamlar ve seyhiilislamlar riitbe cihetinden s¥ir nasdan ziyade-
diirler. Binden ‘aleyh meclis-i ahanede ciiltis u ku‘td etmek sanlaridur. Bundan cevéb
old1 ki mertebe denilse idi yalniz kurbiyyet-i maneviyye demek olur idi. Amma meclis
denilmesinde hem kurbiyyet-i ma‘neviyye ve hem zahiriyyeye isaret vardur. Ve kurbiy-
yet-i ma‘neviyyede ¢ok kimesneler miisterekdiir. Ancak hem kurbiyyet-i ma‘neviyye ve
kurbiyyet-i zahiriyye ki ciimleniin fevkinde olan mertebediir, anda serik ¢ok bulunmaz.
Mesela bir padisdh dertindan hizmetinden hosniid oldug: kimesneyi sever. Ammaé mer-
tebesi resmen ‘4li olan vezir i seyhiilislami gibi beynen-nés yaninda ve meclisinde otur-
dup o lutf u muameleyi hakkinda icri edemez.
sl ela
O vecihle ‘indallah kurbiyyet-i zahiriyye vii ma ‘neviyyesi olan her melik i sultan degil-
mis, ancak ol ‘indyet i ihsdna n#il olan ‘adalet sifatiyla muttasif olan padisah u sultan-
lardur derler. Bunda bir niikte vii isaret dahi oldur ki eger mekandan zaméndan mii-
nezzeh olan Allahii ‘azimiis-sanun faraza ‘indlerinde oturulur olsa idi, iste ziyade yakin
olarak ‘4dil olan padisahlar otururlar imis masaallih, magaallah. ‘Adil olan padisahlarun

mertebelerini gor ki Allahii ‘azimii’s-sanun yaninda keyfiyyeti ma ‘lamumuz olmayarak

Sempozyumu (Gorum: Corum Belediyesi, 2008), 1:297-310; Omer Ding -Yunus Oztiirk, “Son Dénem Osmanlt
Devlet Adamlarindan Siileyman Feyzi Pasanin “Tefsiru Kavlihi Teala fe in Lem Ya ‘Tezilikum” Adl Risalesinin
Tahkikli Negri”, Ondokuz May:s Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 42 (2017): 231.

22



Osmanh Tiirkgesine Terciime Edilen Siyaset Diisiincesi Eserlerinin Terciime Usul ve Tasarruflari

oturulmasi miimkiin olsa ancak anlar oturuyorlar. Zihi sa4det zihi sevket i ni‘met Hakk
teala saye-i himayet i ‘adllerin ‘ibadullah tizerinden eksik etmeye ve d@ima hayra sevk
eder kurendya mukarenet ve seri‘at-1 Muhammediyyeye muvafik ‘amele mutaba‘at ile
diiny4 vii ‘ukbéada ‘aziz it muhterem ve si’-i karinlerini ve a'd4 vii bed-hahlarin makhitir

eyleye. Amin.®

Siyaset terciimelerinin ayni zamanda bir tiir siyaset tenkidi olarak kullanilmasi da met-
nin dénemin uygulamalarini ve uygulayicilar: tenkit etmek amaciyla ilave bilgilerle gelis-
tirilmesine vesile olur. Bu agidan 16. yiizyll Osmanl miiderris ve miftiisti Ali b. Balinin
(6. 992/1584) Nisabii'l-Ihtisab terciimesi dikkat ceker. Miitercim terciimesinde 6zellikle “fi
zamanina” tabirini kullanarak ilave degerlendirmeler yapmakta ve bunlarin bir kisminda
elestirilerini/muhalefetini dile getirmektedir:

Lakin fi zamanina emir bi'l-ma‘rifun kar1 muhtel ve nehiy ‘ani’l-miinkerin bazéar: kasid
u mu‘attal olup icra-y1 seri‘at-1 hayri’l-beriyye ve a'mal-i tarikat-i ‘Omeriyyede tevani vii
ihmél ve igmaz it imhél sebebiyle enva‘-1 hab&’is 11 siirtir ve esnaf-i mefésid i fictir yev-

men fe-yevmen biirtiz u zuhtr bulmugdur.®®

2.1.2. Metni Ayiklama/Eksiltme

Terctimelerin 6nemli 6zelliklerinden birisi de kaynak metinden yapilan ayiklama/eksilt-
melerdir. Bu husus daha ¢ok dogrudan Osmanli baglaminda/muhatap kisi-kitle 6zelinde an-
lamli/faydali olan kisma odaklanmak ve bu agidan problem teskil edecek hususlar1 atlamak
seklinde kendisini gostermektedir. Miitercimler bu hususlar1 kimi 6rneklerde agik¢a beyan
ederlerken diger bazi drneklerde bu tasarruflarini hususi bir gekilde belirtme ihtiyaci duy-
mazlar. Dolayisiyla bu ikinci 6rnekteki tasarruflar ancak kaynak metinle yapilacak mukaye-
selerle belirlenebilmektedir.

Ebu Amr Osman b. Ibrahim en-Nablasinin (6. 660/1262) Tecridii Seyfi’l-Himme Li’stih-
raci ma fi Zimmeti'z-Zimme baglikli eserini Terceme-i Seyfii’l-Himme adiyla III. Murad doé-
neminde ve 986/1578-79 tarihinde terciime eden anonim miitercimin®’ terciimesi birinci

65  Siileyman Feyzi (Izmiri), Hiisnii’s-Siilitk fi Sani’l-Miilitk (Istanbul: Nadir Eserler Ktp., 7341), 22a-23b. Bu eser ile
Seyyid Mehmed Cérullah es-$azeli el-Halveti el-Kudsinin ayni adl eseri arasinda biiyiik benzerlik olmakla birlikte
yaptigimiz inceleme neticesinde Kudsi'nin, Siileyman Feyzinin metnini onun vefatinin hemen akabinde kendine
mal edip kismi bir ilave yaptiktan sonra bu metni genis bir ¢evreye actig1 tespit edilmistir.

66 Ali b. Bali, Terciime-i Nisabii'l-Ihtisab (Istanbul: Siileymaniye Ktp., $ehid Ali Pasa 722), 8b. Terciimenin birinci
boliimiinde yer alan bu ifade kaynak metinde yoktur. Krs. Omer b. Muhammed Sinami, Nisabii’l-[htisab (Mekke:
Mektebetii’t-talibi’l-caAmi‘i, 1406/1986), 93.

67  Yazma niishada ismini belirtmedigi i¢in miitercimin kimligini tespit edecek verilerden yoksunuz. Ancak terciimenin
takdim kisminda miitercim kendisine dair bazi malumatlar aktarmaktadir. Burada yer alan bilgilere gore miitercim

ilmiye sinifindandir. Kendisini “abd-i fakir-i ‘4si” olarak niteleyen miitercimin akranlar1 arasindan sivrilerek hem

miiderrislik i¢in miilazemet aldig1 hem de bir miiddet kadilik yaptig1 ve bu esnada st diizey ilmiye mensuplariyla
tegrik-i mesaisinin oldugu anlagilmaktadur. Belirsiz, Terceme-i Seyfii'l-Himme (Balikesir Il Halk Kiitiiphanesi, nr.

1025), 149b. Mamafih ne bir isim ve ne de mekan bilgisi verdiginden hayatina dair daha fazla bilgiye erismek

miimkiin olamamaktadur.
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duruma 6rnektir. Metne yazdig1 mukaddimesinde miitercim, kendisinden terciimeyi talep
edenlerin ‘Osmanli baglaminda anlamli olmayan malumatlar1 disarida birakmasinr’ telkin
etmeleri dogrultusunda Osmanli baglaminda ilgili gériilen kisimlari terciime ettigini ve Os-
manlilar i¢in giincelligini yitiren ve 6zellikle Eyyubi dénemi Misirindaki durumu aktaran
kisimlari terclime etmeden biraktigini beyan etmektedir:

(...) Pes senden murddimiz ve maksiid-1 fevadimiz budur ki ‘ale’l-isti‘cal bu riséle-i hi-
dayet-istimali bila ihmal Tirki dile tebdiline istigal idiip ve fustiliinden sol fasil ki bu
babda asil olup kiifriin isti‘mélinin 4sam ii vebalin beyan etmekde tahassus eyleye irad i
isbat idiip cliz’i karabet ve edna miinasebet ile mezkiir olanlari izhab i iskat kilup cani-
b-i icéz i ihtisar ihtiyar olsun ki iksar melalet-i hatir vermekle bi-i‘tibar olur. Muhtasar

miifid mu‘abber ve sedid olmak mukarrerdiir. (...)

Bu hakir-i da1 her bar killet-i biza‘at ve ‘adem-i istitd‘atimi ‘izz-i huzirlarina ‘arz eyle-
dim. Kabdl-i serifleri olmayup bir tabakada te'kid ii tesdid buyurdular ki itdatden gayr1
¢are bulmayup buyurduklar tizere mithim olmayan bab i faslin asildan iskat edip asl-1

kitab on dért fasil ile {i¢ bab iizere sari‘-i siirtia girildi.®8

Kaynak metinle yapilan mukayesede miitercimin a) Abdiilmelik b. Mervan, Haccac,
Mansur, Harun Resid ve Me'mtn'la ilgili fasillary; b) Kiptilerin durumu ve Misirdaki faali-
yetlerine dair malumati ve c) Kitabet sanati ve bu sanatin sahtekér icracilari konularini “iz-
héb i iskat” kildigy, bir bagka ifadeyle terciimeye dahil etmedigi anlasilmaktadir. Miitercim
ayrica kaynak metindeki nispeten kisa fakat Sultan Necmeddin'in 6vgiisiinii igeren kismi da
terclime etmemis, bunun yerine kendisi ITII. Murad’1 6ven, terciimenin 6ykiisiinti anlatan ve
tarihini veren miistakil bir mukaddime yazmigtir. Téiim bu tasarrufun gerekgesi, kendisinden
terciimeyi talep edenlerin diliyle terciimede de yer aldig: tizere, bu basliklarin Osmanli bag-
laminda faydasinin oldukga sinirli malumat icerdiginin diisiiniilmesidir.

I. Ahmed dénemi miitercimlerinden Le’ali Mehmed (1012/1603te hayatta)®® tarafindan
yapilan Ahldk-1 Muhsini tercimesi de eksiltmeli terciimelere bir diger 6rnektir. Bu metinde
de miitercim, her ne kadar kaynak metni 6nemsese de kitabin i¢cinden “saviba akreb/dog-
ruya en yakin olan” kisimlari segip terciime ettigini ifade eder:

(...) Huseyin V&‘iz nevveralldhu merkadehiimun Ahldk-1 Muhsini-nam kitdbmna pé-
disdhan-1 riiy-i zemin ve $ahan-1 ‘izzet-karin olanlara lazim ve istihzar1 emr-i mithim
ve mecilis-i serife ve mehafil-i latifelerinde sithan-serayan-1 belagat-si‘r ve niikte-per-
déazan-1 fesahat-disar rengin-i edé birle kirdat ve nakl etmekle nakl-i meclis olmagla
elyak [u] ehra olup fevayid-i vafire ve ferayid-i miitekésireyi miitezammin bir kitab-1

latif-i ‘anberin-nikab olup lakin zeb4n-1 Farisi tizere olmagla ahzinde nev'an ‘usret

68  Belirsiz, Terceme-i Seyfii’l-Himme, 149b-150b.

69 Leali Mehmed’in 1. Ahmed devrinde yasadig: bilgisine erisilebilmektedir. Yazar, “Anadolu Sahasi Klasik Tiirk
Edebiyatinda Terciime ve Serh Gelenegi”, 1180.
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olmagin intihab tarikiyle savaba akreb olan ebvabdan yirmi béb ihtiyar olunup eda-yi

Raimiyane ve inga-yi meyane ile ta‘yin olunup Siilitkii’I-Miilik deyii miisemma kilind1.”°

Bu terciime, miitercimin de belirttigi izere segmeci bir usulde (intihdb tarikiyle) yapil-
mis olup kirk babtan olugan kaynak metin, yirmi bab olarak terciime edilmigstir. Yine kay-
nak metnin mukaddimesi terciime edilmemis buna mukabil miitercim kendisi bir mukad-
dime yazmustir.

Bosnevinin yukarida zikri gecen Terceme-i el-Cevahir el-Mudiyye (Der Beyan-1 Adabii’s-
sultani ve Ahlakii’l-hakdani) baghikli terctimesinde de benzer bir usul takip edilerek ‘faydali
olan1 almak ve problemli hususlar1 ayiklamak’ seklinde bir tasarrufta bulunulmustur. Mii-
tercim kaynak metindeki tertip ve diizene biiyiik dl¢iide riayet etse de kaynak metnin bi-
rinci béliimiinde yer alan dort baghg terciime etmemistir. Ilgili baghiklar ‘imAmetin tanimi,
gerekliligi, sartlar1 ve imamete tayin usulleri’ konularini igermektedir. Miitercim, el-Cevahir
el-Mudiyye’nin esas konusunu kaynak metindeki ifadelere uygun olarak ‘yonetimi/y6neticiyi
ilgilendiren hitkkiimler (ahkdm-1 sultaniyye)’ seklinde tespit ettigi halde bu sahanin en temel
tartigma konular1 arasinda yer alan bu bagliklari terciimeye dahil etmemektedir. Oyle anla-
siliyor ki dogrudan Osmanli sultanina takdim edilen bu eserin kaynak metinde yer alan ik-
tidarin mesruiyeti agisindan ‘netameli’ sayilabilecek konulari ve halifenin Kureyse mensubi-
yeti gibi sartlar1 boylece hi¢ giindeme getirmemis olmaktadir.”!

Kaynak metinde yer alan kimi degerlendirmelerin gereksiz goriilmesi ve faydasiz bulun-
mast da bunlarin terclime edilmeme sebepleri arasinda yer alir. Chiza (6. 255/869) nispet
ettigi Minhdcii’s-Siilik ila Adabi Suhbeti’l-Miilik adl risaleyi Mehdsinii’l-Edeb bashigiyla ter-
ciime eden Gelibolulu Mustafa Ali (6. 1008/1600) bu hususa su sekilde isaret eder:

(...) amma fistl G ebvaba taksiminde ve 14zimi’l-hifz olan umir-1 mithimme tefhi-
minde kema yenbagi dikkat ve mirellifine hareket idemeytip ba‘zi hikayat-1 gayr-i 1a-

zime naklini bila icéb t esbéb irtikab kilmuig.
li-miiellifihi:

Lazim olan miellifine heman

Her kelamin miifidin old1 beyan.”?

Terciimelerde yapilan bu kabil eksiltmeler i¢in zaman zaman ‘muhtasar tercime’ ifade-
leri de kullanilir. Arap¢a oldugunu ifade ettigi ve isminin Firdsetndme oldugunu belirttigi
metni I. Ahmed déneminde terciime eden Haci Mustafa Rindi (6. 1617den sonra), yazma
niishada isminin gectigi yerler daha sonradan silindigi anlagilan bir paganin emrine imtisa-
len “ber vech-i ihtisar kitdb-1 merk{imi lisdn-1 ‘Arabiden zeban-1 Tiirkiye terciime etmeye sa‘y

70  Leali Mehmed, Siiliku’l-Miilitk (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Paga, 1485), 4a.

71  Muhammed Abdiirratf Miinavi, el-Cevahirii’l-Mudiyye fi Beyani’l-Adabi’s-Sultaniyye, haz. Abdullah b. Ibrahim b.
Abdullah en-Nasir (Riyad: Camiatii Melik Sutid, 1434/2013), 89-90.

72 Mustafa Ali, Mehdsinii’l-Edeb (Istanbul: Nuruosmaniye, 3668), 3a.
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u ikddm olunds” demektedir.”? Bir diger miitercim Musa el-Kudsi b. Affan b. Miirsel el-Ay-
dini (6. ?/?) ise Arapga olarak telif ettigi kendi risalesini Tiirk¢eye tercime ederken “ba‘deht
isbu Tiirkiyyil-‘ibare ile silk-i ihtisara ¢ekiip beyan kilindi” demekte ve tafsilati Arapga ri-
salede olan hususlar1 da “isbu terciimede bi-tariki’l-hulasa imé kilind1” ifadesiyle ihtisar et-
tigini belirtmektedir.”*

Bir¢ok terciimede ise metin bir taraftan gelistirilirken diger yandan ihtisar edilmekte
ve boylece terciime metin kaynak metinle irtibatini korumakla birlikte olduk¢a farkli bir
sekle de biiriinebilmektedir. Halveti-Cemali seyhi Nureddinzade Mustafa Muslihuddin’'in
(6. 981/1574) Fezd'ilii’l-Cihdd adl risalesini Tiirkgeye terciime eden Seyyid Mehmed b. Seyh
Ibrahim el-Hiiseyni (1019/1610'da hayatta)’> bu agidan one gikar:

(...) biza‘at-i miizcét ile terctime-i kitaba ikdam ve géyet lazim @t mithim olanlara iktisar
ve lazim olmayanlarin zikrini tayy idip ihtisar ve nige zevayid-i fevayid-i feride ki her
biri diirer-i gurerdiir feth u zafer ve ‘avayid-i ferayid-i vahide ki her biri lirlii-i leala-y1
yenébi‘-i devlet-eserdiir zamm itmek babinda etemm-i ihtiméam idiip ebvab i fustliini
tahrir-i seyyik ve tertib-i enik tizere tertib idiip ihtisar eyledtim t4 kariye kelal ve sdmi‘a

melal gelmeye.”®

2.2. Terciimeye Miistakil Bir Mukaddime/Hatime Yazmak ve Kaynak Metin Miiellifinin
Mukaddimesini Terciime Etmemek

Miitercimlerin kahir ekseriyeti kaynak metnin mukaddimesini terciime etmek yerine
kendi miistakil mukaddimelerini yazmakta, ¢ogu zaman bu kismin terciime edilmedigini
beyan etme geregi dahi duymamaktadirlar. Osmanl tarihgisi Ebi’l-Fazl Mehmed Efen-
dinin (6. 982/1574) Ahldk-1 Muhsini terciimesinde oldugu gibi mukaddime kisminin ter-
ciime edilmedigini ifade edenler azinliktadir.”” Kimi miitercimler tercimeye baslamadan
once mukaddimeyi kendilerinin yazdiklarini ifade etme geregi de duyarlar. Mesela III. Ah-
med’in (1703-1730) kiitiiphane hocast Muhammed el-Hamidi ibnii’s-Seyh Ali, Sirrii’l-Esrar
terctimesine Kesfii'l-Estdr an Sirrv’l-Esrdr bashigini verdigini ifade edip “ba‘'de’t-tesmiye kab-
les-siirt* mukaddime vaz‘ olundi” demektedir.”®

73 Haci Mustafa Rindi, Kitab-1 Firdset ii Kiydsetndme (Istanbul: Nuruosmaniye 3698), 3a.

74  Musa Kudsi, [Istanbul’un Mahfiiz Oldugu Hakkinda Risdle] (Istanbul: Siileymaniye Ktp., Hact Mahmud Efendi
4897), 4a.

75 Mitercimin kimligine dair malumat elde edilememistir. Kehhale yalnizca bu risalesine isaret ederek “fuzeladan”
oldugunu belirtir ve 1019/1610'da hayatta oldugu bilgisini verir. Omer Riza Kehhale, Mu temii’l-Miiellifin: Teracimii
Musannifi’l-Kiitiibi’l- Arabiyye (Beyrut: Mektebetii Mesna, ts.), 8/197.

76  Seyyid Mehmed b. Seyh Ibrahim el-Hiiseyni, Zuhrii'l-Miicahidin fi Adabi Cihadid-Din (Istanbul: Siileymaniye Ktp.
Lala Ismail 61), 6a-b.

77  Mitercim soyle séylemektedir: “(...) ol niisha-i kitab dibacesinden iftitdh olundi ve memdtthun elkab: ve ismi
ve terctimesi mé-beyninde tayy olunup makstida siird® olundugr mahalden ibtid4 eylemek ihtisar-1 garaza asvab
goriildi” Ebi’l-Fazl Mehmed Efendi, Ahldk-1 Muhsini (Istanbul: Siileymaniye Ktp., Ayasofya 2828), 3a.

78 Muhammed el-Hamidi ibnit’s-Seyh Ali, Kegfii'l-Estar an Strri’l-Esrér (Istanbul Universitesi, Nadir Eserler, 6958), 2b.
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Miitercimler tarafindan yazilan mukaddime kisminda, kitabin konusuna uygun olarak
secilen kavramlarin yer aldigi hamdele ve salvelenin akabinde genelde déonemin padisahinin
6vglisii yapilmakta, vasiflar1 ve basarilari siralanmakta, akabinde ithaf edilen kisi padisah de-
gilse ona ovgiiler dizilmektedir. Ardindan sebeb-i terciimeye yer verilmektedir. Kitabin daha
once terclimesi varsa onunla ilgili miilahazalara da rastlanmaktadir. Yine terctime usulii ve
kimi zaman kaynak metnin niishasinin tavsifi de burada yapilmaktadir.

Kimi miitercimler bu kismi olduk¢a uzun tutmakta ve adeta kaynak metni vesile ederek
kendi siyasi goriislerini bu kisimda dile getirmektedirler. Dolayisiyla mukaddime kisimlar:
Osmanli siyaset diisiincesi terctimelerinin 6zgiin katkilarini icermektedir. Bu kisim 6zellikle
Osmanli sultanlari i¢in kullanilan unvanlarin (halife, zillullah, halifetullah, imam, ali’'l-emr,
emird’l-mi‘minin vb.) takibi agisindan da olduk¢a 6nemlidir. Mukaddime kisminda yer alan
bu temalar: su sekilde siralayabiliriz:

o Hamdele-Salvele

o Padisahin 6vgiisii

o Padisahin sifatlari, konumu ve unvanlari

o Ithaf kismi

o Sebeb-i terciime/6nceki terciimelerin durumu

o Terctime usulii/niisha tavsifi

o Terciime edilen kitabin miiellifi ve muhatabi hakkinda malumat.

Bu hususlara bir 6rnek olmak tizere Kazasker Viistili Mehmed Celebinin (6. 998/1590)
Sem™i Hiddayet baslikli tercime metnini gosterebiliriz. Ebti Bekr et-TurtGsinin (6.
520/1126) Sirdcii’l-Miilitk adli Arapga eserinin terciimesi olan bu metnin temhid kisminda
miitercimin dogrudan ve kapsamli bir katkist bulunmaktadir. Uzun siire maiyetinde bu-
lundugu Sultan II. Selim i¢in bu kisimda yer verdigi ifadeler Viistili Celebinin 16. ylizyilda
bir Osmanli sultaninin nasil nitelendigini, bir bagka ifadeyle déoneminde onlarca siyaset
metni telif yahut terctime edilen Kanuniden sonra basa gecen sultanin algisinin nasil inga
edildigini géstermesi bakimindan anlamlidir. Bu ingay1 miistakil olarak kaleme aldig1 Se-
limname adli eserinde yapan Viistili Celebi, bir de Islam siyaset diisiincesinin prestijli ve
¢ok okunan bir metni olan Sirdcii’l-Miiliik tizerinden yeniden kurgulamaya ¢aligmakta-
dir. “Der medh-i padisah-1 Islam halledallahu hildfetehty il yevmi’l-kiydm” ifadesiyle bag-
layan bu kisimda “padisah-1 gerdtin-rif ‘at ve sehenséh-1 Feridtin-‘azamet” olan sultan Se-
lim, Cem, Dara ve Iskender gibi hitkiimdarlarla mukayese edilip “serdar-1 selatin-i hal @
mazi” yani “gelmis ge¢mis tiim sultanlarin iistiinii” ve “sezavar-1 hilafet-i ekalim @ arazi”
yani “diinya {izerinde hilafet makamina layik olan hiikiimdar” olarak nitelenip adalet, mu-
zafferiyet, ihsan gibi sifatlar basta olmak tizere tiim ahlaki faziletlerin sahibi ve destekgisi
olarak (“rafi*-i rayet-i mekéarim-i sem&’il ve cami‘-i mehasin-i feza'il it has&’il”) tavsif edilir.
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Yine zuliim ve fesad: ortadan kaldiran, insanlar tizerinden bu kisilerin yiikiinii hafifleten,
atalarinin uygulamalarini ihya eden “padisah-1 ‘asr bi'l-gazvi ve'n-nasri” olan Sultan Se-
lime 6mriiniin uzun olmasi i¢in dua edilir. Raiyyenin de padisahin adaleti sayesinde kalp-
lerinin her tiirlii fitneden azade ve giinahlardan uzak olmasi temenni edilir. Tiim bu ifa-
delere ragmen padisahin 6vgiisiinde tiim kelimeler kifayetsiz kalacaktir: “S4h-1 ‘4li-mekén
vasfina ne vech-ile imkan miyesser olur ki zeban-1 seri'w’l-beyan ebkem i 14l ve kuvve-i
natika sakit olup (...)”

Ayni zamanda kazasker de olan miitercimin olduk¢a miibalagali ifadelerle bezedigi bu
cimleler nihayetinde yaygin bir tavrin tezahiiri olarak bir de kaside ile taglanir: “Kaside
der-medh-i padisah-1 ‘4lem-penéh-1 zillullah” Boylece kaynak metinden bambagka bir se-
kilde ama ona eklemlenerek Osmanli sultani hem en {istiin halifelik makami ve hem de Al-
lah'in yerytiziindeki golgesi unvaniyla tavsif edilmektedir. Yine kaside igerisindeki bir beyitte
“dogunun ve batinin hakan:” unvanina da yer verilmektedir: “Hakan-1 sark u garb Selim Han

kim oldurur/Sultan-1 kAmkar i sehensah-1 kAmran””°

2.3. Dile ve Mevzuya Derinlik Kazandirmak

Osmanl: siyaset diisiincesi eserlerinin siire¢ igerisindeki gelisimi dikkate alindiginda,
ozellikle 16. yiizyildan itibaren metinlerin muhteva bakimindan iist bir seviyeye ulastig1 an-
lagilmaktadir. Bu durum kimi metinlerin terciimesinde kaynak metnin dil ve diistincesini
daha yukarilara tasiyan, tarihi siireklilik icerisinde kavramlarin ve muhtevanin gelisimini
terciimeye yansitan bir faaliyete donmiistiir. Bu da bir taraftan tarihsel siirekliligi ortaya ko-
yarken, 6te yandan terciime faaliyetini bir tiir yeniden {iretim mekanizmasina doniistiirmek-
tedir. Bu gercevede pek ¢ok 6rnek bulunmaktadir. Tahir b. Hiiseyin'in (6. 207/822) ogluna
Vasiyyet’i, Turtlsinin Sirdcii’l-Miiliik’u, Neyrizinin (6. 777/1375ten sonra) Miftahii’s-Saa-
de’sinin terciimeleri basta olmak tizere 6zellikle 16. yiizyildan sonraki terciimelerde bu hu-
sus aciga cikar.

Burada temsil kabiliyeti agisindan segilen bazi érneklerle iktifa edilecektir. Ik olarak
Memun dénemi devlet ricalinden Tahir b. Hiiseyin'in ogluna yazdig: siyasi nasihatnamesin-
den bir drnek aktarilacaktir. Bu metinde soyle bir tavsiye yer almaktadir:

79  Kazasker Viistili Mehmed Celebi, Sem"i Hiddyet (Istanbul: Siileymaniye Ktp. Reisiilkiittdb Mustafa Efendi 772),
8b-10b. Kazvini'nin Miifidii’l- Uliim ve Miibidii’l-Hiimiim baslikli ansiklopedik eserini Niiru’l-Hiidd adiyla terciime
eden Kethuda Mustafa Efendinin mukaddime kismindaki ifadeleri de burada resmedilen gergeve ile uyumludur.
Sultan igin ilave sifatlarin devreye sokuldugu mukaddime kisminda sultan “fahr-1 selatin”, “kutb-1 zamén”, mefhar-i
Osmaéniyan”, “Zill-i Huda” olarak nitelenir (Niiru’l-Hiidd, 4a). Sultan ayrica adalet ve ihsanin yayicisi, Allah'in
“yeryiiziinde seni halife kilacagim” hitabinin muhataby, tiim hitkiimdarlarin efendisi, giiglii iktidar1 sayesinde tim
bolgelerden zulmi kaldirip atan, dogu ve bati sultanlarinin sultani, hakanlar hakani, Haremeyn'in hadimi, Allah’in
beldelerdeki halifesi ve tiim kullarina erisen golgesi seklinde de nitelenir (Niru’l-Hiidd, 5b). Kuskusuz bu ifadeler
heniiz terciime metne baslamadan Osmanli siyaset diisiincesinin Islam siyaset diisiincesinden tevariis ettigi temel
mesruiyet kaidelerini ve istiinliik unvanlarmi Sultan Ahmed’in sahsinda tezahiir ettirmek anlamina gelmektedir.
Benzer bir tasarruf igin ayrica bk. Abdiilaziz b. Hoca Sa'deddin, Terceme-i Miftdhu’s-Sadde fi Kavaidi's-Siydseti ve's-
Siyade (Istanbul Universitesi Nadir Eserler Ktp. 00018), 6a-7b.
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[Ey ogul], takvaya saril. Allah’tan kork (hagsyet), onun gozetimi altinda (murdkabe) oldu-

gunu unutma. Allah'in gazabini celbetmekten uzak dur.8

Bu tavsiyenin, metnin Damadzade Ebu’l-Hayr (6. 1154/1741) tarafindan yapilan Arapga
serhini esas alarak terciime eden Mehmed Selim Efendi (6. 1138/1726) ifadelerindeki gori-
niimi soyledir:

Iy can-1 peder! Galebe vii kuvvet ve cell i ‘azamet ile muttasif olan Huda-y1 yegine vit
bi-hemtéy: ‘aled-devam miildhaza vii endise ve encam-1 karda bim-i bats-1 sedid-i Me-
lik-i mecid méye-i 1ztirab ve ziram-1 pi¢ @ tabin olup cenab-1‘Aziz-i zintikam cellet siird-
dikatu kiinhihi ‘an en tendle bihd eydi’l-evhdm huztrunda ba‘is-i hacelet ve sebeb-i ne-

damet olur ef 4l {i akvalden nefsini vikaye vii styAnet etmeyi hemise kendine pise eyle.%!

Goriilecegi lizere metin, siyaset diisiincesi agisindan da 6nemli bircok kavramin ilavesiyle
aktarilmaktadir. Selim Efendi ayrica bu tercimesinde Tahir doneminde siyaset diistincesi ala-
ninda hentiz yaygin bir kullanimi olmayan ‘nizdm’ kavramina atifta bulunmakta (“ve nizam-1
din @ devleti miisteclib’, “nizim-1 memleketde”),#? Arapca metnin kavramsal cercevesini Os-
manli Tiirk¢esinin imkéanlarini son derece zorlayarak oldukga st diizeye tasimaktadir. Bunu
yaparken oldukea agdal bir dil ortaya koymaktadir. Nitekim terciimedeki bu agdali ve st dii-
zey dil, yine bazi Osmanli miiellifleri tarafindan yadirganmigtir. Mesela $ami-yi Uskiidari bu
terciimedeki Gislubu tenkit ederek kendisinin ayni1 metni daha yalin bir dille izah ettigini ifade
etmektedir.®3 Mamafih burada meselenin $ami-yi Uskiidari’nin takdim ettigi gibi sadece ‘tum-
turakli dil’ tercihine indirgenmesinden ibaret olmadigina isaret edilmelidir.

Bu agidan dikkat cekici bir diger 6rnek Turtusinin Sirdcii’l-Miilitkunu Semi Hiddyet
basligiyla terciime eden Kazasker Viistili Mehmed Celebinin (6. 998/1590) tasarruflaridir. O
“kaynak metinde miilk ve devletlerin nizami (fi ma‘rifeti hisalin verede bihd’s-ser‘u fihd niza-
mii’l-miilki ved-diivel) ibaresini ‘din ve devletler, ‘miilk ve milletler’ olarak karsilamakta-
dir (Ser* varid oldugu hisalin ma'rifetindedir ki kiyam-1 din ii diivel ve nizdm-1 miilk ii milel
ol hisalin bekasiyladir).3* Bu durum konuyla ilgili geligen literatiirdeki yeni kavramsal gerge-
velerin ve irtibatli meselelerin ifadesi olarak goriilebilir ve bu agilardan metnin tahkim edi-
lerek daha st seviyeye tasindigini sdylemek miimkiindiir. Zira kaynak metin, seriatta va-
rit olan bazi ilkeleri hitkiimdarligin ve devletlerin nizamini saglayici bir unsur olarak géren
bir ifadeye yer verirken; terciimede devletin din ile birlikte varligini siirdiirmesine yonelik
gelisen kabullerin de tesiriyle dinin ve dinlerin varligi, miilk ve devletlerle irtibatlandirila-
rak ¢evrilmektedir. Benzer bir sekilde artik vezirligin esash bir kurumsal yapiya kavustugu
bir dénemde “fi’l-viizerdi ve sifatihim (vezirler ve nitelikleri)” bagliginin “Vizéretin adab ve

80  Ozgiir Kavak, Siyasi Nasihatname (Istanbul: Klasik, 2011), 26.

81 Kavak, Siyasi Nasihatname, 109; Mehmed Selim Efendi, Terciime-i [Serh-i] Mekttib-1 Tahir b. Hiiseyin (Istanbul:
Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, TY1701), 3b.

82  Kavak, Siyasi Nasihatndme, 109, 124; Mehmed Selim Efendi, Terciime-i [Serh-i] Mektiib-1 Tahir b. Hiiseyin, 10a, 15a.

83 Sami Uskiidari, Siydsetii’l-Miilitk/ Terciime-i Nasihatndme (Istanbul: Siileymaniye Ktp., Reisiilkiittab 560), 188b.

84  Viistili Mehmed Celebi, Sem"i Hiddyet, 12b.
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sadarete halel verir umirdan ictinab: beyanindadir” seklinde ¢evrilmesi artik sahis bagiml
bir yapidan kismen bagimsiz bir miiesses yapinin Osmanli baglaminda kazandig: anlamla
birlikte verilmesi (vizdret ve saddret) bu durumu gostermektedir.®>

Benzer bir sekilde Le’dli Mehmed, Stiliiku’l- Miilik baslikli Ahldk-1 Muhsini tercimesinde
kaynak metinde yalnizca “siyaset” olarak yer alan kelimeyi Hanefilerin ceza hukuku anlay1-
styla irtibatl olacak sekilde “tazir” kavramini da ekleyerek terctime etmekte ve “mukébe-
lesinde siyaset ii ta’zir olunup” demektedir.3¢ III. Ahmed’in (1703-1730) kiitiiphane hocasi
Muhammed el-Hamidi ibnit’s-Seyh Alinin Kegfii'l-Estdr an Sirri’l-Esrdar baghikli Sirrii’l-Esrdr
terciimesinde Hz. Peygamberden bahsederken “siyaseti tesis eden” ifadesinin, ashab i¢in “ih-
tisab sahipleri” ve “nizdmin yol gostericileri”’®’ tabirlerinin kullanilmasi da benzer bir sekilde
yorumlanabilir. II. Selim dénemi miitercimlerinden Bali Zihni Celebi de Zahiratii’l-Miilitk
adli kitabin konusundan bahsederken “kavaid-i saltanat-1 stiri[ye] ve manevi[ye] levazimin
miistemil bu muhtasari tahrir ve hitkimete ve vilayet ve tahsil-i sa4det-i uhrevi[yye] ve diin-
yevi[yye] ahkdmini samil” ifadeleriyle tanitmakta, boylece bir yandan ameli hikmet alaninin
temel kavramlarini kullanirken 6te yandan “hiikiimet” ve “vilayet” gibi Arapgadaki anlamini
korumakla birlikte Tiirkce siyaset diisiincesinde siireg icerisinde siyasi birim ve yapilari ifade
etmek iizere kavramlagmis kelimelere yer vermektedir.?8

Miitercimlerin kaynak metnin kavramsal ¢ercevesini ilim tarihi icerisindeki tercihleri
de dikkate alarak miiellifin tercihini asacak sekilde yorumlamalari da bu ¢ercevede goriile-
bilir. S6zgelimi 16. yiizyilda yapilan Tkdii’l-Ferid tercimesinde miitercim “Gli'l-emr’” kavra-
muni siyasetle birebir eslestirmek yerine daha genis anlam vererek su sekilde terciime etmek-
tedir: “Ve sizden olan padisahlara ve beylere ve kadilara ve ehl-i hiitkiim olanlara ve levazim-i
din talim eden ‘Alimlere ita‘at edin, hak olan islerde”®® Bu terciimede kendisinden énceki
kimi miielliflerin yaptig1 gibi tilir'l-emri sadece siyasilere hasreden yaklagim terk edilerek isin
i¢ine uleménin da katildig1 gorillmektedir. Miitercimin bu ilavesi ve yorumu kaynak metinde
yer almamakta, aksine uli'l-emr kavraminin yer aldig1 dyet miiellif ibn Talha (6. 652/1254)
tarafindan dogrudan siyasi bir baglamda zikredilmektedir.”

2.4. Metni Yerlilestirmek

Terctime edilen metinlerde 6ne ¢ikan bir diger tasarruf, fikir ve degerlendirmelerin Os-

manl diinyasina hitap edecek bir ¢ercevede sunulmasina matuftur. Terciime stratejileri cerce-

91

vesinde gelistirilen “Yerlilestirme (Domesticating) kavramr~* Osmanli terciimelerinde 6ne ¢ikan

85  Viistili Mehmed Celebi, Sem®i Hiddyet, 13a.

86 Leali Mehmed, Siilitku’l-Miilitk, 34a.

87  Ibniis-Seyh Ali, Kesfii’l-Estdr an Sirr1’l-Esrdr, 1b.

88  Bali Zihni Celebi, Gencine-i Sa‘édet (Istanbul: Nuruosmaniye, 3890), 2b.

89 Ahmed b. Mahmad, Tkdii'l-Cedid Terciime-i Tkdii'l-Ferid, vr. 161b.

90 Ibn Talha, Ebt Salim Muhammed, el- Tkdii’l-ferid Ii'l-Meliki’s-Sa‘id, (yy: 1310), 131.

91 Bu kavrama dair bk. Lawrence Venuti, The Translator’ Invisibility: A History of Translation, (New York: Routledge,
1995), 18 vd.
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metinlerin ‘Hanefilestirilmesi” ve “Osmanlilagtirilmasr’ seklinde niteledigimiz tasarruflar icin
aciklayict bir cerceve ¢izer. Buna gore kaynak metindeki ‘yabanci unsurlar’ sadece ayiklanmakla
kalmamakta, yapilan ilave yahut degisiklikler sayesinde metin Osmanlilar agisindan daha kabul
edilebilir, anlagilabilir ve kendi giindemleriyle iliskilendirilebilir bir hale getirilmektedir.

2.4.1. Metni Hanefilestirmek

Siyaset diistincesi alaninda miistakil telif metinlerin Osmanli 6ncesinde daha ziyade Ha-
nefiler’in disindaki mezhep miintesipleri tarafindan kaleme alindig1 hususu goéz oniine alin-
diginda,” bu metinlerde Hanefi dis1 goriislerin baskin oldugu da ortaya ¢ikmaktadir. Bu
sebeple daha ziyade Tiirk ve Hanefi bir muhatap kitlesi i¢in tercime edilen metinlerde ser-
dedilen goriislerin bu kitleye hitap edebilmesi i¢cin metinlerdeki goriislerin bir tiir ‘Hanefi-
lestirme’ olarak ifade edebilecegimiz bir ameliyeye tabi tutuldugu gortilmektedir. Boylece
terclime edilen metin Osmanl muhataplarinin algi ve kabul seviyesine gore uyarlanmis ol-
maktadir. Kimi mitercimler terciime usullerinden bahsederlerken bu hususu agikca ifade
etmektedirler. Bayburt Kalesinde katiplik yapan Ahmed b. Mahmid, ibn Talhanin el-Ik-
di’l-Ferid Ii’l-Meliki’s-Sa‘id adl1 eserinin terciimesinde bu hususa su ciimleleriyle isaret eder:

Musannif rahimehullah €imme-i $afi‘tyyeden olup esds-1 ahkam-1 kitab1 Imam-1 miiker-
rem Muhammed b. Idris es-Safi‘i nercii en yekiine safeakiim ve safeani rahmetullahi aleyh
mezhebi tizerine vaz etmis bulunmagin mezéhibe miite‘allik yerleri miimkiin oldukca
Imam-1 hiimamimiz, sems-i delalimiz ve ber-i temamimiz siric-i iimmet, erag-1 millet,
a‘zam-1e'imme-i cihdn Ebti Hanife-i Nu‘méan aleyhi’r-rahmetii ver-ridvan minallahir-Rah-
madn hazretleri ve ashabi rahimehumiilléh akval-i serifesi tizerine kitabet kilindi. Ve baz1
mahallerden gar&’ib mes&ilden €imme-i Hanefiyye rahmetulldhi aleyhim kelamlari ne ve-
cihle oldugu bilinmek mufassal fetava kitablarina miirdca‘ata muhtac olup bu fakirden bu-

lunur (?) ecilden terciimesi hali ve musannif makali izere vaki oldu.”?

Goriilecegi tizere metinde sadece Safif’ye ait goriislerin zikredildigi yerlere Hanefi goriis-
lerin eklendigi ifade edilmemis, Hanefi mezhebi agisindan 6nemli bulunan baz: ilave bilgiler
fetava tiirii kitaplardan hareketle terciimeye dahil edilmistir.

Bu konudaki bir diger érnek Kazvininin Miifidii’l-‘Uliim ve Miibidii’l-Hiimiim bas-
likli ansiklopedik eserini Nilru’l-Hiida adiyla tercime eden Kethuda Mustafa Efendinin (6.
1032/1623) tasarruflaridir. Miitercim bu hususa su sekilde dikkat ceker:

Ve kitab-1 mezbtrun mitellifi $afityyirl-mezheb belki miite‘assib fi'l-mezheb oldug; ci-
hetden izhér-1 ta‘assub itdiigi mevazi‘de Imam-1 Azam-1 Hiimam-1 Ekrem hazretleri ta-

rafindan ecvibe-i latife dahi iltizam olunmugdur.**

92 Bu yonde bir tespit i¢in bk. Ozgiir Kavak, “Islam Siyaset Diisiincesi Kaynagi Olarak Fiira-1 Fikih Kitaplari,” Islam
Siyaset Diisiincesine Giris, ed. Ozgiir Kavak - Liitfi Sunar (Ankara - Istanbul: ILEM Kitaphg1, 2018), 265-267.

93 Ahmed b. Mahmud, Tkdii’l-Cedid, 6a.

94  Kethuda Mustafa Efendi, Ntiru’l-Hiida, 6b.
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Mukaddimede yer verilen bu degerlendirme, metnin farkli kisimlarinda fiiliyata gegiri-
lir. Ansiklopedik bir mahiyet arz etmesi hasebiyle oldukga farkli konular: bir arada alan ki-
tapta Ozellikle fikih tarihi ¢ercevesindeki degerlendirmelerde miitercim mezhep taassubu
olarak zem ettigi hususu yineler ve Hanefilik agisindan bunlar: cevaplar. Mesela kaynak me-
tinde ehl-i hadisin temel kabulleri verilip Hanefilige kars: iistiinligti aktarilirken temas edi-
len konularla ilgili miitercim soyle séylemektedir:

Fihrist-i kitdbda musannifin $afi? ve miite‘assib fi’l-mezheb oldugi beyan olunmusgdi.
Evvela terciime-i kelam1 itmam ba‘deh(i mezhebimiz muktezasini cevaba ikdam ede-
lim. (...) Bu mahalle gelince musannifin kelami tercimesidir. ‘Ulema-y1 $afi‘iyyeden
‘Abdiilvehhab Sa‘rani kuddise sirruhti ‘Ilmii’l-Mizdan-nam kitabinda ve eslaf-1 esraf-1
Safi‘iyyeden insafla ittisaf iizere olanlar te'lif itdiikleri kitablarinda imam Ebd Hanife
hazretlerini ol kadar medh @ sena ve zikr-i cemilleri ile bir mertebe 1ttira iderler ki
kébil-i tahrir @ inhé degildir. Higbiri kadr-i ‘4lileri tizere [Kazvini gibi] bu makile
keldm-1 na-miilayime ictird itmemisdiir. Muta‘assiblarin hali budur ki mu‘tekidden

dahi sudtr itmisdiir.>

Miitercim bu tartismanin devaminda miiellifin Imam Safi‘tnin Kureys soyundan gel-
mesi ve dolayisiyla imamete ehil olmasi, Ebu Hanife'nin ise bu soydan olmamasi hasebiyle
imamete ehil olmamasi iddiasini da ele alir. Bu iddia ayn1 zamanda 6nemli bir siyasi mesrui-
yet problemi de dogurdugundan olsa gerek, ilk olarak Kureyse mensubiyetin mezhep imam-
l1g1 i¢in gerekli bir sart olmadigini belirtir: “Seref-i neseb imam-1 mezheb olmag iktiza it-
mez.” Akabinde farkli mesruiyet ve istiinliik unsurlarina miiracaat eder ve Ebu Hanifenin
kiigiikligiinde Hz. Alimin hayir duasina mazhar olmasini, ashabdan on ii¢ yahut sekiz kisi
ile miilaki olmasini 6zellikle Hz. Enes ile gortismiis olmasini, 6nde gelen tabiin alimlerinden
hadis ve dini ilimler tahsil etmesini ve edindigi ilmi dort bin civarinda talebeye aktarmasini
6ne cikarir. Yine ehl-i hadisin temel kabulii olarak metinde yer alan “sultana huruc etme-
mek” ilkesinin Hanefilikte “sultanin 4dil ve dini ahkam ile kendisini bagli gormesi” kaydiyla
mevcut oldugunu (“her sultdn-1 kdmil ve re‘is-i adil ki din-i miibinle temessiik idiip hayrata
sa‘i ola”) belirtir.%°

Mustafa Efendinin tasarruflar1 sadece Safii mezhebi taassubuna Hanefilik ¢ercevesinde
cevap vermekle sinirli kalmamus, bazi siyasi-fikhi meselelerde kaynak metin miiellifinin gir-
medigi fikhi ahkdm boyutuna Hanefi metinleri ¢ercevesinde isaret etmek seklinde de ken-
disini gostermistir. Mesela devlet baskaninin gorevinden istifa etmesi meselesi boyledir.
Burada miitercim bu meselenin Kadihdn ve Tatarhdniyyede ihtilafli oldugunu beyan eder.
Ancak kendi isinin terciime olmast hasebiyle tafsilata giremeyecegini de belirtir.%”

95  Kethuda Mustafa Efendi, Niiru’l-Hiida, 52b-53b. {lgili kismi krg. Ebu Bekir Kazvini, Miifidii’l-Uliim ve Miibidiil-
Hiimiim (Beyrut: Darirl-kitiibi’l-ilmiyye, 1405/1985), 53-55.

96  Kethudi Mustafa Efendi, Niiru’l-Hiidd, 53b. Krs. Burada ayrica kiyasin siinnete tercihi meselesi bagta olmak tizere
diger baz1 fikhi meselelere de cevaplar yer alir (53b-54a).

97  Kethudi Mustafa Efendi, Niirw’l-Hiida, 182a-b.
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Hanefilerin sinirli sayida miistakil siyaset metinleri kaleme almis olmalari, bu sahada ter-
ciime edilen eser sayisinin azligimin temel sebeplerinden biridir. Bununla birlikte fikih ilmi-
nin dogrudan ilgili oldugu arazi-vergi hukuku alaninda erken dénem bir Hanefl metni olan
Kitabii’l-Hardacin biri bu makalenin kapsadigi zaman araliginda, digeri 19. yiizyilda olmak
tizere iki farkli miitercim tarafindan terciime edilmis olmasi, Osmanli hukuk ve siyaset gelene-
ginin kokenleri dikkate alindiginda anlamlidir.”® Benzer bir sekilde bir diger erken dénem Ha-
nefi metni olan Imam Muhammed’in (8. 189/805) es-Siyerii’l-Kebir'inin Semsiileimme Serahsi
(6. 483/1090 [?]) tarafindan yapilan serhi de 19. yiizyilda terciime edilmistir.”® Bu 6rneklerin
disinda Osmanli donemi terciimelerinin telife bakan boyutlar: bu metinleri Hanefiler tarafin-
dan kaleme alinan siyaset metinleri olarak gérmeyi de miimkiin kilmaktadur.

2.4.2. Metni Osmanlilagtirmak

Kaynak metinlerin fikhi icerigi bakimindan Hanefilige yapilan vurgu cergevesinde Os-
manli muhataplarina yakinlagtirilmas: seklindeki tasarruf disinda mubhtelif sekillerde de
‘Osmanlilastirma’ faaliyeti s6z konusudur. Metne uyarlama ve ilave seklinde yapilan miida-
halelerin farkl: bir boyutu olarak Osmanlilar baglaminda ehemmiyet arz eden hususlar ter-
ciimeye eklenebilmektedir. Bu yapilirken Osmanli muhitinden segilen yahut Osmanlilar a¢i-
sindan makbul goriilen drneklere hususi ehemmiyet verilmekte ve Osmanli merkezli ideal
sultan tiplemeleri 6ne ¢ikartilmaktadir. Yine Osmanli hanedanini Islam tarihinin megru
temsilcileri olarak gostermek de s6z konusu olabilmektedir. Bu agilardan kaynak metinden
uzaklagilmakta ve miitercimin katkis1 belirgin hale gelmektedir.

Uyarlama seklindeki tasarruf 6rnedi olarak devlet bagkanini ifadede secilen kavram-
lar 6ne ¢ikar. Kaynak metinde “imam” kavramiyla gegen ifadenin “sultan” kavramuyla kar-
sillanmasi boyledir. Boylece kaynak metinde mesru devlet bagkan: olarak evsafi zikredilen
imamla ilgili anlatilanlar, sultan i¢in kullanilmis olmakta ve dogrudan Osmanli sultanini
cagristirmast hedeflenmektedir.!%

Osmanli baglaminin tercimede belirginlesmesi agisindan yapilan diger bazi ilaveleri
gostermesi bakimindan el-Kavlii’s-Sedid adli Arap¢a metnin terciimesinden segilen bazi 6r-
neklerden istifade edilecektir. Buna gore Arapgasi

Ay by mldl B Gand el 5ois Olgells S dlas o5 Oliaalls G smdll o o0 52in s
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98 Rodosizade Mehmed b. Mehmed, Terceme-i Kitabii'l-Harac li-Ebi Yiisuf (Istanbul: Siileymaniye Ktp., Esad Efendi
571), 167 vr; Miiderriszade Mehmed Ataullah Efendi, Terceme-i Kitabii'l-Hardc (Istanbul Universitesi Nadir Eserler
Kiitiiphanesi, TY04652), 190 vr.

99 II. Mahmud dénemi ulemasindan Mehmed Miinib Ayintabi (6. 1823) tarafindan tasarruflarla terctime edilen bu
eser Terceme-i Serh-i Siyeri’l-Kebir (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1241) bashigiyla yayinlanmustir.

100 Bosnevi, Terceme-i el-Cevihir el-Mudiyye, 3a. “ve ‘ale’l-imam [imama lazim olan husus sudur ki]” seklindeki ifadenin
“hazret-i sultdna lazimdir ki” seklinde terciimesi igin bk. 3a-6b.
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seklinde olan ifadenin harfi ¢evirisi “onlari fisk ve isyandan 6l¢ti ve tartida hile yapmaktan,
alim-satim ve ticaretlerde birbirlerini aldatmaktan engeller. Téiim bunlar ancak hiisn-i siya-
setlerle miimkiin olur” seklindedir. Miitercim bu kismi goyle terciime etmistir:

Dahi onlart fisk [u] me‘siden hustisan kiiftir soylemeden men' edip ba-husas din [ii] mil-
lete ve mezhebe sebb eden habisleri tazir-i belig ile tazir edip tecdid-i imén edeler, miisa-
maha etmeyeler. Cehil sebebiyle bilmez, ona hizmet etdigi mezhebe sebb eder. Ne‘Gzii bil-
14ahi teala min serri zalik [Bu durumun kétiligiinden Yiice Alldha siginiriz]. Dahi hiisn-i
siyasetdendir ‘asikir beyninde ba‘zan ticaret kasd eyleseler onlar1 men' edeler. Ticaret zim-
ninda olan ‘asakir eksik tartmadan ve ziyade bahasiyla satmadan men’ edeler. Kagan ‘asker
ticaret edip ellerine birer mikdér harglik girdigi vakit geri doniip memleketine gitmek i¢iin

tiirlii tiirlii bahaneler ederler. ‘Askerin gozii diigmanin hallerinde gerek demigler.!%!

Ciimlenin devaminda “bunlarin her biri digerinin fayda buldugu seyden istifade eder
(Y« e e N at) JQ) anlamina gelen ifadede ise “Imdi zikr olunan t&ifelerden
her birler-i¢iin ‘ibadullah gtinagtna f'ideler bulurlar. Bunlarin ctimlesi miiceddid-i din olur
velakin iglerinde bir re’is gerekdir” denilmek suretiyle terciimenin muhatabi III. Selinvin

miiceddidligi metnin Tiirkgesine eklenir.!%?

Ayni metinde yer alan “Allah onlar1 diismanlarina karst kahramanlarla desteklesin
(0Ll wlael e ea425)” ifadesi “Dahi Alldh zi'l-celal Al-i ‘Osmana Muhammed ‘aley-
hi’s-selama kemaél-i ittibalar1 sebebiyle hayirli vezirler ve kahraman gaziler ve hayirli ‘asker-

»103

ler ihsan eyleyip sarkan ve garban diigménlarin kalblerine havf ilka eyledi”'’- seklinde yine

Osmanli baglami gozetilerek ve metin adeta Osmanlilastirilarak terciime edilmistir.

Bu kabil tasarruf bazen kaynak metinde yer alan ifadelerin yorumlu bir sekilde terciime
edilerek bu metindeki ibareyi de zorlayacak derecede ileri noktalara da varabilmektedir. Me-
sela kaynak metinde Arapca olarak yer alip “bu durumu Miislin’in Sa‘'d bin Ebi Vakkas radi-
yallahu ‘anhdan rivayet ettigi ifade teyit eder: Garb ahalisi hak tizere olurlar ta kiyaAmete dek”
seklinde cevrilebilecek ifade,'%* su sekilde terciime edilir: “Hicaz’a nisbetle Kostantiniyye,
Beyt-i Makdisde dahil olmaga te’yid eder, Rastilullah sallallahu ‘aleyhi ve sellem “ehl-i Mag-

rib kiyAmet giiniine varincaya kadar hak iizere olup kiiffara galib olurlar” buyurdugu ...”10°

Yonetilenler anlamina gelen “raiyye” kelimesinin ayn1 zamanda giidiilen/siirii anlamina
gelmesi Arapca metinlerde kelime anlamu itibariyle bu kelimeye benzer bagka kelimelerin de
(agnam: kiicikbag hayvanlar) yonetilen kesim i¢in kullanilmasina yol agmustir. Bu kabil ifa-
delerin Tiirkge terciimesinde Osmanli baglaminin ve muhatap kitlenin anlayisinin goézetil-
digi goriilmektedir:

101 Muhammed Birgivi, Nizam-1 Cedid Risalesi, 96.

102 Muhammed Birgivi, Nizdm-1 Cedid Risalesi, 118.

103 Muhammed Birgivi, Nizdm-1 Cedid Risalesi, 53.

104 Ibarenin orijinali sdyledir: 2oLl p &5 2 Gl e 8l 3 JaT U1 Y e dll b5 oy ol o s 8 s ol Lo e
105 Muhammed Birgivi, Nizdm-1 Cedid Risalesi, 124.
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Sinif-1 sini timera ve viizeralardir. Onlar ‘ibadullah hifz [u] hiraset edip ra‘y ederler.
Umera ve viizera ‘ilm [ii] ‘amelden ‘ri ve heva-y1 nefislerine tabi‘ olurlarsa nas perisan
olur.10

Kaynak metnin Osmanlilagtirilmasiyla ilgili zikredecegimiz son 6rnekler arasinda “Ra-
fizilerin” “Kizilbaslar” olarak anilmasi,'%” Gazzali’'ye nispet edilen bir metinde “sultanin ve-
zirlerinden” bahsedilirken “kethudalar” tabirinin kullanilmas1,'%8 “komutan ve askerlerin ik-
ta1 (iktaw’l-iimerd ve'l-ecnad)” ifadesinin “begler ve sipahilerin timar ve dirlikleri” seklinde
terciime edilmesi, hak sahiplerinin maaslar1 (erzdkii zevil-hukiik) ifadesinde “erzak” kavra-
minin kargiligi olarak “ultfe” tabirinin tercih edilmesi yer alir.!%

2.5. Kaynak Metnin Tashihi, iddialarinin Tenkit Edilmesi Yahut Temellendirilmesi

Terciime eserlerin kaynak metinle irtibati acisindan 6ne ¢ikan bir diger husus, metinle
gelistirilen olumsuz iliskide kendisini gostermektedir. Buna gore miielliflerin bazen aktar-
diklar: diistincelerin kaynak nispetlerine bazen yorumlarina itiraz edilmekte, hatalari tespit
edilmekte ve kimi zaman ise tisluplarina miidahaleler edilmektedir. Buna mukabil metnin
iddia olarak dile getirdigi ifadelerin arka planina isaret eden, olumlu yahut olumsuz manada
bu iddialarin delillerini ele alan tasarruflarda da bulunulmaktadir.

Yukarida ‘Metni Hanefilestirmek’ baslig1 altinda yer verilen bir 6rnek, bu baslik agisin-
dan da onemlidir. Buna gére Kethud4 Mustafa Efendi, Safii mezhebine taassupla bagli olma-
sin1 tenkit ettigi Kazvininin Miifidii’l- Ulim ve Miibidii’l-Hiimiim bagslikli eserinde Ebu Ha-
nife ile ilgili ifadelerini dogru bulmamakta, hem Hanefi hem de $afii kaynaklara miiracaatla

onun iddialarini tashih etmekte ve miiellifi tenkit etmektedir.!1°

Miinavinin el-Cevihirii’l-Mudiyye’sini terciime eden Bosnevi, Terceme-i el-Cevihi-
rii’l-Mudiyye baglikli bu terciimesinde kaynak metin miellifinin gereksiz tekrara yer verdi-
gini diisiindtigli kisimlar: terciime etmeden birakir. Miitercimin terciime ettigi metindeki bir

106 Muhammed Birgivi, Nizdm-1 Cedid Risalesi, 110.

107 Ahmed b. Mahmud, Tkdii'l-Cedid, 4a. Asik Celebi de Ibn Teymiyyenin es-Siydsetiis-Ser‘iyye'sinin terciimesinde ana
metne ilave olarak bu meseleye tamas eder ve kaynak metinde olmayan bir hususu terciime vasitasiyla giindeme
tagtr: “AmmaA halen miftil-mi'minin ve imami’l-miislimin seyhu’l-Islam imad-i dini'n-Nebi aleyhisselam
hulasati’l-€immeti’l-miihtedin bakiyyeti’]-miictehidin seyhuni ve mevlani imdmuna ve muktedana Ebussutd
Efendi <l Jsby ol J sk poedenadls o3l @il 2o Kizilbag avratlarinin sebyinifl cevazina verdikleri fetva dan fehm
olunur ki riddetleri i¢in katl olunalar. Mi‘rdcii’l-Eyale ve Minhdcii’l-Adale: Asik Celebinin Siydsetndmesi, haz. M.
Usame Onus, Abdurrahman Bulut, Ahmet Celik (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligs, 2018), 151.

108 Hatib, Terciime-i Nasihatii'l-Miiliik (Istanbul: Siileymaniye Ktp., Hact Mahmud Efendi 1951), 23a-24b.

109 Ahmed b. Mahmud, Tkdii’l-Cedid, 175a. Krs. Ibn Talha, el-‘Ikdiil-Ferid Ii'l-Meliki’s-Sa‘id, 140.

110 Kethuda Mustafa Efendi, Niiru’l-Hiidd, 52b-53b. {lgili kismu krs. Kazvini, Miifidii’l-Uldim, 53-55.
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tiir Gislup diizeltmesi olarak da goriilebilecek olan bu tasarruflara bir 6rnek olarak hadislerin
terclimesi meselesi gosterilebilir. Bosnevi kaynak metnin béliimleri icerisinde ayni ibarelerle
tekrar eden hadisleri tercime etmez. O bunun yerine “Uluvv-i $dn-1 hazret-i sultdna delélet
eder ehadis-i serife sabikada zikr olundu” demekle iktifa eder.!!! Boylece terciime metni ge-

reksiz tekrar olarak gordiigii tislup bozuklugundan kurtardigini diisiiniir.

Kimi terciimelerde miiellifin eksik biraktig1 diisiiniilen hususlarin 6zellikle delillen-
dirme/temellendirme agisindan ikmali de yapilmaktadir. Bu durum daha ziyade kaynak
metinde aktarilan ayet ve hadislerle ilgili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢ercevede 6zel-
likle Arapga yazilan metinlerin terciimesinde mezkdr naslarin muhatap kitlesi agisin-
dan daha anlagilir olmasi icin muhtelif tefsirlerden ve hadis serhlerinden hareketle izah-
lara yer verilmistir:

Ve mitellif rahimehullah istishad i¢lin yazdig: ayat-1 kerimenin tefsirin terk etmis bulu-
nup terciimede 14zim oldugu cihetden bulunan tefasirden tetebbu olunup ‘ala viisi’l-
kudre takrir kilindz.!2

2.6. Terciimeye Kaynak Metne Nazire/Gonderme igeren Ozgiin Bir Baslik Vermek

Tiim bu sebepler ve terciimede 6ne ¢ikan tasarruflar aslinda bazi metinlerin kaynak me-
tinden farkl bir baglik tasimasini da agiklamaktadir. Mitercimlerin bir kismi basta yazdik-
lar1 ve metni kendi baglamlarina oturttuklar1 mukaddime/temhidler olmak tizere kaynak
metin {izerindeki tiim bu kabil tasarruflar: vesilesiyle kendilerinde metni yeniden isimlen-
dirme hakkini goérmiis olmalidirlar. Kaynak metne nazire/gonderme igeren basliklar ol-
dukga fazla olmakla birlikte burada 6rnek olarak birkagi zikredilecektir:

KAYNAK METIN

TERCUME METIN

ed-Diirretii’l-Garrd fi Nasihati’s-
Selatin ve'l-Kudat ve'l-Umerd

Gurretii’l-Beyzd

el-Miistetraf fi Kiilli Fennin Miistezraf

Esne’t-Tuhaf fi Tercemeti’l-Miistatraf

‘Ikdii’l-Ferid

‘Tkdii’l-Cedid Terciime-i ‘Ikdii’l-Ferid

Nasthatii’l-Miiliik

Fevayhii's-Siilik ve Nesdyihii’l-Miilik

Nasihatii’l-Miilik

Adabii’l-Miilik

Sirdcii’l-Miilik

Sem®i Hiddayet

111 Bosnevi, Terceme-i el-Cevdhirii’l-Mudiyye, 13a.

112 Ahmed b. Mahmud, Tkdii’l-Cedid, 6a.
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Surrii’l-Esrar Kesfii’l-Esrar ve Zehdiri’l-Ebrar
Swrriy’l-Esrar Kesfii’l-Estdr an Sirri’l-Esrar
Ravzatii’l-Ulemad Teferriicii’l-Umera
Zahiratii’l-Miilitk Zahiratii’l-Mii'minin

Bununla birlikte terciime eserlerin miistakil adlar1 meselesi olduk¢a problemli bir alan-
dir. Cok az miitercim terciimeye verdigi yeni baslig1 bizzat metin i¢inde zikretmektedir.
[simsiz olanlarin énemli bir kismi kaynak metnin bagina eklenen “Terciime-i” ifadesiyle ka-
taloglamustir. Bu kabil adlandirmalar ikincil literatiirde de yayginlik kazanmustir. Yine mii-
tercimlerin kaynak metnin bashgiyla ¢ok kolay irtibatlandirilamayacak farkl: bagliklar: ter-
cih ettigi orneklere de (es-Siyasetii’s-Ser‘iye fi Islahir-Rai ver-Ra‘iyyenin Tdciir-Resdil ve
Minhdcii’l-Vesail baghgiyla terciime edilmesi gibi) rastlanmaktadur.

2.7. Terciime Telhisleri yahut Terciimenin Terciimesi

Bu niisha-i miiterceme kim intihab olup // Icaz vechi iizre yazild1 ‘ibareti

Ashi da pak-eser idi elhak olayd: ger // Ta‘bir-i dil-pezir ile nevan selaseti.!!?

Telif eserlerinin yaninda kendisinden 6nce kaleme alinan eserlerin ihtisarlariyla da mes-
gul olarak metin iireten Osmanzade Ahmed Taib (8. 1136/1724), Gelibolulu Alinin Cahiz’a
nispet ettigi Minhdcii’s-siiltk ila Adabi Suhbeti’l-Miilitk adli eseri Mehdsinii’l-Edeb adryla yap-
t1g1 terclimeyi telhis etmistir. Osmanzade bu telhise yazdigi kisa bir mukaddimede Gelibolu-
lu'nun terctime usuliinden bahseder. Gelibolulu asil niishaya ilaveler yaparak metni terciime
etmis ancak dil ve tislup agisindan bir¢ok problemle malul bir metin ortaya koymustur. Bu

sebeple kendisi terciimeyi yeni bir dil ile ve ihtisar etmek suretiyle diizenlemistir.!4

Mehmed Selim Efendi tarafindan yapilan Tahir b. Hiiseyin'in vasiyetndmesinin Arapga
serhinin terciimesi $ami-yi Uskiidari tarafindan oldukga agir ve anlagilmasi gii¢ bulunur. O,
bu metni daha yalin bir dille izah ettigini ifade etmekte, bir tiir dil i¢i terciime yaptigini be-
yan etmektedir:

(...) Fe-emma insa-perdazlik semtine ragbet ve i‘tibar buyurmalariyla terciime-i
mezkidreniin dahi ziilal-i ctiybar: avamdan feyafi-i 1stilahat G isti'dad céri ve ¢ehre-i

gaydd’-1 fev@idi burka‘-1 sandyi‘-i bedi‘a ile ekser-i nasdan miitevari olmagin sive-i

113 Osmanzide Ahmed Taib, Huldsatii Mehdsini’l-Edeb (Istanbul: Siileymaniye Ktp., Hiisrev Pasa 933), 26a.

114 Osmanzide Ahmed Taib, Huldsatii Mehdsini’l-Edeb, 25a-b. Ayrica bk. Osmanzidde Ahmed Taib, Huldsatii Mehdsini’l-
Edeb (University of Michigan, Isl. Ms. 396), 2a-3a. Osmanzade Ali Celebi'nin Hiimdyunname’sini de Simarii’l-Esmar
bashigiyla telhis etmistir.
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nikatina herkes asina ve mezaya-y1 ‘Ammede stret-niimé olmak i¢iin mizab-1 hame-i

Sami-lakab Uskiidari miiste‘inen billahi’'l-Bari vadi-i insaya ‘adem-i iltifat ile izah-1

maAnisine céri oldr. 11°

Bu agidan s6yle bir mukayese fikir verecektir:

Mehmed Selim Efendi

Sami Uskiidari

Enisin fikh-1 fid-din ve Kitib-1 mubin,
celisin ehl-i takva vii ehl-i din olsun ki,
fikh-1 fid-din efdal-i 4rayis-i ehl-i me-
nis ve emsel-i 4sdyis-i erbab-1 danis, sii-
biil-i hayrata delil @i kayid ve tard-1 me%ési
vii mevbikita said-i miisd‘id, minhéic-1
ma‘rifet-i Hud4 ve mirac-1 derecét-1 ‘ula-
dir. Diinyada dahi beyne’l-‘ibad heybet i
saltanatin miizdad olup nisda sana istinés

ve ‘adl i dddina i‘timad hasil olur.!®

Unsiyyetin ser‘-i metin ve Kitib-1 miibin
ve meclisin ehl-i takvé vii din ile olsun ki
bunlar ile iilfet efdal-i zinet ve ekmel-i ra-
hat olup tarik-i hayrata meyl it muhabbet
ve irtikab-1 glindh i ma‘siyetden miicéne-
bet lazime-i halin olmagla diinyada dahi
beyne'n-nés tezayiid-i mehabet ve terak-
ki-yi fiiriivv-i sevket ve kultib-i ‘ibadda
seninle tinsiyyet ve ‘adl i dadina i‘timad
hasil olur.!!”

3. Terciime Edilmeyen Metinler yahut “Klasik” Kavramini Yeniden Diisiinmek

Osmanl: klasik doneminde siyaset diigiincesi alaninda yapilan terciime eserlerin usul ve
tasarruflarina odaklanan bu ¢alismada, son olarak terciime edilmeden birakilan klasik me-
tinlere dair de kisa bir degerlendirme yapmak yerinde olacaktir. Zira 6zellikle metnin Os-
manlilagtirilmas: ve Hanefilestirilmesi ¢abasiyla irtibatli olan bu mesele, bu agidan resmin
tamamlanabilmesi i¢in Osmanli miitercimlerinin hangi metinleri ni¢in terciime etme ge-
regi gérmediklerine dair tespitlere muhtagtir. Cagdas donem Islam siyaset diisiincesi litera-
tirtiniin kahir ekseriyeti Osmanli 6ncesi belli sayida klasik metne daima referans vermekte,
konular: adeta yalnizca bu metinleri dikkate alarak islemektedir. Bu ¢ercevede hemen her
tiirden kapsamli monografi eserinde goriilen bu metinler igerisinde asagida yer alanlarin
Osmanli déneminde tercime edilmedigi anlagilmaktadir.

Fikih ilmiyle ilgili olarak Ebu’l-Hasen Méverdinin (6. 450/1058) el-Ahkdmii’s-Sultdniy-
ye'si,! 18 Eba Yala Ferrdnin (6. 458/1066) ayn1 bashkli eseri, Imami’l-Haremeyn Ciiveyninin

115 Sami el-Uskiidari, Siyasetii’l-Miilitk/Terciime-i Nasthatndme, 188b. Selim Efendinin terciimesi ile Sami-i
Uskiidarininkisine dair dilici terciime baglaminda yapilan dikkate deger bir degerlendirme i¢in bk. Yazar, “Osmanli
Telif Geleneginde Diligi Cevirinin Sinirlarr’, 87.

Mehmed Selim Efendi, Terctime-i [Serh-i] Mektiib-1 Tahir b. Hiiseyin, 4b-5a.

Sami Uskiidari, Siydsetii’l-Miiliik/ Terciime-i Nasihatname, 190b.

Maverdinin Kavaninii’l-Vizdre'si ise tespit edebildigimiz kadariyla Osmanli déneminde dort defa Tiirkgeye
aktarilmistir. Bu terciimelerin ilki Sultan Ibrahim déneminde yasamis olan Pertevi Ali Efendi’ye aittir. Diger
terciimeler Mehmed Hésib, Hiiseyin Hiisnii b. Salih el-Bosnevi ve Osmanli sadrazamu $irvanizade Mehmed Rusdii
Paga’ya aittir. Konuyla ilgili olarak bk. Ozgiir Kavak, Terciime Eserlerin Osmanh Klasik Siyaset Diisiincesindeki Rolii:

116
117
118
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(6. 478/1085) Guyasii'l-Umem fi'l-tiyasi’z-Zulem’i, Bedreddin Ibn Cemaanin (6. 733/1333)
Tahririi’l-Ahkam fi Tedbiri Ehli’l-Islam’ ve Ibn Kayyim el-Cevziyye'nin (6. 751/1350) et-Tu-
rukuw’l-Hiikmiyye fis-Siydsetis-Ser‘iyye’si terclime edilmemistir.

Edeb literatiiriinden Ebirl-Ald Salim'in Kitab fi's-Siydseti’l-Ammiyye’si, Abdiilhamid
el-Katib'in (6. 132/750) ‘Ahdii Mervan ila Ibnihi ‘Ubeydillah, ‘Ahdii Erdesir metni, Ibn Mu-
kaffanin (6. 142/759) Kelile ve Dimne disindaki risaleleri, Maverdinin Teshiliin-Nazar ve
Tacilivz-Zafer fi Ahlaki’'l-Melik ve Siydseti’l-Miilkti ve NizamilmilKe (6. 485/1092) nispet
edilen Siydsetndme (kisa bir hikayesi haric) terciime edilmemistir.

Felsefe alaninda da durum bu minval {izere olup Farabi'nin (6. 339/950), Miskevey-
Kin (8. 421/1030), Ibn Sinanin (6. 428/1037), ibn Bacce (8. 533/1139) ve ibn Riisd’iin (6.
595/1198) siyaset felsefesine dair metinleri tercime edilmemistir. Nasiriiddin Tésinin (6.

672/1274) Ahlak-1 Nasiri'sinin de yalnizca 5. bolimii terciime edilmigtir.!?

Bu liste en az iki agidan miistakil incelemeleri hak etmektedir: Oncelikle, Osmanlila-
rin hangi metinleri nasil bir yaklasimla terctime ettikleri agisindan bu liste yorumlanma-
lidir. ikinci olarak, ¢agdas Islam siyaset diigiincesi literatiiriin 6nemsedigi ve ‘klasik’ me-
tinler olarak takdim ettigi bu metinlerin Islam ve Osmanli tarihi agisindan ehemmiyeti ve
etkisi meselesi yeniden ele alinmalidir. Maverdi ve Farabi merkezli siyaset diisiincesi ta-
rihi yazimi1 bu vesileyle yeniden diisiiniilmelidir.!?° Bu ve benzeri sorularin miiteakip ¢a-
lismalarla incelenmesi Islam siyaset klasikleri mefhumunun yeniden yorumlanmasi agi-
sindan da 6nemlidir.

Osmanli miitercimlerinin bu tercihi, bahsi gegen metinlerin biiyiik oranda Osmanli bag-
laminda gereken faydayi saglamayacag: diisiincesinden kaynaklanmis olmalidir. Buna mu-
kabil miitercimler Imam Gazzali’ye nispet edilen siyasetnameyi on iki defa terciime etmis-
lerdir. Nasihati’l-Miiliik adli Farsca eser daha ziyade et-Tibrii’l-Mesbiik fi Nasthati’l-Miiliik
adli Arapga terciimesi esas alinarak terciime edilmistir.!?! Bu eseri Hiiseyin Vaiz-i Kasifi'nin
Timurlu hitkiimdar: Hiiseyin Baykara’nin oglu Ebii'l-Muhsin Mirza i¢in kaleme aldig1 Ah-
lak-1 Muhsini adli Farsca eserinin 11 terctimesi takip etmektedir. Bu eseri Mevlana Muham-
med b. Avfinin yine Farsca olarak kaleme aldig1 Cevami‘i’'l-Hikdydt ve Levdmi'ii’r-Rivdyat
adl1 eseri takip etmektedir. Dogrudan bir siyaset eseri olmamakla birlikte siyaset ve ahlaka

Mukayeseli Bir Icerik Analizi (Ankara: TUBITAK, Temmuz 2022), 109.

119 Yukarida da ifade edildigi tizere Ahldk-1 Kani’ide miiellif bu metni terciime etme niyetinden bahseder.

120 Kugkusuz Osmanl siyaset diisiincesi yazarlari terciime etmedikleri eserlerin énemli bir kismina muttali olmus,
bu metinlerdeki kimi kavramlar: (tenfiz veziri-tefviz veziri ayrimi yahut medine-yi fazila ve medine-i gayr-1 fazila
gibi) kendi eserlerinde de kullanmiglardir. Dolayisiyla terciime edilmeyen siyaset diistincesi klasiklerinin Osmanli
milellif ve miitercimlerine etkisi meselesi bir bagka ¢aliyma konusudur. Bu yapilirken terciime edilmeyen metinlerin
Osmanli cografyasindaki niisha sayilar: da goz 6ntine alinmalidur.

121 Gazzali’'ye nispet edilen bu eser sadece terctime kanaliyla Osmanliya intikal etmekle kalmamus, birgok farkl: telif
eserin de ana kaynagini teskil etmesi hasebiyle de Osmanli siyaset diistiniirlerini etkilemistir. Mesela 14 Muharrem
920/11 Mart 1514’te kaleme alinan ve esas itibariyle bu metne dayanan Arapga bir risale igin bk. Ibnir'l-Kadri, Risale
fi Adabi’l-Miiltik ve Nesayihi’s-Selatin (Istanbul: Siileymaniye Ktp., Ayasofya 02841-001), 1b-37a.
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miiteallik bircok konuyu iceren malumati havi olan bu eserin 8 farkli terciimesi tespit edil-
mistir.'?? [slam diinyasina Ibnii’l-Mukaffa terciimesiyle intikal eden Beydabanin Kelile ve
Dimne’si (bu eserin Envdr-1 Siiheyli isimli Farsca cevirisinden yapilanlar ve Hiimayiinndme
baslikli Tiirkge terctimesinin telhisleriyle beraber) 7 defa terciime edilmistir. Pseudo- Aristo-
talesci bir metin olan ve muhtemelen tiim orta ¢aglar boyunca en ¢ok okunan siyaset metin-
lerinden birisi olan Sirru’l-Esrdr ile Keykavis b. iskender’in Kabusname’si 6sar defa terciime
edilirken, Emir-i Kebir Hemedéant'nin Zahiretii’l-Miiliik adl1 tasavvufi-siyasi eseri 5 defa ter-
ciime edilmistir.'?3

Bu konunun bir uzantisi olarak siyaset diistincesi alaninda Aristo, Eflatun, Enfisirvan ve
Biiziircmihre atfedilen ve onlarin metinlerinden terciime edildigi ileri stiriilen nasihatname/
pendnéme metinlerinin Osmanh miiellifleri tarafindan dogrudan kaleme alinan Tiirkge me-
tinler olma ihtimali goz 6niinde tutulmali, miiellif/miitercimlerin bu isimlerin prestijinden
yararlanmak amaciyla béyle bir yola meyledip meyletmedikleri meselesi irdelenmelidir.!2*

Son olarak inceledigimiz zaman araliginda tarih, cografya ve tip gibi sahalarda Bati dille-
rinden terciimeler yapan Osmanli entelektiiel camiast siyaset alaninda bu dillerden herhangi
bir terciime yapmamistir. Bu durum Osmanlilarin siyaset diisiincesi alanini bityiik oranda
seri/dini gercevede gordiiklerini gostermektedir.!?®

Sonug

Osmanl siyaset diisiincesini anlamak ve yorumlamak meselesine miitevazi bir katk
sunmay1 amaglayan bu makalede, 14-18. yy. aras1 Osmanli Devletinde Arapga ve Farsca
olarak kaleme alinan Islam siyaset diisiincesi metinlerinin ne tiirden usullerle ve hangi ta-
sarruflarla tercime edildigi meselesi incelenmistir. Osmanlilarin kendilerinden 6nceki si-
yaset diigiincesi mirasiyla nasil bir iligki kurduklarini yeni soru ve yontemlerle belirleme, Os-
manli siyaset yazarlarinin Islam siyaset diisiincesinin gelisimine terciime yoluyla nasil katki

122 Bu eserin bir tiir siyasetndme ozelligi de tasidigina dair bir tespit i¢in bk. Tuncay Biilbil, “Cami’’l-Hikayat ve
Lami’t’r-Rivayat/ Cevami't’l-Hikéayat ve Levamii'r-Rivayat Terciimesi’, Tiirk Edebiyat: Eserler Sozliigii, (Erisim
Temmuz 06, 2022).

123 Osmanli déneminde terctime edilen siyaset eserlerinin terctime sayilariyla ilgili tespitler icin bk. Kavak, Terciime
Eserlerin Osmanli Klasik Siyaset Diisiincesindeki Rolii, 17-19.

124 Bu ¢alisma kapsaminda inceledigimiz Aristo ve Eflatun’a nispet edilen terciimelerin yine bu iki isme nispetle Arap
diinyasinda yayilan metinlerle irtibath olmadig1 anlagilmistir. Ozellikle Vasiyyetii Aristatalis li-Iskender, Risale
Aristatalis ila Iskender fis-Siyase ve Vasiyyetii Eflatin fi Tedibi'l-Ehdas baghkli risalelerle mukayeseler yapilmig ve
bu sonuca ulagilmistir. {lgili i metin icin bk. Makalat Felsefiyye li-Mesdhiri Feldsifeti’l-Arab Miislimin ve Nasara,
haz. Luvis $eyho (Kahire: Dari’l-Arab, 1985), 35-49, 52-58. Bu durum da aslinda Osmanli muhitinde Eflatun ve
Aritotelese nispet edilen Tiirk¢e metinlere dair kapsamli bir inceleme ihtiyacini ortaya koymaktadr.

125 Bazi terciime metinlerin bu kapsamda goértilmesi miimkiin olsa da 18. yiizyilin sonlarina kadar Bati dillerinden
kapsamli bir siyaset diisiincesi alaninda metin gevirisi yoktur. Bu ylizyilin sonlarinda da siyaset diisiincesiyle bir
sekilde irtibatlandirilmasi miimkiin olan savag sanati metinleri (adib-1 harb, fenn-i harb vb.) terciime edilmeye
baslamis olup bunlarin da bir kism: Osmanli hizmetindeki Batililarin dogrudan Osmanli baglamina y6nelik yazdig
Bat1 dillerinde kaleme alinan metinlerden olusur.
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sagladiklarini tespit etme hedefini gozeten bu ¢aligma, uzun yillardir akademik ¢aligmalarin
ihmal ettigi genelde Tiirklerin 6zelde ise Osmanlilarin siyaset diisiincesine katkilarinin ne
oldugu hususundaki boslugu bir nebze olsun giderme amacina matuftur.

Osmanli Devletinde anilan dénemde siyaset diisiincesi alaninda Arapca ve Farscadan
yapilan yaklasik 170 civarinda tercime eser bulunmaktadir. Bu makale bir kismi1 Osmanl
dis1 devlet ve cografyalarda diger kismui ise bizzat Osmanli miiellifleri tarafindan bu iki dilde
kaleme alinan siyaset diislincesi eserlerini Osmanl Tiirk¢esine tercime eden miitercimlerin
hangi terctime usullerine bagvurduklarina ve kaynak metni aktarirken ne tiirden tasarruf-
larda bulunduklarina odaklanmaktadir. Boylece, Osmanli Devletinde siyaset diistincesini
tiretme yollarindan biri olan terciime eserlerin ne tiirden ameliyelerden gegtikten sonra Os-
manli giindemine sunulduklar1 ve bu eserlerin Osmanli siyaset diisiincesi agisindan ne tiir-
den katkilar icerdikleri belirlenmeye ¢aligilmaktadir.

Makalede ilk olarak terctime usuliinii anlatan miitercimlerin verdikleri bilgiler terciime
metinlerin kaynak metinlerle mukayese edilerek ‘Harfi Terciimeler, ‘Serbest Terciimeler;, ‘Is-
tihrdc/Derleme tiirdi terciimeler’ ve ‘Kismi/Miintehap Terciimeler’ bagliklar: altinda tasnif
edilmigtir. Mitercimlerin terciime tasarruflari meselesi de ‘Miidahaleli Terciimeler: Metni
Gelistirme yahut Ayiklama/Eksiltme’, “Terciimeye Miistakil Bir Mukaddime/Hatime Yazmak
ve Kaynak Metin Miiellifinin Mukaddimesini Terciime Etmemek, ‘Dile ve Mevzuya Derin-
lik Kazandirmak], ‘Metni Yerlilestirmek (Hanefilestirmek ve Osmanlilagtirmak), ‘Kaynak
Metnin Tashihi, Iddialarinin Tenkit Edilmesi Yahut Temellendirilmesi, ‘Terciimeye Kaynak
Metne Nazire/Génderme Igeren Ozgiin Bir Baglik Vermek’ gibi bashiklar altinda incelenmis-
tir. Akabinde terctime telhisleri bir bagka ifade ile terciime metinlerin dilici geviriye tabi tu-
tulmast meselesi “Terciime Telhisleri yahut Terctimenin Terciimesi’ baglig: altinda ele alin-
mistir. Makalede son olarak, 6zellikle giiniimiiz Islam siyaset diisiincesi literatiiriinde siklikla
referans verilen klasik metinlerin hangilerinin Osmanl Tiirkgesine terciime edilmedigi me-
selesi ele alinmis olup bu tercihin gerekgeleri kisaca sorgulanmigtir.

Miitercimlerin tercimelerdeki tercih, usul ve tasarruflari bir biitiin halinde degerlendi-
rildiginde terciime metinlerin 6nemli bir kisminin bityiik oranda miitercimlerin katkilarryla
sekillenen ve 6zgiinliik arz eden metinler olarak Osmanl siyaset diisiincesinin 6nemli bir
pargasini olusturduklar: anlagilmaktadir. Bu sebeple her bir terciime metnin miistakil ola-
rak kaynak metinle ve kendisinden 6nceki ayni eserin diger terctimeleriyle mukayeseli ince-
lemelere konu edilmesi Osmanli siyaset diisiincesinin mahiyetini anlamak agisindan elzem-
dir.!?6 Dolayistyla terciime metinleri dikkate almayan her tiirden galisma, Osmanli siyaset
diistincesinin biitiinliik arz eden resmini yansitmaktan uzak kalacaktir.

126 Kuskusuz bu metinlerin ¢eviribilim alaninin kavramsal ve yontemsel yaklasimlariyla ele alinmasi da dikkate
deger agilimlara vesile olacaktir. Ozellikle metinlerin telif-terciime ayrimina dair gelistirilen yeni yaklagimlarla
yorumlanmasi ve mesela Saliha Paker’in kiiltiire ve zaman 6zgiiliikten bahisle nazire-terciime iligkisi tizerindeki
analizleri yahut Sadik Yazarin “serbestilik” kavramiyla ifade ettigi olgudan da istifadeyle ele alinmasi Osmanli
terciimeleri baglaminda siyaset diisiincesi tiretme serancamina dair genis agilimlar saglayabilir.
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