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Toplumsal ve Ideolojik Baglamda
Yevgeni Zamyatin'in Biz Cevirileri

MERVE AY KARAKUS"™

Oz

Edebiyat1 zenginlestirme ve evrensel boyuta tasimay1 miimkiin kilma noktasinda en énemli
etmenlerden biri kuskusuz ki geviri etkinligidir. Dolayisiyla bir metni, sanatginin yarattig1 degerler
dogrultusunda farkli bir dile aktarmak, ideolojik ve toplumsal baglamda farkli bir kiiltiirde var
olmasini saglamaktadir. Bu noktada Yevgeni Zamyatin'in 1920 yilinda kaleme aldig1 ve devrim
sonrasinda olusturulan yeni devlet diizeninin getirecegi olumsuzluklar: 6nceden gorerek yansittig:
eseri Biz, biiyiik &neme sahiptir. Insanlarin mekanikleserek sahip olduklar1 kimligi kaybetmesi,
temel hak ve Ozgiiliiklerin elinden alinmasi ve tek devlet olgusunun baskic1 politikalarmin tiim
ciplakhigrile islendigi eserin, farkli dillere yapilmis gevirileri de mevcut diizen dahilindeki ideolojiyi
yayma, toplumsal diizeni tiim agikligiyla ortaya koyma noktasinda énem arz etmektedir. Anti
titopya tiiriiniin ilk 6rneklerinden biri olan Biz, diger dillere yapilan ceviriler sayesinde bu tiirde
eser veren pek ¢ok yazara ilham kaynagi olmustur. Bir eserin ruhundaki doganin yeniden yaratimi
olarak da degerlendirebilecegimiz ceviri, bu noktada eserde var olan toplumsal ve ideolojik
olgularin farkl kiiltiirlerde ve farkli gevirmenlerin kaleminden nasil aktarildigini gérme acisindan
biiyiik 6neme sahiptir. Bu noktadan yola ¢ikarak Biz isimli eserin farkli yillarda ilk olarak
Ingilizceden, devaminda Rusgadan Tiirkgeye yapilan ilk gevirileri kargilagtirmali olarak toplumsal
ve ideolojik diizlemlerde ele alinacaktir. Calismanin amaci, eserin bahsi gegen iki dilden Tiirkceye
yapilan ilk cevirileri arasinda ne tiir farkliliklar oldugunu tespit etmek, ¢evirmen tislubuna dikkat
cekmek, farkl dillerden yapilmis olan gevirilerde 6zellikle toplumsal ve ideolojik unsurlarin erek
dilde karsilastirmali bir betimlemesini yapmaktir.

Anahtar sozciikler: Biz, ideoloji, toplumsal gelismeler, edebi ¢eviri, distopya

WE TRANSLATIONS OF YEVGENI ZAMYATIN
IN A SOCIAL AND IDEOLOGICAL CONTEXT
Abstract
Undoubtedly, one of the most important factors in enriching literature and making it possible
to carry it to a universal dimension is translation activity. Therefore, transferring a text to a different
language in line with the values created by the artist ensures that it exists in a different culture in an
ideological and social context. At this point, Yevgeni Zamyatin's work We, which was written in

1920 and reflects the negative effects of the new state order created after the revolution, has great
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importance. The translations of the work, in which people lose their identity by becoming
mechanized, the basic rights and freedoms are taken away, and the oppressive policies of the single
state phenomenon are handled with all their nakedness, are also important in spreading the ideology
within the current order and revealing the social order with all its clarity. We, one of the first
examples of the anti-utopia genre, undoubtedly inspired many writers who wrote works in this
genre through translations. Translation, which can also be considered as the re-creation of nature in
the spirit of a work, is of great importance in terms of seeing how the social and ideological
phenomena existing in the work are transferred from the pen of different translators in different
cultures. Starting from this point, the first translations of the work titled We from English and then
from Russian to Turkish in different years will be discussed on a comparatively social and
ideological level. The aim of the study is to determine the differences between the first translations
of the work from the two languages mentioned to Turkish, to draw attention to the translator's style,
to make a comparative description of the social and ideological elements in the target language,
especially in the translations made from different languages.

Keywords: We, ideology, social developments, literary translation, dystopia

GIRIS

arkl diller arasindaki iletisim engelini ortadan kaldiran, insanlik tarihi boyunca pek

¢ok farkli agidan hayat bulmus olan ve kisaca bir aktarim bigimi olarak

tanimlayabilecegimiz geviri, temelde kaynak kiiltiirden ¢ikip erek kiiltiirdeki var olma
bicimiyle tipki edebi eserler gibi toplumu bilgilendirme, yonlendirme ve hatta sekillendirme gibi
gorevler tistlenir. Bu baglamda diller ve hatta kiiltiirler arasindaki engeli kaldirmaya galisan geviri
etkinligi, edebiyat1 evrensel kilar, boylelikle kaynak kiiltiirde kaleme alinan bir edebi eserin diger
kiltiirlerde de anlasilabilmesini ve hatta bu kiiltiirlere ilham kaynagi olmasini saglar. (Goktiirk,
2020, 5.13-18) Oyle ki toplumlar arast kiiltiir seviyelerinin gelismesi de ilk elden ancak yazili metinler
aracihigiyla ve elbette ki bu metinlerin gevirisi ile miimkiin kilmar.

Bir edebi geviriyi zorlastiran unsurlardan baslicas: kiiltiirel ve dilsel olarak erek dilde tam
olarak karsilig1 bulunmayan ifadelerin varligidir ve kagiilmaz olan bu varlik her dilin ytizyillar
boyu siiren gelisim ve kiiltiir aktarimi1 noktasinda kendi 6z karakterine sahiptir. Dile 6zgii ancak
bagka bir dilde karsilig1 olmayan ifadelerle bu ifadelerin arka plandaki derin anlamlar1 esdegerligi
olmayan ozolgularin kaynagini olusturmaktadir. Esdeger olmayan kelime dagarcigi, bu dili
konusanlarin yasam kavramlarini, fenomenlerini ve nesnelerini adlandiran yabanci kelimeler ve
ifadelerdir, dolayisiyla erek dilde kimi zaman karsiliklarini tam olarak bulamazlar. (Sergeyevig,
2013,5.6.) A. 1. Kuprin, “... Yabanci bir dilden ¢eviri yapmak icin o dili miikemmel bir sekilde bilmek
yeterli olmayacaktir, esas olarak o dil degil dilin nasil gevrilecegini bilmek gerekir” seklindeki
ifadesiyle edebi ceviri ve edebi ¢eviri baglaminda 6zolgular s6z konusu oldugunda ¢evirmenin bakis
acisinin nasil olmasi gerektigini 6zetlemistir. (Sergeyevig, 2013, s.8) Dolayisiyla ¢evirinin en sorunlu
alanlar1 kiiltiirel gerceklerin ve deyimsel birimlerin hem bi¢imsel hem de semantik agidan

cevirisidir.
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Bahsi gectigi sekilde kiiltiire ait olgularin ¢evrilmesi konusu, dogrudan ideolojik ve toplumsal
mesajlar barindiran, bu noktada toplumu bilgilendirme amac1 giittiigiinii soyleyebilecegimiz
distopya konulu eserlerde daha sik rastlanir bir durumdur. (Kumar, 2005, s.23-30) Genel hatlari ile
degerlendirildiginde distopik eserlerde varligindan s6z edebilecegimiz yar1 gercek olgularin varligi,
bu olgularin toplumsal ve ideolojik elestiri noktasinda birer arag haline gelmesi, ¢eviri hususunda
Oonem arz etmektedir. Yazar tarafindan yaratilan ve gergekte tam olarak karsiligini bulamayacagimiz
ifadelerin anlasilabilmesi ve anlam kaybina ugramadan gevrilebilmesi, distopik eserlerin erek
kiiltiirdeki varligimi zorlastirmaktadir. Nitekim distopik bir eser her seyden 6nce hem inandirict
hem de elestirel, keskin bir dile sahip olmalidir. (Neydim & Polatel, 2020, s.71-73)

Zamyatin'in Biz (Mui, 1920) adl1 eseri toplumsal ve ideolojik baglamda agir elestiriler iceren
bir distopya barindirmasi ve bu distopik diinyanin farkli bir dile aktarimi noktasinda ne gibi
degisiklige ugramis oldugu ya da geviri siiresince karsilasilmasi muhtemel zorluklar agisindan nasil
aktarildigl noktasinda ayr bir calisma konusu olusturmaktadir. Bu sebeple de yazarin distopya
temelinde yarattig1 yar1 gergek olgularin farkl: diller arasindaki kiiltiirel ve morfolojik farkliliklar

nedeniyle bir ¢eviri sorunu barindirmasi kaginilmazdar.

2. BiZ ADLI ESERIN TOPLUMSAL VE iDEOLOJiK BAGLAMDA ONEMI

Zamyatin’in Biz (M, 1920) adli eseri 20. yiizy1l Sovyet-Rus edebiyatinin ve hatta 1984 (1949),
Cesur Yeni Diinya (Brave New World, 1932) gibi adindan sikga soz ettiren distopik eserlere ilham
kaynag1 olmas: agisindan diinya edebiyatinin da en ilgi ¢eken eserleri arasinda yer almaktadir.
(Kandemir, 2009, s.138) Birinci Diinya Savasi'ni takip eden ve hentiz Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi'nin tam olarak kurulmadig1, devrimin ¢ok yeni gergeklestigi bir donemde kaleme alinan eser,
pek cok agidan 6ngdriilii bir roman olarak degerlendirilebilir. Oyle ki buyurgan devlet diizeninin
baskici rejimi altinda her seyin daha tam olarak sekillenmedigi, tek ses ve tek tip devlet yonetimine
gecilmedigi ancak bu baglamda yeni Rus insanini ve hiik(imetini yaratma noktasinda hazirliklarin
yapilmaya baglandig}, totalitarizmin ayak seslerinin duyuldugu bir donemde yazilan bu eser, iitopik
umutlarin baglandigi devrimin tiim toplumu nihayetinde siiriikleyecegi hazin son igin bir uyari
niteligi tasstmaktadir. Kaleme alindig yil itibariyle yasakl: eserler listesinin en basinda yer alan Biz,
Rusya’da ancak 1988 yilinda giin yiiziine ¢ikabilmistir. Ik defa 1924 yilinda Ingiltere’de basilmis
olmasina karsin herkesin bildigi ancak fiziksel olarak tilke sinirlari igerisinde goremedigi eser, ancak
“Znamya” dergisi aracili§iyla ana yurdunda var olabilmistir. (Kandemir, 2009, s. 139-141)

Kurgusal olarak eser, 26. ylizyillda ge¢mektedir ve bu noktada mevcut toplumsal diizene
gelecekten yapilan biiyiik elestiriler barindirmaktadir. Eserde tiim iitopik hayallerin gergege
doniistiigii, tek devlet diizeninin tamamen hakim oldugu, en temel ihtiyaclar dahil olmak tizere her
seyin yonetmeliklerle belirlendigi ve birey olmanin/olabilmenin ortadan kaldirilip yerine devlete
kendini adamig bir grup insanin yasadigi Tek Devlet'teki diizen anlatilmaktadir. Bahsi gegen
distopik kurguda kisiler, devletin belirledigi zamanlarda yemek yiyen, herkes tarafindan
goriilebilen cam duvarlarla cevrili odalarda yasayan, isimler yerine numaralarla adlandirilan bir
toplumu olusturmaktadir. Bas kahraman D-503'tin agzindan anlatilan Tek Devlet, diizenin ve

sistemin somutlagsmis halidir; Tek Devlet odak noktasi olan diiz ¢izgi her seyin ana ¢izgisidir, bu
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diiz ¢izgi dogrultusunda sapmalara ve hatalara izin verilmez, diiz ¢izginin disina ¢ikip kisisel
diisiincelere yer vermek yasaktir, kisilerin yasadigr cadde ve sokaklar birer geometrik diizen
icerisindedir.

Olusturulan devlet diizeninin rasyonel hale getirildigi ve bu rasyonelligin beraberinde
kusursuz yasamin dayatti1 tiim kisitlayic1 kurallarin hakli gerekgelerle donatildig: bir diinyada
Zamyatin, bilimsel ilerlemeyle kisileri adeta birer matematik formiilii gibi idealize eden devlet
diizenini konu edinir. Yalnizca akla yatkin olani kullanmakla elde edilen kusursuzluk, Tek Devlet
siirlari igerisindeki insanlarin makinelesmesi ile miimkiin olur ve eser boyunca makineye insandan
daha ¢ok deger verildigi goriiliir. (Neydim & Polatel, 2020, s.61-62) Resmedilen distopik diinya
Taylorculuk anlayis1 ¢ercevesinde olusturulmus ve Taylor diizeni bas kahraman D-503 tarafindan
eser boyunca kutsallagtirlmistir. Uretimin kusursuz hale getirilmesi noktasinda en biiyiik engeli
iscilerin isi yavaslatmasi olarak goren ve her is¢inin maksimum fayda igin galismas1 gerektigini
savunan Taylor anlayisi ile Zamyatin, {iretimde verim artis i¢in uygulanan yontemlerin sonucunu
distopik bir toplum diizeni olarak degerlendirmistir. (Neydim & Polatel, 2020, s.62) Oyle ki
Zamyatin'in yaratti$1 distopik diinyada kisilerin tiretici birer arag haline gelmesi, devrim sonrasi
ekonomik kalkinma adina getirilen yenilikler dogrultusunda isci simifinin ihtiyaglarmin goéz ard:
edilip yalnizca toplumsal refah igin adeta birer makine gibi ¢alismasi noktasinda en biiyiik elestiri
araci olmustur. Nitekim eserin bas kahramani D-503, Tek Devlet yasamini su sozlerle 6zetler:

“Biz milyonlar her sabah alt1 tekerlek sasmazligiyla ayni saatte, ayni dakikada tek viicut
uyaniriz. Tek bir milyon olarak ayni saatte ¢alismaya baslar, tek bir milyon olarak ayni
saatte isi bitiririz. Milyonlarca eli olan tek bedende eriyerek Tablet’in belirledigi ayni
dakikada gezmeye cikar ve salona gider, Taylor egzersizlerinin yapildig1 salona gider,
oradan da uyumak i¢in ayriliriz...” (Zamyatin,2012, s.22)
D-503'tin soyleminden de anlagilacagi iizere, isimleri olmayan ve daima belirli bir diizen
dogrultusunda hareket eden devlet sakinleri seri iiretimden ¢ikan makinelere benzemektedir,
dahasi birey olma haklari ellerinden alinmustr.

Matematiksel ve teknokratik bir diizenin hiikiim siirdiigli yasam igerisinde numaralar/kisiler
stirekli gozetim altindadir ve onlar igin hayal kurma, riiya gorme gibi eylemler tamamen
yasaklanmustir. Nitekim bahsi gecen eylemler farkli bir diinyanin ya da yasam tarzina iliskin merak
uyandiracak, toplum biitiintinii bozacaktir. Eserin bashginda da vurgulandigi iizere yazar
tarafindan, bireysel olarak hareket etmenin imkansizlig1 tizerinden ben olmanin yerini biz olmaya
biraktig1 toplum elestirisi yapilmistir.

Zamyatin “Yasayan bir edebiyat diiniin saatine veya bugiiniin saatine gore degil, yarinin
saatine gore yasar.” (Sergeyevig, 2013, s. 24) seklindeki diisiincesini Biz adli eseri ile
somutlagtirmistir. Daha iyi bir toplum diizeni yaratma noktasinda biiyiik misyona sahip olan
distopya konulu eserler incelendiginde, genellikle bireysel diisiincenin yok sayilip sorgusuz itaatin
bas rolde oldugu ve teknokratik bir temele oturtulmus toplumsal diizenin olusturuldugu goriiliir.
(Vieira. 2017, s.23) Benzer sekilde Zamyatin de devrimin hemen sonrasinda olusturulmak istenen
yeni diizene iliskin kagmilmasi gereken yasam bigimini elegtirel bir dille ortaya koymus, bu

baglamda toplumsal ve ideolojik baglamda Rus toplumuna gelecekten notlar gondermistir.
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3. ESER CEVIRILERININ iNCELENMESI

Zamyatin'in 20. ylizyil Rus ve diinya edebiyatinda oldukga ses getiren eseri Biz, devrim
sonrasi olusturulmaya calisilan yeni devlet diizeni ve yonetim sistemini kurdugu distopik diinya ile
elestirmektedir. Genel olarak incelendiginde elestirel baglamda eser kurgusunun iki ana baglhk
altinda toplandigini sdylemek miimkiindiir. Bunlardan ilki matematiksel ve teknokratik bir temele
oturtulmus olan tek devlet anlayis1 iken, digeri ise bas kahraman D-503 aracili§iyla vurgulanan
biling uyanis1 ve birey tizerindeki etkileri olarak degerlendirilebilir. Bu iki noktadan yola ¢ikarak tek
tip devlet diizeninin bireyselligi yok ettigine dair elestirilerde bulunan yazar, gelecekte ortaya
¢ikacak olasi toplumsal sorunlara isik tutmus ve roman kahramanlari araciiyla kimi zaman
sembolik kavramlar, kimi zaman da iistii kapali anlatimla vurgulamak istedigi ana diistinceyi
okuyucuya aktarmistir.

Elestirel anlamda 6nemi ve anlatim Ozellikleri degerlendirildiginde, eserin toplumsal ve
ideolojik baglamda vurgulamak istedigi diisiincelerin farkli bir dile aktarilmasi da yazarin
anlasilabilmesi adina biiyiik onem arz etmektedir. Bahsi gectigi tizere ilk olarak ana vataninda ve
ana dilinde yayimlanamayan eser, ilk olarak Ingilizceye gevrilerek basilmigtir. Bu noktada kaynak
dil ve kiiltiirde biiyiik Gneme sahip olan ve toplumu bir anlamda sekillendirme amaci giiden eserin,
erek dil ve kiiltiire aktarilma bic¢imi toplumsal ve ideolojik elestirilerin anlasilabilmesi hususunda
ayr1 bir arastirma konusu olusturmaktadir. (Pavelyeva, 2020, 5.328) Calismamizda ise karsilastirmali
olarak eserin Ingilizceden Tiirkceye yapilan ilk cevirisi ile Ruscadan Tiirkgeye yapilan ilk cevirisi
incelenecek olup, kargilastirilan geviriler arasinda ideolojik ve toplumsal elestirilerin vurgulanmas:
noktasinda var olan degisiklikler analiz edilecektir. Calismada, 1ngilizceden Tiirkgeye Fiisun Tiilek
tarafindan 1988 yilinda yapilan geviri ile Ruscadan Tiirk¢eye Fatma & Serdar Arikan tarafindan 2012
yilinda yapilan gevirisinden orneklere yer verilecektir. Dahasi, ilgili gevirilerin karsilastirilabilmesi
icin Rusca kaynak metinden verilen 6rnekler RKM, Rusca kaynak metinden Tiirkceye yapilan
ceviriler RCM seklinde kodlanirken, Ingilizce kaynak metinden verilen 6rnekler IKM, Ingilizceden
Tiirkgeye yapilan geviriler ise ICM seklinde kodlanacaktur.

Zamyatin'in eserine genel olarak bakildiginda yaratilan devlet diizeni igerisinde ortaya
koydugu elestirel diisiincelerini Velinimet, Yesil Duvar, Gaz Odas1 ve Integral gibi distopik varliklar
araciligryla somutlastirmistir. Bu sebeple yazar, kimi zaman vurgulamak istedigi ifadeleri bigimsel
olarak tamamen biiytiik harf ile yazmayi tercih etmistir. Eser su sozlerle baslar:

RKM: “Yepes 120 aneit 3axkanumBaercs 1octporika VHTEIPAZA. bBausok

BeAMKMIL, UcTopudeckuii 4dac, korga nepspiii VHTEIPAZl B3oBbeTcst B MMpPOBOe

npocrpanctso. ... VIHTEIPAZIOM mnpouHTerpmpoBaTh OeCKOHEYHOe ypaBHEHNe
BcedeHHOI.” (Zamyatin, 2020, s.5)
RCM:  “Devlet Gazetesinde bugiin yaymlanan duyuruyu- kelimesi kelimesine-
aktariyorum. 120 giin icinde INTEGRAL'in yapimi tamamlanacak. INTEGRAL'in dig
uzaya yiikselecegi o biiyiik, tarihi an yakindir. (...) INTEGRAL'in, kainatin sonsuz
denklemini ¢ozeceksiniz.” (Zamyatin, 2012, s. 11)
Metnin Ruscadan yapilan gevirisine bakildiginda Integral sdzciigiiniin tamamen biiyiik harflerle
yazildig1 gdriilmektedir. Bu sayede yazar, Integral'in bag kahraman D-503 igin olaganiistii énemini

vurgulamaktadir. (Pavelyeva, 2020, s.330) Daha 6nce de vurgulandig; {izere her bireyin numaralarla
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adlandirildigi bir diizen ic¢inde D-503 Integral adli uzay aracinin yapiminda yer alan bas
miihendistir. Integral’in misyonu ise Tek Devlet sakinlerinin sahip oldugu ve bu dogrultuda
yasadigl ideal 6zgilirliikstizliigii Yesil Duvar ardindaki diger gezegenlere yaymaktir. D-503, eserin
ilk satirlarindan itibaren Tek Devlet'i 6verek bu devlet ¢atisi altindaki yasami ve bu devletin
olusturdugu toplumsal diizeni matematiksel bir miikemmellik i¢inde anlatmaktadir. (Kandemir.
2009, s.141) Dolayisiyla sahip olunan bu miikemmel yasamin tiim gezegenlere yayilmas1 oldukgca
onem arz etmekte, kahraman tarafindan Integral’e biiyiik anlamlar yiiklenmektedir. Evrendeki
gezegenleri tek diizende birlestirecek olan uzay aracinin eserde vurgulanma bicimi ise bu noktada
onem arz etmektedir ve Ingilizceden yapilan geviride bu vurgunun ortadan kalktig1 griilmektedir:

IKM: ” The building of the Integral will be completed in one hundred and twenty days.

The great historic hour when the first Integral will soar into cosmic space is drawing near.

...... you will integrate the infinite equation of the universe with the Integral.” (Zamyatin,

1987, 5.1)

ICM: “Tek Devlet Gazetesi'nde bugiin yayimlanan bir duyuruyu aynen aktartyorum.

Integral’in yapimi yiiz yirmi giin icinde tamamlanacaktir. Ilk Integral’in siiziilerek kozmik

bosluga yiikselecegi o tarihi biiyiik an yakindir. (...) Integral'in yardimiyla sonsuz

yaradilis denklemini biitiinlestireceksiniz.” (Zamyatin, 1988, s.13)

Ozellikle teknokratik bir zemine oturtuldugundan bahsettigimiz Tek Devlet sinirlar1 dahilinde
teknolojik diinyanin somutlagmis halini simgeleyen Integral ve benzer sekilde fabrikalagma,
makinelesmeyi vurgulayan sozciiklere eser boyunca siklikla rastlanmaktadir. Oyle ki bedenlerin
birer makineye doniistiigtinden bahsedebilecegimiz kurgu icerisinde her numaranin ertesi giiniin
islerini aksatacag ihtimali karsisinda geceleri yeteri kadar uyumamasi, dinlenmemesi dahi sugtur.
Her eylem mekanik bir diizen i¢inde normallestirilmistir, D-503 ise bu durumu “Siz hi¢ vinglerin
dinlenmeye ayrilmis gece saatlerinde yataklarinda huzursuzca doniip durduklarmi ve ig
gecirdiklerini isittiniz mi?” gseklindeki sozleri ile vurgulamaktadir. (Sergeyevig, 2013, s.34)
Zamyatin'in distopyas1 bahsi gecen diistince dogrultusunda makinelesme ve fabrikalagsmanin farkl
boyutlarini ele almistir. Makine bedenlerin ortaya ¢iktigi ve insani olan ne varsa mekanik
tanimlamalarla ifade edildigi eserde miizik gibi sanat dallar1 dahi fabrikalarda, makineler
aracih@iyla yapilmaktadir. D-503, Tek Devlet diizeni igerisinde yasayan kisilerin uyumunu su
sozlerle dile getirir:

RKM: "Onnu ¢ HaM1 B HOTY MAYT IIOA CTPOTMII MeXaHMYecKuii Mapin My3bKaabHOTO

3aBo4a;...” (Zamyatin, 2020, s.62)

RCM: “Miizik Fabrikasinin mekanik marst egliginde bizimle birlikte uygun adim

ylirliyorlar.” (Zamyatin. 2012, s. 76)
Devlet marsinin Miizik Fabrikasi'nda iiretildigi ve hatta bahsi gecen marsin mekanik ezgilere sahip
oldugu vurgusu Zamyatin’in makine bedenlere ve yasama iligskin elestirisini anlamak igin erek dile
aktarilma noktasinda biiyiik oneme sahiptir. Oyle ki Ingilizceden yapilan ceviride fabrika
kelimesine yer verilmedigi, marsi niteleyen ifadenin ise eksik kaldig1 goriilmektedir:

IKM: “They stride beside us to the stern mechanical March of the Music Plant.” (Zamyatin,

1987, 5.53)

ICM: “Miizik Yapim Evi'nden yiikselen marsin esliginde bizimle birlikte yiiriiyorlar.”
(Zamyatin, 1988, s.54)
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Makinelesme motifi altinda pek ¢ok kez karsimiza ¢ikan fabrika sozcliglinlin Yapimevi
seklinde ifade edilmesi kuskusuz ki yazarin bu noktada ortaya koydugu elestirinin keskinligini
azaltmistir. Zamyatin tarafindan sistemin birey tizerindeki etkisini vurgulayan demir, celik, celik grisi,
mekanik gibi tamimlamalar eserin tamami boyunca yaratilan diizenin anlagilabilirligini
kolaylastirmis, eseri distopik olarak adlandirmamiza sebebiyet veren unsurlarin vurgulanmasini
saglamistir ve dolayisiyla erek dile aktarim noktasinda biiyiik 6neme sahiptir.

Bahsi gectigi sekilde eserde var olan makinelesmis diizenin en biiyiik temsilcisi olan D-503,
bir matematikgidir ve her seyi mesleginin gerektirdigi sekilde kesin bir dille ifade etmektedir, eserin
tamami D-503"{in bir giiniinii anlattig1 kayitlardan olusmaktadir. Bu baglamda toplamda 40 kayittan
olusan eser, bir giinceyi olusturmakta ve kendi gercekligini giiclendirmektedir. D-503 kaleme aldig:
her kayit igin 6zet maiyetinde baz1 sozciikler segmekte ve bu sozciikleri kayitlarinin baghig: olarak
nitelendirmektedir. Bahsi gectigi sekilde 3. kayda bakildiginda su ifadelere rastlanir.

RKM: “TIMAXAK. CTEHA. CKPVIDXAZDL.” (Zamyatin, 2020, s.12)
RCM: “3.Kayit. Ceket. Duvar. Tablet.” (Zamyatin, 2012, s. 20)

Ornekte yer alan Ceket, duvar ve tablet sozciiklerinden tablet sdzciigiiniin erek kiiltiirde ne
sekilde aktarildigi/ aktarilmasi gerektigi eserin farkli dillerden yapilan gevirileri
degerlendirildiginde 6nem kazanmaktadir. Nitekim ana dilden yapilan ¢eviride Tablet ifadesinin,
Tiirkgede {izerinde Incil anlatisa gére on ilahi emrin yazili oldugu tas tablet anlamina karsilik
gelen Rusca “skrijal” (ckpmkaanp) sozcligii kullanilmis ve sézciiglin sahip oldugu kutsal anlam
dipnot araciligiyla okuyucuya aktarilmistir. (Zamyatin, 2020, s.20) Ingilizceye yapilan gevirinin
kaynak metin olarak kullanildig1 6rnekte ise su sekilde bir ifade s6z konusudur:

IKM: “Coat. Wall. Tables.” (Zamyatin, 1987, s.8)
ICM:“3.Kayit .Ceket. Duvar. Zaman Tablosu. “(Zamyatin, 1988, s.18)

Bahsi gegen geviri drneginde Rusgada “skrijal” sozciigiiniin yerini Ingilizcede “table”
s6zciigiiniin aldig1 ve Ingilizceden geviri yapilan metinde tablet ifadesinin Zaman cizelgesi olarak
aktarildigy goriilmektedir. (Zamyatin, 2003, s.17) Ne var ki D-503"iin duvarinda her daim asili duran
tablet, daima kat1 bir sevecenlikle kendisine bakmakta, her daim kudretini animsatmaktadir. Bu
tablet {izerinde Tek Devlet'in kurallar1 yazmaktadir ve D-503’e gore tabletin sayisal cilibbesinin
sarmalamadig: bir yasam tahayyiil edilemez. Ona gore ideal 6zgiirliiksiizliik bu tablet aracilifiyla
saglanmakta, her numara tablet iizerinde yazili olanlara itaat etmelidir. (bkz. Zamyatin, Mu.)
Dolayisiyla bas kahraman tarafindan adeta kutsallastirilan ve {izerinde yazilanlarin birer 6greti
niteligi tasidigin1 soyleyebilecegimiz tablet sozciigliniin, zaman ¢izelgesi seklinde Tiirkgeye
aktarimi anlamsal agidan eksik kalmaktadir.

Mutlakiyetle donatilmis bir sistemin hakim oldugu ve bahsi gectigi sekilde yazili kurallariin
adeta dini birer ogreti gibi kutsallastirildigr Tek Devlet ic¢in en biiyiik suglardan biri, diistince
ozgiirliigiine sebebiyet verebilecek olan diis giicii ve insan ruhudur. Oyle ki diis giicii bitirilemedigi
siirece, kisiler icinde bulunduklar1 diizeni sorgulayacak ve devaminda devlet ayakta
kalamayacaktir. Eser boyunca Tek Devletin kesin bir sekilde ele geciremedigi tek alan olarak da
niteleyebilecegimiz diis giicli, sistemin birer dislisi olarak adlandirilan bireyler icin bagka bir hayat:
arzulamaya neden olacaktir. Dolayisiyla devlet smirlar: iginde diis gormeye baglayan her kisi hasta

olarak nitelendirilmektedir. Diis kurmayan insan baska bir diizen beklentisinde olmadan yalnizca
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kendisine sunulani kabul eder, boylelikle Tek Devlet i¢in de herhangi bir tehlike olusturmaz. Devlet
kurallarina siki sikiya bagh olan ve devletin ¢ikarlar igin her tiirlii fedakarliktan kaginmayacak olan
D-503 de riiya gormeye basladigini fark ettigi an, su sozlerle durumunu tanimlar:

RKM: “Cok, byaga... uto 3a abcypa? SIcHo: 6oaeH. Panbure s HMKOrga He BUAeA CHOB.”

(Zamyatin, 2020, s.31)

RCM:“Su Buddha... bu ne sa¢malik? Apacik ortada: Hastayim. Eskiden hi¢ riiya

gormezdim.” (Zamyatin, 2012, s. 41)
Ayni ifadeler Ingilizceden yapilan ceviride ise su sekilde karsimiza ¢ikmakta ve riiya gérmenin
hastalikla es deger sayildiginin ifadesi noktasinda eksiklik oldugu goriilmektedir:

IKM: “Sap, Buddha ... what nonsense! I have never dreamed before.” (Zamyatin, 1987,

s.25)

ICM: “Buda...Ne sacmalik! Daha 6nce hig ritya gérmemistim.” (Zamyatin, 1988, s.32)

Devletin tek devlet diizeni igerisinde, tek tiplestirilmis bir diizen kurdugu takdirde kisilerinin
hayal diinyalarinin ellerinden alinacak olmasina iliskin elestirisini bu sekilde dile getiren Zamyatin,
kisiyi ayakta tutan ve asla son bulmayan diis giiciiniin, eserinde 6liimciil bir hastalikla es deger
tutulmast {izerinden agir bir sistem elestirisinde bulunmustur. Oyle ki eser kurgusunda yer alan
devlet diizeni igerisinde her sey maddi ve sekil olarak karsiligimi bulurken, insanlarin hayal diinyas:
ellerinden alinip dahasi inang sistemlerine de miidahalede bulunulmustur. Yasak¢: zihniyetin en
belirgin 6zelliklerinden biri olarak Tek Devlet i¢cinde manevi diinyanin zayiflatilarak maddi olanin
on plana gikarildig1 yeni bir inang sistemi ve Tanr1 insa edilmistir.

RKM: “Ho oHU cay>Xnam cBOeMy HeAelloMy, HeBe4OMOMY bory — MBI cay>KuM aeromy u
TOUHENIIIUM o6pa30M BEAOMOMY, IX bor ne Aaa IM HN4Y€TO, KpOMe BEYHDBIX, My4YUTEAbHBIX
yuckaHui” (Zamyatin, 2020, s.42)
RCM: “Ancak o insanlar sagma sapan, bilinmez tanrilarina taparlarken biz hi¢ de sagma
olmayan, net bir sekilde bildigimiz tanriya tapiyoruz.: onlarin tanrilari sonsuz izdiraph
arayislardan bagka bir sey vermemisti.” (Zamyatin, 2012, s. 53)
Goriildiigii tizere D-503, eskilerin sagma tanrilarinin karsisina kendilerinin varligindan kesin olarak
emin oldugu, net bir sekilde bildigi tanrisii gikarmaktadir. Ayni durum Ingilizceden yapilan
ceviride su sozlerle aktarilmigtir:
IKM: “But they worshiped their own irrational, unknown God; we serve our rational one.”
(Zamyatin, 1987, s.35)
ICM: “Ne var ki, onlarinki tiimiiyle akildistyd1. Onlar, tanimadiklari Tanri'ya taptilar, oysa
biz gergek tanrmin hizmetindeyiz.” (Zamyatin, 1988, s.40)

Eserin ana motiflerinden birini olusturan inang sistemi dogrultusunda tanr1 varligiin kesin
tanim1 ve inang sistemini vurgulayan ifadelerin kaybi, Zamyatin'in devrim sonrasi Rusya’da var
olacak degisimlerin elestirisi noktasinda, erek kiiltiirde yazarin anlasilmasi konusunda eksiklige yol
acmaktadir. Sistematik bir dini yap: igerisinde Ozgiirlilk ve mutluluk kavramlarmin yeniden
olusturuldugu Tek Devlet'te yonetici Velinimet tanri, onun matematiksel mutlak kurallari ise birer
ogreti konumuna yerlestirilmektedir. Nitekim D-503 igin eskilerin tanrisi, hata yapabilecek eski
insan1 yaratarak en biiyiik hatay1 kendisi yapmustir.

Ozgiir olmayan, belirli kurallar dahilinde var olan yasamin ideal olarak goriildiigii diizen

icerisinde diis giicline sahip olmayan, tek ve ayni inang sistemine sahip olan kisiler tiimiiyle
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birbirine benzemektedir. Diger herkes gibi idealize edilmis olan D-503'tin yasamina hakim olan
matematik, kuskusuz ki kullandig1 dile de yansimistir. S6zgelimi, kadinlarin yiiziinii tasvir ederken
dahi geometrik sekillerden hareketle anlatmakta, her seyi matematiksel bir dille tanimlamakta ve
sayilarla ifade edemedigi herhangi bir seyi rahatsiz edici bulmaktadir. Hatta ona gore ¢arpim
tablosu eskilerin tanrisindan ¢ok daha akilli ve mutlaktir ¢linkii asla yanilmaz, ¢arpim tablosunun
diiz ve sarsilmaz diizeni igerisinde yasayan numaralardan daha mutlusu yoktur. Dolayisiyla
hayatlarin1 sekillendiren matematik her daim kutsal ve ilahidir. Matematiksel giizellik D-503
tarafindan su sekilde aktarilir:
RKM: “B sTOM MMeHHO OoO>KecTBeHHasl KpacoTa MoOel CTuXum — MareMaTtuku. J sor

~ 77

IIOHMMaHMI DTOM caMOJ KpacOThl KaK pa3 1 He xaTaeT Toi.” (Zamyatin, 2020, s.59)
RCM: “Benim dogalimda var olan matematigin ilahi giizelligi de tam burada iste. Ve iste
tam da bu giizelligin anlasilmasi yetmiyor, eksik kaliyor.” (Zamyatin, 2012, s. 73)
Ancak ne var ki kurulan diizenin sarsilmazligini ifade etmek i¢in matematige ytiiklenen
ilahi giig, Ingilizceden yapilan geviride eksik anlatim sebebi ile vurgulanmak istenen
anlama sahip olmamustir.
IKM: “This is precisely what lends mathematics, its divine beauty. And it is the
understanding of this beauty that the other one, lacks.”(Zamyatin, 1987. s.51)
ICM: “Bu da matematige giizelligini veriyor. Bir baskasmin yoksun oldugu iste bu
glizellik.” (Zamyatin, 1988, s. 52)
Gortldigi tizere bilimsel ve mutlak degerler sistemine gore olusturuldugu 6zel olarak tekrar
tekrar vurgulanan eserde kisiye ait her degerin ve anlamin ayni olmas: gerekliligi Tek Devlet
diizeninin basta gelen anlayiglarindandir. flahi matematigin hiikiim siirdiigii devlette daha 6nceden
soylendigi gibi elle tutulur bir tanriya inanulmaly, riiya goriilmemeli, Yesil Duvar ardindaki diinyaya
iliskin diisiinceler zihni asla meggul etmemeli ve yalnizca tablet kurallarina uyulmalidir. Ozellikle
diis giictiniin ortadan kalkmas, tiim kotiiliiklerin de ortadan kalkacag1 anlamina gelmektedir. Ttiim
kotiiliiklerin anasi olarak tanimlanan diis gorme durumu, D-503"iin agzindan eski donem yazarlar:
iizerinden bir kez daha masaya yatirilmistir. Ona gore yazarlarin diis kurmasi, gokytiziinde var olan
bigimsiz bulutlara ya da dogadan etkilenip kendilerini ilham denen seye dylece birakmasi akil almaz
bir durumdur. Dogada var olup biten her sey sanat i¢in degil, yine formiilize edilmek igin vardir ve
kendileri bunu ¢oktan yapmustir. (bkz. Zamyatin. M1, 2020.) Esas olan akla ve gergeklige bagh
kalmaktir. Gergeklik ise diis kurmamaktan, bagka bir deyisle ideal ozgiirliiksiizliik ile saglanabilir.
Bu konuda da anlatic1 konumunda olan D-503 soyle demektedir:
RKM: “Harm mosTsl yXKe He BUTAIOT 0oJee B SMIUpPesX: OHU CIYCTUAUCH Ha 3eMAI0”
(Zamyatin, 2020, s.73)
RCM: “Sairlerimiz artik hiilyalara dalarak gergeklikten kopuk yasamiyorlar, ayaklar: yere
degdi.” (Zamyatin, 2012, s.76)

Aymi ifade Ingilizceden yapilan geviride ise:
IKM: “Our poets no longer soar in the empyrean; they have come down to earth”
(Zamyatin, 1987, s.53)
ICM: “Sairlerimiz artik yiiksekliklerde degiller, ayaklari yere basiyor.” (Zamyatin, 1988,
s.54) seklinde aktarilmistir.
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Tek Devlet sairlerinin hayal diinyasindan kendilerini kopararak yalnizca gergeklige uygun
sekilde yasadiklar1 vurgusunu yapan D-503 aracilifiyla Zamyatin, Sovyetler Birligi doneminde
sanatgilarin devlet himayesinde eserlerini {iretmek zorunda kaldig1 ve dolayisiyla sanatcilarm hayal
gliclerinin baltalandig1 yillar igin biiyiik bir ongoriide bulunmustur. Eser igerisinde yer alan diizen
dahilinde sanatci olmanin énemini kaybettigi, sanatin da tipki bir nesne gibi fabrikada kolaylikla
retilip tek tiplestirildigi, kisacas1 mekanik yonetimin yasamin her alanini ele gegirdigi vurgusu
toplumsal ve ideolojik agidan Zamyatin’i anlama noktasinda Snem arz etmekte, erek dildeki
cevirileri bir kez daha 6nem kazanmaktadir. (Kandemir, 2009, s.140)

Eser boyunca diis kurma yasag ile hakkinda diisiinmenin yasak oldugu dis diinya, Tek
Devlet'in sinirlarmi belirleyen Yesil Duvar disinda kalan ormanlik, vahsi bir bolge olarak
tanimlanmaktadir. D-503 icin ana ¢izginin diiz ¢izgi oldugu ve hatta sapmalarin asla yer almadig:
bir diinya karsisinda yer alan agaclik, vahsi diinya diizensizligi ve dolayisiyla kotii/korkung olan
temsil etmektedir. Ideal 6zgiirliiksiizliigii temsil eden tablet kurallar1 ve bu kurallar dogrultusunda
yasayan numaralar i¢in diizensiz diinya bilingsiz ozgiirliigiin kaynagidir, Tek Devlet iginde ucu
ozgiirliige varacak herhangi bir sey kontrol altina alinmis, kurallarca belirlenmistir. Ozgiir iradenin
en biiyiik aracist olan secim de yazar tarafindan incelenen bagka bir konudur. Oyle ki tek devlet
diizeninde se¢im de belirli bir sistematige ve mantik Ol¢iisiine baglanmaktadir. Sonucun kontrol
edilememesi ve bir siireligine de olsa bilinememesi, Tek Devletin sarsilmaz diiz ¢izgisi i¢in en biiytiik
tehditlerden biridir:

RKM: “PasymeeTcs, 9TO HeIIOXOKe Ha OecIIOps/404YHble, HeOpraHM3OBaHHbIE BLIOOPHI y
APEBHUX, KOT4a — CMEIIHO CKa3aTh, — Aa’Xe Hel3BeCTeH Obla 3apaHee caMbIl pe3yabTar
BBIOOPOB. CTPONUTD TOCy4apCTBO Ha COBEPIIIEHHO HEYIMTHIBAEMBIX CAYJIaTHOCTSIX, BCAEITYIO
— 4TO MOXeT ObITh OeccMbicaeHHeit? V1 BOT Bce >Ke, OKa3pIBaeTCs, HY>KHbI ObLAU BEKa,
9TOOBI TOHATH 9T0.” (Zamyatin, 2020, s.118)

RCM: “Soylemesi komik ama onlarin segimlerinde se¢imlerin sonuglar1 bile dénceden
bilinmezdi. Kesinlikle hesap edilemeyecek tesadiifler {izerine, korlemesine devlet insa
etmek, bundan daha anlamsiz ne olabilir ki? Iste yine de bunu anlamak icin megerse
ylizyillarin ge¢mesi gerekiyormus.” (Zamyatin, 2012, s.143)

Gortildugi tizere D-503, se¢im ve demokrasi i¢gin eski diizen ile aralarinda bir kiyaslama
yapmaktadir ve onun i¢in 6zgilir iradenin 6nde tutuldugu, kesinlikle hesap edilemeyecek tesadiifler
dogrultusunda yapilan bir se¢im ancak korlemesine bir devlet kurulmasina sebebiyet verecektir.
Zamyatin’in bu vurgusu devrim beraberinde kurulan yeni diizenin kisiler tizerindeki yaptirimini,
onlarin se¢im 6zgiirliiklerinin dahi bir noktada ellerinden alinacak olmasina iliskin bulundugu en
biiyiik elestirilerden biri olarak nitelendirilebilir. Ayni ifade, Ingilizceden yapilan geviride ise su
sozlerle aktarilmistir:

IKM: “Naturally, this is entirely unlike the disorderly, disorganized elections of the
ancients, when-absurd to say —the very results of the elections were unknown beforehand.
Building a state on entirely unpredictable eventualities,-what can be more senseless?”
(Zamyatin, 1987, s.106)

ICM: “Bu, dogal olarak eskilerin, sonuglari 6nceden bilinmeyen, diizensiz se¢imlerinden

¢ok farkli. Bir devleti, onceden tam olarak tahmin edilemeyen olasiliklar {izerine
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kurmaktan daha anlamsiz ne olabilir! Insanlarin bunu fark etmesi igin yiizyillar gerekti.”
(Zamyatin, 1988, s. 97)

Ozgiir iradenin sembolii olan se¢im ve devaminda kurulacak olan yeni devleti tanimlayan
ifadelerin keskinligi, bilimi insan yonetimi konusunda bir ara¢ olmaya indirgeyen Tek Devlet
diizenini elestirme noktasinda biiyiik 6neme sahiptir. Tek Devlet, Velinimet olarak adlandirilan tek
adamin yonetimindedir. Birlik Giinii ad1 verilen ve yilda bir kez diizenlenen, tiim numaralarda
biiyiik cosku uyandiran se¢im giiniinde ise yine tek adamin devlestirildigi, se¢eneksiz ve halka acik
bir se¢im yapilir. Tek adam yerine segebilecekleri baska bir aday yoktur ve numaralar ret hakkina
sahip degillerdir. Kisacas tek tip devlet yonetimine kars1 tehdit olabilecek herhangi bir hareket s6z
konusu degildir.

Temel hak ve Ozgiirliiklerin dahi baski altinda tutuldugu, biitiin yetkilerin tek elden
saglandig: biitiinciil bir devlet diizeninin getirdigi hazin sona dikkat ¢ekerek distopyasini biiyiik ve
giclii bir hicve doniistiiren Zamyatin, totaliter yapinin ortaya ¢ikarabilecegi insani sorunlar tiim
ciplakligryla okuyucuya sunar. Kisinin ben olma hakkinin elinden alinarak tek tipe, tek topluma
dontistiiriilen ve eserin daha en basinda basliginda da vurgulandig; tizere bizlestiren, mekaniklesen
sistem igerisinde insan olma haklarindan, dogasindan koparilan kisilerin trajedisi sunulmaktadir.
Oyle ki yazar ben ve biz olmanin ayrimini eserde yine su sekilde vurgular:

RKM: 7 «<Mbl» — ot bora, a «fI» — oT guasoaa.” (Zamyatin, 2020, s.111)
RCM: “BiZ’ tanridan ‘BEN’ ise seytandan geliyor.” (Zamyatin, 2012, 5.134)

Tipki ¢calismamizin basinda da belirtildigi iizere, bilingli bir tercih ile kimi zaman biiyiik harf
kullanmayn tercih eden yazar, bu kez adeta eserini 6zetler nitelikteki ifade tizerinden ben olmaktan
biz olmaya evrilmenin altini gizmistir. Ingilizceden yapilan geviride bu noktada vurgu eksikliginden
bahsetmek miimkiindiir:

IKM: 7 ” We" is from God, and "I' from the devil. “(Zamyatin, 1987, 5.99)
ICM: “’biz’ Tanrr’dan “ben’ ise seytandan dogdu.” (Zamyatin, 1988, s. 92)

Bahsi gegen ifadenin temel prensip olarak islendigi eser, Zamyatin’in tarih ilerledik¢e ne kadar
hakli oldugunun gostergesi haline gelmistir. Distopik kurgusunda dile getirdigi endiseleri, Sovyet
diizeninin olusturulmasi asamasinda ve ozellikle Stalin doneminde yasanan baskilarin kisileri
Sovyet modeli insan haline getirme noktasinda bizlestirdigi goriilmiistiir. Yazarin hakliligini ispat
eden bu ifade, kisinin birey olmaya olan ihtiyacinin yani kendinin farkina varmasimnin ne kadar
tehlikeli olduguna isaret etmektedir. Sovyet diizeninde yeni Rus insaninin insas1 noktasinda, birey
olarak yasama hakkinin devlet tarafindan gasp edilmesi de bu durumun gercek yasamdaki kanit1

olmustur.

SONUC

Devrimin her seyi yutan ve yalnizca gri bir tek sesliligi getirecegine inanan Yevgeni Zamyatin,
sahip oldugu bu diisiince dogrultusunda kurulmak istenen yeni toplumsal ve ideolojik diizenin Rus
halkina getirecekleri konusunda ongordiiklerini eserinde islemistir. Devrimin yeni Sovyet insanin
yaratma noktasinda getirdikleri, insanlari adeta makinelestirmis ve tek tiplestirmistir. Oyle ki hayal

glicliniin en biiytiik ispat1 olan sanat ve edebiyat dahi devletin kontroliinde siirdiiriilmiis, devletin
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belirledigi kurallar/yasalar disina ¢ikan/ciktigr diisiiniilen kisilerin 0zgiirliigii tamamen elinden
alinarak siirgiine ya da ¢alisma kamplarma gonderilmistir.

Zamyatin’in eseri ise 0zellikle bu noktada Rus halkinin iginde bulunacag: devlet diizenini
onceden gormesi acisindan oldukga onemlidir. Bahsi gectigi sekilde toplumsal ve ideolojik
baglamda agir elestiriler barindirmasi, distopik bir diinyay1 betimlerken kullanilan ifadelerin anlam
kaybma ugramadan cevrilebilmesi ve erek kiiltiire miimkiin oldugunca aslina uygun bir sekilde
aktarilmast biiyiik nem arz etmektedir. Bu noktadan bakildiginda Ingilizceden Tiirkgeye yapilan
ceviride anlam kayiplarinin daha fazla oldugu, bigimsel olarak yazar tarafindan tercih edilen
ifadelerin ingﬂizcede karsilik bulmadig1 ve yazar tarafindan verilmek istenen mesajlarin kimi
zaman geviri sebebiyle kayba ugradig: goriilmektedir.

Sembolik ve kimi zaman kapali anlatimlarin bulundugu distopya kurgulu eser iizerinde
elestirel soylem s6z konusu oldugunda gevirmen kararlar1 ve gevirideki kaymalar toplumsal ve
ideolojik baglamda yazarin anlasilmasi agisindan etkili olmustur. Cevirmenin kaynak metin
yazarinn ortaya koydugu toplumsal elestiri ile kurdugu ideolojik iliski, kaynak metnin ana dilde
oldugu noktada daha da gii¢ kazanmaktadir. Karsilastirmali olarak gevirilerin incelenmesi, kiigiik
Olcekteki sapmalarin ve anlam kayiplarinin ¢éziimlenmesi agisindan 6nemlidir. Dahasi bu sayede,
ana dilden yapilan ceviri metnin kaynak metin olarak kullanildig1 noktada kaymalara daha az

rastlandi@ tespit edilmistir.
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