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ITALYANCA UNLEMLERIN SOZCUK TURU OLARAK
DILBILIMSEL OZELLIKLERI UZERINE BiR iNCELEME

A Review on the Linguistic Features of Italian Interjections
as Parts of Speech

Sadriye GUNES”

0OZ: Unlemler insanoglunun duygularin, isteklerini ve diirtiilerini ifade etmeye yarayan
ve her dilde var olan evrensel bir kategoridir. Sesbirimsel olusumlarinin 6zgiinliigii, anlamsal-
dilbilgisel 6zellikleri ve belirli bir iletisim islevi ile dilde dikkat ¢eken iinlemlerin dilbilimsel
incelemesi tarihsel olarak ele alindiginda bu birimlerin ¢ok tartisilan, géz ardi edilen,
haklarinda karar verilemeyen bir kategori oldugu goriilmektedir. Tiimce-soz, ses¢il gdsterge
ya da sembol olarak nitelenen tinlemlerin dildeki konumlarma iliskin sorunsal dilin kdkeni
teorileri ile yakindan ilgili oldugu; daha biiyiik bir sozciik tiirii sinifina dahil etme veya onlara
bagimsiz bir sozciik tiirl statiisii kazandirma yoniinde iki egilimin var oldugu goriilmiistiir.
Dilbilimde insan merkezli arastirmalarinin artmasiyla birlikte iinlemler de iletisim, konusma
dilinin s6zdizimi, geviri ve yabanc1 dil 6gretimi agisindan incelenmeye baslamustir. Onemleri
nedeniyle bu calismada genel olarak iinlemlerin tanimlari, dilbilimde inceleme tarihgesi,
dildeki konumlari ve sozciik tiirleri agisindan degerlendirmeleri ele alinmaktadir. Ozel olarak
da Italyancada dokuzuncu sbzciik tiirii olarak tanimlanan {inlemler grubuna dahil edilen dil
birimleri, Italyanca iinlemlerin sesbilimsel, bicimbilimsel, sézdizimsel ve anlamsal ézellikleri,
siniflandirilmasi, tinlem olusturma kaynaklar1 ve kullanimlari ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Unlemler, Italyanca, sescil gosterge, tiimce-s6z

ABSTRACT: Interjections are a universal category present in every language, serving to
express human emotions, desires, and impulses. When the linguistic analysis of interjections
that draw attention in language with their uniqueness in phonetic formations, semantic-
grammatical features, and specific communicative functions is handled with a historical
perspective it can be observed that these units are a highly debated, overlooked, and
undecidable category. The problematic nature of the position of interjections, which are
characterized as sentence-words, phonetic indicators, or symbols in language, is closely
related to theories about the origin of language. It has been observed that there are two
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tendencies regarding interjections: inclinations to include them in a larger word class or to
grant them an independent word class status. With the increase of human-centered research in
linguistics, interjections have also started to be studied in terms of communication, the syntax
of spoken language, translation, and foreign language teaching. Due to their significance, this
study generally focuses on the definitions of interjections, the history of their examination in
linguistics, their positions in language, and evaluations from the perspective of word classes.
Specifically, this study examines linguistic units that are included in the category of
interjections defined as the ninth word class in Italian. It focuses on the phonetic,
morphological, syntactic, and semantic features of Italian interjections, their classification,
sources of interjection formation, and their usage.
Keywords: Interjections, Italian, phonetic sign, sentence-word
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Giris

Unlemler insanoglunun duygularini, isteklerini ve diirtiilerini ifade
etmeye yarayan ve her dilde var olan evrensel bir kategoridir. Sesbirimsel
olugumlarmin 6zgiinliigli, anlamsal-dilbilgisel bi¢cimi ve belirli bir iletigim
islevi ile dilde dikkat ¢eken {inlemlerin dilbilimsel incelemesi tarihsel olarak
ele alindiginda bu birimlerin ¢ok tartisilan, géz ardi edilen, haklarinda karar
verilemeyen bir kategori oldugu goriilmektedir. Alanyazin incelendiginde,
tiimce-s0z, ses¢il gosterge ya da sembol olarak nitelenen {inlemlerin dildeki
konumlarina iliskin sorunsalin dilin kokeni teorileri ile yakindan ilgili
oldugu; daha biiyiik bir sdzciik tiirii sinifina dahil etme veya onlara bagimsiz
bir sozciik tiiri statiisii kazandirma yoniinde iki egilimin var oldugu;
inlemler grubuna hangi dil 6gelerinin dahil edilmesi gerektigi konularinin
tartisildigi goriilmektedir.

Genel olarak dilde ¢evresel konumda goriinseler ve diger sozciik tiirleri
kadar incelenmemis olsalar da tinlemlerin dil sisteminin bir parcasi olduklar
(Dovetto, 2012: 92) ve dikkate alinmamalarinin bir hata (De Mauro, 2008:
158) oldugu goriisii yaygin olarak ifade edilmistir. Dilbilimde insan merkezli
arastirmalarinin artmasiyla birlikte iinlemler de iletisim, konusma dilinin
s0zdizimi, ¢eviri ve yabanci dil 6gretimi agisindan incelenmeye baglamistir.

Onemleri nedeniyle bu ¢alismada genel olarak iinlemlerin tanimlari,
dilbilimde inceleme tarihgesi, dildeki konumlar1 ve sozciik tiirleri ag¢isindan
degerlendirmeleri; {inlemler grubuna dahil edilen dil birimleri ele
almmaktadir. Ozel olarak da Italyancada dokuzuncu sézciik tiirii olarak
tanimlanan tnlemlerin sesbilimsel, bigimbilimsel, s6zdizimsel ve anlamsal
ozellikleri, olusturma kaynaklari, smiflandirilmasi, kullanimlar1 ele
alimmaktadir.
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1. Unlem Kavramina iliskin Tanimlar
Birgok dilde tinlemlere iliskin ¢ok sayida tanima rastlamak miimkiindiir.
Bu tanimlardan bazilarina asagida deginilmektedir.

Her dilde nesnel diinyay1 yansitan diisiinceleri ifade etme sisteminin
yaninda, duygular ifade etme araglarindan biri de iinlemlerdir (Galkina-
Fedoruk vd., 1958: 397). Unlemler, insanoglunun duygularmi, 6znel-
duygusal tepkilerini ve isteklerini dogrudan ifade etme islevi goren evrensel
dil birimleridir. Sesbirimsel olusumlarinin 6zgiinliigi, anlamsal-dilbilgisel
bigimleri ve belirli bir iletisim islevleri ile dilde dikkat ¢ekerler (Parsiyeva,
2010: 3).

Unlemler, bir olay ya da durum karsisinda ani bir tepki olarak ortaya
c¢ikan seving, aci, izilintli, saskinlik, korku, kizginlik, &fke, tehdit,
kiigimseme, sabirsizlik, tesvik, cesaretlendirme, hayal kirikligi vb. gibi
duygular1 yansitan sozciiklerdir (Dardano ve Trifone, 1995: 432); bir
kimsenin duygularini, ruhsal durumlarini anlatan ya da emir, selamlama,
rica, yalvarig ifade etmeye yarayan bir sdzciik veya sozciik grubu olarak
tanmimlanir (Savigliano, 2013: 337).

Unlemler, duygulari, istekleri, itkileri ve diirtiileri dogrudan ve kisa bir
sekilde ifade etmeye yarayan, ancak bunlar1 adlandirmayan sozciik sinifidir.
Oziinde bir kimsenin yasadig1 ruhsal durumu ifade eder, ancak ayni zamanda
o kimsenin ait oldugu toplumun dilinde genel kabul gérmiis duygu ifadeleri
olarak bilinir. Diger sozciik tiirlerinden farkli olarak sozciiksel anlam
tasimaz, ancak tonlamaya gore anlam ifade ederler (Galkina-Fedoruk vd.,
1958: 397).

Vardar (2002: 206), lnlemi “konusucunun duygusal bir tepkisini dile
getiren, korku, seving, saskinlik, acima anlatan, ¢agri, buyruk, yasaklama
vb. belirten ve tek basina tiimce olusturabilen sozciik” olarak tanimlamistir.

Italyancada idinlem kavrami, araya ekleme anlami tasiyan Latince
intericere (inter ve iacere) fiilinden tiiremis interiezione terimiyle ifade
edilir. Bu terimle, igerisinde bulunduklari tiimcenin diger 6geleriyle higbir
sozdizimsel bagi olmayan, tek basina da bir tiimce olusturabilen dil birimleri
ifade edilir (Dardano ve Trifone, 1995: 432).

Dardano ve Trifone (1995: 432), Serianni vd. (2000: 258) Italyancada
interiezione teriminin  esclamazione terimiyle esanlamli oldugunu
belirtmislerdir, ancak Savigliano (2013: 338) iki terim arasindaki farka
dikkat ¢ekerek esclamazione terimini bir duygu, ruhsal bir durum, emir ya da
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azarlama ifade eden, ancak s6zdizimsel olarak birbirleriyle baglantili
sozciikler iceren tlinlem tiimcesi olarak ele almaktadir.

Yukarida yer alan tanimlarda tinlemlerin anlamsal ve sdzdizimsel y6nleri
vurgulanmistir. Unlemlere iligkin tanimlar sonraki basliklarda yer alan
bilgilerle genisletilebilir.

2. Unlemlerin Dilbilimsel incelemesi

Unlemler konusunda var olan celiskili yorumlar, ¢oziilmemis ve
tartismali konular nedeniyle bu dil birimleri uzun bir siire boyunca az
incelenmis, hatta bazen bilimsel arastirmalarin tamamen kapsami diginda
kalmigtir. Bu nedenle de dilbilimin ¢evresinde yer almis unsurlardir
(Parsiyeva, 2010: 3).

Yapisalct dilbilimden insan merkezli paradigmaya dogru gergeklesen
gecisle birlikte, arastirmalarin odagi da dilin bir sistem olarak analizinden dil
kullanimlarmin analizine dogru kaymistir. Bunun sonucunda dilbilimde
sozctk tlirleri igerisinde en az incelenen ve en ¢ok tartisilan sozciik tiirli ve
aym zamanda herhangi bir toplumun 6zgilin so6zlii iletisim siireclerinde
zorunlu evrensel yapilar olan tinlemlere karsi duyulan ilgi son yillarda
artmigtir (Shkapenko, 2017: 3).

1990’11 yillarda iinlemlerin “ezeli” kuramsal sorunlarini yeni bir sekilde
ortaya koyup ¢Ozmeyi amaglayan ¢ok sayida c¢aligma yapilmistir. Bu
calismalar, iinlemlerin dildeki yeri, bicimbilimsel ve sdzdizimsel olarak
gruplandirilmasi, siniflandirma ilkelerini ve tinlem birimlerini belirleme vb.
konular {izerinde gergeklestirilmistir.

Unlemlerin dilbilimsel degerlendirilmesinin tartismali {i¢ ana konu
cergevesinde yapildigit Shkapenko tarafindan belirtilmistir. Birincisi,
tinlemlerin dil igerisindeki yeri; ikincisi, sozciik tiirii agisindan tinlemlerin
bagimsiz bir sozciik tiirli olup olmadiklari; ii¢ilinciisii, iinlemler grubuna
hangi dil birimlerin dahil edildigi ve bu dil birimlerin hangi dlciitlere goére bu
gruba dahil edilmesi gerektigi konusudur (Shkapenko 2016: 141).
Unlemlerin ii¢ ana konu gergevesinde yapilan dilbilimsel degerlendirilmesi
sirastyla agsagidaki alt basliklarda ele alinmustir.

2.1. Unlemlerin Dildeki Konumlarina iliskin Gériisler

Unlemlerin dildeki konumlarina iliskin sorunsal dilin kokeni teorileri ile
yakindan ilgilidir. Bu teoriler arasinda tinlemleri insanoglunun icsel zihinsel
durumlarin1 yansitan ilk 6zgilin sesler olarak gdren anlayislar one c¢ikar.
Dillerin kokeni iizerine yazdigi bir incelemesinde J. J. Rousseau (1712-
1778), “insamin ¢ikardigi ilk seslere neden olan sey tutkulardi” ifadesini
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kullanmigtir. Dilin kokenine iliskin  yansima varsayimi ile Dbirlikte
Rousseau’nun duygusal teorisi de 19-20. yiizyillarda kendine 6zgii bir
sekilde gelisme kaydederek tinlemler varsayumi (pooh-pooh hypothesis)
olarak anilmaya baslamistir (Budagov, 2002: 410-411).

Alman dil tarihi arastirmacisi Paul (1960: 218), tinlemleri bir duygu
durumu nedeniyle insanin istemsiz ¢ikardigi sesler olarak nitelendirmistir.
Kudryavskiy’e (1867-1920) gore tinlemler insanoglunun kendine 6zgi ilk
sozctikleri olmus, bunlarda ses ve anlam ayrilmaz bir sekilde var olmus, daha
sonralar1 eklemli dilin olugmasi ve inlemlerin sézciiklere doniisiimii ile
birlikte ses ve anlam birbirinden ayrilmistir (Budagov, 2002: 411).

Potebnya'ya (1976: 14) gore, ilk anlamli sozciikler {inlemlerden ortaya
cikmistir, ki burada tlinlemden, insan atalariin duygularini ifade ederken
istem dig1 ¢ikardiklari sesler anlagilmalidir; bir {inlem, kendisine yoneltilen
diisiincenin etkisiyle séze doniisiir. Alman psikolog W. Wundt, {inlemleri

“dogal seslerin donmus kalintilar’” ve dilin kaynag1 olarak adlandirmistir
(Shkapenko, 2016: 141).

Unlemleri, dilin dogusunun baslangici olarak gérme fikrinin birgok bilim
insani tarafindan desteklendigi goriilmektedir.

2.2. Sézciik Tiirleri Acisindan Unlemler

Geleneksel dilbilgisinde sdzciikler eskiden beri anlam ve gorev agisindan
tiirlere ayrilir. Bu baglamda iinlemlerin ayr1 bir sdzciik tiirii olarak incelenip
incelenemeyecegi, dilbilimsel betimlemelerde bir sonraki tartismali konudur.
Konuya iligkin ilk yaklagimlar eski Yunanca ve Latince gramer kitaplarinda
yer almistir. Dilbilgisi tarihgileri, sdzclik tiirii acisindan iinlemlere iliskin
yaklagimlardaki farkliliklar kismen dilbilimcilerin sozciik tiirlerinin sayisini
biiyiilii sekiz sayisina indirgeme arzusuna baglar (Shkapenko, 2016: 143).

Eski Yunanca dilbilgisi geleneklerinde tinlemler bagimsiz bir sozciik tiirii
saytlmamistir. ik olarak Dionysius Thrax (MO 1. yy.) Tékhné grammatiké
(Dilbilgisi Sanati) kitabinda {inlemlere dikkat ¢ekmis ve bunlar1 zarflar1 konu
alan boliime dahil etmistir. Gilinlimiize kadar ulagsan ve iinlemlerin sozciik
tiirli olarak ele alindig1 bilinen ilk kaynak Quintilianus’un Institutio oratoria
(Hitabet Egitimi; MS 1. yy.) eseridir (Cignetti, 2010: 671).

Ge¢ Latin doneminde {iinlemlerin bagimsiz sozciik tirli olarak
tanimlandig1 eserler arasinda 4. yy. Elio Donato’un Ars grammatica
(Dilbilgisi Sanati) ve 5-6. yy. Prisciano’nun Institutiones grammaticae
(Dilbilgisi Kurallar1) yapitlarnt gdsterilir. Hiimanizm dénemi dilbilgisi
yaziminda konuya iliskin belirli bir ¢eliski kaydedilir, soyle ki tinlemler
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Leon Battista Alberti (1406-1472) gibi isimler igin bagimsiz bir sozciik tiirii
iken, Giovanni Francesco Fortunio (1470-1517) ve Pietro Bembo (1470-
1547) gibi isimler tarafindan sozciik tiirii sayilmayip zarflar sinifina dahil
edilmistir. 16. yy. sonundan itibaren {inlemler Italyanca dilbilgisinde kalic1
olarak sozciik tiirleri arasina dahil edilmistir (Cignetti, 2010: 671).

Unlemleri daha biiyiik bir sozciik tiirii sinifina dahil etme veya onlara
bagimsiz bir sozciik tiirii statlisii kazandirma yoniinde bu iki egilim, aym
zamanda Orta Cag teorilerine de Ozgliydii. Boylece bazi dil bilginleri
inlemleri fiiller ve ortaglar sinifina dahil etmis ve bu smiflandirmanin
gerekeesi olarak iinlemlerin zihinsel durumlart temsil etme islevlerini 6ne
stirmiislerdir. Diger taraf ise iinlemleri bagimsiz bir sozciik tiirli olarak ele
almig, ancak aymi zamanda statiilerinin “sdzciik” statiisii olmadigim
vurgulamistir (Ameka, 1992: 102). Ameka, {nlemleri bir sozciik tiiril
statiisinde gérmeyi reddeden teorileri Tiirkceye bashg Unlemler: Soziin
Evrensel Ancak Reddedilen Bir Pargast olarak c¢evrilebilen makalesinde
elestirmistir (Ameka, 1992: 104).

18. yiizyilda ve sonraki dénemlerde de iinlemlerin sozciik tiirii agisindan
incelemesinde birbirine karsit iki yaklasim belirlenebilir. Lomonosov,
Shahmatov, Vinogradov, Germanovich, Wilmans ve Hirt gibi dilbilimcilerin
benimsedigi ve iinlemlerin bilimsel yorumlamasinin temelini olusturmus
olan birinci yaklagima gore duygu ifade eden sozciikler ve diislince ifade
eden sozciikler arasinda kat1 bir ayrim yapilmaz. Unlemler sdzciik olarak ele
almir ve bunlarin bir sozciik tiirlinde birlestigi kabul edilir; dilin genel
sisteminden ayri tutulmaz, yapi, islevleri ve olusumlar1 agisindan incelenir
(Germanovich, 1966: 9; Sereda, 2013: 7). Bu yaklagima gore {inlemler islev
acisindan diger sozciik tiirlerine yaklagir.

Grech, Kudryavcev, Peshkovskiy, Miiller gibi bilim insanlarimin
savundugu ikinci yaklasima gore {inlemler sozciik degildir ve sozciik tiirleri
arasinda ele alinamaz. Miiller’in ifadesiyle “iinlemlerin sona erdigi yer, dilin
basladig1 yerdir’. Unlemler, eklemli dilin olgusu ve bilingli sdz iiretme
eylemi olarak goriilmemekte; yapisal ve sozdizimsel ozellikler agisindan
incelenmemekte, bazen de inceleme alanindan tamamen ¢ikarilmaktadir
(Germanovich, 1966: 9; Sereda, 2013: 7).

2.3. Unlemler Grubuna Dahil Edilen Dil Birimleri

Italyancada sdzciikler anlam ve gorev agisindan dokuz tiire ayrilmustir.
Anlamsal-islevsel agidan bu sézciik tirleri iki grup olusturur: adlar, fiiller,
sifatlar, zarf, adillar tiirlerinin dahil oldugu 6zerk, ya da bagimsiz anlam
ifade eden bir grup ve edatlar, baglaclar, artikel ve tinlem tiirlerini iceren
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0zerk olmayan ya da bagimsiz anlam ifade etmeyen diger grup. Sozciigiin
hangi tiirle ilgili oldugu bir tek belirtiye gore degil, bi¢im, sdzdizimi ve
anlam ag¢isindan tasidig1 ozelliklere gore belirlenir (Kononov, 1956: 59).

Unlemler, diger sozciik tiirleri alanlarindan yeni olusumlarla, insan
konusmasinin yeni sesleriyle genisleyen canli, iiretken bir sézciik grubudur
(Galkina-Fedoruk, 1964: 238). Adlar, eylemler, yansimalar, vb. de iinlem
olarak kullanilabilir (Vardar, 2002: 206).

Dogadaki belirli seslerin ya da giiriiltiilerin sesliler ve sessizlerle taklidi
olan yansimalar (voci onomatopeiche) da {inlemler grubuna dahil
edilmektedir, 6rnegin; tic-tac (saat sesi), din-don (¢an sesi), patatrac (diisen
bir nesnenin ¢ikardig ses), ecci (hapsirma sesi), miao (kedi miyavlamasi),
bau-bau (képek havlamasi) vb. Ancak yansimalar ve iinlemler arasinda
farklar var ve ayni sozciik tiirii olarak ele alinmalar1 tartigmali bir konudur.
Yansimalarin ses¢il sekilleri tinlemlerle benzerlik gosterir ancak dogalar
acisindan {inlemler ve yansimalar farkli s6zciik tiirleridir (Galkina-Fedoruk
vd., 1958: 397).

Asil iinlemler disinda Italyancada diger sozciik tiirlerine ait bircok
sozciigiin ve kaliplasmis sozciik Obeklerinin iinlem olarak kullanildigi
gorlilmektedir.

3. italyanca Unlemlerin Dilbilgisel Ozellikleri

Unlemler, insanin duygusal alamiyla ilgili evrensel dil 6gesi olarak sira
dis1 ses¢il olusumuyla, anlamsal ve bigimsel 6zellikleri ve dilde gordiikleri
islevleriyle diger dil birimlerinden farkli (Parsiyeva, 2010: 6); normalde
sozlii dil ve yazili dil arasindaki sinirlara yerlestirilmis yaygin duygusal
dilsel islev egilimli (Dovetto, 2012: 91); bi¢imsel agidan “dil sistemine
kismen dahil olmus ya da hi¢ dahil olmamig” (De Mauro 2008, 153) bir
kategoridir.

ftalyanca iinlemlerin ayirt edici ozellikleri sesbilimsel, bigimbilimsel,
sozdizimsel ve anlamsal Ozellikler seklinde asagidaki alt basliklarda ele
alimmaktadir.

3.1. italyanca Unlemlerin Sesbilimsel Ozellikleri

Unlemlerin ayirt edici sesbilimsel o6zellikleri, sesbilgisel olarak bir
anomali seklinde ortaya ¢ikan sesletim veya sesgil jest tanimlartyla
aciklanmaktadir (Shkapenko, 2016: 143). Diger dil gostergelerinden farkl
olarak sesbilgisel agidan c¢ok ¢esitlilik gosteren (Kartsevskiy, 1984: 128)
iinlemler, iretildikleri dilin sesbilimsel repertuarina yabanci sesleri de
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katmalar1 nedeniyle s6z konusu dilin normlarindan sapma olarak
tanimlanabilir (Dovetto, 2012: 92).

Unlem olarak kullamlan eklemli dile ait sdzciikler ya da baska bir
ifadeyle diger sozciik tiirleri Italyancanin sesbilgisel ve sesbilimsel sistemine
uygun olarak kullanilir. Birincil ya da asil iinlemlerde ise kismen farkli bir
sesbilgisel sistem goriiliir. Goriilen bu sistem, yazili dilde uzlasima dayali
grafiksel aktarimlarla kismen yansitilabilir. Eklemli dile ait olmayan asil
iinlemler Italyan sesbilgisi sisteminden farkli olarak tek veya iki heceden
olusmustur, drnegin; ah, ahi, ehm, uffa vb. Ayrica asil iinlemler Italyanca
sesbilgisel repertuarina dahil olmayan sesler de igerirler, Grnegin; 6k
(onaylama ifadesi), doh (sasirma, kizginlik ifadesi). Bu orneklerde ¢ sesi
Italyancaya 6zgii bir ses degildir. Unlemlerde seslilerin uzunlugu ayirt edici
ozellik haline gelmektedir, 6rnegin eh ve eeh iinlemlerindeki (€) sesinin
uzunlugu, bu iki tinlemin ayn1 tonlamaya sahip olmalariyla birlikte, sirasiyla
onaylama ve suskun, imali bir tereddiit olarak agiklanabilir (Poggi, 1995:
413-414).

Asil tnlemler gosterdikleri bazi sesbilgisel ve grafiksel ozellikler
nedeniyle ait olduklari dil sisteminin disina ¢ikar. italyanca iinlemler sadece
sessizlerden olusabilir. Ornek olarak, birini gagirmak ya da dikkatini cekmek
amaciyla kullanilan, ayrica uyari ve emir de ifade edebilen ps, pst tinlemleri,
sessiz olmaya davet ya da uyari niteliginde olan sSt, sst {inlemleri
gosterilebilir (Serianni vd., 2000: 262).

Italyancada sesletimi olmayan h yazibirimi gerek sonda (eh) gerekse
ortada (ahi, uhm) bir¢ok tinlemde yer alir. Cok nadir sesgil degeri olan h
yazibirimi yazili dilde kullanilmadigi durumlarda tinlemlere e baglaci ve ai
artikelli edat ile karistirilabilir. Ozelliklerinden dolay1 asil iinlemler tek
heceli ayirt edici bir gosterge durumuna gelmislerdir. Anlatima bagl olarak
bazi sescil grafiksel kullanimlara 6rnekler sdyle gosterilebilir: sikilma ifade
eden uff tinlemine bir f daha eklenerek rahatsizlik vurgusu yapan ufff bigimi
olusturulabilir; hayranlik ifadesi olan oh iinlemine bir ya da daha fazla h
ekleyerek anlam1 yogunlastiran ohhh sekli; ac1 ifade eden ah tinlemine bir ya
da daha fazla a eklenerek anlami yogunlastiran aah sekli olusturulabilir
(Serianni vd., 2000: 259).

Sesbilgisel ozellikleri agisindan ele alindiklarinda Italyancadaki asil
tinlemlerin kolayca ayirt edilebildigi ve Italyancaya ozgii sesbilgisel
kurallara uymadiklar belirtilebilir.
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3.2. italyanca Unlemlerin Bicimbilimsel Ozellikleri

Geleneksel olarak Italyancada iinlemler dokuzuncu ve pek de
onemsenmeyen sozcik tiril olarak kabul edilir (Dardano ve Trifone, 1995:
432); genellikle tek ya da iki heceli kisa sozciiksel bi¢imler ya da tiimce s6z
olarak tanmimlanir ve bu oOzelliklere gore sozcik olmayan ya da tek
bigimbirim (mono morfem) olarak da adlandirilir (Dovetto, 2012: 90).
Galkina-Fedoruk (1964: 238), tinlemleri canli, iiretken bir sozciik grubu
olarak tanimlamustir.

Unlemler sescil olusumu, bicimbilimsel biitiinliigii ve kendine ozgii
anlatim giizelligi ile diger sozciik tiirlerinden farklidir. Sozciiksel ve
dilbilgisel agidan iinlemler nesnel anlam tasimadigir gibi cins, sayi, hal,
zaman, kip, kisi, cekim ve sdzciik olusturmada kullanilan yapim ekleri gibi
dilbilgisel unsurlar igermezler (Galkina-Fedoruk, 1964: 239).

Unlemler bircok arastirmaci tarafindan birincil ve ikincil olmak iizere iki
gruba ayrilir. Bu ayrim temel alinarak birincil ya da asil {inlemlerin genel
olarak kapali bir grup olusturduklart ve evrim siirecinde degisime
ugramadiklari; ikincil ya da iinlem olarak kullanilan diger s6zciik grubunun
ise igerigini yenileme yoniinde énemli bir egilim gosterdigi, bunun da genel
olarak etkili anlatimda kullanilan sozciikler i¢in gegerli oldugu ifade edilir
(Shkapenko, 2016: 144).

3.3. italyanca Unlemlerin Sozdizimsel Ozellikleri

Diger sozciiklerden farkli olarak iinlemlerin, igerisinde bulunduklari
tiimce ile higbir s6zdizimsel baglarinin olmadigi, tek basina da bir tiimce
olusturduklari; sdylemin basina, icerisine ya da sonuna getirildigi
belirtilebilir (Dardano ve Trifone, 1995: 432). Unlem igeren tiimcelere
iinlem tiimcesi adi verilir (Vardar, 2002: 206). Unlemler, tiimcenin
icerisinde diger unsurlarla baglantis1 olmadan, izole bir sekilde bulunabilir,
ya da bir veya birkag sdzciikle tamamlanmis, biitiinsel bir anlam ifade eden
bir climle degeri tasiyabilirler (Savigliano, 2013: 337).

So6zdizimsel 6zellikleri agisindan {inlemler ¢ogunlukla bagimsiz ifadeler
olarak tanimlanirlar (Shkapenko, 2016: 143); sozdizimsel islevleri acisindan,
tiimce igerisinde bir tiimce Ogesi olarak yer almamalar1 ve tek basina
biitiinsel bir ifade olusturmalar1 nedeniyle bir nevi 6zel bir tiimce tiirii olarak
nitelendirilirler (Galkina-Fedoruk, 1964: 239).

Ancak yapilan tanimlara ragmen bazi durumlarda Italyanca asil iinlemler
timce igerisinde nesne roliinde, sozciik tiirli agisindan da isim olarak
goriilebilir. Ornegin Collodi’nin Pinocchio eserinden verilen “...caccio un
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lunghissimo ohhh! Di meraviglia...” (Serianni vd., 2000: 259) 6rneginde
goriildiigii tizere ohhh! {inlemi belirsiz un artikeli ile birlikte kullanilarak
ciimle i¢erisinde nesne durumundadir.

3.4. italyanca Unlemlerin Anlambilimsel Ozellikleri

Unlemlerin sdzciiksel anlamlarmin olmadigi yoniindeki goriis ok
yaygindir, ancak iinlemler de sozciiksel anlam tasir. Unlemler adlandirmaz,
fakat duygu, istek, itki vb. ifade eder (Tihonov, 1981: 72-73). Unlemler
adlandirma islevi gérmeseler de “foplum tarafindan bilinen, farkinda olunan
anlamsal bir icerige sahiptirler. Baska bir deyisle, her tinlem kullanildigi dil
toplulugunda kesin belirli bir anlam tagir” (Vinogradov, 2001: 610).

Belli bir anda hissedilen duygusal ve bilissel-zihinsel durumlarin
dogrudan ifadesi olarak tinlemlerin anlam eksikliginden s6z edilebilir, ancak
kullanildiklar: tonlama, sescil ve duygusal ifade 6zellikleri, motor-mimik
hareketleri ve jestler ile birlikte, anlamsal yapilari olusturulur (Shkapenko,
2016: 143).

Unlemler bazen tamamen taban tabana zit cok ¢esitli, drnegin seving ve
iizlintli, 6fke ve hayranlik vb. duygular gibi, olduk¢a rengarenk bir duygu
yelpazesini ifade etme Ozelligi tasir. Anlamlari, kullanildiklar: dilsel
baglama ve konusma durumuna, tonlamaya, jestlerin ve yiiz ifadelerinin
kullanimma gére belirlenir (Tihonov, 1981: 74). Unlemler, anlamsal
icerikten hemen hemen tiimiiyle yoksun olmalarina ragmen konusanin
vurgusuyla climlenin anlamini etkiler (Dardano ve Trifone, 1995: 432).

Unlemlerin anlamlari tonlamayla, yazili dilde dogru yazim kurallartyla,
s0z konusu dilin konusuldugu toplumun etnik kiiltiirii ve tarihi ile yakindan
ilgilidir; belirgin ulusal o6zellikleri konusucularin cinsiyeti ve yasina,
sosyokiiltiirel etkenlere bagl olarak dilde kullanim sekillerinde kendini
gosterir; anlamsal icerikleri iletisimin baglami ve durumsalligina gore
belirlenir (Parsiyeva, 2010: 6).

Asil ya da birincil tinlemlerin gerek insanlar1 gerek hayvanlar1 harekete
gecirme amacli kullanilan sinyal-sézciik olarak islev gordiikleri ve bunlarin
uzlagimsal duruma gelmesi, insanoglunun kisa ve kalict sinyal envanteri
olusturma egilimini gosterir. Bu sinyaller, 6zellikle konusma yetisinden
yoksun hayvanlarla ya da dili yeni 6grenen kii¢iik ¢ocuklarla basarili iletisim
kurmay1 saglayabilmektedir (Shkapenko, 2016: 144).

Italyancada asil iinlemlere ve anlamlarina iliskin su ornekler verilebilir:
seving veya siirpriz ifade eden eh!, oh!; ac1 ifadesi olan ahi!; dikkat ¢ekmek
icin kullanilan ehi!, ohi!; tereddiit ifade eden mah!, boh!; hosnutsuzluk,
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tizglin olmay1 ifade eden ahime!, ohime!; sikici bir durumda kullanilan uff!;
tisime ifade eden brr!; kiigimseme ifade eden poh! ve puah! iinlemleri.
Ornekler cogaltilabilir. Asil iinlemlerden bazilar1 birden fazla anlam ifade
edebilir. Tonlamaya ve kullanildiklar1 baglama gore ah! tinlemi yeni bir sey
Ogrenildigini ya da bir beklentinin gergeklesmesini anlatabilir; eh! tinlemi
olumlu yant, onaylama ya da dikkat etmeye yonelik bir uyar1 olarak
yorumlanabilir. Yazili veya sozlii metinlerde {inlem gibi kullanilan diger
sozciiklere gore asil tinlemlerin anlamlarini gikartmak daha zordur.

Unlem gibi kullanilan adlar, fiiller, zarflar gibi sdzciiklerin gergek
anlamlarini tamamen ya da kismen yitirerek iinleme doniistiiklerinde ifade
ettikleri anlamlar daha duygu yiikliidiir, 6rnegin: emir ifade eden basta!
(yeter!), zitto! (sus!), finiscila! (kes sunu!), via! (disar1!), forza! (bastir!),
fuori! (digar1!), avanti! (ileri!) presto! (acele et!); tesvik, cesaretlendirme ya
da ikna ifade eden dai! (hadi!), su! (yukari!), animo! (daha canli!), andiamo!
(gidelim!), coraggio! (cesaret!); takdir, suglama veya degerlendirme ifade
eden bravo! (aferin!), bene! (giizel!), male! (kétii!), giusto! (dogru), ottimo!
(miikemmel!), sciocco! (aptal!), vergogna! (utang!); lanet okuma ya da kiifiir
ifadeleri olarak peccato! (yazik!), accidenti! (lanet olsun!), maledizione!
(lanet olsun!) tinlemleri gibi. Ciao! (hos¢a kal!), arrivederci! (goriismek
tizere!), buonanotte! (iyi geceler!) gibi bazi selamlama ve vedalasma sozleri,
ya da nezaket, tebrik etmede kullanilan auguri! (tebrikler!), evvival
(yasasim!), viva! (yasasin!), congratulazioni! (tebrikler!) gibi sézciikler, ya
da iletisimde diizenleyici olarak kullanilan senta! (dinleyin!), certo!
(elbette!), scusi! (affedersiniz!), scusa! (afedersin!), pronto? (alo?) gibi
sozciikler de tinlem olarak nitelenir (Dardano ve Trifone, 1995: 433).

Italyanca iinlemlerin ifade ettikleri anlamlar1 daha ayrintili bir sekilde ele
almak i¢in kullanildiklar1 baglamlarda incelenmesi gerekmektedir.

4. italyanca Unlemlerin Simiflandiriimasi

Farkli dillerde iinlemler farkli &lgiitlere gore smiflandirilir. italyanca
inlemler Poggi’nin (1995) modeline gore bigimbilimsel, edimbilimsel ve
anlambilimsel dlgiitlere gore ayrintili bir sekilde siniflandirtlmistir.

Big¢imbilimsel ve anlambilimsel bakis acisiyla {inlemler, tek anlamli olan
asil ve ¢ok anlamli olan {inlem olarak kullanilan diger sozciikler olmak iizere
iki gruba ayrilir. Birinci gruptaki tinlemlerin bir veya daha fazla tiimce-s6z
yorumu varken, ikinci gruptakiler, aralarinda genellikle anlamsal bir baglanti
bulunan hem tiimce-s6z olarak bir yoruma hem de eklemli dilde bir yoruma
sahiptirler (Pagliaro, 2018: 65).
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Kokenleri ve bigimleri acgisindan tinlemler birincil ve ikincil iinlemler
olmak tizere iki gruba ayrilir. Birincil olanlar asil ya da eklemli dile ait
olmayan, ikincil ya da tliremis olanlar ise eklemli dilin 6gelerinden olusan
veya bunlardan tiiretilen {inlemlerdir. Deyimsel iinlemler ya da tiimce-soz
haline gelmis deyimler, tliremis tek anlamli iinlemler grubuna girer, ¢iinkii
igerdikleri sozciikler ya da s6zciik 6bekleri deyimlesmis ve kaliplasmistir, bu
nedenle tiimce so6z halindedir ve tek anlamlidirlar (Pagliaro, 2018: 65).

Bicimleri temel almarak Italyanca iinlemler, dogrudan dogruya iinlem
olarak kullanilan soézciikler, linlem gibi kullanilan sozciikler, {inlem olarak
kullanilan deyimler ve yansima sdzciikleri olmak iizere {i¢ grupta su sekilde
siniflandirilir:

a. asil veya gercek tinlemler (interiezioni proprie): dogrudan dogruya ve
her zaman tinlem olarak kullanilan, baska hi¢bir gérevi bulunmayan, bigimi
degismeyen, sozciiklerdir. Ornegin, ah!, eh!, oh!, ahi!, ehi!, ohil, mah!,
urral, ahime!, ohime! vb.

b. iinlem gibi kullanilan soézciikler (interiezioni improprie): adlar,
sifatlar, zarflar, fiiller gibi diger sozciik tiirlerine ait olan, ancak iinlem
olarak kullanilan sozciiklerdir. Bunlar iinlem olmadiklar1 halde vurgu ve
tonlamayla tinlem degeri kazanabilirler, Grnegin: coraggio!, peccato!,
animo!, bravo!, giusto!, zitto!, bene!, presto!, vial, fuoril, evvival, vival,
basta!, accidenti!, forzal, ottimo!, sciocco!, scusa!, andiamo!, certo!, avanti!
vb.

C. iinlem nitelikli kaliplasms s6zciik obekleri (locuzioni interiettive o
esclamative): dilek, buyruk, dua vb. gibi anlamlar tasiyan tiim sozcik
obekleri, kisa tiimceler, deyimler de iinlem olarak gdrev yapabilir, drnegin:
Dio mio! (Allahim!), per amor del cielo! (Allah askina!), povero me! (zavalli
ben!), per carita! (insaf!), Dio ce ne liberi! (Allah bizi kurtarsin!) vb.
(Dardano, Trifone, 1995: 433; Savigliano, 2013: 338).

Bu ii¢ gruba ek olarak Italyancaya baska dillerden gegen iinlemler
gosterilebilir. Yabanci dilden alintilanmig {inlemlere bazi 6rnekler soyledir:
Fransizca ve Ingilizce aracihgiyla Rusgadan alintilanmis olan seving ve
cosku ifade eden urrah ya da hurra (Serianni vd., 2000: 259); cosku,
saskinlik veya hayranlk ifade eden Ingilizce kékenli wow (Zingarelli, 1996:
2016); ozir dileme igin kullanilan Fransizca kokenli pardon (Zingarelli,
1996: 1243); telefon konusmalarinda kullanilan Fransizca kokenli allo
(Zingarelli, 1996: 70) vb. iinlemler.

TUEFD / TUJFL, 14/27, (2024), 97-113.

109



Sadriye GUNES

Bu ¢alismanin kapsami nedeniyle Italyanca iinlemlerin edimbilimsel ve
ayrintili anlambilimsel smiflandirilmasi bir bagka ¢aligmada incelenmesi
planlanmaktadir.

5. italyanca Unlemlerin Kullanimi

Unlemler, insan ruhunun  hareketliligini kisa  bir ifadeye
sigdirabildiklerinden dolayi, 6zellikle konusma dilinde yaygin, yazi dilinde
ise daha nadir olarak kullanilir. Konusma dilinde sesin modiilasyonuna ve
telaffuz edildikleri baglama bagl olarak olduk¢a degisken anlamlar alirlar
(Dardano ve Trifone, 1995: 432). Dolaysiz anlatim saglamalar1 ve genelde
konusma dilini taklit etme yonelimleri nedeniyle {inlemler, tiyatro metinleri,
diyalog iceren anlatimlarda, ¢izgi romanlarda ya da kisisel mektuplar gibi
gayriresmi yazili tiretimlerde, chat, sms vb. gibi yeni medya yazilarinda da
¢ok sik kullanilir (Dovetto, 2012: 93).

Unlemlerin sdylem yapisina yerlesimi duygusal, diizenleyici ve
gondergesel islevlerine bagl olarak gerceklesir. Cogunlukla duygusal
oldugu kadar diizenleyici islevle giris boliimlerde bulunurlar, ancak sdylem
icerisinde de gondergesel iceriklerin ifadesi esnasinda duygusal bir
duraklama ya da ifade edilen duygusal bir icerigin girisi olarak bulunurlar
(Dovetto, 2012: 92). Unlemlerin diyaloglarda kullanimi yaygindir, nadiren
de olsa diyalog igermeyen sodylemlerde ise dolayli olarak aktarimlar
Italyancada artikel kullanilarak yapilir. Ornegin, “in un oh!”, “con un ahh?”
(Serianni vd., 2000: 258).

Unlemlerin edebi eserlerde kullanimina iliskin ¢ok sayida ornek
gosterilebilir. Tlging bir 6rnek olarak Raymond Queneau’nun 1947 yilinda
kaleme aldig1, Tiirk¢eye Bicem Alistirmalar: bashgiyla ¢evrilen Exercices de
style adli eseri gosterilebilir. Eserde, ayn1 kisa hikdye muhtesem bir sozciik
oyunu ile siirden felsefeye, telgrafik dil, Ingilizce, cesitli s6z sanatlari,
iinlemler vb. unsurlarla 99 farkli {islupla anlatilmisgtir. Eserin konusu, yogun
trafigin oldugu bir saatte yirmi alt1 yaslarinda bir adamin dolu bir otobiise
binip oturmasiyla baslayan hikayedir. 97. sirada yer alan varyant sadece
iinlemler kullanilarak yazilmistir. Fransizca 6zgiin metin su sekildedir:
“Psst! Heu! Ah! Oh! Hum! Ah! Ouf! Eh! Tiens! Oh! Peuh! Pouah! Oui!
Hou! Aie! Eh! Hein! Heu! Pfuitt! Tiens! Eh! Peuh! Oh! Heu! Bon!”
(Queneau, 2008: 47).

Eser Italyancaya Esercizi di stile bashgiyla Umberto Eco tarafindan
cevrilmistir. Unlemlerle anlatilan versiyonun italyancaya cevirisi su sekilde
yapilmigtir: “Psst! Ehi! Ah! Oh! Hum! Ouf! Eh! Toh! Puah! Ahia!l Ouch!
Ellalla’t Pffui! No!? Si? Boh! Beh? Ciumbia! Urca! Ma va! Che?!! Acchio!
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Te possino! Non dire! Vabbé! Bravo! Ma no!” (Queneau, 2008: 47). Verilen
bu ornekten Queneau’nun iinlemleri sdzciik oyunu seklinde kullandigi,
Eco’nun da bunlar1 italyancaya gevirirken aym bicemi korumaya calistigi
goriilmektedir.

Genel olarak tUnlemlerin edebi metinlerde kullanildiklarinda anlatim
giizelligi sagladiklari, kahramanlarin etnik kiiltiirel 6zelliklerini belirlemede
onemli islevler gordiikleri, amaclara uygun bir sekilde secildiklerinde
basaril1 bir kiiltiirleraras: iletisim sagladiklar1 s6ylenebilir (Parsiyeva, 2010:
6).

Verilen bu ornekler, {inlemlerin edebiyat, karsilastirmali dilbilim ve
¢eviribilim agilarindan incelemesi yoniinde fikirler sunmaktadir.

Sonug¢

Bu calismada tnlemlerin tanimlari, dilbilimsel incelemeleri, dildeki
konumlari, s6zciik tiirii agisindan degerlendirmeleri ve olusturduklari s6zciik
tiiriine hangi dil birimlerinin dahil edildigi konulari, Italyanca iinlemlerin
sesbilimsel, bi¢imbilimsel, s6zdizimsel ve anlambilimsel 6zellikleri,
siniflandirmalart ve kullanimlari ele alinmustir.

Sonug olarak, her dilde var olan ve insanin duygusal yoniinii anlatan
iinlemlerin tarihsel olarak sozciik tiirleri igerisinde en az incelenen ve en gok
tartisilan  sozciik tiirii oldugu gorilmiistiir. Dil igerisindeki konumlari
acisindan yapilan degerlendirmelere gore iinlemler, birgok bilim insani
tarafindan dilin dogusunun baslangici olarak degerlendirilmistir. Uzun yillar
boyunca iinlemlerin sozciik olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi,
sOzciik tiirli agisindan bagimsiz bir sozciik tiirii olup olmadiklari, {inlemler
grubuna dahil edilecek dil birimlerin uymasi gereken Olgiitler {izerine
tartismalarin yapildigi; iinlemler grubuna dahil edilen yansima sozciiklerinin
iinlemlerden farkli olarak gosterdikleri oOzelliklere dikkat cekildigi
gOrilmustiir.

Alanyazinda inlemlerin diller arast benzerlikler ve farkliliklar
gosterdikleri, gesitli dillerde farkli siniflandirmalarin yapildigi; Italyanca
iinlemlerin siiflandirilmast bigimlerine, ¢ikis kaynaklarina, anlamlar1 ve
edimbilimsel islevlerine gore yapildig1 belirlenmistir.

Italyancadaki asil iinlemlerin Italyancaya 6zgii olmayan sesbilimsel
ozellikler tasidiklari, anlamlarimin dil dist unsurlar yardimiyla belirlendigi;
bicimbilimsel olarak diger sozciiklerin gosterdikleri dilbilgisel ozellikleri
tagimadiklari, soézcilk yapimi agisindan {iretken olmadiklari; sozdizimsel
ozellikleri agisindan {inlemlerin sdylem ve tiimce igerisinde basta, ortada
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veya sonda yer aldiklari, ancak tiimcenin diger 6geleri ile s6zdizimsel baglar
kurmadiklar1 goriilmiistiir.

Sonuglar baglaminda iinlemlerin incelenmesi; edebi eserlerde
kullanimlari,  dilleraras1  karsilastirmali  ¢alismalar,  edimbilimsel
siniflandirilmalart ve islevlerinin belirlenmesi, kiiltiirlerarasi iletisim ve
ceviri, dili konusan toplumun o6zelliklerine, bireylerin sosyal, yas cinsiyet
ozelliklerine gore kullanimlar1 vb. alanlarda genisletilebilir.
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