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Giris

Dilthey felsefesini anlamak i¢in onun, koken olarak hangi diisiincelerden
ve filozoflardan beslendigini ortaya c¢ikarmak énemlidir. Kendi dénemin-
de yasanan bilimler ayrismasi ve bu ayrigsma esnasinda felsefenin yasadig:
kimlik probleminin, Dilthey felsefesinin ortaya ¢ikisinda belirleyici bir fak-
tor oldugunu dile getirmek gerekir. Bunun yani sira o ¢agdaki yadsinamaz
Kant etkisinin, felsefi ilerlemede basrolde oldugu unutulmamalidir. Felsefe
tarihi icin énemli bir durak ve kirilma noktasi olarak ele alinabilecek olan
Kant, kendisinden sonraki tiim felsefecilere etki etmis bir filozoftur. Dilthey
de bundan nasibini almis bir filozof olup kendi felsefesinin ¢ikis noktasinin
Kant oldugunu bizzat kendisi itiraf etmistir.

Dilthey’in tin bilimleri ile doga bilimlerinin arasindaki kopusu goriip
tin bilimlerini epistemolojik olarak temellendirmesi, felsefe tarihi icin ¢ok
onemli bir katkidir. Tin bilimlerinin doga bilimlerinin karsisindaki yerini ve
konumunu ikame etmek isteyen Dilthey, Kant'in kritik felsefesinde ortaya
koymus oldugu felsefi dinamiklere benzer felsefi dinamikler ortaya koyar.
Bu dogrultuda Kant'in bilimsel bir metafizik arayisi cercevesinde Ahlak Me-
tafiziginin Temellendirmesinde ortaya koydugu projeye benzer sekilde Dilt-
hey’de tin bilimleri temellendirmesi gibi énemli bir projeye soyunacaktir.
Burada Dilthey’in, Kant'in baslatmis oldugu bir felsefi gelismeyi daha da
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derinlestirmis oldugunu da sdylemek pek tabii miimkiindiir. Dilthey’in bu
paralellige ragmen Kant'i bazi agilardan elestirmis oldugu ve ondan farkli
disiincelere sahip oldugunun da alt1 ¢izilmelidir.

Dilthey felsefesinin ana kavramlarini ve tematik diisiincesini anlamak
icin Kant {izerinden ortaya koydugu elestirileri anlamak énem arz etmekte-
dir. Bu anlamda Dilthey’in Kant’a yéneltmis oldugu elestiriler, onun felse-
fesini anlamakta okuyucuya 1s1k tutacaktir. Ayni zamanda Kant iizerinden
yapilan bu elegtirilerin dolayli olarak Alman Idealizmine yénelik elestiriler
oldugu acikca sdylenebilir. Bundan dolay: Dilthey, aslinda ¢cagin Alman fel-
sefi paradigmasi iizerinden &zgiinleserek kendi felsefesini insa edecektir.
Bunu yaparken de tin bilimleri a¢isindan ¢ig1ir acic1 gelismelere imza ata-
caktir. Buradaki ayrimi net bir sekilde ortaya koymak Dilthey’i anlamanin
yan1 sira tin bilimlerinin dogusunda doga bilimlerinden ayrilarak kendi ze-
minini olusturan 6n kosullar1 anlamak i¢in de biiylik énem arz eder. Kant
felsefesi ve Dilthey’in Kant’a yoéneltmis oldugu elestiriler, bu baglamda bir
temel cikis noktasi goriilerek Dilthey’in hayat felsefesini aydinlatmak icin bir
6n hazirlik olarak ele alinmasi bu ¢alismanin ana hedefidir. Bu dogrultuda
yontem olarak daha cok Dilthey’in kendi caligsmalar: tizerinden Kant’a yo-
neltmis oldugu elestirilerini ele almak benimsenmistir.

Dilthey’in Elestirel Bakis Acisi ve Kant Elestirisi
Metafizik Elestirisi

Dilthey klasik anlamda felsefenin metafizikle olan iliskisine yénelik elesti-
rel bir bakis acisina sahiptir. Ozellikle, felsefenin soyut spekiilatif bakis a¢1-
sindan kurtulmas: gerektigine inanir. Bu tarzda yapilan felsefe, Dilthey’in
zamaninda Alman Idealizminin ana akim hakim felsefi tarz1 haline gelmisti.
Dilthey, tim transandantal felsefelerin son noktada buraya ulasacaklarina
inanir ve Locke’tan Kant'a kadar gelistirilen yontemlerin de bunu dogrular
nitelikte oldugunu ifade etmektedir (II: 496).!

Dilthey’e gore geleneksel metafizigin icerisine diismiis oldugu bu du-
rumdan kurtulmasi gerekir. Ne var ki felsefe, metafizige doniistiigiinde lize-
rinde konusulamayanlar hakkinda konustugunun farkinda olmaz. Tartisila-
bilirligi olmayan bu alani ilk defa Kant, kesin bir sekilde sinirlayici ilk adimi
atmugtir: “Aristotelesci metafizik tanimindan, elegtirel felsefenin kesin kav-
rayislari araciligiyla, metafizigin tartismaya konu olamayacak bir 6zelligi

1 Gosterim kolayligi agisindan Dilthey'in Toplu Eserlerinden (Gesammelte Schriften) yapilan alintilarda
roma rakamlari cilt numarasini, Arap rakamlari ise sayfa numarasini géstermek icin kullanitmistir.
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ortaya cikar. Kant bu 6zelligi dogru bir sekilde vurguladi. Tim metafizik,
deneyimin 6tesine gecer.” (I: 130).

Burada Dilthey’in metafizikten ne anladigini belirtmek gerekir. Dilthey
spekilatif, soyut, tecritbeden 6tede, yasamdan kopuk, deneyimlenemeyen
ve kanitlanamayan diisiinceler ve sdéylemler olarak metafizigi anlar. Kant’i
da ortaya koymus oldugu transandantal felsefede bu 6zellikler oldugundan
dolay: elestirir. Insan yasaminin dogal, basit ve en yalin yanlarinin es ge-
cildigi felsefi calismalarin bu bariz c¢iplakligini ortaya koymasi ag¢isindan
Dilthey, 6nemli bir noktaya parmak basar.

Bunun yani sira Dilthey’e gore bilimsel ve felsefi gelismeler, yeni bir
epistemoloji ihtiyacini dogurmustur. Bu epistemoloji Dilthey’e gére metafi-
zikten uzak bir epistemolojinin insas1 él¢iisiinde basarili olur. Dilthey “me-
tafizige dayanmayan deney ve bilimsel verileri temel alan yeni bir bilgi teo-
risinin kurulmasi zorunlulugundan bahsetmektedir.” (Topakkaya, 2016: 15).

Dilthey’e gore bilginin imkani sorusuna verilen yanitlar o déneme kadar
tam anlamiyla verilememistir. Dilthey icin tin bilimlerinin temellendiril-
mesi, bir bilgi teorisi i¢in en ¢nemli ugras olarak goériilmektedir. Bilginin
ne empirik bir yani oldugu yadsinabilir ne de rasyonalist. Ne var ki bugiine
kadar ortaya konulmus olan epistemolojik yaklasimlar bunlardan birini se-
cerek gercek bilginin imkanini géz ardi etmis olurlar.

Bir bilgi teorisinden stz edilecekse insan tininin gerceklikleri de ihmal
edilmemelidir. Rasyonel bir varlik olarak 6zne her seyden 6nce kendi ya-
samina sahip oldugunun canl bilincini tagir. Bu yasamin da 6zellikle tin-
sel gercekliklerini “anlama” (verstehen) ile yasar. Empirik bakis agisi ile
ele alindiginda herhangi bir karsilig1 olmayan bu gerceklik tiirii apacik bir
sekilde ézne ile birlikte varolusuna kendiliginden delildir. I¢sel tecriibeyle
aciga ¢ikan bu gerceklikler, ayn1 zamanda Dilthey felsefesinin hareket
kaynagidir. Bu gercekliklerin analizi, tin bilimlerinin merkezi olup ayni
zamanda bagimsiz bir sistem kurarlar (I: XVIII).

Gercekten Dilthey’in vurgulamis oldugu bu durum, kendisinden &nceki
felsefi genel bakisin ve yorumun bir korliigii olarak nitelendirilebilir. Bu du-
rum; Thales’in siirekli yildizlara bakmasindan dolayi bir giin ¢ukura diisiin-
ce, kolesi tarafindan elestirilmesini hatirlatiyor. “Siz filozoflar bdylesiniz;
ayaginizin altindakileri goérmezken goklerde olup biteni anlamaya
calisirsiniz!” Bu anlamda ruh ve beden biitiinliiglinden mitesekkil olan in-
sanin, tinsel mevcudiyetinin de goriilmesi ve es gecilmemesi o dénem icin
Dilthey’in altini ¢cizmis oldugu 6nemli bir noktadir.
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Dilthey’in empirizmi ve rasyonalizmi yetersiz bulup, kendi epistemolojisi-
ni ortaya koymak iizere tin bilimleri ile doga bilimleri arasindaki ayrimi ¢zel-
likle vurguladigy goriiliir. Bu dogrultuda Dilthey, doga bilimlerinin ilke ve
yontemlerinin oldugu gibi tin bilimlerinin de ayni sekilde ilke ve yontemle-
rinin olmasi gerektiginin altini ¢izer. Bunu yaparken deyim yerindeyse “em-
pirizm ile rasyonalizmi bulusturan ara bir yol” secer (Topakkaya, 2016: 15).

Dilthey, empiristlerin maddi goriilerine ragmen manevi i¢ goriilerin var-
ligina deginir. Bu i¢sel tecriitbeden elde edilen gercekliklere ragmen o rasyo-
nalist bir bakis acisina diismez. Burada Dilthey icin bilginin imkani a¢isin-
dan icsel deneyim ve dissal deneyimin karsilikli ve dinamik bir siireci soz
konusudur. O, bu ayrimi ortaya koyar ve bir yanda deneycilige ve diger yan-
da spekiilatif idealizme kars1 bir pozisyonu belirlemis olur (Stein, 1924: 340).

Kant'in transandantal felsefesi ilk kez 6zgiinliigii ile bu iki epistemolojik
yaklagimi kendinde birlestirir. Ilk defa Kant felsefesinde empirizm ve rasyo-
nalizm arasindaki u¢urum bir képrii ile asilmistir. Ne var ki Dilthey icin bu da
yeterli olmaz. Dilthey’in bilgi teorisi, spekiilasyondan ar1; metafizige dayanma-
yan bir bilgi teorisinin zorunlulugunu savunur. Bunun i¢in de “i¢sel deneyimin
bakis acisina siki bir sekilde tutunur, icsel deneyim tarihsel olarak gelistirilir
ve tim metafizige kesin bir karsi argiiman olarak gosterilir.” (Stein, 1924: 340).

Dilthey’in insan i¢sel deneyiminin onun dogup, bitylimesi ile degistigini
gormesinden dolay: tarihsellik ¢ikariminda bulundugunu diisiinmek pek de
uzak bir yorum degil gibi goziikmektedir. Insanin diisiinceleri icin, dene-
yiminden dolay: siirekli bir hareket ve gelisim sz konusudur. Bu degisim,
ozellikle epistemolojisinde 6nemli bir aydinlanma unsuru olsa gerek; zira
i¢csel deneyimi de kapsayan bir epistemoloji hi¢cbir zaman mekanik bir bakis
acisina indirgenmemelidir.

Burada artik ar1 bir epistemolojik teori yolu acilmistir. Onceki tiim dgre-
tilerden bagimsiz ve 6zgiin bir anlayisin yansimasi olan bu epistemolojinin
belirlenimlerini metafizige diismeden ortaya koymak biiyiik bir itina goste-
rilmesini gerektirir. Dilthey, metafizigin bir bilim olarak imkansiz oldugunu
vurgular (I: 402). Bunun yani sira onun felsefesi Kant felsefesinden oldukga
beslenmistir. “Ne var ki Dilthey’e gére Kant'in apriorizmi de en az pozitivizm
kadar yaniltict ve yanlistir.. Ayni zamanda o Kant'ta elestirel olarak kendi
bilgi teorisini gelistirmeyi denedigi bir karsi pozisyon da bulur.” (Topakkaya,
2016: 19). Bu kars1 pozisyon bilimsel metafizik yapmaya calisan Kant {izerin-
den kendi epistemolojisini temellendirmesi i¢in ona kolaylik saglayacaktir.



Dilthey'in Kant Felsefesini Elestirisi
Kendinde Sey (Ding An Sich) Elestirisi

Dilthey’in, Kant’1 elestirdigi bir diger nokta da bilgi edinme siirecinde 6zne
ve dis dilnya arasindaki iligkinin kopuklugudur. Septiklerin i¢sel durumlari-
m1z1 bilgiden kopardiklar: yaklasimlarini elestiren Dilthey, onlarin dis diin-
ya hakkinda tutarli bir goriise ulasamadiklarini diistiniir. Kant'in “kendinde
sey’e bakis acis1 da bu yaklasimin bir tirintdir. Dilthey’e gére buradaki
hata, olgunun nesnel temeli hakkindaki bilgi olasiligini reddetmeleri degil,
sadece buna dayanarak bilgi olasiligini inkar etmelerinden gelir (I: 230).

Kant'in numen ve fenomen alanin ayriminin diisiincede ve dis algida
bir boslugu beraberinde getirdigini diisiinen Dilthey, 6znenin kendi yasam
gercekligi tizerinden bilgi imkanina isaret eder. Kant, bu ayrilig1 géreme-
misti (I: 240). Bu anlamda daha 6nce goriilemeyen ve ifade edilmeyen bu i¢
gerceklikler Dilthey’in temel ¢ikis noktasini olusturacaktir. Bu gerceklikler
Ozellikle zaman kategorisi ile kurulur. Bu dogrultuda Kant'in gercek anlam-
da insanin i¢sel yagsamini ve zamanla olan iliskisini g6z ardi edisi problemin
ana nedenidir. Bundan yola cikarak “Dilthey, esas itibariyle kendinde-seyi
zamanslz ve zamanin otesine gecen bir sey olarak konumlandirmaya karsi-
dir.” (Topakkaya, 2005: 55).

Dilthey’in 6zellikle temas ettigi noktalardan biri de 6zneden bagimsiz
bir “kendinde sey” hakkinda septiklerin komik durumu olsa gerek. Nesne-
den elde edilecek bilginin siipheli durumunu savunmalarina ragmen hala
o nesne hakkinda konusmaya ne gerek vardir! Bu durumu Dilthey, kendi
epistemolojisi i¢in bir dayanak olarak goriyor gibi; ¢linkii tam da burada-
ki eksiklik i¢csel deneyimi bilginin imkani siirecine dahil etmesine olanak
saglamis goriiniiyor.

Kant icin ise “kendinde sey” diisiincsi, metafizik icin hayat verici bir
bulus. Metafizik yiizyillarca spekiilatif yollari agindirmis ve sonug olarak,
sayginligini yitirmis. Kant ile birlikte, aklin metafizik konular karsisindaki
dustigl yanilgl ortaya konmus, iste bu yiizden de dis diinyadaki nesnelerin
asil olduklar1 her ne ise “kendinde sey” ile muhafaza edilmistir. Boylelikle
Descartes’tan beri gelmis olan bilen 6znenin, dis diinya ile arasindaki
ucurumu, Kant ile zirveye ulagmistir.

Dilthey, tam da bu noktada ne mutlak bir rasyonalizmi ne de mutlak bir
empirizmi kabul eden bir durus sergiler. Dilthey’in, epistemolojisini bu iki yak-
lasimin ortasindaki bir ¢izgide konumlandirdig séylenebilir (Giinay, 2010: 15).
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Deneyim Elestirisi

Dilthey, deneyim (Erfahrung)? kavraminin sadece dis diinya ile iliskili olma-
sina karsi ¢ikar. Ona gore deneyimin énemli yani birincil ve 6zsel olan “i¢sel
deneyim’dir. Kant'in transandantal felsefesi bu anlamda deneyimin bu 6zsel
yanini es gecmistir. Dilthey’in bilginin imkan ve sartlarini tizerine kuracagi
tinsel gerceklikler, Kant tarafindan ihmal edilmistir (Topakkaya, 2016: 20).

Dilthey’e gore Kant, ortaya koydugu aklin bilgi edim siirecinde goster-
mis oldugu iizere apriori kategoriler ile deneyime ulasilabilecegini kanitla-
maktan baska bir sey yapmamuistir. Her ne kadar onun soyut felsefesi ken-
disinden ¢ncekiler gibi saf aklin ar1 kavramlar izerinde sahlaniyor olsa da
bilgi edim siirecinde ulasilan yine deneyim nesneleridir:

Kant; Aristoteles ve Descartes’in zihinlerinde oldugu gibi, aslinda bir a pri-
ori kavramlar ve gercekler sistemi gelistirmesiyle, metafizigin nihai so-
nucunu ilerleyen soyutlamalar yoniinde ¢izdi. Ancak, bu kosul altinda bile
‘aklimizin kullaniminin yalnizca olasi deneyim nesnelerine uzandigini’ red-
dedilemez bir sekilde kanitlamistir (I: 402).

Dilthey deneyimden kaynaklanmayan soyut kavramlarin iraksal belirle-
nimlerine, spekiilatif kavramlarin erisilemeyen ve ispatlanamayan sunumla-
rina, insan bilincinin tinsel ve digsal gercekliklerini birlestirmeyen kategori-
lerine karsi cikar. Dilthey, bu dogrultuda gelisen felsefeleri metafizik olarak
goriir. Kant'in kategorileri de tam da bu -ifade edilen- 6zellikleri tasir. Dolayi-
siyla Dilthey, Kant'in kategorilerini hatali ve yanlis olarak ifade eder (I: 418).

Kant'in transandantal felsefesi anlama yetisinin saf gorii formlarinin ve
apriori kategorilerinin donuk ve sabit mekanik i¢sel islevselliginin etkisi
ile sekillenmistir. Dilthey’in apriorizm elestirisi baglaminda Kant'in apriori
61l ve donuk kategorilerini olumsuzladig1 goriiliir (XIX: 44). Ona gore icsel
deneyimde siirekli canli ve hareket halinde bir anlama mekanizmasi var. Bu
mekanizma, hi¢bir sinirlamaya ve sabit kilmaya tabi olamayacak sekilde is-
lev gortir. Dilthey’e gore Kantcl -tarihe askin- bir akil varliginin insa edilmis
olmasi, insani sabit ve 6li bir “bilme mekanizmasina” déniistiirmiistiir.®

2 Bazi kaynaklarda “tecriibe” olarak da karsilasilabilir.

3 Gergekten de giinimiizde teknolojinin son derece hizli gelisimi ve bilginin inanilmaz akisi, insanin an-
lama yetisinin ne denli hizli ve degisken oldugunu kanitlar niteliktedir. Sosyal medya ile stirekli evri-
len insan algisi anlama yetimizin her bir mecrada farkli kategorilerle calistiginin bir 6rnegidir. Felsefe
tarihinin en énemli konularindan biri 20. yy.a kadar insanoglunun dogayi-nesneyi nasil anlayacagi,
aklin kategorilerinin bu anlamda 6zne tarafindan nasil kurulacagi idi. insanoglu dogaya ve nesnelere
bir tahakkiim kurmaya calisirken cagimizda “nesnelerin interneti” kavrami ile artik nesneler ve doga,
insanogluna bir tahakkiim kurar hale gelmis durumda. Anlama kategorilerimiz “nesnelerin interneti’-
nin tahakkimd altinda islenmekte iken bu durum, kendi ¢aginda Dilthey'in ne denli 6nemli bir vurgu
yaptigini géstermektedir.
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Bilme 6znesinin karakteristik bir ¢zelligi haline gelen bu isleyis, bu tarz
felsefe yapan filozoflarda yasam acisindan belirgin bir géz ardi edis anla-
mina gelmektedir. Dilthey bu durumu ¢ok carpici bir ifade ile dile getirir:
“Locke, Hume ve Kant'in kurdugu bilme 6znesinin damarlarinda akan ger-
cek kan degil, salt bir diisince etkinligi olarak aklin seyreltilmis 6zudir.” (I:
XVIII).

Dilthey bu anlamda kendi bilgi teorisini “tarihsellik” tizerine kurar. Bu
tarihsellik insan aklini da i¢ine alacak sekilde dizayn edilmistir. Kant'in bu
konuda tinsel gercekliklere deginmemis olmas: Dilthey’e gére onun bilgi-
yi edinme slrecinde cok biiyiik bir bosluk oldugu anlamina gelmektedir.
Apriori olarak akil kategorileri ile cevap sunulan bilginin imkan ve sartlari
bilginin olusumunda etkili olan tinsel gerceklikleri yok saymaktadir. A¢ikca
Dilthey psikolojik yetileri baltalayan b&yle sabit ve doga bilimci bir anlama
yetisine (Verstand) saldiriyor (Dilthey, 1977: 6).

Dilthey acisindan Kant'in akil kategorileri, yasam ile etkilesim icerisin-
deki insanin canliligini elinden alan ve onu saf aklin bir makinesine déniis-
tlren islevsel araclara biiriinmiis olur. Dilthey’e gore Kant, kategorilerini
aklin tekelinde cansizlastirmistir. “Temsilin onlarsiz yapamadig1 durumlar-
da bile, onlarin canli kékenlerinin bireyin kendisiyle ilgili deneyiminde ol-
dugu asla unutulmamalidir.” (I: 31). Kant felsefesinin biitiin bu apriorizm
belirlemeleri aklin tarihselligini ve i¢sel yasam deneyimini ortadan kaldiran
unsurlardir.

Tarihsellik ve Zaman Anlayisina Yonelik Elestiriler

Dilthey felsefe tarihinde insan aklinin elestirisinin yapilirken, insan aklinin
ve onun tarihsel arka planinin yeterli bir sekilde ele alinmadigini dile geti-
rir. Kant tizerinden bu elestiriye deginen Dilthey, akil i¢in tarihsel bir konu-
mu felsefe i¢in temel bir 6n kosul olarak goriir. Dilthey’e gore tarihsel aklin
cdzmesi gereken bir problem vardir ki bu problem, Kant'in akil (Vernunft)
elestirisinin yiizlesmedigi bir problemdir. “Tarihsel nesnelerin tamamen
farkli dogalar1 adina yeterince sey yapmak icin Kant'in akil elestirisinin saf
ve ince havasindan ¢ikmaliyiz.” (VII: 278).

Dilthey’in Kant’a yo6neltmis oldugu tarihsel akil elestirisi 6znenin
kurulumunun tarih iizerine taginmasindan gelir. Ozne, Kant icin tarih dis
bir akil konumundadir. Dilthey, icimizdeki manevi diinyanin kisisel dene-
yimler olarak gercekligine vurgu yapar. Ne var ki bunlar Kant'in soyut, ta-
rihsel olmayan disiince bi¢ciminde kabul ettigi teorik aklin sahip oldugu
giice sahip degildir (I: 384, 385).
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Kant'in kategorilerinin sabit olusu, Dilthey icin 6znenin tarih disinda bir
yerde konumlanmasi anlamina gelir. Dilthey icin apriori kategorilerin canli-
l1g1 ve siirekli gelisen ve degisen bir evrimi séz konusudur. “Dilthey’e gore
bu formlar tarihin elinde sekillenmistir.” (Stolorow, 2012: 132). Ornek olarak
“toz ve nedensellik” kategorileri tizerinden bakildiginda mitlerin eski neden-
sellik anlayisinin, glintimiizde yerini diisiincedeki aktif belirlenimlerin dis
diinyaya yiklenerek baslangicta nedene dahil edilen unsurlarin azaldigini ve
sonug olarak da “bu terimlerin bir gelisim ge¢cmisi oldugunu séyler.” (I: 400).

Bu 6rnek dahi Dilthey’in ne denli énemli bir vurgu yaptigini acik sekilde
gostermektedir. Felsefe tarihinin kavramlar dahi, gelisim ve degisim iceri-
sindedir. Hic¢bir kavram tarih disinda degil, tarihsel bir akisin i¢inde giinden
giine evrilerek yeni anlamlar kazanmaktadir. Kant felsefesi; kategoriler ve
kavramlar a¢isindan Parmenidesci sabit ve duragan bir yaklasima benzer-
ken, Dilthey felsefesini de bu anlamda Herakleitoscu akis ve degisim vurgu-
lu bir anlayisa benzetebiliriz.

Kant'in kategorilerinin bu genel yapisindan dolayi Dilthey, Kant¢i zaman
anlayisini elestirir. Dilthey’e gére Kant, apodiktik ve apriori bir zaman anla-
yis1 ortaya koymustur (Topakkaya, 2005: 54). Dilthey’e gore zaman apriori
yalin bir akil kategorisi olmaktan ziyade insan yasaminda kendisini yasan-
tiyla (Erlebnis) ortaya koyan bir seydir. Dolayisiyla Kant’'in zaman anlayisin-
da gerceklik anlayisinin olmadigini savunur.

Dilthey’e gore Kant, simdiyi salt bir gorii alg1 bicimi olarak goérmekle
hata etmistir (Topakkaya, 2005: 54). Bu yiizden Kant felsefesi, insan yasami-
nin bilin¢ gercekligini canli bir biitiin olarak yasamaz. Kant’'in zamanin fe-
nomenolojik yapisi ile ilgili doktrini matematiksel doga bilimlerinin teme-
linden gelir (VII: 193). Ayrica deneyimle ilgili herhangi bir baglanti kurmaz.

Dilthey icin i¢sel algilarimizin belirlenimleri ve bunlarin yasamimizin
canli icerigi olarak bilgi edinme siirecimizde dis dinya ile karsilikli
etkilesimi séz konusudur. Dilthey’in epistemolojik siirecleri hayat (leben)
kavramu ile karsilikli bir ig birligi icinde ele aldig1 goriiliir. O halde hayatin
merkeze alindig1 bu felsefi sistemi daha iyi anlamak icin simdi Dilthey’in
felsefesine girig yapalim.

Dilthey’in Hayat Felsefesi

Deneyimin Hakkini Vermek, Yeni Bir Deneyim insasi

Dilthey’in felsefi yaklasiminda “deneyim’in tam anlamiyla olusturulmasi
cabasl 6n plana ¢ikmaktadir. Insan deneyimi, doga bilimlerindeki gibi sade-
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ce insanin dogayla olan iliskisindeki mekanik belirlenimlerinden yola ciki-
larak kurulamaz. Deneyimin bu digsal yanina ek olarak insanin igsel deneyim-
leri (innere Erfahrung) de s6z konusudur.

Icsel deneyimlerin varhiginin ispati insanin kendi deneyiminden gelir.
“Olasi aktarimlar hari¢ olmak tizere, gercekligin belirli bir i¢csel ve nesnel
baglantisi ispatlanamaz.” (I: 402). Dilthey icin i¢sel bir betimleme kendini
aciga koyar. Bunun icin teorik ispatlara gerek yoktur. “Bu, psisik yasamdaki
baghligin varsayimsal olarak aciklanmasina gerek olmadigi, ancak dogru-
dan deneyimlenebilecegi anlamina gelir.” (Dilthey, 1977: 5).

Deneyim o halde ic¢sel ve dissal 6gelerin bir biittinligu olarak anlasil-
malidir. Dilthey, bunu agikca dile getirir (VI: 226’dan akt. Dilthey 1977: 5).
Dilthey buradan yola cikarak i¢sel yasamimizi ve digsal yasamimizi birles-
tiren bir diinya tasavvurunu insa eder. Bu tasavvur her bir bireysel deneyim-
de (Einzelerfahrung) kendini gésterir. “Oznenin bir biitiin olarak tatmini,
canliliginin dogasinda var olan bir degerler iliskisine dayanmaktadir. Bu
degerlendirme baslangicta bireyseldir ve 6znenin yasam deneyiminde yer
alir.” (VII: 65).

Insan icsel olarak gercekliklere sahiptir. Dilthey’in hareket noktasi da i¢sel
tecriibeyle ac1ga cikan bu gercekliklerdir (Topakkaya, 2016: 23). Insan dis dene-
yimi (duferen Erfahrung) ise diinyay1 veya dis nesneleri algilama bi¢imi olan
dissal algilamadan (dufleren Wahrnehmung) olusur. Dilthey, bu iki deneyimin
bilgiyi kurma acisindan karsilikli bir etkilesimine deginir. Burada tinsel ya-
sam baglantis1 araciligiyla yasantilar bilgi edimi olarak devreye girer. Dilthey
bu anlamda dissal gerceklikleri icselligin bir yansimasi olarak betimler:

Ruhsal yasamin zenginligi ve baglantisi araciligiyla bilgiye yiikseltildigi
yasantilarin anlaml bir katkisi, i¢csel olanin dista ifade edilmesi ve sonra
ondan geriye dogru anlasilabilmesinde yatar. Bir dig(sal), ya keyfi bir uzlas-
ma yoluyla ya da dogal, yasal bir ifade iliskisi yoluyla bir icerinin (i¢selin)
ifadesidir (VII: 319).

icsel deneyimler bu anlamda dissal deneyime &nciildiir. Digsal deneyim
Dilthey’e gore biling icin kendini agimlayan bir fenomendir. Dis diinya (Aus-
senwelt) gercekligini Dilthey, istence yonelik bir kars1 cikisa gosterilen di-
rencin hayattaki veya tinsel yasamdaki bir baski iligkisi olarak gérmektedir
(VII: 332). Buna gore onun tin bilimleri ile temelini atmak istedigi de “dis-

4 Rickert bu dogrultuda Dilthey'in dis diinyanin gercekligi gibi sorunlari “anlak sonuglarina dayanarak
degil, ancak istenc ile karsilastigi direnis arasindaki iliskide neyin esas oldugunu gérerek ¢cozmeye
calistigini ifade eder.” (Rickert 1920: 27).
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sal gercekligin manevi bir anlamda geriye dogru terciimesini ederek (zuriic-
kiibersetzen) ortaya ciktigi tinsel canliligi kazandirmaktir.” (VII: 120).° Iste
tam bu noktada bir biitiin olarak “hayat” kendisini bu canlilikta (Lebendig-
keit) tesis eder.

Yapisal varligi ile insan bilinci, kendi bilincine nesne olan tiim dis etki ve
gonderimlerle bir baglantinin parcasidir. Hayat, hayat birliklerinin (Lebense-
inheiten) etkilesiminden olusur (VII: 228). Bu Dilthey’de hayat bag: (Lebens-
zusammenhang) olarak da ifade edilecek olan birey ve bireylerin bilin¢leri-
ne bir génderimdir. Hayat bag, bireyin bilin¢ alanini tiim parcalariyla iceren
kapsayici bir alanin soyut kavramsallasmasidir. Bu soyut kavram Dilthey
icin tiim soyutluklardan arinmis ve yagamin ben ve ben olmayan arasinda-
kilerle iligkilerinin biitiiniinii veren somut bir biitiiniinii temsil etmektedir.
“Hayat, degisen zaman ve mekandan bagimsiz olarak anlasilan dis diinyanin
kogullar1 altinda bireyler arasindaki karsilikli etkilesimde bulunan baglanti-
dir.” (VIL: 228). Dilthey hayat felsefesinin kategorilerini de bu somut biitiin-
ligl géz 6nitinde bulundurarak ortaya koyar.

Dilthey’in kategorileri ayni zamanda kat1 bir apriori varsayimi redde-
der. Kategoriler, bireyin ve bilgi edim siirecinin tarihsel olarak ele alinma-
sinin kosuludur. Bu tarihsellik bitilin-parca iliskisinde temellendirilecegi,
metafizik soyutlamalarin asilip felsefenin de cevap aranan sorulara somut,
kanitlanabilir cevaplar verebilecegine isaret eder:

Imajimizin ve gerceklik bilgimizin en énemli bilesenleri, 6rnegin kisisel
yasam birligi, dis diinya, disimizdaki bireyler olan biz, zaman icindeki
yasamlar ve etkilesimlerdir. Bunlarin hepsi bu insan dogasinin, gercek
yasam slireclerinden istemek, hissetmek ve hayal etmenin sadece farkl
yonleri olarak ac¢iklanabilir. Biligsel yetilerimizin kati bir apriori varsayimi
degil, sadece varligimizin biitiinliglinden ilerleyen evrimsel tarih,
hepimizin felsefeye yonelmesi gerekilen sorulara cevap verebilir (I: XVIII).

Dissal deneyimin bir tarafi da otekilerle olan iliski acisindan kurulur ki
bu Dilthey i¢in 6znenin kurulumu anlamina gelir. Dilthey bu kurulumu za-

5 Dilthey dissallik kavramini sik bir sekilde farkli kavramlarla birlikte kullanir. Ona gore dis 6geler top-
lum (Gemeinschaft), diinya (Welt), nesneler (Gegenstadnde), faaliyet (Handeln,) vs. gibi baglamlarin
iceriginde sunulur. Burada alti cizilmesi gereken noktalardan biri Dilthey'in i¢sel olanlara iliskin olarak
deneyim kavramini sik sik kullanmasina ragmen dissal olanlarda deneyim kavramini cok nadir kullan-
masidir. Bunun nedeninin dissalligin deneyim kavraminin icine niifuz edemeyisi ya da niifuz edebilirli-
ginin bir yok olusa doniisme kaygisi olarak gorilebilir. Buna ek olarak Dilthey 6zellikle hayat deneyimi
kavramini salt bir sekilde i¢c deneyim olarak ele almaz; ¢linki bu sekilde ele alsa idi ondaki dissalligi ve
tarihsel baglantiyi kaybedecegini dusunir gibidir. Tarihsel diinyanin dis gercekligi psikolojik diinya ta-
rafindan yutulma tehlikesi ile karsi karsiyaydi ki bu yiizden Dilthey “i¢ ve dis arasindaki iliskinin 6nemi
Uzerinde 1srar ederken, dis veya kamusal boyuta giderek daha fazla vurgu yapt.” (Dilthey, 1977: 12).
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man kategorisini merkeze alan bir bakis acisiyla sunar. “Ben diyebilmek,
ancak toplumsallik/tarihsellik ortaminda bulunmakla mimkiindir.” (Dilt-
hey, 1999: 85).

Zamanin, hayat birlikleri arasindaki bag iizerinden kurucu rolii dolayi-
siyla zaman, en énemli kategoridir. Dilthey’in hayat kategorileri i¢csel dene-
yimin tarihsel olusu gibi tarihsel bir kdken ile baglantilidir. Burada zaman
kategorisinin diger kategoriler icin bir temel olusturdugu soylenebilir. Za-
man, “hayatta, ilk kategorik belirlenimdir, digerleri icin temel olan, zaman-
sallig1 da i¢in de barindirir.” (VII: 192).

Zaman ve siire¢ (Verlauf) kavramlarinin sentezi ile Dilthey hayat siire-
ci (Lebensverlauf) kavramini belirler. Siire¢ sadece zamansallig1 iceren bir
ifadedir (VII: 72). Simdiki zaman Dilthey icin &zellikle énemlidir, ¢iinkii
gerceklik ve hayat doludur. Dilthey zamani ikiye ayirir. Bunlardan birinci-
si onun gercek zaman olarak ifade ettigidir. Ger¢cek zaman (wirkliche Zeit),
onun icin yasant: (Erlebnis) ile birliktedir ve bu insani hayatla ilgilidir.
Ikincisi ise somut zaman olup bu daha ¢ok dogada akan tek boyutlu, zaman-
dir (Topakkaya, 2016: 47).

Yasanti kavrami® Dilthey icin énemli bir kavramdir. Ozellikle onun yasa-
ma (Erleben) kavrami ile birlikte ele alindig1 goruliir. Dilthey, yasant: kavra-
mindan “hem tek tek insanlarin yasantisini hem de biitiin bunlar1 kapsayan
killf bir yasanti kavramini anlamaktadir.” (Altun, 2021: 10).

Yasama ve yasant: kavramlar1 arasindaki farki belirtmek ¢ok énemlidir.
Yasant1 daha ¢ok i¢sel ve digsal deneyimin birlesimini tasavvur eder: “Kisi-
sel yasantida zihinsel bir durum vardir, ama o ayni zamanda onunla iligkili
olarak cevreleyen diinyanin nesnelligidir.” (Dilthey, 1922: 199). Yasanti ile
Dilthey, bilgi ve olgusallik arasinda bir birlik kurar. Dolayisiyla 6zne ile nes-
ne arasinda teorik bir ayrim yoktur (Topakkaya, 2016: 46).

Yasama kavrami ise daha ¢ok psikolojik bir icerige génderme yapar. Ya-
sama insanin tiim tinsel ozelliklerini icerir.” Reel gerceklige daha yakin bir
anlamda kullanilan yasant: kavramina nazaran yasama gerceklikten elde
edilen bir form gibidir (Topakkaya, 2016: 45).

Yasant: kavrami kendi kendini 6zne ile nesnenin bir biitiinliigli olarak
acimlar. Karsilikli olarak anlama (Verstehen) ile kurulan bu kavram, gercek-

6 Dilthey'in Erlebnis kavrami, spekdlatif Alman felsefesinin entelektiel géristinden (intellektuale Anschau-
ung) dogdu. Schleiermacher; Alman idealizminin Anschauung kavrami yerine sezi, his (Gefiihl) kavramini
getirmesi gibi Dilthey de bu kavram yerine yasanti (Erlebnis) kavramini getirmistir (Tapper 1925: 338).

7  Yasamada insanin duygulanan, isteyen, diistinen olarak maddi ve manevi biitiin yetilerinin oldugu soy-
lenebilir.
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ligin dolaysiz bir yansimasidir. i¢csel olarak yasantinin anlama talebi, duyu-
sal algida verilenlerin aciklama talebine karsilik olarak diigtiniilebilir: “Tipki
duyusal olarak verilenin algisinin aciklanma isteyebilecegi gibi, bir ‘i¢sel’in
ifadesinin yasantisi da anlama gerektirir.” (Boehm, 1951: 411).

Dissal ve ic¢selin bir birligi olan yasanti ayn1 zamanda bilincin (Bewusst-
sein) de birligi anlamina gelir. “Kant bilincin birligini diisiincede bulmustu;
Dilthey ise yasantida.” (Tapper, 1925: 337). Burada Dilthey, Kant'in empi-
rizm ve rasyonalizmi birlegtirmesi gibi bir adim atmis olur; zira yasanti ken-
disinde i¢-dis ayriligini hayat bagi ile birlestiren bir durum belirlenimidir.®

Anlama ile yasama Dilthey icin zihnin yapisal siireclerini insa eder. Ayni za-
manda anlama ve yasama zihinsel siireclerin metodik olarak islenmesini sag-
lar. Burada tinsel biitiinliigiin anlama icin nesnesi kavram (Begriff), yasama icin
nesnesi ise yasantidir.’ Dilthey bu iki 6genin karsilikl etkilesimini vurgular:

Zihnin tim sistematik bilimleri, yasanan ve anlasilan ile onu ifade eden
kavramlar arasinda var olan iliskiye dayanir. Yagsanan ve anlasilan kavram-
larda temsil edilir ve bu kavramlar yasanan ve anlasilan seyde yerine getiri-
lir. Bu sonuncusunun en son derecesi boylelikle de kavramin sistematiginde
temsil edilebilir (VII: 311).

Dilthey icin anlama ancak hayat kategorileri ile miimkiindiir. Hayat kate-
gorileri, Dilthey icin yasamdan cikarlar, ama yasama bir katki sunan olusum
bicimleri degildirler. Yasamin kendi zamansalliginda olan yapisal bicimleri,
biling birligi ile kurulan islemlerin bicimsel temelinde onlarda ifade edilir-
ler (I: 203).

Anlamin, kavrayan oznenin biitiinliigi ile iliskili oldugunu ifade eden
Dilthey, kategorileri formel ve reel olmak iizere ikiye ayirir. Formel kategori-
ler “hem doga bilimlerinin hem de tinsel bilimlerin farkina varis olarak an-
lamanin bicimsel kosullaridir”; reel kategoriler ise daha ¢ok yasam baglanti-
lariyla ve yasamin i¢sellesmesiyle ilgili olup akil icin temellendirilemeyen
seylerdir.” (VII: 197).1°

Dilthey’in hayatin anlasilmasi icin {i¢ farkl: diisiince kategorisinden bah-
seder: “Deger (Wert) (simdiki zaman), amag¢ (Zweck) (gelecek zaman) ve anlam

8 “ic diinya ve dis diinya arasinda bu ayrim 6zellikle Kant'ta cok keskin bir sekilde gériildiigi iizere ya-
sam baginin kopmasi anlamina gelir.” (Dilthey, 1977: 32).

9 Yasanti ve yasanti ifadeleri (Erlebnisausdruck); “Dilthey yasanti kavramiyla yasam kavraminin icrasini
kasteder. Yasant ifadeleri ise bu uygulamanin eylemlerde, dilde ve kurumlarda goriniir hale gelmesi-
dir.” (Topakkaya, 2016: 223)

10 Yasam kategorileri keskin sinirlarla birbirlerinden ayrilamadiklarindan, onlan disiince kategorileri
gibi tam olarak tanimlamak mimkdin degildir. (Topakkaya, 2016: 43)
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(Bedeutung) (gecmis zaman) kategorileridir.” (Topakkaya, 2016: 49). Dilthey
bunlardan anlam kategorisine pozitif anlamda farkli bir anlam yiikler. Sade-
ce anlam kategorisi degerleri ve amaclar1 diizenleyebilir, 6zneyi ve 6zneler
arasl baglantiyi tarihsel olarak insa edebilir. Tarih bellege, bellek de anlama
aittir. Anlam tarihsel diisiincenin en ayirt edici kategorisidir (I: 202).

Dilthey hayat baglantilari ile anlam bir tarihsellik olarak hayatin tiimiine
genisletir. Bu anlamda tarih, sosyal ve politik anlamda degildir. “O, bu
kavramla i¢ diilnyaya doéntik tarihselligi ve bununla baglantili olarak icsel
toplumsallagmay1 kasteder.” (Topakkaya, 2016: 39). Dilthey’e gore i¢sel top-
lumsallasma, i¢sel hayatin diger insanlar yani ben olmayan bizler aracili-
giyla kurulumu anlamina gelir. Bu ayni zamanda benin (Ich) kendini 6zne-
ler arasilig1 asarak anlama siireci olarak ifade edilir. Bu anlamda Dilthey’in
cabasi nihai duraginda toplumsal baglantilardan ve tarihten “saf olan (!)”
Kant'in saf aklini tarihe ve topluma yaymak olmustur: “Dilthey’in amaci,
Kant'in 6ncelikle doga odakli Saf Aklin Elestirisini, insan deneyiminin sosyal
ve kiiltiirel boyutlarina da hakkini veren, tarihsel bir aklin elestirisine dogru
genisletmekti.” (Makkreel 2020).1?

Tin Bilimlerinin Sistematigi

icsel deneyimimizde ortaya cikan tiim bu tinsellik (geistichkeit) ve i¢sel ya-
samin ortaya koydugu tiim bu belirlenimler, tin bilimlerinin sistematik ku-
rulumu i¢in bir zorunluluk kilar. Bu zorunluluk, beraberinde kapsam be-
lirlenimini ve epistemolojik olarak bir yéntem ve metodoloji insasini da
beraberinde getirir ki Dilthey “tin bilimlerinin epistemolojik temelini ta-
rihsel aklin, yani insanlik yetisinin elestirisiyle baslatir.” (Stein, 1924: 340).

Tin bilimlerini temellendirmek bu hali ile daha ¢ok psikolojik bir zemi-
nin varligini hissettirmektedir. Psikoloji, tin bilimleri icerisinde Dilthey icin
oénemli bir role sahiptir ve bu rol, diger tin bilimlerinin iistlenemeyecegi
kurucu bir roldiir (Topakkaya, 2016: 2306). Epistemolojik anlamda Kantg¢1 saf
aklin kavramlarinin disinda bir zemin tasarimi yapan Dilthey’e gére katego-
riler hem icsel hem de digsal olmak {izere deneyimi icermelidir. Bu katego-

11 Anlam kategorisi Dilthey'de bes grupta incelir. Bunlar: “Parca ve bitiin kategorisi, araglar ve amaclar
kategorisi, gii¢ kategorisi, i¢ ve dis kategorisi, deger kategorisi. Parca ve bitln kategorisi; fiziksel
diinyanin bilgisi ile ilgilidir, ancak insanin anlasilmasi icin 6zel bir 6nemi vardir. Araglar ve amaglar
kategorisi; amaclarin farkindaligindan kaynaklanir. Gli¢ kategorisi; cevremizi etkileme ve cevreden
etkilenme bilincimizi yansitir. i ve dis kategorisi, zihinsel durumlari fiziksel siirecler araciligiyla ifade
etme kapasitemize karsilik gelir. Deder kategorisi, durumlara verdigimiz tepkiyi onaylayip onaylama-
may! temsil eder.” (Rickman, 1976: 16).

12 Rudolf Makkreel, “Wilhelm Dilthey”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Winter 2020 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), <https://plato.stanford.edu/archives/win2020/entries/dilthey/>.
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riler insan dogasinin karsilikli iliskileri icerisinde gercek yasam stireclerini
kendilerine nesne haline getirir.

Pozitif bilimlerin dikkate aldig1 bir diinya ve nesnelerinin oldugu gibi tin
bilimlerinin de bir diinyasi ve nesneleri olmasi gerekirdi. Dilthey, tin bilim-
lerine konu olacak soyut diinyay1 yasam temelleri {izerinde ytiikselen anla-
ma ve yasama kavramlarinin kokleri tizerinde nesnellestirme cabasi i¢inde
gibidir. Bu nesnellestirme kendimizin ve baskalarinin i¢ yasamlarini anla-
mak i¢in yasam deneyimlerinin yorumlanmasiyla ilgilidir:

Insan caligmalari, konu olarak her yéniiyle yasamin nesnellestirilmesine
sahiptir. Ama bu bizim anladigimiz bir sey haline geldigi 6lctide, icten disa
olan iligkisini bastan sona icerir. Buna gore, bu nesnellestirme, anlamada
her zaman, kisinin kendi i¢ yasaminin farkina vardigi ve bagkalarininkini
yorumlayabildigi deneyimle iligkilidir. (Rickman, 1976:192).

Dilthey somut olarak tinseli nesnellestirirken, i¢csel ve dissal deneyimi
birbirinden ayirmayarak diializmi asmaya c¢alisir. Kant¢i anlamda doga ve
akil yetileri karsitlig1 arasindaki ¢izgi ve bu sinirlama ile olusan dialite
Dilthey tarafindan ortadan kaldirilir. Kant'ta iki farkli yapi teskil eden doga
ve insan Dilthey’de onlarin birbiriyle son derece iliskili bir birligini hayatta
temsil eden bir diisiinceye karsilik gelir.

Bu dogrultuda Dilthey’in felsefe tarihine 6nemli katkis: yiikselen doga
bilimlerinin karsisinda tin bilimlerinin hak ettigi yeri kazanmasini sagla-
maya calismasi olmustur. Dilthey, tin bilimlerini insanin hayati i¢indeki ta-
sidig1 anlama ve yasama dayali olarak kurar. “Insanin damgasini vurdugu
her sey, tinsel bilimlerin konusunu olusturur.” (VII: 148). Bunu yaparken bu
dogrultuda onun en biiyiik 6zgiinliigii olarak ifade edilebilecek olan unsur,
bunu tarih {izerinden kurmasidir: “Biitiin bunlarda insani arariz ve bu ne-
denle psikoloji, yalnizca yasanan ve anlasilan, onlardan gelen ifadeler ve
etkilerle insani aramaktir. Bu yiizden beseri bilimler izerine diistinmenin
temel gorevini tarihsel aklin bir elestirisi olarak adlandirdim.” (VII: 278).

Dilthey’in tin bilimlerinin yapisal birlikteligini insan hayatindan yola ci-
karak insa ettigi goriiltir. Dilthey icin tinsel diinya, sadece insanin sinirli bir
bireyselligi anlamina gelmez. Tinsel diinya, etki baglantis: (Wirkungzusam-
menhang) olarak kendini aciga vurur (VII: 152). Boylelikle tarihsel diinyanin
tin bilimlerinde kurulumunu insan hayatinin ¢esitliligi tizerine Kurar. Tipki
doga bilimlerinin nesnesi olan bir diinyaya sahip olmasi gibi tin bilimlerinin
de bir diinyaya sahip olmas: gerekir. Bu dogrultuda Dilthey’in, tarihsel diin-
yay1 kuran tin bilimlerini, biitiinityle insan varolusu ve edimlerini kapsayan
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“tarih, ulusal ekonomi, hukuk ve siyaset bilimi, dini arastirmalar, edebiyat ve
siir calismalari, mekansal sanat ve muizik, felsefi diinya gorisleri ve sistemler
ve son olarak psikoloji” olarak saydig: goriliir (VII: 79).

Tin bilimlerinin kurulumu Dilthey icin epistemolojik olarak bir yontem
gerektirir. Bu anlamda Dilthey yeni bir hermeneutigin, tin bilimlerinin bil-
gi kuramsal ac¢idan ihtiyaclarini karsilamak iizere tesis edilmesi gerektigi-
ni distniir. Ona gore tarihsel diinyanin baglami i¢in hermeneutik yeni bir
baglant: ile bilgi olasiligini gésterme ve onu gerceklestirme araclarina sa-
hiptir ve epistemolojik gérev ona aittir (VII: 217, 218). Dolayisiyla bir tarafi
filolojik diger tarafi da psikolojik olarak tarihsel insan diinyasini anlama-
nin yontemi hermeneutiktir.'® “Tin bilimlerinin epistemolojisi, mantig1 ve
metodolojisi baglaminda birlestirilen bu hermeneutik doktrini, felsefe ile
tin bilimlerinin temelinin énemli bir bileseni olan tarih bilimleri arasinda
oénemli bir baglant1 haline gelir (Dilthey, 1900: 202).

Dilthey icin her tiirli hermenutik yorumlama, anlama yd&nelik bir bilgi
arayisidir. Anlam yani tek tek anlarin kendi baglamlarindaki iliskiyi veren en
genel kavram, yasanti-ifade-anlama arasindaki hermeneutik cemberde bir an-
lam baglantisi kurar ve bu sayede ortaya ¢ikan bakis acilar ilgili biitiinle ilis-
kili hale gelir. Anlamlar zamansal siire¢ icinde etki bagintis1 baglaminda bir-
birleriyle irtibatlidirlar. Hermeneutiksel anlama konsepti zamansallik, anlam
ve anlama arasinda i¢sel bir bag olustururlar (Topakkaya, 2016: 231, 232).1

Sonug¢

Dilthey felsefesi hayat kavramindan yola cikarak ézellikle insanin bireysel
ve toplumsal varolusunu gérmezden gelen bir felsefeyi olumsuzlar. Bu an-
lamda felsefenin metafizige diismesindeki en énemli sebeplerden biri, in-
sani ve hayati géz ardi ederek yapilan felsefelerdir. Her ne kadar felsefe
tarihinde 6énemli bir durak noktas1 olmasina ragmen Kant, hayat: es gecti-
ginden dolay: epistemolojik anlamda yetersiz bir felsefe yapmistir ve meta-
fizige dismustiir. Bu metafizik, Dilthey’e gore tarih tistll bir 6znenin apriori
kategorilerinin cansiz ve mekanik bir yansimasidir!

Diistinen 6zne, Kant icin teorik ve pratik ayriminin golgesi altinda ama
buna ragmen daha ¢ok teorik bir belirlenimdir. Bu yiizden de aklin apriori

13 Dilthey hermeneutigi birbirini tamamlayan ve Ust Uste ortlisen iki stratejiye ayirir. Dilbilimsel yorum
ortak bir dili ve onun dil kullanimindaki bireysellesmesini incelerken, psikolojik yorum tekil bireyi ya-
sam kosullari ve baglamlari ile iliskili olarak ele alir (Nelson, 2014: 264).

14 Hermeneutik Dilthey icin bir tir refleksiyondur. Refleksiyon da yasanti veya hayat baglarina dogru bir
hareketi temsil eder. Dilthey bunu 6z anlamlandirma (Selbstbesinnung) olarak ifade eder. Ayni zaman-
da hermeneutik 6z anlamlandirma icin gerekli olan bir aractir. (Topakkaya, 2016: 153)
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duragan ve metafizik ediminin bir yansimasidir. Dilthey icin bu ayrimi or-
tadan kaldirmak, kritik bir gérevdir; zira teorik ve pratigin birlesmesi insan
hayatinda miimkiin oldugu gibi, felsefi olarak bu iligkiyi kurmak bilimin
ve bilginin tam olarak kendini temellendirmesi i¢in elzemdir. Gercekten de
insanin kategorileri siirekli degisen diinya ile bir etkilesim icerisinde olarak
kendini yeniden kurmaktadir.

Kant, bilimsel metafizik ¢abasini, saf bir metafizik olarak “kendinde sey”-
de sonlandirmistir. Dilthey ise tin bilimlerini 6zellikle tarihsel baglami cer-
cevesinde filolojik ve psikolojik bir hermeneutik ile kurmustur. Dilthey’e
gore tin bilimleri ve sistematigi, insani ve tiim bireysel ve toplumsal iliski-
lerini anlamlandirmaya yonelik olarak yorumsal bir edimin 6niinii agar. Bu,
hayatin kendisini “anlamlarinin zenginligiyle acacagi bir siirece génderme-
dir ki bireysel yasamin kendisinin ya da ickin diinyevi bir varolusun tarif
edilemezligini tesvik eder.” (Nelson, 2014: 265). Boylelikle Kant'in kendinde
sey olarak bilinemeyecegini ifade ettigi olgularin, Dilthey hayattan yola ¢1-
karak anlasilabilecegini savunur. Dilthey’e gore bu olgulara, yasanti olarak
yasamimizin dolaysiz bir sekilde onlari anlamasi araciligiyla ulasiriz. Bunu
belki de su ifadeyle dile getirebiliriz: “Yasamay1 yine yasamdan hareketle
anlamak.” (Misch, 1995:35).

Bu belirlemeler 15181nda Kant'in diisiinen 6zne ile dis diinyay:1 anlamlan-
dirma ¢abasini epistemolojik duragan bir deneyim olarak kurdugu gozlenir.
Dilthey bu deneyimi, kendi insan varolusunu barindiran i¢sel deneyimi yok
saymak olarak degerlendirir. Dilthey’e gore i¢ deneyimimiz ve dis deneyimi-
miz birliktedir ve tin bilimlerinin bilgiyi temellendirmesi icin bu birliktelik,
kesinlikle gérmezden gelinebilecek bir sey degildir.

Bu anlamda Kant'in teorik akli yerine tarihsel bir akil insa eden Dilthey,
aklin yalin belirlenimlerini iceren metafizik tarihini fenomenolojik bir se-
kilde ele alir. Dilthey icin bu slire¢ aslinda insanin kendini anlamlandirmasi
olarak ele alinabilecek ve tarihsel aklin bir yansimasi olarak da degerlen-
dirilebilir. Ozbilin¢ burada devreye girer. Ozbiling, biling {izerinde refleksif
hareketi sonucunda kendi yasamina, 6z anlamlandirma ile zenginligi icinde
dolaysiz temas haline girer. Burada Dilthey felsefesinin vurgusu; epistemo-
lojinin metafizigi olmadig, bilakis tarihsel baglantilarin kurucu rehberli-
gindeki hayatin tim yapilar: ile insan yasaminin psikolojik ve antropolo-
jik bir metafizik bilincidir. Bu tarihsel biling, “modern insanin tiim insanlik
gecmisinin kendi i¢cinde mevcut olmasini saglar.” (Dilthey 1900: 187).

Dilthey i¢in bilgiye ulasmanin gercek yollarini insa etmenin 6énemli ol-
dugu goriiliir. Ne var ki onun felsefesinde bilginin 6n plana cikarildigini
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soylemek miimkiin degildir. Bu dogrultuda onun Kant'in anlama yetisi 6z-
nesi gibi bilgi pesinden kosan bir 6zne algisini yadsidig1 sdylenebilir. Dilt-
hey’in daha ¢ok bireylerin ve dis diinyanin birbirleri ile olan baglantiy1 nasil
kuracagi tizerinde diistindugt gorilir. Onun tarihsel akil elestirisi de buna
hizmet eder. Tarihsel diinyanin tin bilimlerinde kurulumu bu a¢idan yapisal
bir biitlinliik arayisinin sonucudur.

Dilthey’in 6nemi ¢agimizin modern insanini ele aldigimiz zaman daha
belirgin sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bugiin yasamin birer parcasi olan biz-
ler kollektif bir bilinci sosyal medya araciligiyla ortaya koyuyoruz. Internet
caginda ulasmis oldugumuz son noktada diistince kategorilerimizin her an
evrildigi ¢cok canli ve ¢ok hizli bir dénem yasamaktayiz. Diistince kategorile-
rimizin bize ne sunduklarini ve bir biitiin olarak diisiincemizle yasamimizin
nereye dogru evrildigini anlamak insanoglu i¢in énemli bir 6dev olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir. Tam da bu nokta, bir kirilma noktasi olup Kant ve spe-
kilatif felsefe ile ugrasan filozoflarin statik felsefi sistemlerini asip, Sokra-
tesci “sorgulanmamis hayat yasanmaya degmez” desturundan yola cikarak
glincel yagsamin, elestirel diistincenin aktif kilavuzlugunda ele alindig1 bir
felsefi konumu bireye yiiklemesi acisindan énemlidir.

Dilthey felsefesi bu anlamda felsefi 6znelerin, donuk katilimsiz bir hal-
den cikip hayata yonelmesini talep eder. Bu ayn1 zamanda bireylerin, icsel
diinyasinda digsal diinyasini (doga-toplum) icselsellestirmesi icin bir cag-
ridir. Dilthey’e gore “insan mutlulugunun biiyiik bir kismi diger zihinsel
durumlarla empati kurmaktan kaynaklanir.” Bu ayni zamanda “ben’in kuru-
lumu i¢in gerekli sartlardan biridir; ¢iinkii “ben’in merkezi diistincesi sadece
‘Sen’in distniilmesindedir.” (Topakkaya, 2016: 148)

Dilthey bu anlamda dis diinyay: toplum ve doga biitiinliigii olarak 6zne
ile baglantili olarak “ben’de insa etmek ister. Dilthey’de, bireylerin ve dis
diinyanin birbirleri ile olan baglantisini bu anlamda bilgi kurmaz. Bunu
yaparken giiniimiiz icin énemli bir belirleme ile sevgiyi, bilginin iizerinde
konumlandirdig1 goriiliir. Dilthey’in hayat felsefesi sevgi ile tamamlanmig
olur: “Ancak sevgi icerisinde birey biitiin yasamin birligi icinde hayatta
yikselir ve anlama yetisi goriisiinii ¢ozmeye muktedirdir. Bu yasamsal ola-
nin bir duyumudur ve yasayanlar, sevilenler olarak birdirler.” (IV: 98)
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Dilthey felsefesi, felsefeyi tin bilimleri ile birlikte almas1 ve bunun kurulumunu da tarih
lizerinden yapmasi ile oldukca zengin bir felsefedir. Dilthey, 19. yy.da zirveye ulasan gele-
neksel Alman felsefesini bir anlamda reddederek felsefeye yeni ve 6zgiin bir yol ¢izmistir.
Bunun en 6nemli hareket noktalarindan biri doga bilimlerinin yiikselisinin hentiz emek-
leme caginda oldugu ifade edilebilecek tin bilimleri karsisindaki baskici ve indirgemeci
pozisyonu oldugu sdylenebilir. Oyle ki bu durum insan hayatinin géz ard1 edilmesi gibi
biiyiik bir yanlis icindedir. Bu ytiizden Dilthey icin felsefe ilk olarak kendisine dogrudan
verilmis bir biitiin olarak insan yasamindan baglamalidir. Tin bilimlerini sistematik bir se-
kilde yapilandirmak onun yoéntem, amag ve sinirlarini ¢izmek Dilthey’in felsefi programi-
dir. Bu dogrultuda Dilthey hayat, anlam ve yasanti gibi kavramlar1 merkeze alir. Dilthey,
Kant'in elestirel felsefesini kendisine bircok anlamda adres gosterir. Ne var ki Kant'in de-
neyim tasarimi bu kavramlari es ge¢cmistir. Bu dogrultuda Kant’'tan bir¢ok konuda olumlu
ve olumsuz elestirel yaklasim cercevesinde faydalanmistir. Dilthey’in hayat felsefesini
Kant’a yéneltmis oldugu olumsuz elestiriler iizerinden ele almak ve bu sayede onun felse-
fesinin genel hatlarini ¢izmek bu makalenin odak noktasini olusturur.

Anahtar Kelimeler: Tin bilimleri, Hayat, Deneyim, Yasanti, Anlam, Igsel deneyim.

Abstract

Dilthey’s Critical of Kant Philosophy

Dilthey’s philosophy is a very rich philosophy, taking philosophy together with the hu-
manities and setting it up on history. Dilthey, in a sense, rejected the traditional German
philosophy that reached its peak in the 19th century and drew a new and original path to
philosophy. One of the most important starting points of this is its oppressive and redu-
ctionist position against the humanities, which can be stated that the rise of the natural
sciences is still in its infancy. So much so that this situation is in the great mistake of
ignoring human life. Therefore, for Dilthey, philosophy must first begin with human life
as a whole directly given to him. It is Dilthey’s philosophical program to systematically
structure the human sciences and draw its methods, aims and boundaries. In this dire-
ction, Dilthey places concepts such as life, meaning and lived experience in the center.
Dilthey addresses Kant’s critical philosophy in many ways. However, Kant’s experience
design bypassed these concepts. In this direction, he has benefited from Kant within the
framework of positive and negative critical approach in many issues. The focus of this ar-
ticle is to discuss Dilthey’s philosophy of life through the negative criticisms he directed
towards Kant and thus to outline his philosophy.

Anahtar Kelimeler: Humanities, Life, Experience, Lived experience, Meaning, inner ex-
perience
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