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OZET

Bu arastirma kapali ve acik agillarda besiye alinan Akkaraman ve Anadolu Merinosu erkek kuzularin besi siiresince can-
It agirlik artislarina ait biiyiime egrilerini en iyi tammlayacak matematik modelin belirlenmesi amaciyla gergeklestirilmigtir.
Bu amagla yaklasik 20 kg civarinda 7 Anadolu Merinosu ve 6 Akkaraman agik sistemde, 7 Anadolu Merinosu ve 8 Akkara-
man kuzusu kapali sistemde 2.5 aylik yastan itibaren 4.5 aylik yasa kadarki siirede besiye alinmistir. Besiye alinan kuzularda
canly agirliklar 15 giinliik araliklarla tespit edilerek, Dogrusal, Kuadratik ve Kiibik modellerin besi déneminde biiyiime egrisi
parametreleri, belirleme katsayilart (R), hata kareler ortalamalart (HKO) ve artik degerler ile gercek veriler arasindaki
korelasyonlart (AGAK) belirlenmigstir. Canli agirhigin belirleme katsayisi agik ve kapali agillarda Dogrusal, Kuadratik ve
Kiibik modellerde sirasiyla Akkaraman i¢in % 99.2+0.13 ve % 99.3+0.18, % 99.7+0.09 ve % 99.6+0.13, % 99.9+0.04 ve %
99.9+0.07 olarak, Anadolu Merinosu i¢in % 99.2+0.25 ve % 97.7+0.59, % 99.7+0.13 ve % 98.3+£0.43, % 99.9+0.07 ve %
99.7+0.14 olarak tespit edilmistir. Biitiin modeller dikkate alindiginda her iki koyun rkinda en diisiik HKO ve AGAK deger-
leri kiibik modelde elde edilmistir. Bununla beraber her iki koyun irki ve agil tipinde tiim modellerin 2 aylik besi periyodun-
daki biiyiimeyi yeterince tammlayabildikleri séylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Akkaraman, Anadolu merinosu, Biiyiime egrisi, Matematik model

USAGE OF SOME MODELS FOR DESCRIBING THE GROWTH CURVES OF AKKARAMAN AND ANATOLIAN
MERINO LAMBS RAISED IN OPEN AND CLOSED SHEEPFOLDS AT THE FATTENING PERIOD

ABSTRACT

This research was carried out to determine the best fitting model to the growth curve of live weight during fattening pe-
riod in Akkaraman and Anatolian Merino male lambs applied at the open and closed sheepfold. For this purpose, 7 Anato-
lian Merino and 6 Akkaraman lambs in open sheepfold and 7 Anatolian Merino and 8 Akkaraman lambs in closed sheepfold
were fattened at from 2.5 months of age and 20 kg of live weights to 4.5 months of age. The growth curves parameters, de-
termination coefficients (R?), mean square predicted errors (MSE) and correlation between observed live weight and resi-
duals (RESC) were determined for Linear Model, Cubic Model and Quadratic Model by obtained fortnightly live weights of
fattening lambs during the end of fattening period. R’ values of live weight were determined as 99.2+0.13%, 99.3+0.18% and
99.9+0.04% in open sheepfold and 99.9+0.07%, 99.7+0.09% and 99.6+0.13% in closed sheepfold for Akkaraman,
99.240.25%, 97.7+0.59% and 99.9+0.07% in open sheepfold and 99.7+0.14%, 99.7+0.13% and 98.3+0.43% in closed sheep-
fold for Anatolian Merino for Linear Model, Quadratic Model and Cubic Model, respectively. In addition to this, all the
models can be said enough to identify the growth of the 2 month fattening period in both sheep breeds and sheepfold type.

Key Words: Akkaraman, Anatolian merino, Growth curve, Mathematical model

GIRIS

Tiirkiye’de hayvancilik faaliyetleri icinde 26.6
milyon bas varligi ile koyunculuk O6nemli bir yere
sahiptir. Sayisal olarak ¢iftlik hayvanlarinin % 60’1
meydana getirmekle birlikte kirmizi et iiretiminin %
18.68’1 koyunlardan saglanmaktadir. Kesilen koyun
basina ortalama karkas agirhigi 17 kg’dir (Anonim,
2008). Tirkiye’de genotipik yap1 itibariyle birden
fazla verimin dikkate alindig1 koyun yetistiriciliginde
gelirlerin 6nemli bir boliimiinii kasaplik kuzu yetistiri-
ciliginden elde edilen gelirler olusturmaktadir. Tiirki-
ye’de kasaplik kuzu tiretiminin esas kaynagi genellikle
ekstansif koyun yetistiriciligidir. [lkbahar ve yaz ayla-
rinda analar1 ile birlikte en ucuz kaba yem kaynagi
olan meralarda otlatilan kuzular 25-30 kg canli agirli-
ga ulastiklarinda kasaplik olarak degerlendirilmekte-
dir. Bununla birlikte kuzular siitten kesildikten sonra

2Sorumlu Yazar: avtekin@selcuk.edu.tr

kesif ve kaba yem kaynaklari ile besiye alinarak 35-40
kg canli agirliga ulastiklarinda kesime gonderilmek
suretiyle de kasaplik kuzu iiretimi yapilmaktadir.
Ancak zaman zaman sosyo-ekonomik nedenlerden
dolay1 yetistiriciler erken kuzu kesimlerine de bas-
vurmak zorunda kalabilmektedirler.

Canlilarda biiyliime genellikle yeni hiicrelerin iire-
timi olarak tanimlanmakla birlikte hiicrelerin hacimsel
veya kitlesel olarak artigi anlamina da gelmektedir
(Owens ve ark., 1993). Canlinin viicudunun geligsmesi
ve bilylimesinin 06l¢iisii, biitlin viicut i¢in yapilabildigi
gibi viicudun belli bir parcasi i¢inde yapilabilir (Efe,
1990). Ciftlik hayvanlarinda biiylime denildiginde
viicut Olgiileri ve bunlarin basinda da canli agirlik
anlagilmaktadir (Kocabas ve ark., 1997; Akbas ve ark.,
1999; Soysal ve ark., 1999; Esenbuga ve ark., 2000;
Camdeviren ve Tasdelen, 2002; Bayram ve ark., 2004;
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Topal ve ark., 2004; Sengiil ve Kiraz, 2005; Kor ve
ark., 2006; Keskin ve Dag, 2006; Cetin ve ark., 2007;
Karakus ve ark., 2008). Ozellikle ergin canli agirlik,
fizyolojik ozelliklerden olan biiylime ve gelisme agi-
sindan seleksiyonda bir kriter olarak degerlendirilmek-
tedir. Ciftlik hayvanlarinda her ne kadar ergin canli
agirhigin yiiksek olmasi istense de tiremede bazi araz-
lar1 (zor dogum vb.) ve masraf artiglarini (barindirma
ve nakliyede daha fazla alan ve besin madde ihtiyacla-
r1, kirkimdaki zorluk vb.) meydana getireceginden
bliyiime oraninin, biiyiimede artis veya yavaglama
hizlarmin genotipik yap1 ve besleme dikkate alinarak
amaca yonelik diizenlenmesi gerekmektedir (Owens
ve ark., 1993; Nasholm ve Danell, 1996). Bununla
birlikte canli agirlig: yiiksek kuzular diisiik olanlardan
daha fazla cinsel aktivite gdstermektedirler (Sonmez
ve Kaymakci, 1987). Ozellikle kog¢ katimi oncesi
canl agirligi yiiksek koyunlar diisiikk olanlara kiyasla
daha fazla dol ve verim performanslarina sahip olmak-
tadir (Att1 ve ark., 2001). Bakim ve besleme biiyiimeyi
etkileyen faktorlerin basinda gelmekle birlikte ¢iftlik
hayvanlarinin yetistirildikleri yliksek rakim, sert iklim
sartlart ve hastaliklar da biiyiimeyi etkilemektedir
(Bayram ve ark., 2004; Sengiil ve Kiraz, 2005).

Biiyiime ve gelisme dogum Oncesi ve sonrast ol-
mak iizere iki dénemde vuku bulur. Incelenen herhan-
gi bir dzelligin belirli bir donemde gosterdigi degisim
biliyime egrisi olarak tanimlanir. Bu degisim incele-
nen 6zellik basta olmak iizere tiir, irk ve hatlarda fark-
liliklar gostermektedir (Akbag ve ark., 1999). Tirkiye
koyunculugu dikkate alindiginda irk ve tip bakimin-
dan oldukga varyasyon bulunmakla birlikte s6z konu-
su gen kaynaklarinin gesitli biliyiime dénemlerinde
biiytime ile ilgili parametrelerin tespiti ileride yapila-
cak seleksiyon calismalarina, bakim ve besleme ile
ilgili uygulamalara fayda saglayacaktir.

Dogrusal (Kocabas ve ark., 1997; Akbas ve ark.,
1999; Keskin ve Dag, 2006), Kuadratik (Akbas ve
ark., 1999; Keskin ve Dag, 2006) ve Kiibik modeller
(Akbas ve ark., 1999) giinlimiize kadar ¢esitli aragtiri-
cilar tarafindan ¢iftlik hayvanlarmin bilyiime egrilerini
tanimlanabilmesi i¢in kullanilmistir.

Bu ¢alisma kapali ve agik agillarda besiye alinan
Akkaraman ve Anadolu Merinosu erkek kuzularin
besi siiresince canli agirlik artiglarma ait biiyiime
egrilerini en iyi tamimlayacak matematik modelin
belirlenmesi amaciyla yiiriitiilmiistir.

MATERYAL VE METOT

Arastirma materyalini Selguk Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Zootekni Boliimii Prof. Dr. Orhan Diizgiines
Arastirma ve Uygulama Ciftligi’'nde besiye alinan
14’er bas Akkaraman ve Anadolu Merinosu erkek
kuzular olusturmustur. Kuzular agik sistemde 7 bas
Anadolu Merinosu ve 6 bas Akkaraman, kapali sis-
temde 7 bas Anadolu Merinosu ve 8 bas Akkaraman
kuzusu olacak sekilde 2.5 aylik yastan itibaren 4.5
aylik yasa kadarki siirede besiye alinmustir. Aragtir-
mada 2505 kcal/ME ve %14.14 HP ihtiva eden kesif

yem karmasi ile isletmede mevcut bulunan kuru yonca
otu kaba yem olarak kullanilmistir. On giinliik alistir-
ma periyodundan sonra 8 hafta siiren besi siiresince
kuzulara giinlik 150 g civarinda kuru yonca otu ve
adlibitum olarak kesif yem verilmistir. Kuzularin canlt
agirliklart on bes gilinde bir olmak iizere 56 giinliik
besi periyodu boyunca 5 farkli kontrol déneminde
Olciilmiis ve besi periyodu sonunda kuzular kesime
gonderilmislerdir. Dogrusal, Kuadratik ve Kiibik mo-
dellerin besi periyodunda biiylime egrilerine uyumla-
riin tahmininde Statistica (1995) paket programindan
faydalanilmistir. S6z konusu modeller asagida veril-
mistir.

Dogrusal Model: Y, = a + bt

Kuadratik Model: Y, = a + bt + ct 2

Kubik Model: ¥, = a + bt + ct* +dt’

Burada, Y: herhangi bir t. kontroldeki canli agirlik,
a: baslangic canli agirligy, b, ¢ ve d: egrinin bigimlen-
mesini karakterize eden model parametreleridir. Mo-
dellere ait biiylime egrisi parametreleri, belirleme
katsayilari (R%), hata kareler ortalamalari (HKO) ve
artik degerler ile gercek veriler arasindaki korelasyon-
lar1 (AGAK) belirlenmistir. Besi periyodunda en iyi
uyumu saglayan modelin belirlenmesi amaciyla R*’si
yiiksek, HKO ve AGAK’1 diisiik olan model tercih
edilmistir. Model parametrelerinin karsilagtirilmasinda
Student t-testi kullanilmigtir (Goonwardane ve ark.,
1981).

ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

Calismada canli agirlik bakimindan biiyiime egri-
lerini tanimlayan modeler igin tahmin edilen paramet-
reler ve standart hatalar Tablo 1’de verilmistir.

Akkaraman kuzularinda a parametresi bakimindan
modeller incelendiginde en yiiksek deger acik agilda
besiye alinan kuzularda Dogrusal modelden (16.14) ve
kapal1 agilda ise Kiibik modelden (17.05) elde edil-
mistir. Anadolu Merinosu kuzularinda ise yine ayni
modellerde ayni agil tiplerinde sirasiyla 15.61 ve
18.93 olarak belirlenmistir. Acik ve kapali agillarda
besiye alinan Akkaraman kuzularinda Kuadratik mo-
delde, Anadolu Merinosu kuzularinda ise tiim model-
lerden elde edilen a parametreleri arasindaki fark
istatistik olarak onemsiz bulunmustur (P>0.05). En
yiiksek b parametresi agik agilda besiye alinan Akka-
raman ve Anadolu Merinosu kuzularinda sirastyla
Kiibik modelden (7.78 ve 5.67) ve kapali agilda besiye
alman kuzularda Kuadratik modelden (4.85 ve 4.67)
tespit edilmistir (P<0.05). ¢ parametresi bakimindan
en yliksek parametre tahmini her iki koyun irkinda
kapali agilda besiye alinan kuzularda elde edilmistir
(P<0.05). d parametresi modellerden sadece Kiibik
modelden tahmin edilmis olup, her iki koyun 1rkinda
acik agilda besiye alinan kuzularda daha yiiksek ola-
rak belirlenmistir (P<0.05).
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Keskin ve Dag (2006), Anadolu Merinosu kuzula-
rin besi siiresince biiylime egrilerinin tanimlanmasinda
dogrusal modelde a ve b parametrelerini sirasiyla
28.279 ve 0.3609 olarak, Kuadratik modelde ise a, b
ve ¢ parametrelerini sirasiyla 28.374, 0.3514 ve

0.00015 olarak belirlemislerdir. Bu degerler bakimin-
dan mevcut ¢alismada her iki koyun irki ve agil tipi
i¢in belirlenen a parametresi daha diisiik, b paramet-
resi daha yiiksek ve Kuadratik model parametresi olan
¢ parametresi ise daha disiik bulunmustur.

Tablo 1. Canli agirlik bakimmdan biiyliime egrilerini tanimlayan modeller i¢in tahmin edilen parametreler ve

standart hatalar1

Model Parametreleri

Modeller

Agl Tipt ERS b+s. ctS. d+5.
Dogrusal Agik 16.14 + 0.490* 3.94+0.151°
g Kapali 14.52 +0.338"° 459 +0.110°
g . Acik 15.12+£0.523 4.81+0.553 -0.15+0.076
g Kuadratik
£ Kapali 14.16 + 0.620 4.85+0.636 -0.04 + 0.098
< Kibik Acik 13.01 £ 0.4792 7.78 £ 1.130; 2128+ 0.351ba 0.13 + 0.038“b
Kapali 17.05 + 0.804 1.23 +0.970 130+0316°  -0.15+0.035
B Dogrusal Agik 15.61 +0.597 3.87+£0.105
8 Kapali 13.69+ 0.782 4.01 £0.246
i 2 Kuadratik Agik 13.83 £ 0.343 479 £ 0.352 -0.16 + 0.065
g = Kapali 12.92 +£1.223 4.67+£0.777 -0.11+0.102
;é’ Kiibik Agik 14.16 = 1.415 5.67+1.600°  -0.60+0.560°  0.06 + 0.056°
Kapali 18.93 + 1.777 3.77+1.827°  3.11+0.577° -0.36+0.058"

AB.p<0.0]; %" P<0.05

Akbas ve ark. (1999), 15 farkli modelin Kivircik
ve Dagli¢ erkek kuzularinin dogumdan 420 giinliik
yasa kadarki biiyiimelerine uyumlulugunu belirlemek
icin yaptiklari ¢alismada Dogrusal modelde a ve b
parametrelerini Kivircik kuzularinda sirastyla 7.65 ve
0.151 olarak, Dagli¢ kuzularinda 5.82 ve 0.133 olarak
belirlemislerdir (P<0.01). Ayni arastiricilar Kuadratik
modelde Kivircik kuzulari i¢in a, b ve ¢ parametreleri-
ni sirastyla 4.61, 0.193 ve 0.000096 olarak, Daglig
kuzulart i¢in 4.32, 0.153 ve -0.000047 olarak tespit
etmislerdir (P<0.01).

Akkaraman ve Anadolu Merinosu kuzularin besi
periyodundaki canli agirlik bakimindan biiylime egri-
lerini tanimlayan modeller igin belirlenen R*, HKO ve

AGAK degerlerine bakildiginda (Tablo 2) en iyi uyu-
mu gosteren modelin belirlenmesinde R*’si yiiksek,
HKO ve AGAK’1 diisiik olan model tercih edilmistir.
En iyi uyumu Kiibik model gdstermis olup, bunu
Kuadratik ve Dogrusal modeller izlemistir.

Kocabas ve ark. (1997), Akkaraman, Ivesi x Akka-
raman ve Malya x Akkaraman kuzularinda 10 haftalik
besi periyodundaki canli agirlik artiglart bakimindan
dogrusal modelin belirleme katsayilarini 0.990, 0.993
ve 0.989 olarak bildirmisler ve Akkaraman ve Ivesi x
Akkaraman kuzularinda dogrusal modelin Malya x
Akkaraman kuzularina kiyasla daha iyi uyum goster-
digini bildirmislerdir.

Tablo 2. Modellere ait belirleme katsayilar1 (R?), hata kareler ortalamalari (HKO) ve artik degerler ile gergek

veriler arasindaki korelasyonlar1 (AGAK)

Akkaraman Anadolu Merinosu
Modeller Agil Tipi
R? HKO AGAK R? HKO AGAK
Dogrusal Agik 99.2+0.13 0.257 £ 0.065 0.054 99.2 +£0.25 0.237+0.074 0.048
Kapali 99.3+0.18 0.312+0.074 0.038 97.7+0.59 0.746 £ 0.178 0.113
Kuadratik Agik 99.7 +0.09 0.104 + 0.042 0.038 99.7+0.13 0.091 +£0.030 0.013
Kapali 99.6 +£0.13 0.159+0.051 0.038 98.3+0.43 0.537+0.112 0.109
Kiibik Agik 99.9 + 0.04 0.034+0.013 0.000 99.9 +0.07 0.026 £ 0.019 0.015
Kapali 99.9 +0.07 0.049 + 0.029 0.020 99.7+0.14 0.111+0.064 0.021

Esenbuga ve ark. (2000), ivesi, Morkaraman ve
Tuj kuzularmin 20 haftalik otlatma periyodu boyunca
bliyiime egrileri bakimidan belirleme katsayilarini
sirasiyla dogrusal modelde 0.9807, 0.9732 ve 0.9724
ve dogrusal olmayan (Brody) modelde 0.9882, 0.9906
ve 0.9792 olarak tespit etmislerdir. Arastiricilar dogru-
sal olmayan Brody regresyon modelinin dogrusal

modele stiinliigiiniin ¢ok belirgin olarak ortaya ¢ik-
madigini ancak zaman igerisinde biiylimenin dogrusal
olarak ilerlemeyeceginden degismeyi tanimlamak icin
dogrusal olmayan biiylime modellerinin kullanilmasi
gerektigini ifade etmislerdir.

Keskin ve Dag (2006), R* ve HKO degerlerini si-
rastyla Dogrusal modelde 0.990 ve 0.80, Kuadratik
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modelde 0.990 ve 0.79 olarak belirlemislerdir. Bu Kocabas ve ark. (1997), Akkaraman, Ivesi x Akka-

degerler bakimindan mevcut caligmada her iki koyun raman ve Malya x Akkaraman kuzularinin 8-9 haftalik

irk1 ve agil tipi icin belirlenen R* degerleri biraz daha  besi periyodundaki biiyiimelerini agiklamada Malya x

yiiksek, HKO ise daha diisiik bulunmustur. Akkaraman kuzulari digindaki kuzular i¢in Dogrusal
modelin yeterli oldugunu bildirmislerdir.

Tablo 3. Akkaraman ve Anadolu Merinosu kuzularin besi siiresince modellere gore gergeklesen ve tahmin edilen
canli agirlik degerleri

Akkaraman
Kontrol Gergek Tahmi.n —
Dénemi Dogrusal Kuadratik Kiibik
Acik Kapali Acik Kapali Acik Kapali Acik Kapali
1 20.077 19.144 19.633 19.115 19.784 19.071 19.633 19.178
2 24.012 23.650 24.458 23.706 24.158 23.727 24.460 23.515
3 27.947 28.138 28.242 28.296 28.240 28.340 28.240 28.340
4 31.882 33.256 31.725 32.887 32.028 32.909 31.726 33.121
5 35.817 37.294 35.675 37.477 35.524 37.434 35.675 37.327
Anadolu Merinosu
1 19.264 17.879 19.483 17.700 19.358 17.482 19.286 17.911
2 23.650 21.093 23.356  21.713 23.418 21.822 23.562 20.963
3 27.221 25.750 27.229 25.726 27.353 25.944 27.353 25.944
4 31.107 30.836 31.101 29.739 31.164 29.848 31.019 30.706
5 34.900 33.071 34.974 33.751 34.850 33.533 34.922 33.104
40 -

—~
(@)
4
~
4
=
)
[
S
1 5 T T I 1
Kontrol Donemleri
Akkaraman Gergek Agik ~——&—— Akkaraman Gergek Kapall Akkaraman Dogrusal Agik
——&—— Akkaraman Dogrusal Kapali Akkaraman Kiibik Agik ——#&—— Akkaraman Kubik Kapali
Akkaraman Kuadratik Agik ——&—— Akkaraman Kuadratik Kapali Anadolu Merinosu Gergek Agik
—@— Anadolu Merinosu Gergek Kapali Anadolu Merinosu Dogrusal Agik ——@— Anadolu Merinosu Dogrusal Kapall
Anadolu Merinosu Kubik Agik ——@— Anadolu Merinosu Kubik Kapali Anadolu Merinosu Kuadratik Agik

—@— Anadolu Merinosu Kuadratik Kapali

Sekil 1. Kapali ve agik agillarda besiye alinan Akkaraman ve Anadolu Merinosu kuzularin besi siiresince model-
lere gore biiylime egrileri
Akbag ve ark. (1999), Kivircik ve Dagli¢ kuzula- 1010 biiyiimelerine en iyi uyum gdsteren modelin
rinda R? degerlerini sirastyla Dogrusal modelde 0.993 ~ Kuadratik model, Dagli¢ kuzulari igin ise Dogrusal
ve 0.997, hem Kuadratik hem de Kubik modellerde ~modelin oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica Dogrusal
0.999 ve 0.999 olarak bildirmislerdir. Kivircik kuzula-
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olmayan modellerden Brody modelinin en iyi uyumu
(R?=0.999) gosterdigini bildirmislerdir.

Morkaraman ve Ivesi kuzularmin dogumdan 360
giinliik yasa kadarki biiylimelerine Brody, Gompertz,
Logistic ve Bertalanffy modellerinin uyumlulugunu
belirlemek i¢in Topal ve ark.’nin (2004) yaptiklari
calismada sadece Ivesi kuzulari igin Bertalanffy mo-
delinde belirleme katsayisin1 0.99, ivesi kuzulari igin
diger modellerde ve Morkaraman igin biitiin model-
lerde 0.98 olarak tespit etmislerdir. Morkaraman ve
Ivesi kuzular1 icin en iyi uyumun sirasiyla Gompertz
ve Bertalanffy modellerinde oldugunu bildirmislerdir.

Calismada Akkaraman ve Anadolu Merinosu ku-
zularinin besi siiresince c¢esitli dénemlerdeki canli
agirliklarma iligkin degerler mevcut modellerle tahmin
edilmis olup, bu tahmin degerleri ile gercek degerler
Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3’ten ve Sekil 1’den de goriilecegi gibi agik
ve kapali agillarda besiye alinan Akkaraman kuzulart
ile acik agilda besiye alinan Anadolu Merinosu erkek
kuzularinin canli agirliklari 2. kontrol donemine kadar
benzerlikler gostermis olmakla birlikte sonraki kontrol
donemlerindeki canli agirlik degerleri bakimindan
gruplar arasinda farkliliklar ortaya ¢ikmustir.

Kapali agilda besiye aliman Anadolu Merinosu er-
kek kuzulari ise digerlerinden besi siiresince daha
disiik canli agirlik degerlerine sahip olmustur.

Sekil 1’den de goriilecegi gibi besi siiresince ayni
agil tipi bakimmdan farkli modellerle tahmin edilen
biiytime egrileri incelenen tic modelin de birbirlerine
yakin degerler aldig1 goriilmektedir. Diger bir ifadeyle
ayn1 agil tipinde besiye alian kuzularin farkli model-
lerdeki biiylime egrileri birbirlerine oldukga benzerlik
gostermistir. Irklar bakimindan Akkaraman kuzularin-
da 3. kontrol doneminden itibaren kapali agilda besiye
alinan kuzularin biiylime egrisini olusturan degerler
daha yiiksek tahmin edilirken, Anadolu Merinosu
kuzularinda besi siiresince acik agilda besiye alinan
kuzularm biiyiime egrisi daha yliksek degerlerde sey-
retmistir.

Besi siiresinin kisa bir zaman araliginda gergek-
lesmesi bilylime egrilerinin dogrusal olmasini sagla-
mistir. Akkaraman ve Anadolu Merinosu kuzular i¢in
besi periyodundaki canli agirlik degisiminin tanim-
lanmasinda uyumu incelenen modeller arasinda Kiibik
modelin digerlerinden daha basarili oldugu, ancak
uyum olgiitleri bakimindan birbirlerine yakin degerler
gostermesinden dolayi her iki koyun 1rki ve agil tipin-
de s6z konusu modellerin 2 aylik besi periyodundaki
biiylimeyi yeterince tanimlayabildigi sdylenebilir.
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