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Ozet

Cinsel saldirt sucunun viicuda organ veya sair cisim sokmak suretiyle iglenen nitelikli
halinin ese karsi gerceklestirilmesi halinde bu sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikayet sartina baglanmigtir Magdurun sikayeti tizerine baslayan bir sorusturma
sonrasinda kovusturma sirasinda sikayetten vazgecilmesi halinde cinsel saldirt
su¢u bakimindan davanin diismesine karar verilmesi gerekmektedir. Bu su¢un icrasi
kapsaminda magdura direncini kirmak i¢in cebir uygulanmasi durumunda, bu cebir
kasten yaralama su¢unun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerine sebep olacak boyuta
ulagsmadigr miiddetce cinsel saldirt sugunun bir unsuru kabul edilecek ve bilesik sug
hiikiimleri uyarinca faile uyguladigi cebir dolayisiyla ayrica ceza verilmeyecektir.
Uygulanan cebrin boyutunun basit tibbi miidahale ile giderilebilecek boyutun dtesinde
oldugu ancak kasten yaralama su¢unun agir neticelerine neden olmadigi hallerde
cinsel saldirt sugunun magduru esin yargilama sirasinda sikayetinden vazge¢mesinin
etkisi tartismali bir konudur. Incelemeye konu kararda ilk derece mahkemesi cinsel
saldwri su¢u bakimindan davanin diismesine karar vermis, ancak re sen sorusturulup
kovusturulan suglardan olmasi dolayistyla fail es hakkinda kasten yaralama su¢undan
mahkumiyet hikmi kurmustur. Calismada bu uygulamanin dogurdugu sorunlar ve
ese karsi gerceklestirilen cinsel saldirt sugunun sikayet sartina baglanmasinin olasi
sonuclart tizerinde durulacaktur.
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Abstract

When committed against the spouse by means of inserting an organ or other object
into the body, investigation and prosecution of sexual assault is conditional on the
complaint. In case of withdrawal of the complaint during a trial, the sexual assault
case should be dismissed. In the event that coercion is applied to the victim in order to
break the victims resistance within the scope of commiting the sexual assault, as long
as this coercion does not reach a level that will cause aggravated situations due to
the result of the crime of intentional injury, it will be considered as an element of the
crime of sexual assault and the perpetrator will not be punished separately for the use
of coercion. In cases where the force applied is beyond the extent that can be resolved
with simple medical intervention, but does not cause aggravated circumstances of
the crime of intentional injury, if the victim of the sexual assault withdraws his/her
complaint during the trial, the sexual assault case is dismissed, but since it is one of
the crimes that are investigated and prosecuted ex officio, the perpetrator spouse can
be convicted for the crime of intentional injury. The study will focus on the problems
caused by this practice and the possible consequences of making the complaint a
condition of investigation and prosecution for the crime of sexual assault crime
commited against the spouse.

Keywords: Compound Offence, Sexual Assault, Intentional Injury, Maltreatment,
Complaint,

I. OLAY

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 15.06.2021 tarihli ve E. 2019/16, K.
2021/281 sayili kararina konu olayda, A ve B resmi nikahli evlidir; A, olay
tarihinde yaklasik 20 haftalik hamile olan magdure B ile anal yoldan cinsel
iligkiye girmek ister. B’nin bu istemi reddetmesi iizerine A, B’yi darp etmeye
baglayarak direncini kirar ve B ile anal yoldan iliskiye girer. Yargilama
siirecinde adli tip sube miidiirliigii tarafindan diizenlenen raporda “B’nin
viicudunda saptanan ekimoz, siyrik ve aniisiin 1,5 cm iizerinde yiizeyel
erozyon arizalarinin, viicudunda direncinin kirdmasini saglayacak olgiiniin
otesinde darp cebir izi bulundugu, B nin cinsel istismara ugradiginin kabulii
gerektigi, B'nin yasamini tehlikeye sokan bir duruma neden olmadigi,
basit bir tibbi miidahale ile giderilebilecek él¢iide hafif nitelikte olmadigi”
tespitinde bulunulur. Kovusturma asamasinda B sikayetinden vazgecer.

II. COZUMLENMESi GEREKEN HUKUKi MESELELER

Karara konu teskil eden olay baglaminda tartisiimasi gereken hukuki
meseleler sunlardir:
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1) B’nin sikayetinden vazge¢cmesi nedeniyle nitelikli cinsel saldiri
sucundan agilan kamu davasmin diismesine ragmen, A’nin cinsel saldirida
bulunmadan 6nce B’nin direncini kirmak amaciyla Tirk Ceza Kanunu’nun
86. maddesi kapsaminda kalan kasten yaralama sugundan cezalandirilmasi
miimkiin midiir?

2) A tarafindan fiil islendigi tarihte yiirtirliikkte bulunan TCK m. 102/4
hiikmiinde sonradan degisiklik yapilmasinin yargilama tizerindeki etkisi
nedir?

3) Aile bireyleri arasinda gergeklestirilen rizaya dayali olmayan cinsel
davraniglarin kot muamele sugu kapsaminda degerlendirilebilmesi miimkiin
miidiir?

4) Bilesik suglarda sikayetin sucun sorusturulma ve kovusturulmasi
tizerindeki etkisi nedir? Cinsel saldir1 sugunun ese karsi islenmesi halinde
sugun sorusturma ve kovusturmasiin sikayet sartina baglanmis olmasi ne
gibi sorunlar olusturabilir?

III. MERCILERIN COZUM SEKILLERI

1) Ilk Derece Mahkemesi; yapilan yargilama sonucunda, A hakkinda
nitelikli cinsel saldir1 sugundan agilan kamu davasinin, magdure B’nin
sikayetinden vazge¢mesi nedeniyle TCK’nin 73/4 ve CMK’nin 223/8.
maddesi uyarinca diisiiriilmesine; A’nin kasten yaralama sugundan TCK’nin
86/1, 86/3-a, 62/1, 53 ve 63. maddeleri uyarinca 1 yil 3 ay hapis cezasiyla
cezalandirilmasina, hak yoksunluguna ve mahsuba, CMK’nin 231/5. maddesi
uyarinca hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar vermistir. A’nin
denetim stiresi igerisinde kasten yaralama sugunu islemesi {izerine mahkeme
A hakkindaki ilk hitkmiin agiklanmasina karar vermistir.

2) Yargitay 3. Ceza Dairesi yaptig1 temyiz incelemesi sonucunda, ilk
derece mahkemesinin kararinin onanmasina karar vermistir.

3) Yargitay Cumhuriyet Bassaveiligy, “Magdurenin yaralanmasi 5237
sayth TCK 'min 86/1. maddesi kapsamindadir ve 6545 sayili Kanun'un 58.
maddesi ile degisik 5237 sayitli TCK 'nin 102/4. maddesi uyarinca kasten
yvaralama su¢unun agir neticelerine yol acacak nitelikte degildir. Bu durumda
ayni Kanun'un 42. maddesinde diizenlenen bilesik su¢ kurali uyarinca, kasten
yaralama sucu, ese karsi nitelikli cinsel saldiri sugunun cebir ve siddet
unsuru saytlmali ve ayrica cezalandirilmast yoluna gidilmemesi gerek(lidir)”
goriigiiyle itiraz kanun yoluna bagvurmustur.
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4) Yargitay Ceza Genel Kurulu “7TCK’nin sug tarihinde yiiriirliikte
bulunan 102/4. maddesine gore, sanmigin, esi olan magdureye nitelikli cinsel
saldirida bulunmadan once, direncini kirmak amaciyla magdureyi TCK 'nin
86/1. maddesi kapsaminda kalacak 0l¢ide yaralamasi nedeniyle ayrica
kasten yaralama sucundan cezalandirilmasinda herhangi bir isabetsizlik
bulunmamakla birlikte, TCK 'nin 6545 sayili Kanun’la degisik 102/4. maddesi
uyarinca santk hakkinda ese karsi nitelikli cinsel saldrt su¢unun yaninda
ayrica kasten yaralama sucundan da mahkimiyet karart verilebilmesi igin
varalamanin TCK’min 87. maddesinde diizenlenen “neticesi sebebiyle
agirlagmis yaralama” kapsaminda kalmast gerekmektedir. Bu tarihten sonra
islenen ese karsi nitelikli cinsel saldiri sucunda, TCK’nin 86/1. maddesi
kapsaminda kalan yaralamalarin ayni Kanun’un 42. maddesi uyarinca
nitelikli cinsel saldirt su¢unun cebir ve siddet unsurunu olusturdugu kabul
edilmelidir. Bu durumda ese karsi nitelikli cinsel saldiri sucu islenirken husule
gelen TCK'min 86/1. maddesi kapsamindaki kasten yaralama eylemleri,
artik bagimsiz olarak cezalandirilmamali, fail yalnizca ese karsi nitelikli
cinsel saldirt su¢undan sorumlu tutulmalidr. 6545 sayili Kanun’la yapilan
degisiklikle, TCK min 86/1. maddesi kapsaminda kalan yaralamalarin, ese
karsi nitelikli cinsel saldirt sugunun unsuru oldugu ve bu durum sanigin lehine
bir diizenleme igerdiginden TCK’nin 7/2. maddesi uyarinca TCK’nin 6545
sayili Kanun’la degisik 102/4. maddesine gore uygulama yapilmali, ese karsi
TCK>nin 86/1. maddesi kapsaminda kalan ve takibi sikdyete bagli olmayan
kasten yaralama sugu, nitelikli cinsel saldirt sugunun cebir ve siddet unsurunu
olusturdugundan, magdurun sikayetinden vazge¢mesi nedeniyle ese karsi
nitelikli cinsel saldir1 sugundan agilan kamu davasmin diisiiriilmesine karar
verilmesiyle yetinilmelidir.” gerekcesiyle Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligimin
itirazinin kabuliine, Ozel Dairenin onama kararinin kaldirilmasimna, Yerel
Mahkemenin kasten yaralama sugundan kurulan mahkimiyet hiikmiiniin,
sanigin, magdureye yonelik TCK’nin 86/1. maddesi kapsaminda kalan
yaralama eylemi, TCK’nin 6545 sayili Kanun’la degisik 102/4. maddesine
gore ese karsi nitelikli cinsel saldir1 sugunun cebir ve siddet unsuru oldugundan
kasten yaralama sugundan ayrica bir ceza verilemeyeceginin gozetilmemesi
isabetsizliginden bozulmasina karar vermistir.

IV. DEGERLENDIRMELER

1) B’nin sikayetinden vazgecmesi nedeniyle nitelikli cinsel saldiri
sucundan kamu davasi diismesine ragmen A’nmin cinsel saldirida
bulunmadan o6nce B’nin direncini kirmak amaciyla Tiirk Ceza
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Kanunu’nun 86. maddesi kapsaminda kalan kasten yaralama sucundan
cezalandirilmas1 miimkiin miidiir?

Olaydaki hukuki sorunlarin ¢éztimlenebilmesi i¢in oncelikle bilesik sug
hakkinda agiklamalarda bulunmak gerekmektedir.

Bilesik sug, Tiirk Ceza Kanunu’nun “suclarin i¢timar” bolimi altinda,
42. maddede diizenlenmistir'. Bu diizenlemeye gore “Biri digerinin unsurunu
veya agirlastirict nedenini olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan suca bilesik
sug denir. Bu tiir su¢larda i¢tima hiikiimleri uygulanmaz.”

Bilesik sug iki ayr1 sekilde ortaya ¢ikabilmektedir. Ik halde bir veya
birden fazla sug bir bagka sugun unsurunu olusturmaktadir. Bu halin en bilinen
ornegi yagma sugudur (TCK m. 148). Yagma sucunun taniminda cebir (TCK
m. 108), tehdit (TCK m. 106) ve hirsizlik (TCK m. 141) suglarina unsur
olarak yer verilmis, ancak bu suglar yagma sugu tanimi altinda birlesmis ve
kendilerinden bagimsiz baska bir sugu olugturmuslardir?.

Bilesik sugun ortaya ¢iktig1 ikinci halde kanunda tanimlanan bir
su¢, kanunda tanimlanan bir baska sugun “agirlagtirici neden”ini ya da
Tiirk Ceza Kanunu’nun terminolojisine daha uygun olacak haliyle cezada
artirim yapilmasini gerektiren nitelikli halini olusturmaktadir’. Bu durumda
nitelikli halin unsurunu olusturan su¢ bagimsizligin1 kaybetmekte ve temel
suca baglanmaktadir*. Ornegin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
islenmesi i¢in veya islendigi sirada cebir veya tehdit kullanilmasi nitelikli
hal olarak diizenlenmistir (TCK m. 109/2). Bu nitelikli halin uygulama alam
buldugu bir olayda yalnizca nitelikli hal uyarinca cezalandirma yapilacak ve
faile cebir veya tehdit suglarindan ayrica ceza verilmeyecektir.

Bir sucun bilesik su¢ olarak tanimlanabilmesi i¢in bu su¢un unsurlarini
veya nitelikli hallerini olusturan diger suglarin, sugun kanuni taniminda

Doktrinde bilesik suga iliskin kanunun genel hiikiimler kisminda bir diizenleme bulunma-

sina gerek olmadig1 savunulmaktadir. izzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
18. Bas1, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 671; Mahmut Koca/ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 15. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 564.

2 Koca/Uziilmez, Gene} Hiikiimler, s. 565; Kaythan Igel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4.
Basi, Beta Yayincilik, Istanbul, 2017, s. 638.

Koca/Uziilmez, Genel Hikiimler, s. 564; Pervin Aksoy Ipekcioglu, “Tiirk Ceza Kanunu’nda
Bilesik Sug¢”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2012, 61 (1), 43-67, s. 50 <
https://dergipark.org.tr/tr/pub/auhfd/issue/42474/511635>, Erisim Tarihi: 02.11.2022.

Aksoy Ipekgioglu, s. 53.

Karar Incelemeleri Dergisi, Cilt 1, Say1 1-2, Haziran-Aralik 2022 [ 239



Cinsel Saldin Sucunun Ese Karsi islenmesi Halinde Sikayetten Vazgecmenin...

acikca belirtilmis olmasi gereklidir’. Bununla birlikte kanunda tanimli bir
sucun bir baska sugun unsuru oldugu agikca anlasilabiliyorsa bilesik sug
kurallar1 uygulama alani bulabilir, unsuru oldugu sugun kanuni taniminda
acikca belirtilmis olmas1 gerekli degildir®. Baska bir deyisle bazi hallerde
kanuni tanimda agikca belirtilmemis olsa bile bilesik su¢ kapsaminda bir sug
bir digerinin unsuru olabilir.

Bilesik suctan soz edilebilecek hallerde, baska suglara taniminda unsur
olarak yer veren sug, unsuru olan diger suglar tiikketmekte ve boylece ortada
tek su¢ kalmaktadir. Bu durumda bagka bir sugun unsurunu olusturan suglar
bagimsizliklarimi yitirirler ve bu suglar dolayisiyla cezalandirilma yoluna
gidilemez’. Bir sugun islenmesi i¢in bagvurulan cebrin kasten yaralama sugunun
agir neticelerine neden olmasi halinde fail hakkinda ayrica kasten yaralama
sucuna iligkin hiikiimlerin uygulanacagma iligkin diizenlemelerde, sucun
islenmesi i¢in kullanilan cebrin kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle
agirlasmis boyutlarma ulasmamis olmasi halinde de bdyle bir durum soz
konusudur ve sugta kullanilan cebir bakimindan ayrica failin cezalandirilmasi
yoluna gidilmeyecektir. Zira bu hallerde cebir sugun unsuru olarak nitelendirilir
ve bilesik su¢ kapsaminda kaldig1 i¢in ayrica cezalandirilmaz®. Cinsel saldir
su¢u bakimindan da fiilin islenmesi sirasinda kullanilacak cebir, kasten
yaralama sucunun agir neticelerine neden olmadigi hallerde, sugun bir unsuru
olarak kabul edilmekte ve ayrica cezalandirilmamaktadir®.

Benzer bir durum cinsel saldir1 sugunun viicuda organ veya sair cisim
sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi ile kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucu arasinda da bulunmaktadir. Mahiyeti itibariyla nitelikli cinsel saldiriin
icrast sirasinda magdurun hareket Ozgirligii kisitlanmaktadir ve kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu cinsel saldir1 sugunun bir unsuru haline
gelmektedir. Bu sebeple cinsel saldir1 sirasinda magdurun hiirriyetinden
yoksun birakilmasi sebebiyle kisi ayrica cezalandirmayacaktir'®. Bununla

5

Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 564; Aksoy Ipekgioglu, s. 50.

¢ Berrin Akbulut, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara,
2021, s. 870.

7 Tcel, s. 637; Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 564.
8 Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 565; Akbulut, s. 872.
° Tcel, s. 639; Akbulut, s. 870-871.

10 “Cinsel istismar eyleminin iglendigi sirada ve eylemle simirly siireyle magdurenin iradesiyle
hareket etme imkanmimin ortadan kaldirilmasimin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu
olusturmayacag, kiginin viicudunun sugun konusu olmasi nedeniyle magdurenin hareket oz-
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birlikte kisinin hiirriyetinden yoksun birakilmasi cinsel saldiridan once
meydana gelmigse veya saldiridan sonra da devam etmisse bu durumda kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu dolayisiyla sorumluluk dogacaktir!!2,

Karara konu olayda da nitelikli cinsel saldir1 sugunun unsuru olan bir
kasten yaralama fiili bulunmaktadir. Goriinliste igtimain bir goriiniis sekli
olan bilesik sugta ihlal edilen sadece tek bir hukuk normu mevcuttur ve
bilesik su¢un unsurunu olusturan suglara iliskin normlar ayrica uygulama
alan1 bulamaz'®. Bu sebeple olayda uygulanabilecek tek norm olan Tirk
Ceza Kanunu’nun 102. maddesinin 2. fikras1 hilkmii bakimmdan magdurun
sikayetinden vazge¢cmesi nedeniyle diisme karari verilmesi sonrasinda bu
sucun unsurunu olusturan kasten yaralama sugu bakimindan mahk{imiyet

guirliigii ortadan kaldirilmadan bu su¢un islenemeyecegi ve dosya kapsamina gore servis so-
forii olan samigin sevk ve idaresindeki aragta yolcu olan magdureyi eylemiyle sinirli sekilde
alikoymasinin cinsel istismar su¢unun unsuru olup, bunun diginda onu ali koyan bagka bir
davranista bulunmadiginin anlasimasi karsisinda, kanuni unsurlar itibariyla olugmayan ki-
siyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan beraati yerine yazili sekilde mahkumiyetine karar
verilmesi...” Yargitay 9. CD., E. 2021/1240, K. 2021/8161, 05.10.2021.

' Mahmut Koca/ilhan Uziilmez, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8. Baski, Adalet Yaynevi,
Ankara, 2022, s. 400; Mehmet Emin Artuk/ Ahmet Gokcen/ M. Emin Alsahin/ U. Kerim
Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 18. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s. 375; Fahri
Gokeen Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, 2. Baski, Seckin Ya-
yimcilik, Ankara, 2017, s. 253; Veli Ozer Ozbek/Koray Dogan/Pmar Bacaksiz, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, 16. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2021, s. 344.

12 “Samgin gazeteye verdigi ilan iizerine ... bagvurusunda bulunan katilam ise alip katilana
cinsel iliski teklif etmesi, cinsel iliskiye girme teklifini kabul etmeyen katilana bigak gostere-
rek “Seni éldiiriiriim, buradan bana zevk vermeden gidemezsin.” seklinde sozlerle tehdit et-
mesi, cebir kullanmak suretiyle yataga yatirip cinsel saldiriya tesebbiis ettikten sonra katila-
min samg oyvalayarak camdan atlayip kagmasi, fabrikanin bahge kapisinda samgin katilam
tekrar yakalayarak “Buradan sag ¢ikamayacaksin.” ve “Seni buraya atar kilitlerim. Aksama
kadar ¢itkamazsin.” seklinde sozlerle tehdit ederek yerde siiriikleyip iceriye gotiirmek istedigi
esnada tanik ... 'un katilani gériip yardim etmesi sonucunda samgin eylemlerinin son bulmasi
karsisinda; sanigin katilani elindeki bigakla tehdit ederek katilana yonelik cinsel davranis-
larda bulundugu asamaya kadar gerceklesen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢cuna
yonelik eylemlerin, cinsel saldir1 sucunun siiresi ile sinirlt olmasi nedeniyle ayrica kigiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucunu olusturmadigi, bu eylemler sonrasinda kagan katilan
tekrar yakalayan samigin bicagin varligindan yararlanmadigi, sanigin katilani bigakla tehdit
etmesinin cinsel saldirt su¢unun islenmesine yonelik olarak gerceklestirildigi anlasildigin-
dan, tesebbiis asamasinda kalan nitelikli cinsel saldirt su¢unu silahla isledigi kabul edilen
samigin, camdan atlayarak kacan katilani yakalayip tehdit ederek yerde siiriikleyip iceriye
gotiirmesi seklinde gerceklesen eyleminin ayrica kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu-
nu olusturdugu ve bu sucun silahla islenmedigi, bu nedenle sanik hakkinda TCK 'nin 109/3-
a maddesinin uygulanma kosullarmin bulunmadigi kabul edilmelidir” YCGK, E. 2018/7, K.
2022/161, 10.03.2022.

13 Neslihan Goktiirk, Fikri Igtima, Adalet Yaymevi, Ankara, 2013, s. 132.
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hiikmii kurulmasi bilesik sugun bdliinmezligi ilkesi ile bagdasmamaktadir.
Yargitay Ceza Genel Kurulu da aym sekilde yargilama sonucunda cinsel
saldirt sugundan agilan davanin diisiiriilmesine karar verilmesiyle yetinilmesi
gerektigine yonelik karar vermis ve kasten yaralama sucu dolayisiyla ayrica
bir ceza verilemeyecegini ortaya koymustur.

2) A tarafindan fiil islendigi tarihte yiiriirlilkte bulunan TCK m.
102/4 hiitkmiinde sonradan degisiklik yapilmasinin yargilama iizerindeki
etkisi nedir?

Incelemeye konu olan olayda A esine kars1 fiilini 07.04.2009 tarihinde
gerceklestirmis ve yapilan yargilama sonucunda A hakkinda kurulan hitkkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilmistir. A’nin 5 yil igerisinde kasten
bagka bir su¢ islemesi nedeniyle A hakkinda verilen ilk hiikiim 11.12.2014
tarihinde agiklanmig ve bu hiikiim hakkinda kanun yoluna bagvurulmustur.
Bu iki tarih arasinda 18.06.2014 tarihli ve 6545 sayili Kanunla Tiirk Ceza
Kanunu’nun 102. maddesinin 4. fikrasinda degisiklik yapilmistir.

Bu fikra cinsel saldir1 sucu ile bu sucun icrasi sirasinda kullanilacak cebir
arasindaki iligkiyi ve hangi sinirlar i¢erisinde cebrin cinsel saldir1 sugunun bir
unsuru olarak kabul edilecegini ortaya koymasi agisindan énem tagimaktadir.

Degisiklik Oncesi metinde “Sucun islenmesi swrasinda magdurun
direncinin kirilmasint saglayacak élgiiniin otesinde cebir kullanilmast”
halinde failin ayrica kasten yaralama sugundan dolay1 cezalandirilacag:
diizenlenmekteydi. Bu diizenleme dogrultusunda direng kirilmasini saglayacak
Olciide kullanilan cebir cinsel saldir1 sugunun bir unsuru olarak kabul edilmekte
ve fail ayrica kasten yaralama sugundan cezalandirilmamaktaydi'.

[k derece mahkemesinin olayda adli tip sube miidiirliigiince diizenlenen
“(magdurenin) viicudunda direncinin kirilmaswn saglayacak él¢iiniin otesinde
darp ve cebir izine neden oldugu” yoniindeki rapora uygun olarak TCK
m. 102/4 uyarinca kasten yaralama sugundan ayrica cezalandirma yoluna
gittigi gortilmektedir. Karar tarihi itibariyla ilk derece mahkemesinin karari
yerindedir.

Y “samigin cinsel saldirt sirasinda magdureyi adli tip sube miidiirliigiinden alinan rapora gore

basit tibbi miidahale ile giderilebilecek nitelikteki yaralamasi nedeniyle, sanigin eyleminin
TCK.min 102/4. maddesinde belirtilen magdurenin direncini kiracak él¢iiniin otesinde cebir
kullanma boyutuna varmadigi, buna ragmen hiikiimde iddianame disina ¢ikilarak, sanigin,
magdureyi basit tibbi miidahale ile giderilebilecek sekilde yaraladigi kabul edilerek anilan
kanun maddesine aykirt hareket edilmesi suretiyle yazili sekilde karar verilmesi” Yargitay
14.CD., E. 2012/2152, K. 2013/13896, 24.12.2013.
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Degisiklik sonrasinda ise madde metni “Cinsel saldwr1 i¢in basvurulan
cebir ve siddetin kasten yaralama su¢cunun agiwr neticelerine neden olmasi
halinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler uygulanir.” seklinde
degistirilmistir. Bu degisiklikle cinsel saldir1 sugunun icrasi sirasinda
magdurun direncini kiracak Olciliniin 6tesinde bir cebir uygulanmig olsa
bile, bu cebir sonucunda kasten yaralama sugunun agir neticeleri meydana
gelmezse uygulanan cebir cinsel saldir1 sugunun unsurlarindan sayilacak
ve ayrica cezalandirilmayacaktir. Bagka bir ifadeyle cinsel saldirt sugunun
icras1 sirasinda gerceklestirilen cebir kasten yaralama sugunun temel
seklini olusturacak diizeyde ise faile ayrica kasten yaralama sugundan ceza
verilmeyecektir'®.

Inceleme konusu olayda da A tarafindan esi B’ye uygulanan cebrin
“(magdurenin) yasamni tehlikeye sokan bir duruma neden olmadigi, basit tibbi
miidahale ile giderilebilecek ol¢iide hafif nitelikte olmadigr” adli tip raporunda
belirtilmistir. Bu rapordan da anlasilacag lizere A'nin B’ye uyguladigi cebir
kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinden birine yol
acmamistir. Bu sebeple A’nin TCK m. 102/4 uyarinca ayrica kasten yaralama
sucundan cezalandirilmasi yeni diizenleme uyarinca miimkiin degildir.

Degisiklik sonrasinda hangi diizenlemenin lehe oldugu da Genel Kurulca
tartigilmis ve yukaridaki a¢iklamalarimizla uyumlu olarak 6545 sayili Kanun
ile yapilan degisiklik sonrasindaki diizenlemenin daha lehe oldugu belirlenmis
ve uygulamani bu hitkme gore yapilmasi gerektigine karar verilmistir.

3)Ailebireyleri arasinda gerceklestirilen rizaya dayali olmayan cinsel
davramglarin kotii muamele su¢u kapsaminda degerlendirilebilmesi
miimkiin miidiir?

Ese kars1 gergeklestirilen nitelikli cinsel saldirinin sug haline getirilmesi
5237 sayili Tirk Ceza Kanunu ile gergeklesmistir. 765 sayili Ceza Kanunu
doneminde esler arasinda normal yoldan gergeklestirilen cinsel davraniglar
eslerden birinin rizast olmasa bile herhangi bir sugu olusturmamaktayken,
cinsel saldirinin anal yoldan gergeklestirilmesi halinde aile efradina karsi fena

15 Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 382. Cebrin boyutunun kasten yaralama sugunun basit
tibbi miidahale ile giderilebilir 6l¢liyii asan her eylem bakimindan gercek igtima hiikiim-
lerinin uygulanmas: gerektigi ve failin kasten yaralama sugundan ayrica cezalandirilmasi
gerektigi goriisii igin bkz. Gokhan Taneri/Gani Kamugh, Kisilere Kars1 Islenen Suglar, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2018, s. 315.
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muamele sugunun olustugu kabul edilmekteydi'®.

Yargitay 3. Ceza Dairesinin 27.03.2018 tarihli bir kararina konu olan
olayda ilk derece mahkemesi, eski kanun uygulamasina benzer bir sekilde,
esi ile zorla cinsel iliskiye giren kisinin fiilinin koti muamele sugunu
olusturacagina kanaat getirmis ve bu sug¢ dolayisiyla mahkimiyet hitkmii
kurmustur. Ceza dairesi ise yerinde olarak bu fiilin cinsel saldir1 suguna viicut
verecegi gerekgesiyle ilk derece mahkemesinin hitkkmiinii bozmustur'’.

Kot muamele sugu 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 478. maddesinde
“aile efradina kars1 fena muamele” baslig1 altinda diizenlenmekteyken bu sug
ve “terbiye ve inzibat vasitalarinin suiistimali” sugu tek bir madde altinda
birlestirilerek uygulama alan1 genisleyecek sekilde Tiirk Ceza Kanunu’nun
232. maddesinde yeniden diizenlenmistir. Bu diizenlemenin aile efradina
kars1 fena muamele sugunun karsilig1 olan birinci fikrasina gore “ayni konutta
birlikte yasadigi kisilerden birine karst kotii muamelede bulunan kimse iki
aydan bir yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir.”.

765 sayili Kanun doneminde kotii muamele sugunun olusabilmesi igin
aralarinda hukuki bir birlik bulunan ¢ekirdek ailenin varligir aranmaktaydi.
Bununla birlikte aralarinda akrabalik iligkisi bulunmasa da bu kisilerle ayni
cat1 altinda birlikte yasayan kisilerin de bu sugun magduru olabilecegi kabul
ediliyordu'®. Yeni diizenleme ile boyle bir ayrima gerek kalmaksizin madde
metninde aile kavramina yer verilmemis ve sugun olusumu i¢in kigilerin ayni

16 Sulhi Dénmezer, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, 15. Bas1, Beta Yayincilik, istanbul, 1998,
s. 222; Nur Centel/Hamide Zafer, Cinsel Saldir1 Sugu, Prof. Dr. Mehmet Emin ARTUK’a
ARMAGAN (ed: Mahmut Koca), Seckin Yayincilik, Ankara, 2020, s. 241; Hamide Zafer,
“Kotii Muamele Sugu (TCK m.232) (Ayni Konutta Birlikte Yasayan Birine Kotii Muamele
ve Terbiye Hakkindan Dogan Disiplin Yetkisinin Kotiiye Kullanilmast)”, Maltepe Univer-
sitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1:1, Haziran 2009, s. 133; M. Emre Tulay, Cinsel Doku-
nulmazliga Kars1 Sugun Ese Karsi1 Islenmesi, Antalya Bilim Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi (ABUHFD), Cilt: 8, Say1: 16, Aralik 2020, s. 515.

17 Yargitay 3. CD., E. 2017/11044, K. 2018/5511, 27.03.2018. ilgili kararda da makaleye konu
olusturan karar gibi ese yonelik bir cebir eylemi sonucunda cinsel saldirida bulunma durumu
s6z konusu olup yargilama sirasinda samgi esi magdur sikayetinden vazgecmistir. Ik dere-
ce mahkemesince kotii muamele suguna ek olarak kasten yaralama sugu dolayisiyla da adli
para cezasina hiitkmedilmis olup hiikmiin bu kism1 5320 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu-
nun Yirtrlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un “Bélge adliye mahkemeleri faaliyete
gecinceye kadar hapis cezasindan ¢evrilenler hari¢ olmak iizere, sonu¢ olarak belirlenen
iicbin Tirk Lirast dahil adli para cezasina mahkumiyet hiikiimlerine kars1 temyiz yoluna
bagvurulamaz.” seklindeki gegici madde 2 hiikkmii dolayisiyla kesin nitelikte oldugundan
temyiz istemi reddedilmis ve kararda inceleme konusu yapilmamustir.

¥ Donmezer, s. 225.
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konutta birlikte yasiyor olmalar1 yeterli goriilmiistiir.

Kotli muamele kavramindan anlasilmasi gereken, kisiye bedenen veya
ruhen zarar verecek veya hiirriyetini kisitlayacak nitelikte olmakla birlikte
basit tibbi miidahale ile giderilebilecek Sl¢iiniin 6tesinde bir etki meydana
getirmeyecek fiildir'®. Nitekim madde gerekcesinde de muamele bigiminin
kiside basit bir tibbi miidahaleyle giderilebilecek Olciliniin Gtesinde bir
etki getirmis olmasi halinde artik kasten yaralama sucu dolayisiyla cezaya
hitkmedilecegi belirtilmistir®. Madde gerekcesinde bunun diginda bazi
hareketlerin kotii muamele olusturacagi 6rnek olarak sayilmistir. Bu davraniglar
“yar1 a¢ veya susuz birakma”, “uyku uyutmama” ve “zor kosullarda ¢aligmaya
mecbur etmek™tir.

K&t muamele sugu dolayisiyla ceza sorumlulugunun dogabilmesi i¢in
ayn1 konutta yasayan kisiye kars1 gergeklestirilen hareketlerin bagka bir sucu
olusturmuyor olmas1 gerekmektedir?'. Yargitay da kararlarinda kotii muamele
sucunun “cinsel istismar, kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma, yaralama,
tehdit, sévme gibi baska maddelerde agik¢a su¢ olarak diizenlenen eylemlerin
disinda kalan ¢iplak gezdirme, a¢ birakma, eve almama, evden digsari atma,
mendil sattirma, siirekli alay etme, korkutma gibi merhamet ve sefkatle
bagdasmayan eylemleri” kapsadigimi belirtmekte ve fiil bagka bir sucu
olusturuyor ise kotii muamele sugunun olusmayacagini kabul etmektedir?.

19 Donmezer, s. 223; Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 901.

0%.29.12.2008 tarihi itibariyle on alti yas igerisinde bulunan ve bu tarihte evinden kagarak

bir siire arkadagslariyla birlikte otellerde ve baska evierde kalan magdurun, sug tarihi olan
01.01.2009 tarihinde tesadiifen bir pazar yerinde agabeyi olan sanmik tarafindan goriilerek
birlikte yasadiklar: eve gotiiriildiigii, magdurun evden kagmasina sinirlenen sanigin bir daha
vapmasin diye magdurun saglarini makas kullanarak rastgele kestigi olayda;

Her ne kadar suca konu eylem magdurun viicut biitiinliigiine miiessir olarak gerceklestirilmis
ve magdurda bedeni bir zarart mevcut ise de eylemin magdurun viicuduna acit vermemesi ve
ruh saghgmn ya da algilama yeteneginin bozuldugundan bahsedilememesi nedeniyle kasten
yaralama sucunun olusmadig, ancak failin kiz kardesini cezalandirmaya matuf olarak mer-
hamet, acima ve sefkatle bagdastirilamayacak nitelikteki davranisinin sonuglart itibariyla
da uzunca bir siireye yayilmast nedeniyle kéotii muamele sucunu olusturdugu...” YCGK, E.
2016/1412, K. 2020/8, 16.01.2020.

2t Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 903. Sucun olusumu icin kanunda agikca diizenlenmis suglar di-
sinda kalan davraniglarin gergeklestirilmesinin aranmasi halinde sugun uygulanma alani bu-
lamayacag1 yoniinde goriis i¢in bkz. Durmus Tezcan/Mustafa Ruhan Erdem/R. Murat Onok,
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 19. Bask1, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 1121.

2 dilencilik sugunun hareket unsurunu olusturan “arag olarak kullanma” eyleminden séz
edilebilmesi icin failin dilenme aminda ¢ocugu ya da beden veya ruh bakimindan kendini
idare edemeyecek durumda bulunan kimseyi menfaat talep edilen kiginin algilayabilecegi bir
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5237 sayili Tirk Ceza Kanunu ile cinsel saldir1 sugunun ese karsi islenmesi
ayrica diizenlenmis oldugundan bu yondeki fiiller kotii muamele sugunu degil
cinsel saldir1 sugunu olusturacaktir®.

Bu agiklamalar dogrultusunda, ayn1 konutta birlikte yasanan kisiye kars1
gerceklestirilen fiillerin cinsel igerikte olmalari halinde ceza sorumlulugunun
kot muamele sugu dolayisiyla degil Tirk Ceza Kanunu’nun cinsel
dokunulmazliga karsi suglar boliimii altinda tanimlanan suglar dolayisiyla
dogacagi kabul edilmelidir®.

4) Bilesik suclarda sikayetin sucun sorusturulma ve kovusturulmasi
iizerindeki etkisi nedir? Cinsel saldir1 sucunun ese karsi islenmesi halinde
sucun sorusturma ve kovusturmasinin sikayet sartina baglanmis olmasi
ne gibi sorunlar olusturabilir?

Evlenme, sosyal amacinin yaninda cinsel arzular tatmin etme gayesini
de tagimaktadir®. Evlilik birligi esler arasindaki cinsel birliktelikleri de
kapsamaktadir®. Evlilik birligi igerisinde bulunan ¢iftler birbirlerinden cinsel
olarak tatmin edilmeyi talep edebilirler. Doktrinde ve Yargitay kararlarinda
da esler arasinda cinsel uyusmazlik bulunmasi veya uzun bir siire cinsel
birlesimde bulunulmamis olmasi evlilik birligini temelinden sarsabilecek

sekilde beraberinde ya da kendisine yakin bir yerde bulundurmasinin gerektigi, bu anlamda
mendil satma eylemi sirasinda ¢ocugu olan ... 'm yaminda ya da ona yakin bir yerde bulun-
mayan santk bakimindan TCK 'min 229/1. maddesinde diizenlenen dilencilik su¢unun yasal
unsurlarimin olusmadigr anlasilmakta ise de ayni konutta birlikte yasadigi ve olay tarihi
itibartyla alti yasini ikmal etmis ogluna yénelik, merhamet, acima ve sefkat duygulariyla
bagdasmayacak sekilde gece vakti, ge¢ saatte, cadde iizerinde, tek basina mendil sattiran
samigin eyleminin aynmi Kanun’un 232/1. maddesinde diizenlenen kotii muamele sucunu
olusturdugu kabul edilmelidir.” YCGK, E. 2020/369, K. 2021/244, 02.06.2021.

“somut olayda samigin, olay giinii alkollii olarak eve gelerek esi ile tartisip onu éliimle tehdit
etmekten ve ona hakaret etmekten ibaret eylemlerinin, kasten yaralama ve hakaret sugla-
rint olusturdugu gozetilmeden, yetersiz gerekge ile su¢ vasfinda yanilgiya diisiilerek kotii
muamele su¢undan mahkumiyetine karar verilmesi” Yargitay 4. CD., E. 2017/18017, K.
2018/17370, 16.10.2018.

Zafer, s. 134.

Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 904. Tezcan/Erdem/Onok, cinsel nitelikli fiillerin de kétii mua-
mele kapsamia girdigini ancak bu eylemlerin ceza hukuku agisindan cinsel saldiri, cinsel
taciz ya da fuhsa iliskin suclar kapsaminda ele alindigini belirtmektedir. Bkz. Tezcan/Erdem/
Onok, s. 1121.

5 Bilge Oztan, Aile Hukuku, 6. Bas1, Turhan Kitabevi, Ankara 2015, s. 154; Mustafa Unliitepe,
Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi Sebebine Dayali Bogsanma (TMK m. 166/1-1T), Seg-
kin Yayincilik, Ankara 2019, s. 162

2 Tulay, s. 517.

2.

)

2

R
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neden olarak kabul edilmistir’”’. Bununla birlikte cinsel tatmine iliskin bu
talebin zorlama boyutuna varmamasi gerekmektedir. Talebin bu boyuta
ulagmasi halinde ortaya ceza hukukunun miidahalesini gerektiren bir haksizlik
¢ikacak ve bu haksizligin bir cezaya tabi tutulmasi gerekecektir. Bu husus
TCK m. 102 gerekgesinde de “eviilik birligi, eslere sadakat yiikiimliiltigiiniin
yani sora, karsuikli olarak birbirlerinin cinsel arzularini tatmin yiikiimliiliigii
de yiiklemektedir. Buna karsilik, evlilik birligi icinde bile, cinsel arzularin
tatminine yonelik talepler ag¢isindan tbbi ve hukuki sumirlarin oldugu
muhakkaktir. Bu siniwrlarin ihlali suretiyle es iizerinde gercgeklestirilen ve
cinsel saldwrt su¢unun nitelikli halini olusturan davranislar, ceza yaptirimini
gerekli kilmaktadir” seklinde ifade edilmistir.

Cebir veya tehdit suglarini birer unsur olarak barindiran cinsel saldiri
sucunun nitelikli halinin ese kars1 islenmesi durumunda sikayete bagli bir sug
meydana gelmektedir. Bu sucun islenmesi sirasinda kullanilan cebir kasten
yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlagsmis hallerine yol agcacak boyutta
degilse, bununla birlikte basit tibbi miidahale ile giderilebilecek ol¢iiyii
agmissa, unsurunu olusturan suglardan biri re’sen sorusturulup kovusturuldugu
halde kendisinin sorusturulup kovusturulmasi sikayet sartina baglanmis bir
bilesik su¢ karsimiza ¢ikmaktadir.

Bilesik sug ile unsur sug arasindaki bu durum, inceleme konusu kararda
da karsimiza c¢iktig1 gibi, haksizlik icerigi kasten yaralama sucuna oranla
daha agir olan nitelikli cinsel saldiri sugunun ese karsi gerceklestirilmis
olmasi sebebiyle sorusturma ve kovusturmasinin gikayete bagli kilinmig

27 Mehmet Erdem/Ash Makaraci Basak, Aile Hukuku, Seckin Yayincilik, Ankara 2022, s. 124;
Mustafa Dural/Tufan Ogiiz/Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Cilt III Aile Hukuku,
Filiz Kitabevi, Istanbul 2016, s. 118; Unliitepe, s. 285-286; “Evienmenin sosyal amact yanin-
da, cinsel arzular: tatmin etme gayesi de vardw:. Taraflarn, ... fiili evlilik siiresi i¢inde cinsel
iliski kuramadiklart anlasilmaktadir. Bu hal evlilik birligini temelinden sarsar. Birlikte yasa-
nan uzun stire iginde cinsel iliskinin basarilamamis olmast karsisinda eslerde birbirine karsi
hakl bir nefretin, en azindan isteksizligin dogacag: siiphesizdir.. Ne zaman gergeklesecegi
belli olmayan ve ondan sonra da devam edip etmeyecegi stipheli bulunan cinsel yakinlagmay:
beklemek igin davaciyr zorlamak agik bir haksizliktir. Bu kogullar altinda davacidan evlilik
birligini devam ettirmesi beklenemez. Aile birliginin temelinden sarsildigi (TMK m. 166/1)
kabul edilerek bosanmaya karar verilmesi gerekirken davanin yetersiz gerekge ile reddedil-
mesi usul ve kanuna aykirt olup bozmayr gerektirmistir.” Yargitay 2. HD., E. 2016/16507,
K. 2018/6195, 15.05.2018; “Evlilik birligi icerisinde esler arasinda cinsel iliski kurulama-
mast veya kurulmasina ragmen cinsellikle ilgili aykirt davramslar sergilenmesi, cinsel sid-
dete yonelik davramglardan olup, evlilik birliginin sarsilmasi sebebiyle bosanma davasinda
kusur belirlemesi bakimindan hiikme esas alinabilir” YHGK, E. 2020/131, K. 2022/1452,
08.11.2022.
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olmasina ragmen bu sugun bir unsurunu olusturabilen ve haksizlik icerigi
daha hafif konumda olan kasten yaralama sugunun re’sen sorusturulup
kovusturularak mahkumiyet hiikmii kurulmasia yol agmaktadir. Boylece
adeta bilesik sug tekrar unsurlaria par¢alanmakta ve bunlar dolayisiyla ayrica
cezalandirma yapilmaktadir. Bu uygulama bilesik sugun boliinmezligi ilkesi
ile bagdagsmamaktadir.

Bilesik suglarda sikayetin sucun sorusturulma ve kovusturulmasi
iizerindeki etkisi bilesik sugun goriiniim sekillerine gore farklilik
gostermektedir. Bilesik sucun ilk goriiniim sekli olan bir sucun diger bir
sucun unsurunu olusturmasi halinde sikayet yalnizca bilesik su¢ bakimindan
aranacaktir®®. Buna gore bilesik sugun unsurunu olusturan suglar sikayete tabi
olsa da olmasa da bilesik sug icin sikayet sart1 ongoriilmiis ise sorusturma
ve kovusturma sartlarinin bu su¢ bakimindan olusmus olmasi aranacaktir.
Bilesik sucun ikinci goriiniim seklini olusturan bir sugun bir bagka sugun
cezay1 agirlastirict nitelikli unsurunu olusturmasi durumunda ise agirlastirict
nitelikli unsur olan bagimsiz su¢ bakimindan sikayet sart1 aranmasi halinde
kanun koyucunun bilesik sugun boliinebilecegini kabul ettiginin anlagilmasi
gerektigi savunulmaktadir®®. Bu goriiniim seklinde sikayet sart1 gergeklesmez
ise sadece temel sug iizerinden cezalandirma yoluna gidilebilecek ve sikayet
sartina baglanmis sucu igerisinde barindiran nitelikli hal dolayisiyla yargilama
yapilmayacaktir’.

Bir sugun sorusturulma ve kovusturulmasinin sikayet sartina baglanmasi,
bu sugun haksizlik igeriginin azligindan kaynaklanabilecegi gibi su¢ konusu
olayin mahremiyeti nedeniyle baskalari tarafindan 6grenilmesi halinde sakinca
dogurabilecek nitelikte olmasindan da kaynaklanabilmektedir®'.

Sikayetin ceza muhakemesinde bir sart olarak aranmasi ile amaglanan
onceleri sanigin cezalandirilmasini isteyip istemedigi yoniinde suctan zarar
gorenin iradesini ortaya koyabilmesini saglamakken, ilerleyen zamanlarda
sucluyu cezalandirmanin bir devlet gorevi oldugu kabul edildiginden bu amag
yerini sugtan zarar gérenin korunmasina birakmistir®.

2 Mustafa Ozen, Suglarin igtima (Zincirleme Sug — Fikri Igtima — Bilesik Sug), Yayimlanma-
mis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisli, Ankara, 2008, s. 164

2 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 21. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s.
617.

30 Ozen, s. 165.
31 QOzgeng, s. 772.
32 Feridun Yenisey/Ayse Nuhoglu, “Yazili Bagvuru Sartinin Hukuki Niteligi”, Kazanct Hukuk
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Ese kars1 islenen cinsel saldirt sugunun sikayet sartina baglanmasiyla
da sucun magduru esin bu yonde bir iradesi olmaksizin meydana gelen
sucun bagkalar1 tarafindan 6grenilmesi halinde magduriyetinin artabilecek
olmasi gibi sakincalarin oniine gecilmeye caligilmaktadir®. Bir sugun re’sen
sorusturulup kovusturulmasi, sugtan zarar gérenin ugradig zararin artmasinin
onlenmesi ile elde edilecek toplumsal fayda ile su¢lunun cezalandirilmasi ile
elde edilecek toplumsal faydanin karsilastirilmasi sonucunda belirlenmektedir.
Suglunun cezalandirilmasinin toplum bakimindan daha faydali oldugu
sonucuna varilirsa sug re’sen sorusturulur, aksi taktirde sugun sorusturma ve
kovusturulmasi igin sikayet sart1 aranir®,

Kanun koyucu sugun re’sen sorusturulup kovusturulmasi sonucunda elde
edilecek yararin magdurun karsilagabilecegi sakincalar sonucunda meydana
gelebilecek zarardan daha az olduguna kanaat getirmis ve esler arasinda
gerceklesen cinsel saldir sugunu sikayet sartina baglamistir®,

Ese kars1 islenen cinsel saldir1 sugunun sikayete baglanmasinin sonucu
olarak bu suclarin biiyiik bir kisminin gizli kalacagi, bununla birlikte suca
kanunda yer verilmesiyle bu hareketlerin onaylanmadigiin ortaya kondugu
ve bu durumun potansiyel suglular bakimindan caydirici etki olusturabilecegi
savunulmaktadir®,

Viicuda organ veya sair cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilen
cinsel saldir1 i¢in kanunda 6ngoriilen ceza miktarinin yiiksekligi géz oniinde
bulunduruldugunda, bu derece agir bir sugun sikayete bagl tutulmasi magdur
tizerinde biiyiik bir bask1 doguracak ve sikayetten vazgecme hakkinin kétiiye
kullanilmasina neden olabilecektir’’. Nitekim doktrinde, evlilik birligi
icerisinde, esler arasinda gergeklestirilen nitelikli cinsel saldir1 sugunun
sorusturma ve kovusturmasinin sikayet sartina baglanmis olmasinin bu sekilde
gerceklesen suglarin biiyiik bir kisminin sorusturulmasi ve kovusturulmasinin
fiilen olanaksiz hale geldigi belirtilmektedir®.

Arastirmalari Dergisi, 2013, 101-102, 97-108, s. 98.

3 Cumbhur Sahin/N eslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku, 13. Basi, Seckin Yayncilik,
Ankara, 2022, s. 61; Ozgeng, s. 772; Igel, s. 245.

3* Yenisey/Nuhoglu, s. 98.
35 Ozgeng, s. 772.
36 Centel/Zafer, s. 242.

37 Ayni yonde bkz. Mustafa Arslantiirk, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, 6.
Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 160.

3 Tezcan/Erdem/Onok, s. 405; Zeki Hafizogullari/Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler Kisilere Kars1 Suglar, 5. Baski, US-A Yayincilik, Ankara, 2016, s. 163; Tulay, s. 518.
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