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Kemalizm'in Yeniden insasinda
Bir Aydin Tesebbiisi: Dogan
Avcioglu’nun Devrim Gazetesi

Yazilar1 Uzerine Bir Arastirma
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Kemalizm, sekiilerlesme ve uluslasma siirecinde benimsenen yoéntemlerin ve ey-
lemlerin resmT ideolojisidir. Genel itibariyle Mustafa Kemal Ataturk’iin distincele-
ri ile erken Cumhuriyet dénemi uygulama pratiklerine dayanan Kemalizm yeni bir
lilkede yeni bir insan ve toplum insa etme sisteminin tezahirudur. Kaliplagmis bir
inang sistemi olmaktan ziyade kavramin esnek, dinamik ve eklektik yapisi onu su-
rekli yorumlanabilir ve yeniden ele alinabilir kilmaktadir. Kavramin bu nevi kullanimi
1960’li yillarin aydinlarindan Dogan Avcioglu tarafindan Devrim Gazetesi 6zelinde
gerceklestirilmektedir. Bu minvalde mevcut calismanin amaci Dogan Avcioglu'nun
anlam diinyasinda Kemalizm'in nasil yorumlandiginin ortaya konulmasidir. Bahse
konu amac dogrultusunda Avcioglu’nun Devrim Gazetesi'ndeki yazilari incelenmeye
tabi tutulmustur. Calisma yéntembilimsel olarak gémiilii teori yaklasimi benimsene-
rek desenlenmistir. Bahse konu teori ile es guidimli kullanilan surekli kargilastirma
yontemi ise veri analiz metodu olarak belirlenmistir. Yapilan analizler neticesinde
Dogan Avcioglu’nun Kemalizm'i sol bir perspektifle yorumladigi ve onu hasim giicler
ile muttefik glicler metaforu ekseninde insa etmekte oldugu sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Kemalizm, Dogan Avcioglu, Devrim Gazetesi, 9 Mart Cuntasi.

An Intellectual Attempt in the Reconstruction of Kemalism: A Study on the
Articles of Dogan Avcioglu in Devrim Newspaper

Abstract

Kemalism is the official ideology of the methods and actions adopted in the process
of secularization and nationalization. Kemalism, which is generally based on the
thoughts of Mustafa Kemal Atatilirk and the practices of the early Republican
period, is the manifestation of a system of constructing a new person and society
in a new country. The flexible, dynamic, and eclectic structure of the concept, rather
than being a stereotyped belief system, makes it constantly interpretable and re-
examinable. This kind of use of the concept is carried out by Dogan Avcioglu, one
of the intellectuals of the 1960s, specifically within Devrim Newspaper. In this
context, the aim of the present study is to reveal how Kemalism was interpreted
in Dogan Avcioglu’s world of meaning. In accordance with the aforementioned
purpose, Avcioglu’s articles in Devrim Newspaper were examined. The study is
methodologically designed by the grounded theory approach. The constant
comparison method, which is used in conjunction with the theory in question, was
determined as the data analysis method. As a result of the analyses performed, it
was concluded that Dogan Avcioglu interpreted Kemalism from a leftist perspective
and built it on the axis of the metaphor of opposing forces and allied powers.
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Giris

Osmanli modernlesmesi nitelik itibariyle otokratik ve merkezi bir icerige sa-
hiptir. Onun bu dogas1 yeni yoénetici sinif olarak giicli bir biirokratik yapiyi
beraberinde getirmistir. Bu yapinin en 6énemli sonuglarindan birisi Jén Tiirk
Hareketi ve ideolojisidir. Siyasal bir ideoloji olarak Kemalizm de esas itiba-
riyle bdylesi bir diisiince diinyasinin ardili ve mirasin tasiyicisidir. Baska bir
anlatimla Kemalizm, Imparatorlukta baslayan Tiirk modernlesmesinin daha
dogru, sistematik ve giincel bir yorumudur (Berkes, 1975: 94). Jon Tiirk Hare-
ketinin imparatorlugu kurtarma refleksi modern cumhuriyette cagdas uygarhk
seviyesine ulasmaya evrilmistir. Bu itibarla Kemalizm, Turkiye Cumhuriye-
ti'nin sekiilerlesme ve uluslagma siirecinde benimsenen ydntemlerin ve ger-
ceklestirilen eylemlerin resmi ideolojisidir. O yeni bir iilkede yeni bir toplum
ve insan inga etme ideolojisi olarak ortaya ¢ikmuistir. Genel itibariyle Mustafa
Kemal Atatiirk’iin diisiinceleri ile erken Cumhuriyet dénemi uygulama pra-
tiklerinin biitlinline dayanan Kemalizm, temel ilkeleri ve uygulama pratikleri
itibariyle etkileri giiniimiize kadar sirayet eden farkli yorum ve anlamlari ba-
rindirmaktadir. Tiirk siyasal yasami ¢zelinde farkli yorumlara agik olan dogasi
“catigsmalari, kimlikleri ve kutuplar1 sekillendirme yetenegi” itibariyle Kema-
lizm'i hem siyasal hem de toplumsal yagsamda ¢nemli hale getirmistir (Bo-
likbasi, 2022: 1624). Koker’e (2016: 219) gbre Kemalizm, “muasir medeniyet”
seviyesine “devlet” eliyle ulasmay1 amaclayan fikir sistemidir. Bu sistemde
devlet hem iktisadi kalkinmay gerceklestirecek hem de Tiirk halkina yeni bir
kilttirtin -Batili normlara uygun- asilanmasina kaynaklik edecektir. Kiglali’ya
(1994: 15) gore ise Kemalizm “akla ve insancil degerlere dayali ‘cagdas’ bir
toplum 6zlemine yanit veren, geri kalmigliktan kurtulma istencini yansitan
bir ideolojidir.” Isikli'ya (2001: 37) gore de Kemalizm, emperyalizm karsitlig1
ile geri kalmis mazlum toplumlarin kurtulus bayraginin ilk defa yiikseltilme-
si onurunu tasiyan hareket olarak resmedilmektedir. Dolayisiyla ne ge¢misin
bekciligi ne de kaliplagmis bir inang sistemi olarak Kemalizm degisen kosullar
icerisinde stirekli olarak akilci bir yenilenmeyle Tirk devriminin suirdiiriil-
mesini (Kislali, 1994: 15), ulus insa siirecinin lokomotifini, kurtulus savasi-
nin dinamizmini ve Kemalist modernlesmenin simgesini olusturmaktadir. Bu
itibarla Kemalizm giincel sosyo-kiiltiirel, iktisadi ve siyasi konjonktiire bagl
olarak tanimi ve muhtevasi degisime ugrayan ve kendini stirekli giincelleyen
bir kavramdir (Mardin, 2017: 181). Bagka bir anlatimla, Kemalizm sahip oldu-
gu esnek yapi itibariyle cagdas gelismelere kayitsiz kalmayarak strekli bir
glincellenme, yenilenme ve doéniisiime maruz kalarak devrimsel bir siirecin
aynasl olmustur. Bu aynaya sirayet eden yorumlardan birisi 1960’1 yillarin
sonu bir grup aydin tarafindan cikarilan haftalik Devrim Gazetesi ekseninde



Kemalizm'in Yeniden insasinda Bir Aydin Tesebbiisii | 153

viicut bulmustur. Devrim Gazetesi “elli yi1llik Cumhuriyet devrimlerinin iste-
nilen o6lciilerde bagariya ulagamamasi nedeniyle, aydinlar arasinda duyulan
ofkenin yeni bir ¢ikis yoludur” (Kagmazoglu, 2013: 70). Dahas1 12 Mart 1971
askeri miidahalesine giden siirecte Dogan Avcioglu liderligindeki Devrim Ga-
zetesi olaylarin lokomotifi olmus ve “Tlirk demokrasisindeki bu dramatik ‘ik-
tidar oyunu’ sahnelenirken [..] belki en etkili rolii oynamistir” (Ozdemir, 2000:
29). 1lgili literatiir incelendiginde Devrim Gazetesine iligkin aragtirmalarin
sinirli oldugu gozlemlenmistir. Bu sinirliligin nedenlerini {ic noktada 6zet-
lemek miimkiindiir. Oncelikle Devrim’in nev-i sahsina miinhasir bir diistince
yapisina sahip olmasi, ikincisi yenilgiyle sonu¢lanan somut bir iktidar talebi
icerisinde bulunmasi, Ui¢linciisi ise 12 Mart dénemi sonrasinda Tiirk solunun
glincel yaklasimindan uzaklagmasidir (Kara, 2008: 15).

Bu dogrultuda mevcut ¢alismanin temel amact Dogan Avcioglu'nun an-
lam dinyasinda Kemalizm'in nasil yorumlandiginin ortaya konulmasidir. Bu
amaci gerceklestirmek tizere 1969-1971 yillari arasi haftalik yayimlanan Dev-
rim Gazetesi'nde Dogan Avcioglu imzali 76 yazi incelemeye tabi tutulmustur.
Boylesi bir incelemenin Tiirk siyasal yasaminda 9 Mart Cuntasi olarak bilinen
darbe girisiminin fikri altyapisinin ¢éztimlenmesi ile Tiirkiye'de sol diistince-
nin kokenleri ve gelisimi noktasinda literatiire giincel bir katki sunacag ¢i-
kariminda bulunulabilir. Calisma yéntembilimsel olarak Glaser ve Strauss'un
(1967) gomiilu teori yaklasimi benimsenerek desenlenmistir. “Gémilil teo-
ri arastirmasl, zaman icinde ortaya ¢ikan farkli adimlara veya asamalara sa-
hip bir siire¢ veya eyleme odaklanmaktadir” ve calismanin kapsaminda aras-
tirmacinin acgiklamaya calistigl bir “hareket” veya bir eylem bulunmaktadir
(Creswell ve Poth: 2018: 135). Bahse konu teori ile es glidiimlii kullanilan sii-
rekli karsilastirma yontemi ise veri analiz metodu olarak belirlenmistir. Veri
elde etme ve analiz adimlar1 es zamanli olarak, elde edilen verilerin siirekli
karsilastirilmasi ve degerlendirilmesi yoluyla yiritilmistir. Bulgularin ge-
cerliliginin tesisi icin “arastirmaci ényargisini netlestirmek ve icgézlemsel ol-
mak” (Creswell ve Poth, 2018: 341) stratejisi gecerlilik stratejisi olarak benim-
senmistir. Ote yandan, elde edilen verilerin giivenirligini saglamak gayesiyle
Corbin ve Strauss’un (2015: 815-829) kontrol noktast olarak tanimladigi ve bir
gomiill teori calismasinin yéntembilimsel tutarliligi, kalitesi ve uygulanabi-
lirligini sorgulayan teknikler arastirma kapsamina alinmigtir.

Bu minvalde, ilk olarak arastirmanin metodolojik cercevesi cizilmigtir.
Akabinde, kisaca Dogan Avcioglunun biyografisine yer verilmistir. Sonra-
sinda veri kaynagi olarak Devrim Dergisi detaylica ele alinmig ve arastirma-
nin bulgulan Kemalizm iist kategorisi altinda hasim giicler ve miittefik giic-
ler metaforlar1 olmak tizere iki alt kategoride aciklanarak tartisilmistir.
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Arastirmanin Yontembilimi ve Analiz Yontemi

Strauss ve Corbin (1998: 3) yontembilim olgusunu “sosyal gercekligi dii-
sinmenin ve incelemenin bir yolu” olarak tanimlarken yontem kavramini
“verilerin toplanmasi ve analizi i¢in [kullanilan] bir dizi prosediir ve teknik”
seklinde ifade etmektedir. Bu dogrultuda, yontembilim olgusu bahsi gecen
veri analiz prosedir ve tekniklerini de kapsamina alan arastirma deseni ve
cercevesi olarak dile getirebilir. Mevcut ¢alisma, veri kaynag1 ve verilerin
elde edilip analiz edilmesi siireclerini dikkate alarak Glaser ve Strauss (1967)
tarafindan insa edilerek nitel arastirma literatiiriine kazandirilan gémiild te-
oriyi yéntembilim olarak benimsemistir. Charmaz’dan (20006: 5-6) aktarildig1
iizere gémiilii teorinin temel ve belirleyici vasiflar1 su sekilde ifade edilebilir
(Glaser ve Strauss, 1967; Glaser, 1978; Strauss, 1987):

. Veri toplama ve analizinin eszamanli devam etmesi,

. Onyargili mantiksal olarak ¢ikarsanan hipotezlerden degil, verilerden
analitik kodlar ve kategoriler olusturulmasi,

- Analizin her asamasinda karsilastirmalar yapmay1 iceren siirekli karsi-
lastirma yénteminin kullanilmasi,

« Veri toplama ve analizinin her adiminda teori gelistirmenin ilerletilmesi,

. Kategorileri detaylandirmak, 6zelliklerini belirlemek, kategoriler arasin-
daki iliskileri tanimlamak ve bosluklar1 belirlemek icin not yazilmasi,

. Orneklemenin, popiilasyonu temsil etmeyi degil, teori olusturmay1
amaclamasi ve

. Bagimsiz bir analiz gelistirdikten sonra literatiir taramasinin yapilmasi.

Yukarida belirtilen temel 6zellikler 151§1inda mevcut ¢calismada veri top-
lama ve analiz siirecleri eszamanli olarak siirdiiriilmiis, elde edilen veriler-
den analitik kodlar ve kategoriler olusturulmus, analiz yéntemi olarak stirekli
karsilastirma yontemi benimsenmis ve veri elde etme ile analiz siireclerinin
her bir adiminda kategorileri kapsamli bir sekilde irdelemek ve olas:i eksik-
likleri en aza indirgemek gayesiyle aciklayici notlar yazilarak veri toplama ve
analiz siireci titizlikle ytirtitilmugtiir.

Bu baglamda, arastirma yéntembiliminin yaninda analiz yénteminin de
tanimlanmasi analiz siirecinin daha iyi anlasilmasi icin énem arz etmektedir.
Gomiili teorinin vazgecilmez bir unsuru olarak kabul géren suirekli karsi-
lastirma yontemi (Glaser ve Strauss, 1967) arastirmanin analiz yéntemi ola-
rak benimsenmis ve bahse konu yéntemin gerektirdigi sekilde analiz siire-
ci devam ettirilmistir. Charmaz (20006: 187) stirekli karsilastirma yéntemini
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“verileri verilerle, verileri kategoriyle, kategoriyi kategoriyle ve kategoriyi
kavramla karsilagtirmaya yonelik tiimevarimsal siirecler yoluyla art arda
daha soyut kavramlar ve teoriler iireten bir analiz yontemi” olarak tanimla-
maktadir. Daha acik bir ifadeyle, veri elde etme ve analiz siiregleri ayr1 ayri
devam eden bagimsiz siirecler degil, ic ice ve araliksiz yuriitiilen es zamanli
stireclerdir. Mevcut ¢alismada da gémili teori yontembiliminin biitlinciil
parcasi olan siirekli karsilastirma yontemi uygulanarak veri kaynagi analiz
edilmig ve es zamanli olarak tiilmevarimsal kategorilestirme vasitasiyla ana-
liz stireci neticelendirilmistir.

Gecerlilik ve Giivenirlik

Creswell ve Poth (2018: 334-338) nitel arastirmalarda gecerliligin énemi, ta-
nimi ve tesisine yoénelik bir¢cok goriisiin var oldugunun altini cizerek kendi-
lerince uygun bulunan ve uygulanan yontem ve teknikleri arastirmaci, ka-
tilimc1 ve okuyucu ya da degerlendirici objektifleri olarak ii¢ baslik altinda
ele almiglar ve gecerlilik kavramini bulgularin dogrulugunu degerlendirme
girisimi olarak ifade etmislerdir. Gegerlilik kavramui ile es giidimli olarak,
guivenirlik olgusu ise elde edilen bulgularin birden cok kodlayicilar elindeki
tutarliligy seklinde tanimlanmaktadir (Creswell ve Poth, 2018: 345).

Mevcut ¢alisma, arastirmaci tarafindan benimsenmesi 6nerilen gecerlilik
stratejilerinden “arastirmaci ényargisini netlestirmek ve icgdzlemsel olmak”
(Creswell ve Poth, 2018: 341) stratejisini gecerlilik stratejisi olarak benim-
semistir. Bagka bir deyisle, verilerin elde edilip analizini gerceklestirilmesi
siirecleri boyunca verilerin gecerliliginin tesis edilmesi amaciyla arastirmaci
gecmis ve mevcut deneyim, yénelim ve ¢n yargilarim titizlikle ¢alismanin
kapsaminin disina birakmis, calismanin yaklasimini ve yorumunu bu dogrul-
tuda gerceklestirmigtir.

Elde edilen bulgularinin giivenirliginin tesisi icinse Corbin ve Strauss
(2015: 815-829) tarafindan kontrol noktast olarak ifade edilen ve bir gémiili
teori calismasinin metodolojik tutarliligl, kalitesi ve uygulanabilirligini irde-
leyen teknikler arastirmanin metodolojik kapsamina dahil edilmistir.

Devrim’e Onciilikk Eden Bir Aydin: Dogan Avcioglu

“Tiirk Bonapartizminin en se¢kin kuramcis1” (Ozdemir, 2000: 45) kabul edilen
Dogan Avcioglu 1926 yilinda Bursa'da diinyaya gelmistir. Ilk ve orta 6greni-
mini dogdugu topraklarda tamamlayan Avcioglu siyasal bilimler ve ekono-
mi uzerine yiiksekdgrenimini tamamlamak tizere Fransa'ya gitmistir. Bahse
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konu calismalarini tamamladiktan sonra Tiirkiye'ye donerek Tiirkiye ve Or-
tadogu Amme Idaresi (TODAIE)'nde arastirma asistani olarak calismaya bas-
lamistir. Avcioglu ayrica bir dizi rapor ve aragtirmalar gerceklestirmek tizere
Cumbhuriyet Halk Partisi Arastirma Biirosu'nda cesitli gérevleri ifa etmistir.
Kalemi kuvvetli bir aydin olan Dogan Avcioglu dénemin muhalif siireli ya-
yinlar1 Ulus, Akis ve Kim gibi dergilerde yazilar kaleme almistir. 27 Mayis
1960 askeri darbesinden sonra CHP Genel Bagkani Ismet Inénii'niin kontenja-
nindan Temsilciler Meclisine girmigtir. Sonrasinda ise 1961 Anayasasi calis-
malarinda Anayasa Komisyonu iiyesi olarak gorev almis ve Tiirk-Is Aragtirma
Biirosu Miudirligi yapmistir (Hiirkan, 2006: 83).

Dogan Avcioglu 1961 yilinda Yon Dergisini ¢ikarmaya baslamistir. Done-
min ¢nde gelen sol ve sosyalist fikir aydinlarinin fikir teatisinde bulundugu
adeta bir doktrin iiretim merkezi gibi islev gbéren Yon sosyalizmin topluma
sunulmasina ve tanitilmasina kaynaklik etmistir (Bilici, 2022: 8). Avciog-
lu'nun imtiyaz sahibi ve mesul miudirligiinde planlh devletci kalkinma tezi-
nin savunuldugu Yén Dergisi 1967 yilinda 222. sayisi ile birlikte okuyucusu-
na veda etmistir. Sonrasinda ise Avcioglu baski rekorlar: kiran ve Tiirkiye'de
bir hayli ses getiren Ttirkiyenin Diizeni adl1 kitab1 yayimlamistir. 1969 yilina
gelindiginde ise 1971’de kapatilan Devrim Gazetesini ¢ikarmaya baslamistir.
“Radikal askerlerin sivil bagbakani” (Cemal, 1999: 338) tiplemesiyle Avciog-
lu Devrim’i kavga araci olarak kullanarak iktidara giden yolu insa etmistir.
Devrim Gazetesi'nin 9 Mart cuntacilari ile olan miinasebetleri ve askeri kanat
ile olan yakin temaslar: dolayisiyla ac¢ilan ‘Madanoglu Davasi'nda Avcioglu
tutuklanmistir. Bir siire hapishane hayatindan sonra serbest kalmistir. Ancak
ilerleyen mide kanseri sebebiyle fikir, eylem ve aksiyon adami Dogan Avciog-
lu 1983 yilinda yasamini yitirmistir.

Dogan Avcioglu yasami boyunca siirekli bir arayisin icerisinde bulun-
mustur. Onu arayisa sevk eden ve diisiince diinyasini inga eden cesitli bazi
aktorlerin ve tarihi hadiselerin ¢énemi biliyiiktiir. Onu daha yakindan kegfet-
mek ve anlam dinyasina vakif olabilmek adina bunlardan bahsetmek yerin-
de olacaktir. Avcioglu'nun Fransa'da egitim gordiigii dénemde etkisi altinda
kaldig1 6nemli aktorlerden birisi Fransa eski bagbakanlarindan Pierre Men-
des France'dir. France’nin parlamentoya kars1 gii¢lii hiikliimet stratejisini be-
nimseyen Avcioglu zamanla bu stratejiyi ordu, aydinlar ve genclik {iclemesi
ile uyarlayarak zinde kuvvetler sdylemi olarak formiile etmistir (Ozdemir,
1987: 36; Ozdemir, 2000: 13). Diger taraftan Yves Lacoste de Avcioglunun dii-
slince diinyasina katk: saglayan isimlerden birisidir. Kolonyal varlig1 heniiz
terk eden toplumlarin 6zellikle sosyalizme gecis stirecinde takip edecekleri
yol ve yontemler noktasinda Lacoste’nin etkisinde kalmistir. 1960’11 yillarda
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gittikce artan tartismalar ekseninde Bagimsizlik Okulu ile sekillenmeye bag-
layan azgelismislik tartismalary; kapitalist olmayan yol ile milli demokratik dev-
rim tezleri; 1930’1u yillarda Kadro geleneginin temsilcisi Sevket Stireyya Ay-
demir’in devletciligi ile Niyazi Berkes’in Osmanli Tarihi tahlilleri; Misir ve
Peru gibi iiciincli diinya tilkelerinin ilerici antiemperyalist askeri manevralari;
Yon Dergisinde yayimlanan ceviri eserler ile 1965 se¢imleri dénemin etkili
aydini Dogan Avcioglunun diisiince diinyasini sekillendirmisgtir.

Dogan Avcioglu, diistincesini eyleme dokmeye odaklanan bir entelekti-
eldir. Yasam1 boyunca azgelismis bir tilkedeki toplumsal gerceklige bagli ik-
tidar stratejisi ortaya koyarak ona sadik kalmay1 basarabilmistir. Ozellikle
1961, 1965 ve 1969 secimleriyle ortaya cikan siyasi tablo Tirk demokrasi-
sinin islevsizligi baglaminda degerlendirilmistir. Bu minvalde, kestirme bir
iktidar stratejisi ¢ikis yolu olarak telakki edilerek Avcioglunun Kkisiliginin
onemli bir parcasi olmustur (Gencer, 2020: 326). Bir devrim ideolojisi olus-
turma gayretiyle Erken Cumhuriyet donemi Kadro Hareketi'nin siyasi tezleri-
ni 1970’li yillar Tiirkiye’sinde hayata gecirme ¢abasi icerisinde bulunmustur
(Sahbaz, 2018: 11). Ozellikle Devrim Gazetesinde iistlendigi misyon ve ona
onciilitk etmesi Avcioglu agisindan bir déniim noktasi olmustur. Ciinkii bah-
se konu gazete Avcioglunun eylem ve aksiyon odakli diisiince diinyasinin
adeta bir yansimasi olmustur. Tirk demokrasisinin dramatik “iktidar oyunu”
12 Mart 1971 askeri muhtirasina giden siirecte Avcioglu katalizér gorevi tist-
lenirken Devrim Gazetesi de “belki en etkili rolii oynamigtir” (Ozdemir, 2000:
29). O halde bahse konu yayini ele almak ve incelemek mevcut ¢aligsma agi-
sindan 6nemli hal almaktadir.

Tiirk Siyasal Yasaminda Eylem ve Aksiyonun Adi: Devrim
Gazetesi (1969-1971)

Tirk siyasal yasami agisindan 1969 se¢imleri Adalet Partisi'nin (AP) tek basi-
na iktidara gelmesi ve Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ile Tiirkiye Isci Partisi
(TiP) gibi sol muhalefet partilerinin bekledikleri performansi sergileyememe-
leri gibi 6nemli sonuclara yol agcmistir. Se¢imler sonucunda solda meydana
gelen derin hayal kirikliklar islevselligi acisindan Tiirk demokrasisinin sor-
gulanmasina yol agmistir. 1965 secimlerine nazaran oylar1 azalan ve popiila-
ritesini yitirmeye baslayan sol yeni bir diizen degisikliginin ya da arayisinin
onciisii ve mimar1 olmustur. Bu arayista siiphesiz ki parlamenter demokrasi
elimine edilen basarisiz bir girigim olarak diislince diinyasinda yer edinmig-
tir. Bir tr rejim dis1 ya da anti-demokratik iktidar stratejilerinin gereklili-
gi siireli yayinlar ¢zelinde islenmeye ve topluma sunulmaya baglanmistir.
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Devrim Gazetesi 6ziinde boylesi bir siyasi atmosferin tirtiniidiir. Dolayisiyla
Devrim, secim sonuglari ile ortaya ¢ikan manzara ve umutsuzluk karsisinda
“tek umudun devrim oldugu” fikriyatinin bir tezahiiriidiir (Sahbaz, 2018: 3).
Bagka bir anlatimla Devrim’in dykiisii “Dogan Avcioglu ve yakin arkadaslari-
nin anayasa dis1 yoldan iktidar olma seriivenleridir” (Ozdemir, 2000: 22).

Devrim Gazetesi 1969 genel secimlerinin hemen ardindan 21 Ekim 1969
tarihinde yayin hayatina baslamistir. 12 Mart Muhtiras: sonrasi sikiyénetim
komutanliginca 79. sayisiyla okuyucusuna veda etmistir. Devrim gazete ebat-
larinda haftalik sekiz sayfadan olusan ve kesintisiz yayinlanan stireli bir yayin-
dir. Gazetesi sahibi ve finansorii CHP Milletvekili Cemal Resit Eyiiboglu’dur.
Dogan Avcioglu ise genel yayin muduriadir. Yazi isleri mudurligi ise Ulug
Giirkan ile Hasan Cemal arasinda dontisiimlii yapilmistir. Gazete yayin hayati
boyunca sar1 zemin {izerindeki kirmiz1 DEVRIM bagliginin hemen altinda kir-
miz1 ve bilyiik harflerle Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin “Idare-i Maslahatcilar
Esashi Devrim Yapamaz” ifadesi ile ay yildizli damgayla “Tiirkiye I¢in” ibare-
sini mansete tasimistir. Atatiirk’iin bu ifadesi ile ortaya konulmak istenen sey
gayet aciktir: “Reformcular yapamazlar; Tiirkiye'nin devrimcilere gereksinimi
vardir: secilen haberlerin ve makalelerin bilesimi ile derginin [gazetenin] sal-
dirgan iislibu bu savi dogrula[r]” (Landau, 1979: 122) niteliktedir. Gazetenin
hedef ve okuyucu Kkitlesi de bu sava yoneliktir ki Avcioglunun devrimci ordu
glicine karsilik gelen “askerler, kismen biirokratlar ile parlamenterler, akade-
misyenler, 6gretmenler ve {iniversiteli devrimci gencler” Devrim’in muhatap-
larin1 olusturmaktadir (Gencer, 2020: 217). Gazete siyasal yasamda etki ede-
bilmis olmali ki dénemin Basbakani Siileyman Demirel tarafindan Devrim’e
iliskin su degerlendirmeler yapilmaktadir (Cemal, 1999: 26):

31 Mart vak’asinda Volkan gazetesinin yaptigi kiskirtmayi 1960 6ncesinde Akis der-

gisi yaptl. 1971 o6ncesinde de Devrim gazetesi ayni gorevi ifa etti. Devrim gazete-

si Ordu'da ¢cok okunuyordu. 1969'da Fethiye'den Bodrum’'a gitmek iizere jandarma

botuna bindim. Guivertede otururken deniz tuttu. Uzanayim diye komutanin odasina

ciktim. Baktim Ant ve Devrim gazetesi var. Bunlarin fikri halkla devrim olmaz, askeri
etkilemek, onu kazanmak gerekir.

Dolayisiyla Devrim her haber ve yorumuyla askeri darbeye hazirlamaya
yonelik “tek parti” hayalinin “en bilyiik silah1” olmustur (Cemal, 1999: 217).

Devrim Gazetesi ‘Devrim Bildirisi’ isimli bir hitabe ile okurlarinin karsisina
cikmistir. Birinci sayisinda imzasiz yayinlanan bildiri gazetenin son sayfasin-
da tam boy kaleme alinmistir. Bildiri gazetenin yayin hayati boyunca islene-
cek konularin bir manzumesi seklinde okunabilir. Ciinkil “Kemalizm...Laiklik...
Emperyalizm...Petrol..Feodalizm...Siyasi partiler..Kalkinma..Az Gelismislik...
Sanayii..Tarim..Modernlesme...Tefecilik..Gecekondulasma...Issizlik..Egitim...
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Saglik..Adaletsiz gelir dagilimi..Yatirim..Tasarruf..Ithalat..ihracat..Ordu...
Sosyal adalet...Israf..Mutlu azinlik..Bankacilik..Kooperatifcilik..Toprak refor-
mu...Cok partili hayat..Genel oy..Milli irade..Kdy Enstitiileri” (Devrim Gaze-
tesi, 1969: 8) gibi konularina “Neden kalkinamadik?” (Devrim Gazetesi, 1969:
8) ve “Nasil kalkiniriz?” (Devrim Gazetesi, 1969: 8) sorular1 sorularak Tiirki-
ye'nin icinde bulundugu sosyo-ekonomik, iktisadi ve siyasal sorunlar ve bu
sorunlara iliskin ¢6ziim Onerileri ortaya konulurken yarida birakilan Kema-
list devrimin tamamlanmasi icin Kemalistlere 6devler yiikleyen bir tislup ile
kaleme alinmistir. Dolayisiyla bildiride Tiirkiye'nin siyasi yapisinin degisimi
gerceklesmedigi miiddetge iilkenin icinde bulundugu sorunlarin c¢oziileme-
yecegi vurgulanmaktadir. Bildiride dikkat ceken bir diger husus ise Mustafa
Kemal Atatiirk’iin {i¢ kalpakli fotografl ile birlikte li¢ s6ziine referans veril-
mesidir. Bildiri gercek devrimcinin parolasi olarak “Halka ragmen, halk icin”
degil, “halkla beraber, halk icin devrim” (Devrim Gazetesi, 1969: 8) siariyla
Kemalist devrimin siirdiiriilebilmesi ve antikemalist gidisin tersine ¢evrilme-
si adina bir cagridir.

Bu cagriya kulak veren ve Devrim’de cesitli diizeylerde yazilar kaleme alan
onemli entelektiieller bulunmaktadir. Yon Dergisi ile mukayese edildigi za-
man Devrim Gazetesi'nde oldukca dar bir yazar kadrosuna rastlamak miimkiin-
dir. Ancak Yon'deki cekirdek kadronun ¢nemli bir kismini Devrim'de gérmek
mimkiindir. Bu kadroyu Dogan Avcioglu, Ilhan Selcuk, Ilhami Soysal, Cetin
Altan, Ugur Mumcu, Ulug Giirkan ve Hasan Cemal olusturmaktadir. Kurucu
kadronun yaninda diizenli olmamakla birlikte cesitli diizeylerde yazilar kale-
me alan MBK iiyesi ve Tabii Senatorler, 14’ler grubun tiyeleri, asker kokenli
kisileri, yazar ve akademisyenler bulunmaktadir. Sami Kiiciik, Ekrem Acuner,
Muzaffer Karan, Orhan Kabibay, Cemal Madanoglu, Cahit Tanor, Adalet Aga-
oglu, Altan Oymen, Ilber Ortayli, Muammer Aksoy, Nimet Azik, Sevket Sii-
reyya Aydemir, Tirkkaya Atadv, Yildiz Sertel, Fazil Hiisnii Daglarca, Turhan
Selcuk gibi isimlerin diiz yazi, siir ve karikatiirleri yayinlanmistir. Bununla
birlikte gazetede yabancilara ait terciime yazilar1 da yer almistir. Bu isimler
arasinda “1968'de batidaki genclik eylemlerinde 3 M (Marks, Mao, Marcuse)
sloganiyla 6n plana cikarilan filozof Herbert Marcuse, Prof. B. Abrahamsson,
Carrol Quigley, G. Mirsky, Pierre Maes, Jean Paul Sartre” (Hirkan, 20006: 69)
Fidel Castro ve Murice Duverger gibi isimler yer almigtir. Bahse konu yazar
kadrosundan da anlasilacagl tizere Devrim Gazetesi'nde politika, ekonomi, ta-
rih, edebiyat, sanat, felsefe ve egitim gibi konular islenmistir. Ancak, Devrim
Gazetesi belirli bir amaci gerceklestirme misyonu ile kuruldugundan ve o
dogrultuda yayin hayatini siirdiirdiigiinden giincel olaylara deginmekten zi-
yade daha ¢ok askeri bir devrimin 6niinii agacak konulara agirlik verilmigtir.
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Bu itibarla gazetede ele alinan konularin ulasilmak istenen nihai hedefle si-
nirli kaldigini ifade etmek miimkiindiir. Dolayisiyla o, “klasik bir haber dergi-
si” olmaktan ziyade daha ¢ok bir tiir “vaziyet alist1” (Hiirkan, 2006: 87-88). Bu
baglamda, Devrim’in “salt bir yayin organi ya da fikri zemin olarak” ele alin-
masi dogru bir yaklasim olmasa gerektir (Kara, 2008: 28). Ciinkii “Tiirkiye’nin
sorunlarini ¢ézecek ve tam bagimsizligini saglayacak tek yol oldugundan sii-
rekli devrim ¢agrisinda bulunul[mustur]” (Landau, 1979: 123).

Gazetenin 6nemli simalarindan Hasan Cemal bir tiir kavga araci olan
Devrim’in amacini Avcioglunun su satirlariyla hatiratinda yer vermektedir:
“1960’1larda Yon'le Tiirkiye'nin yoniinii belirledik. Simdi o yéne gitmek icin
Devrim’le devrim yapacagiz” (Cemal, 1999: 204). Turkiyenin icinde bulundu-
gu sosyo-kiiltiirel, iktisadi ve siyasi sorunlarin ¢éziimii ve tam bagimsiz bir
toplumsal yapinin tesisi icin devrimin gerekliligi vurgulanmistir. Bu dog-
rultuda cesitli yazi ve haberlerle mesrulastirilan demokrasi karsithigl icin
alternatif bir iktidar stratejisi olarak parlamentodisicilik benimsenmistir. Za-
ten gazetede islenen konular tartigsmaya agilan basliklar Devrim’in belirli bir
misyona odaklandig1 ve o dogrultuda faaliyet yiiriittiigiinii gézler éniine ser-
mektedir. Yon'iin devami olarak nitelendirilen Devrim arasindaki farkliliklar
bu durumu dogrular niteliktedir. Oncelikle Yén genis bir yazar kadrosuna
sahipken Devrim cok daha kiiciik ve sinirli bir ¢ekirdek kadroya kapilarini ag-
mustir. [slenen konularin niteligi ve ¢okseslilik itibariyle de farkliliklar mev-
cuttur. “Solun ve sosyalizmin envai ¢esit konularinin ve daha bircok tartigsma-
larin yasandig1 Yon yerine, daha Kemalizm merkezli, ordu ve gencligin, zinde
gliclerin agirlikla hitap merkezi oldugu bir Devrim s6z konusudur” (Sahbaz,
2018: 3-4). Benzer bir ifadeyle, “Devrim’de amag, Yén'de yapildig: gibi sosya-
list fikirleri tartisip yayginlastirmak ve halka aktarmak degil, bir eylem cag-
r1s1 ve programi ortaya koymak oldugundan yazar kadrosu, seslenilen Kkitle
ve sOylem farklidir” (Gencer, 2020: 216). Bu itibarla Devrim, Yén Dergisinde
gelistirilen iktidar stratejisinin hayata gecirilme safhasi, asamasi ya da alani
olarak gorilebilir. Bu minvalde Devrim Gazetesi yayin hayati boyunca iktidar
miittefikleri ile iktidar programini (Ozdemir, 2000: 338) ortaya koyarak ikti-
dar stratejisini hedefe ulastiracak toplumsal kesimlerin sesi olmustur. Do-
layisiyla “Ttrkiye icin 6zgln olarak tasarlanan, ancak Kemalist Devrim ve
Kapitalist Olmayan Yoldan Kalkinma tezlerinden de énemli él¢iide etkilenen
Ulusal Kurtulus Devrimi tezinin” savunuldugu Devrim Gazetesi belirli “bir si-
yasal cevre-Orgiitiin sézciisit” olmustur (Kara, 2008: 16). Avcioglunun ekibini
olusturan bu cevre-drgiitiin aktérleri “énemli dlclide akademik cevreler, 6g-
retmenler, biirokratlar ile 27 Mayiscilar'a dayanmaktadir. Ordu i¢inde ciddi
prestiji olan 27 Mayiscilar’dan Madanoglu ve Kéksal'in etrafinda ise emekli
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ve muvazzaf bir subay grubu bulunmaktadir. Devrim gazetesi, bu iki grubun
birlesmesinden olusan hareketin sézciliiglinii iistlenmistir” (Kara, 2008: 38).

Siireli bir yayin organi olan Devrim Gazetesinin amaci Mustafa Kemal Ata-
tlirk’iin inga etmis oldugu yar1 yolda birakilmis ve yolundan saptirilmis cag-
das uygarlik seviyesinin izlerini takip etmek ve cok partili siyasal yasam ile
birlikte sekteye ugrayan bu ilerlemenin bir sekilde yeniden hakim kilinmasini
saglamaktir. Diger bir ifadeyle gazetenin amaci tek parti ddneminde baglatilan
ulusal kurtulus devrimini 1970’1 yillarda tiim sonuglariyla birlikte uygulan-
masini saglamaktir. Bu dogrultuda, kapitalist iktidar iligkilerinin ve toplumsal
yapilarinin ortadan kaldirilmasi, ¢cagdas bir toprak devriminin yapilmasi, dev-
letlestirmenin gerceklestirilmesi, agir sanayiye onctiliik edecek bir devletcilik
politikasinin benimsenmesi, ulusal ordu 6zleminin giderilmesi ve yurtta sulh
cihanda sulh esasina dayanan Atatiirkcii bir dis politikanin hayata gecirilmesi
gibi amaclar takip edilmis ve Kemalizm'in izinden giden bir Tirkiye hayali
Devrim’in satirlarina naksedilerek asker-sivil-aydin ziimre ittifakinin kurulmasi
gerektigi merkezi bir tema olarak gazetenin amagclar1 arasinda yer almistir.
Bahse konu ittifakin olusabilmesi adina tam bagimsiz bir Tirkiye, anti-ka-
pitalist, anti-feodalist ve yoksulluk karsitlig1 gibi séylemler benimsenmistir.
Tiirkiye gibi geri kalmis toplumlar icin kalkinma yolunda aranabilecek ve
basvurulabilecek en kestirme yol bu goriilmektedir. Kokli reformlarin hizl
bir sekilde hakim kilinabilmesi devrimci adimlarin atilabilmesine bagli kilin-
mustir. Bunun icin de gazetede devrimci bir politik sistem arayisi hakimdir.
Bu arayista Devrim'in temel amaci askeri bir miidahale ile ¢ok partili siyasal
yasama son vermektir. Kemalist aydin, asker ve sivil kanattan miitesekkil bir
cephe olusturularak ordunun askeri bir miidahale ile bu siirece ¢nctiliik etme-
si amaclanmaktadir. Bu noktada {izerinde durulmas: gereken bir baska husus
gazetenin yayin politikasi geregi kullanilan ihtiyati dildir. Devrim’'in amaglari
arasinda yer alan bu politika ile askerin tirkiitiilmemesi ve ordu icerisinde
etkin olma arzusu esas alinmistir (T18l1, 2005: 94-95). Askerin hassasiyet gos-
terdigi Kirt sorunu ve komiinizm gibi konulara gazetede yer verilmemesi bu
durumu dogrular niteliktedir (Cemal, 1999: 137). Ancak, geri kalmis toplum-
larda ordunun oynayabilecegi ilerici rolii degerlendiren Marksist terminoloji
Devrim sayfalarinda karsilik bulmaktadir. Stratejik bir yaklasim olarak bu du-
rum Devrim'in siyasi tezlerinin okuyucu karsisinda karsilik bulmasi ve mesg-
rulastirilmasi noktasinda benimsenen bir manevradir.
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Sekil 1. Bulgulara iligkin 6zet sema.

Calismanin bu kisminda siirekli karsilastirma yontemi neticesinde elde edi-
len bulgulara yer verilmistir. Bu baglamda, arastirma kapsaminda edinilen
bulgular, Kemalizm ana kategorisi altinda hasim giicler ve miittefik giicler
metaforu ile agciklanmis ve degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Kemalizm

Kemalizm Dogan Avcioglunun diisiince diinyasinda merkezi bir temadir. Ay-
rica, o merkezi bir tema olarak kalmayip bir devrim stratejisi olarak da kar-
silik bulmaktadir. Ciinki geri kalmis bir toplum olarak Tiirkiye'nin politik
bagimsizligini heniiz ekonomik temel Gizerine inga ederek tam bagimsizligini
elde edememis, feodalizmin tilke sathinda alt iist yapilardaki etkilerini orta-
dan kaldiramamuis, genis halk kitleleri iktisadi 6zgiirliige kavusamamis ve iil-
kenin iktisadi kalkinmasini tamamlayamamis olmasi bu stratejinin ingasinda
temel gerekce olusturmaktadir. Bu gerceklikten hareketle Avcioglu Kemalist
devrimin heniiz amacina ulasamadigina inanmaktadir. Bu baglamda Kema-
lizm, “bagimsiz, kalkinmis, uygar ve gercekten demokratik bir Tiirkiye” ortak
6zlemini besleyen halk¢i ve uluscu giicler icin Kemalizm bahse konu 6zle-
min bir ifadesidir (Avcioglu, 1969¢: 1) ve bu ifade hicbir sekilde giincelligini
yitirmemistir. Avcioglu Devrim Gazetesi'nde “Kemalist Devrim’de neden hala
1srarcl olunduguna dair degerlendirmelerini “Kemalizmi iyi anlamak gerek”
baslikli yazisinda ele almaktadir (Avcioglu, 1969¢: 1):

Kemalizm, her seyden 6nce, bazilarinin “Batililasma” adini verdikleri Tanzimat'la bas-
layan uydulasma ve sémiirgelesme siirecine karsi milliyetci bir tepkidir. Bu tepki,
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daha Namik Kemal giinlerinde, “Avrupa neden ustiin? Turkiye Avrupa gibi tstiin duru-
ma nasll gelebilir?” Sorusuna cevap arama biciminde ortaya ¢ikmistir. (...) Medeniyeti
getirebilmek icin her seyden 6nce, emperyalizmin boyundurugundan kurtulmak gerek-
lidir. Bugtin icin de gecerli olan bu gercek, ilk kez Atattirk tarafindan tam bagimsizlik
ilkesiyle ortaya atilmistir. Tam bagimsizlik, duygusal bir milliyetci talep degil, kalkin-
manin ve cagdas uygarlk diizeyine ulasmanin vazgecilmez 6n sartidir. Peki, bagim-
sizlik elde edilince kalkinma nasil gerceklestirilecektir? Alt ve uist yapisiyla feodal olan
bir diizen tizerine, buhar makinasi ve lokomotifiyle medeniyeti ithal edip yerlestirmek
mumkiin nji]ydu? Namik Kemal ve Ziya Gokalp, bunun miimkiin olabilecegini diistin-
miuslerdir. llk kez Atatiirk, “Feodal yapi lizerine sanayi uygarligl asilanmaz. Uygarliga
giden yol, iceride diizen degisikligini gerektirir.” tezini agikca ortaya koymustur.
Avcioglu'nun Kemalizm tanimlamasi ya da insas1 6zgiin milliyetcilik ide-
olojisi Uizerine bina edilmektedir. Ancak, bu insa stirecinde emperyalizme dair
mutlak anlamda bir karsitlik s6z konusudur. Emperyalizmin boyundurugun-
dan kurtulmak, diizen degisikligini saglamak ve kisa siirede uygarliga ulas-
ma tahayyiiliinde bulunan bir toplumun bahse konu amaclar1 gerceklestir-
mek {izere bagvurabilecegi en kestirme yol “Devrim’dir. Zira bu devrim Milll
Miicadelenin Ulusal Kurtulus Devrimine karsilik gelmektedir ve “Bir Ulusal
Kurtulus Devrimi” olarak Kemalizm'in amac1 “yalnizca siyasal bagimsizlig1
gerceklestirmek degildir (Avcioglu, 1970m: 1). Tam bagimsizlia ulasabilmek
icin, somiirge diizeninin iilkedeki biitiin dayanaklarinin tasfiyesi ve saglam
bir sanayi temelinin kurulmasi[dir]” (Avcioglu, 1970m: 1) ve iilkedeki feodal
diizenin kalintilarini ortadan kaldirmak gerekmektedir. Fakat, cok partili si-
yasal yasamin tanitilmasindan itibaren “cici demokrasi, ¢cagdas uygarligin
degil, yeniden somiirgelesme siirecinin politik diizeni olmustur” (Avcioglu,
1970m: 1). Devrim stratejisinin mesrulastirilmas: amaciyla Atatiirk’iin sozle-
rinden alintilamalar yapilmaktadir. Bu minvalde Avcioglu, Mustafa Kemal’'in
Kurtulus Savasi sonrasi dile getirdigi “Devrimin kanunu mevcut kanunlarin
ustiindedir. Bizi ¢ldiirmedikce, bizim kafalarimizdaki cereyani bogmadikca
basladigimiz devrim bir an bile durmayacaktir. Bizim devrimlerimizden son-
ra da bu bdyle olacaktir” (Avcioglu, 1970b: 1) seklindeki degerlendirmelerine
atif yapmaktadir. Avcioglunun bu manevrasi yarida kalan Kemalist devrim
dénemin sartlarina uygun olarak yorumlanip siirdiirtilmesi gerektigine iliskin
gerekce sunmaktadir. “Halkin ve biitiin ulusgu giiclerin el ele” vererek ger-
ceklestirecegi devrime “tam bagimsizlik ve diizen degisikligi miicadelesiyle
ulasilacaktir” (Avcioglu, 1969¢: 1). Tam bagimsizlik kavraminin aciklanmaya
ihtiyaci vardir. Kemalizm'e déniisiin ad1 olmakla birlikte tam bagimsizlik ya-
banci sermayeye, yabanci askeri iistlere ve yeni bir dis politikanin benimsen-
mesi gerektigine karsilik gelmektedir. Bu dogrultuda Kemalist tez “bagimsiz-
lik i¢inde, devrim yoluyla diizen degisikligini gerceklestirmek ve Kkisa siirede
cagdas uygarliga ulasmak” seklinde degerlendirilerek “dogru ve bugiin icin de
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gecerli” (Avcioglu, 1969¢: 1) bir ideoloji olarak sunulmaktadir. Bu ideolojinin
savunulmasi ve mevcut diizenin tasfiyesi Kemalizm'in iki ana hedefi olan tam
bagimsizlik ve ¢agdas uygarlik araciligiyla biitiin devrimcilerin eylem birli-
giyle gerceklesebilir. Zira bu miicadele salt bir ulusal sorun olmaktan ziyade
sinifsal bir nitelige de sahiptir. Ilaveten, Ulusal Kurtulus Devrimi'nde “giiciinii
bir yar1 sdmiirge kapitalizminden alan tutucular koalisyonunun ekonomik ve
politik egemenligine son verilmesi” (Avcioglu, 1970m: 1) zorunlu bir tesebbiis
olarak resmedilmektedir. Avcioglu boylesi bir tabloyu cizerken Kemalizm'i ha-
sim ve mittefik kuvvet dikotomisi iizerine bina etmektedir.

Hasim giicler

Hasim giic kavramsallastirmasi Dogan Avcioglunun Kemalizm insasinda
onemli bir yer edinmektedir. Basini kapitalizmin ¢ektigi bu kavramsallagtir-
mada parlamentoculuk (¢ok partili siyasal yasam), Adalet Partisi ve Cumhu-
riyet Halk Partisi hasim kuvvetleri olusturan gii¢ler arasinda konumlandiril-
maktadir. Ancak, kapitalizmin 6énemi yadsinamaz derecededir. Ciinkii bahse
konu diger giicler ona hizmet eder ve araci rol iistlenir nitelikte goriilmek-
tedir. O halde sirasiyla bu kuvvetlerin nasil ele alindigina bakmak Avciog-
lu'nun Kemalizm'i ingas1 noktasinda yararli olacaktir.

Avcioglu’na gore “disa bagimlilik, geri bir tarim, gecekondu sanaii ve artan
toplumsal huzursuzluk demek” olan kapitalizm ayni zamanda “biiytk arazi
sahiplerinden komprador burjuvaziye ve onun Anadolu’da gittikce genisleyen
kollarina kadar uzanan disa bagli en geri giiclerin toplumsal diizeni demek-
tir” (Avcioglu, 1970m: 1). Bu toplumsal diizende Tirkiye, “emperyalizme ola-
bildigince aciktir. Tutucular koalisyonu, emperyalizmi, bir zenginlesme araci
ve hayat sigortasi diye, bastaci ediyor” (Avcioglu, 1970c: 1). Bugiin Amerikan
hegemonyasi altinda bulunan Tiirkiye emperyalist {ilkeler tarafindan empoze
edilen yabanci sermayeye bagimli bir kapitalist gelisme siirecinin icerisinden
gecmektedir (Avcioglu, 1970g: 1). Bu itibarla, Tiirkiye'nin her alanina niifuz
eden boylesi bir yapinin bulundugu siyasal, toplumsal ve iktisadi formasyonda
Ulusal Kurtulug Devrimi'nin gerceklestirilmesi yagamsal bir éneme sahiptir.

Tiirkiye gibi az gelismis toplumlarda parlamentoculuk (¢ok partili siyasal
yasam), emperyalizmin gelisim gdstermesine katk: saglayan araclarin basin-
da yer almaktadir ve Turkiye emperyalist iilkelerin baskisiyla Bati politik
sistemlerin/kurumlarin ithalini gerceklestiren tiilkelerin basindadir. Ancak,
bu siire¢ modern cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte Mustafa Kemal’in milli
politikalar1 vesilesiyle 6énemli ¢l¢iide sonlandirilmistir. Lakin ¢ok partili siya-
sal hayatin tanitilmasiyla birlikte iilke tekrar kapitalizmin giidiimiine girerek
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tek parti déneminin kazanimlari ve Kemalist devrimleri feda edilmistir. Bu
husus 6zelinde Avcioglu su satirlar kaleme almaktadir (Avcioglu, 1969d: 1):
ikinci Diinya Savasi'ndan sonra, Amerika ile siki iliskilerin baglamasi tizere, Tiirkiye,

yeniden bir parlamentoculuk denemesine girismistir. Bati ittifaki ile parlamentocu-
luga donis arasinda siki bir iliskinin bulundugu muhakkaktir.

()

Parlamentoculuga gecisle birlikte, Diinya savasinin sikintih yillarinda girisilen kokl
devrimler, rafa kaldirilmistir. 1940’ta baslayan Kdy Enstitileri Hareketi, 6teki ted-
birlerle birlikte Tiirk kdytiniin cehresini degistirebilecek blyiik bir hamleydi. 1945’te
cikarilan Toprak Kanunu, CHP’nin 1969'da ana ilkelerini acikladig reform projesin-
den bin kat ileriydi. Devletci gériisle hazirlanmis Uciincii Bes Yilik Plan, Tirkiye'de
bugiin hala 6zlemini cektigimiz agir sanayinin temellerini atabilecek nitelikteydi.

Parlamentoculuk, Kemalist milli devrimcileri ikinci plana gecirerek ve tutucu giicler
koalisyonunun egemenligini saglayarak, Turk halkinin mutlulugu ve tlkenin kalkin-
masi icin hayati 6nem tasiyan bu koklt devrimin tasfiyesine yol acmistir.

Dolayisiyla, parlamentoculuk Avcioglu'na gore kapitalizme ya da Anglo-
sakson ¢ikarlarina hizmet eden bir politik sistem olarak konumlandirilirken
Kemalizm karsithig ile es degerdir. Tiirkiye'nin mevcut politik sistemi yar1
sdmiirge kapitalizmine karsilik gelmekte, aga, tefeci ve komprador gibi gerici
siniflarin egemenligini saglamakta ve Nurculuk ve Siileymancilik gibi ¢ag-
dis1 akimlar1 beslemektedir. Boylesi bir toplumsal formasyonda Tiirkiye'yi
bagimsiz, uygar ve kalkinmis bir {ilke konumuna getirmek hayalidir (Avciog-
lu, 1970b: 1). Tirkiye gibi “azgelismis iilkelerde parlamentoculuk, yasaya-
bildigi siirece, tutucu gii¢lerin ve dolayisiyla emperyalizmin isine yaramis”
(Avcioglu, 1969d: 1) ve “gerici ve tutucu egemen siniflarin hegemonyasini
stirdiirme[sine]” (Avcioglu, 1970b: 1) olanak tanimistir. Tlrkiyenin bicimsel
bagimsizligina ragmen kapitalizmin formlar1 yeni bicimlerle varligini siir-
diirebilmektedir. Bu formlan kirmak, feodal ve yar1 feodal yapilar: ortadan
kaldirmak ve gercek bir bagimsizliga erigsmek isteyen bir toplumda, emper-
yalizmin araci konumundaki “ithal mali politik sistemi’n reddedilmesi zorun-
ludur. Reddiyenin gerceklestirilebilmesi de ancak parlamentoculugun terkiy-
le mimkiindiir. Ciinkd cok partili siyasal hayatin bulundugu “Peru, Sili ve
Hindistan gibi ender iilkelerde sandiktan ¢ikabilen orta sol iktidarlar da, ne
emperyalist hegemonyaya son verebilmis, ne de reform programlarini basa-
rabilmistir” (Avcioglu, 1969d: 1). O halde, bir ¢ikis stratejisi olarak parlamen-
toculugun tasfiyesi gerekmektedir. Lakin, onun i¢in de bir rejim bunalimi
halinin bulunmas: gerekmektedir. Bu noktada Avcioglu su satirlari kaleme
almaktadir (Avcioglu, 1970e: 1):

Turkiye’nin bir rejim bunalimina siriklendiginde stuphe yoktur. Bunalimin temeldeki

nedeni, 1946’dan beri bir tutucu glicler koalisyonunu sandiktan ¢ikaran ve tutucu
gucler yararina isleyen rejimin tlke sorunlarini ¢cézmekteki aczidir. Rejimin iflasi,



166 | ilhan Bilici

ayni zamanda egemen tutucu giiclerin iflasi demektir. C6ziim yolu, yeni toplumsal
gliclere dayanarak, egemen tutucu giicleri etkisiz kilmayi éneren koklu bir diizen
degisikliginde yatmaktadir. Turkiye'nin kalkinmasi ve cagdas uygarlik diizeyine ulas-
masi icin kesinlikle gerekli olan bu biyiik devrimci diizen degisikligi, tam bir halk
yonetimi kurmaya ve halk icinde erimeye azimli, asker-sivil biitiin devrimcilerin ke-
netlenmis iktidariyla gerceklestirilebilir.

Dolayisiyla Avcioglu’'na gore parlamenter sistemin iflasi rejim bunalimiy-
la ortaya ¢ikmaktadir. Bu bunalimda egemen siniflar ve politikacilar Tirki-
ye’yi yonetemez duruma ve nihayetinde bir bogluga siiriiklemektedir. “Dev-
rimci giicler, bu boslugu dolduruncaya kadar, politik, ekonomik ve toplumsal
bunalim strip gidecektir” (Avcioglu, 1970¢: 1). “Bozuk diizen ve bu bozuk du-
zenden yararlananlar, Devrim yoluyla tasfiye edilip” yerine “bagimsizlik, hiz-
11 kalkinma ve sosyal adalet yolunu agacak yeni bir diizen[nin] kurulmalsi]”
(Avcioglu, 19701: 1) gerekmektedir. Bu noktada milliyetci bir devrimci idare
Atatiirk¢ll bir dis politikaya yonelerek, tilke ¢ikarlarina aykirilik tegkil eden
bagimlilik iligkilerini kopartarak, yabanci sermaye sagmasina son vererek ve
isbirlik¢i tutucu koalisyon karsisinda halkin yaninda yer alarak (Avcioglu,
1971e: 1) mevcut parlamentoculugun tasfiyesini gerceklestirebilir. Aksi hal-
de bu sistem devletcilik, Kéy Enstitiileri ve toprak reformu gibi tek parti dev-
rimlerinin “tasfiyesine yonelmis bir kars: devrim hareketi olarak” (Avcioglu,
1969e: 1) “Cici Demokrasi” (Avcioglu, 1970b: 1) tasviriyle kolektif hafizadaki
yerini sirdirmeye devam edecektir.

Adalet Partisi “diizen degisikligine hayir” sloganinin hakim temsilcisi ola-
rak konumlandirilmaktadir. Avcioglu'na gore AP, Toprak Reformu’na, “ithalat,
ihracat dolaplarina, tefecilik rezaletine, kredi yolsuzluklarina, yabanci serma-
ye sorununa dokunmaktan dikkatle kacin[an]” bir partidir (Avcioglu, 1969a:
1). AP, Turkiye'deki bozuk diizenin siirdiirtilmesini isteyen varlikli siniflarin
6zlemi olarak temerkiiz eden solcu karsitlig ile giiclii hitklimet sdyleminin
hakim temsilcisi olarak resmedilmektedir. Boylelikle AP “varlikli siniflarin
diudiigini” en iyi caldigl icin sandiktan ¢ikabilmistir (Avcioglu, 1969a: 1). Bu
hususta Avcioglu (1970h: 1), “mevcut diizen icinde, AP iktidarina bir alterna-
tif de gézitkmiiyor” seklinde bir degerlendirmede bulunmustur. Fakat gelinen
noktada “Tiirkiye, bir hognutsuzlar diyar: haline gel[mistir]”: Kdyliilerin ba-
rikatlar kurmasy, iscilerin fabrika isgallerinin ¢cogalmasi, tiniversite hocalari
ile yargiclarin genclik ile birlikte iktidar karsitliginda birlesmesi gibi olaylar
toplumsal huzursuzlugun birer tezahiirii olarak resmedilmektedir (Avcioglu,
19701 1). AP iktidarinin yol ac¢tig1 bu karamsar tablo karsisinda zinde giic-
ler mevcut iktidara daha fazla tahammiil edemeyeceklerdir (Avcioglu, 1971a:
1). AP ve dolayisiyla Tiirkiye'deki kurulu diizen ve onun politik sistemi if-
las ettiginden koklii bir diizen degisikligini gerceklestirecek devrimci giicler
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tarafindan iktidarin ikame edilmesi ile ancak “Ttirkiye’deki iktidar koltugu”
doldurulabilecektir (Avcioglu, 1970d: 1). Aksi halde “Demirel’in kalmasi, reji-
min sonu demektir” (Avcioglu, 1971a: 1). Dolayisiyla AP iktidari hasim kuv-
vetler metaforunun dogrudan aktorii olarak ele alinmaktadir. Bunun nedeni
ise AP'nin benimsedigi politik yaklasimlar itibariyle kapitalizmin destekgisi
ve tek parti devrimleri elestiricisi olarak resmedilmesidir.

Ana muhalefet partisi olarak Cumhuriyet Halk partisi (CHP), ismet Inénii
ve Biilent Ecevit hasim giicler metaforunun dolayli aktorleri olarak resme-
dilmektedir. Avcioglu koklii bir diizen degisikliginden yana olan “parlamen-
to dis1 muhalefet’e elestirel yaklasan ana muhalefet partisi lideri Inénii'yii
“dlizen degisikligini reddeden sagci AP iktidarinin bir cins bekgisi ve koru-
yucusu” olarak konumlandirmaktadir (Avcioglu, 1969b: 1). Inénii'niin bu ma-
nevrasinin siyasi sonuclar: olacaktir: “Parlamentoculugu koruma iddiasiyla
benimsenen bu politik tutumun kacinilmaz sonucu, tapusu, kompradorlardan
tefecilere ve toprak beylerine kadar uzanan bir tutucu gii¢ler koalisyonunun
elinde bulunan bozuk diizenin savunuculugu olmaktadir” (Avcioglu, 1969b:
1). Genel oy gibi demokratik degerin ters isledigi diistiniilen siyasal yasam-
da parlamentoculuk, bozuk diizen rejimi olarak telaffuz edilmektedir. “Parla-
mentoculugu her davasinin istiinde tutan politik giicler, ister istemez bozuk
diizenin carklarindan biri olmaya mahkumdur. Ana muhalefet partisi lideri,
belki de bagka bir ¢ikis yolu géremediginden bu rolii i¢tenlikle benimsemise
benzemektedir” (Avcioglu, 1969b: 1). CHP'nin icinde bulundugu bu arzulan-
mayan durum Avcioglu'nun diisiince diinyasinda “tutarsizliklar icinde boca-
lalyan], bir ¢éziiliis ve ¢okiis icinde bulu[nan]” (Avcioglu, 1970h: 1) bir parti
tasvirinin olusmasina yol a¢mistir. CHP'nin ilgili konumlanisi zinde kuvvet-
lerin partiye dair besledikleri derin inan¢ ve tmitlerin ortadan kalkmasina
yol agmaktadir. Diger taraftan Inénii gibi Biilent Ecevit de sergiledigi politik
durus nedeniyle elestiri oklarina hedef olmaktadir. Bu dogrultuda Ecevit is-
birlik¢i sermayenin diktas1 “cici demokrasiyle demokratik bir halk iktidar1
arasindaki miithis ucurumu yok sayacak kadar hayalci” (Avcioglu, 19701: 1)
bir aktdr olarak goriilmektedir.

Sonu¢ olarak, Dogan Avcioglunun Kemalizm karsitligini hasim giicler
metaforu etrafinda kurguladig: cikariminda bulunulabilir. Bu metaforun te-
mel sacayagini kapitalizm olustururken kapitalizmin siirdiiriilmesinde de en
onemli arac olarak parlamenter sistem gosterilmektedir. Cici demokrasi sek-
linde tahkir edilen bu sistemde Adalet Partisi kapitalizmin stirdiiriilmesinde
dogrudan bir aktor olarak konumlandirilirken Cumhuriyet Halk Partisi do-
layl bir aktor olarak tasvir edilmektedir. Avcioglu hasim giicler olarak orta-
ya koydugu bu metaforun karsisina alternatif bir gli¢le ¢cikmaktadir. Bu gii¢
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miittefik giicler olarak isimlendirilmektedir. Tlirkiye'nin icinde bulundugu
sosyo-kiiltiirel, iktisadi ve siyasi sorunlarin ortadan kaldirilmasi, yapisal re-
formlarin ve Kemalist devrimlerin hayat bulmasi icin bu giicler yasamsal bir
icerige sahiptir.

Miuttefik giicler

Avcioglu Kemalizm'i hasim giicler karsitligl tizerine inga ederken onun miit-
tefik glicler birlikteligine dayanmas: gerektigini vurgulamaktadir. Calisma-
nin bu kisminda miittefik giiclerin asli unsurlar ele alinacaktir.

Zinde Kuvvetler (Devrimci Ordu Gucti) Tirk siyasal hayati ac¢isindan ol-
dukca 6nemli role sahiptir. Bu rol devrimci Kemalist gelenegin temsilcisi
olarak tezahiir etmektedir. Avcioglu “Bu sese kulak veriniz” baslikl1 makale-
sinde Zinde Kuvvetler’in ne oldugunu, nerede ve nasil konumlandigini, kim-
lerden olustugunu ve ne él¢iide basarili olduklarini ele almaktadir (Avcioglu,
1970g: 1):

Tirkiye’nin son yiz yillik tarihi, bir zinde giicler tarihidir. Harbiye, Askeri Tibbiye,

Miilkiye vb., Turkiye’nin geleceginden kendilerini sorumlu tutan zinde giiclerin yetis-

tigi ocaklar olmuslardir. Bu ocaklarda gelisen fikirlerle yetisen kadrolar, Tirkiye’nin
mutlu, bagimsiz ve uygar olmasi yolunda devamli caba gostermislerdir.

()

Kurtulus mucadelemizi bu devrimci kadrolar basariya ulastirmis, zaferden sonra
tam bagimsiz ve uygar Tirkiye'yi insa savasina bu kadrolar dnciiliik etmistir.

Gunumizde de, Turkiyemizi icine dusurildigu c¢ikmazdan kurtarmaya kesinlikle
azimli zinde gticler vardir.

Avcioglu “Devrimci Ordu Giicli” baslikli makalesinde Zinde Kuvvetler
kavrami yerine Devrimci Ordu Giicii kavramsallastirmasini tercih etmekte-
dir. Ancak, etki ve sonuclar itibariyle her ikisi 6nemli derecede 6rtiismekte-
dir (Avcioglu, 1970j: 1):

Devrimci Ordu Giicii, son otuz yillik Turk tarihinin gercegidir. Bu, Bati tilkelerindeki
gibi, dar anlamiyla anlasilan bir kapali askerler toplulugu degildir. Devrimci Ordu
Giicii, son yiiz yillk Turk tarihine damgasini vuran, bazen basarili, bazen basarisiz
denemelerle, bagimsiz ve uygar bir Turkiye'nin insasi icin cirpinan asker-sivil milli-
yetci devrimciler toplulugudur.

()

Mustafa Kemal'in liderligindeki Devrimci Ordu Giicii, bugiin de dimdik ayaktadir ve
“Bagimsizlik icinde, devrim yoluyla cagdas uygarlik diizeyine bir an énce varmak” diye
tanimlayabilecegimiz Kemalist Devrim’i, biitlin amaclarina ulastirmaya kararhdir.

Tirk toplumunun “Manzara-i Umumiye”si simsiyah ortadadir. 1970’te, yeniden
1919 karanligina gémuldugumuzi séylemek fazla mibaldgal degildir. Yaygin bir
kotimserlik ve umutsuzluk, yeni bir diizen 6zlemiyle birlikte, butiin tilkeyi kaplamistir.
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Turk ulusu icin, 1970 yilinda da, 1919 yilindaki gibi, tek umut 15181 olarak, Devrimci
Ordu Giict piril piril parlamaktadir.

Devrimci Ordu Gici, halk icinde erimeye ve gercek bir halk iktidarini kurmaya ba-
sarabildigi olcude, Tirkiyemizin “makus talihini” yenecek ve bugiin kagit tizerinde
kalan 27 Mayis Anayasasinin 6ngordiugi Kemalist Devrim dogrultusundaki sosyal
ve ekonomik diizeni, kesinlikle gerceklestirecektir.

Yukarida yer verilen bulgular 15181nda, Avcioglunun Zinde Kuvvetler ya
da Devrimci Ordu Giicli kavramsallastirmalarini Kemalizm'in amaclarinin
gerceklestirilmesinde en 6nemli aktif aktorler olarak goérdiigii ¢ikarimi yapi-
labilir. “Ulkenin sosyal adalet i¢inde hizla kalkinmasini engelleyen bozuk dii-
zeni ve bu diizenin clirimiis egemen siniflarinin bekgiligini yapmaya hicbir
zaman riza gostermeye[n]” (Avcioglu, 1970k: 1) bu kuvvetler devrimci Kema-
list gelenegin en canl temsilcisidir (Avcioglu, 1970k: 1). Nihai olarak kokli
bir diizen degisikliginin emellerini tasiyan asker-sivil ziimre eliyle demok-
ratik bir topluma ancak ulasilabilecegi varsayilmaktadir (Avcioglu, 1969c:
1). Parlamentoculuktan imitleri kesilen ve yeni bir ¢éziim aramaya yonelen
bu kuvvetler (Avcioglu, 1969a: 1) koklii bir diizen degisikligi icin tek partili
rejimi elzem goérmektedir. Avcioglu'na gore ilerici bir yonetim olarak kabul
edilen “tek partili demokrasi” emperyalizme menfaat saglayan siniflarin tas-
fiyesine imkan tanimaktadir (Avcioglu, 1969d: 1). Tarihi tecriibelerle de sa-
bit olunan bagaris1 izerinden bir tir mesrulastirma stratejisi gelistirilerek
tilkenin bagimsizliginin gerceklestirilmesi, yabanci sermaye imtiyazlarinin
tasfiye edilmesi, Devletcilik ilkesinin uygulanmasi, Koy Enstitiilerinin kurul-
masl ile Toprak Kanunun kabul edilmesi gibi 6nemli uygulamalarin tek parti
déneminde hayat bulmasinin tesadiif olmadig1 vurgulanmaktadir. Bu dogrul-
tuda yapilmasi gereken ya da atilmasi gereken 6nemli bir adim bulunmakta-
dir ki o da devrimci bir partinin kurulmasidir. Devrimci parti, “tutucu giicler
koalisyonunun tasfiye ve halk egemenliginin gerceklestirilmesi icin en etkin
aractir” (Avcioglu, 1970a: 1). Asker-sivil aydinlarin, isci ve kdylil unsurlarin
en bilincli kesimlerinin kenetlenerek etrafinda érgiitlenecegi béylesi bir par-
ti eliyle devrimler gerceklesecek ve topluma mal edilecektir. Atatiirk¢ii bir
yontem ve halkel bir hiiviyetle kurulacak bu parti koklil diizen degisikligini
gerceklestirecek ve yarida kalan Kemalist devrim hedeflerine ulagtiracaktir.
Bir tiir kurtulus vesikasi olarak benimsenen bu strateji “Mustafa Kemal for-
milid” (Avcioglu, 1970e: 1) olarak sunulmaktadir. Ciinkii Atatiirk de devrimle-
ri gerceklestirme araci olarak ordunun gozetimi altinda partiye dayanmisgtir.
Bu minvalde, “Kemalist devrimin iki temel dayanag1” olarak karsimiza “ordu
ve parti” citkmaktadir (Avcioglu, 1970a: 1).

oo«

Diger taraftan Avciogluna gore, kokli bir diizen degisikligi “ancak kudret-
li i¢ ve dis sémiri cemberi ile blirokrasinin tutucu c¢arki kirilarak ve biitiin bu
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cetin engeller yok edilerek gerceklestirilebilir” (Avcioglu, 1970i: 1). Avcioglu
tahayyiiliini kurdugu bu diizen degisikligini “Reform Hayalciligi” baslikli
makalesinde su sekilde ele almaktadir (Avcioglu, 1971f: 1):
Ulkemizde bugiin “bozuk” saydigimiz bir diizen yirirliiktedir. Bu bozuk diizen te-
melinden degistirilip yeni bir dizen kurulmadikca, Tirkiye’mizin gitgide agirlasan
sorunlarini ¢cézme ve cagdas uygarlik yolunda hizla mesafe alma olanag yoktur.
Diizende temelinden bir degisiklik, yani Devrim gereklidir. Ne var ki, cagdaslasmayi
ve hizla kalkinmay engelleyen “bozuk diizen” bir rastlanti olmayip, i¢ ve dis egemen

siniflarin cikarlarina gére bicimlenmis bir dizendir. Emekgiler icin bozuk, egemen
siniflar icin ise hi¢ de bozuk olmayan tath bir diizendir.

()
Turkiye’'mizin bu “makds talihini”, teknisyenler degil, ancak egemen siniflara karsi
emekgi siniflarin glictini seferber edebilen toplum savaslari degistirebilir. Diizen de-
gisikligi, tutucu guclerle devrimci giicler arasinda bir toplumsal savastir ve devrimci
giiclere dayanarak basariya ulastirilabilir. Bu savas kazanilmadan, tutucu gticlerin
egemen oldugu bir toplumda, teknisyenin diizen degisikligi yolunda yapabilecegi pek
fazla bir sey yoktur.

Bahse konu savasi da ancak devrimci fikirler etrafinda kenetlenmis devrim-
ciler gerceklestirebilir. Bu noktada “halkin bilinc¢li ve érgiitlii giiciinii temsil
eden” (Avcioglu, 19701: 1) savascilar, seferber edilen halkin giiciiyle gercek
bir halk iktidarinin énciiliigiinde “makus talih”i yenerek Kemalizm'in amaci-
na uygun tam bagimsiz ve uygar bir Tiirkiye kurulabilir (Avcioglu, 1970i: 1).
Boylelikle Kemalizm'e ulagsma yolu belirlenmis olacaktir. Bu yolu kat edecek
“yarida biraktirilan ve yolundan saptirilan Ulusal Kurtulus Devrimi|[ni] gercek-
lestirmek iizere [biitiin devrimciler] eylem birligine” cagrilmaktadir (Avcioglu,
1970m: 1). Bu birlik ¢agris1 Tirkiyenin i¢inde bulundugu bunalimi ve gide-
rek agirlasan temel sorunlari ¢cézmekte acziyet icine diisen egemen siniflara
kars1 yapilmaktadir. “Bunun da yolu Devrim'dir, idare-i maslahatcilik degil...”
(Avcioglu, 19700: 1). Boylelikle, dis destekli tutucu giiclerin yoriingesinde sii-
ritklenmeye tekabiil eden “mukadder akibet” reddedilerek devrimcilerin var
glicliyle “miimkiin olan1” gerceklestirme miicadelesi ilan edilecektir (Avciog-
lu, 1970n: 1). Mimkiin olanin ne olduguna dair “kapitalist ve feodal yapilari
kiracak bir devrimci sahlanis” (Avcioglu, 1970d: 1) ise “Toprak Devrimini ya-
parak ve dis ticaret, bankacilik, bilyiik sanayi gibi ekonominin kilit noktalarini
topluma mal ederek hizli ve planl kalkinmay: sonuclandir[arak]” Atatiirk’iin
ozledigi cagdas uygarlik diizeyine ulagsmaktir (Avcioglu, 19706: 1).

Dogan Avcioglu'nun tahayyiiliindeki diizen degisikliginde miittefik ola-
rak konumlandirilan eylem ve aksiyon odakli aktorler bulunmaktadir. Bah-
se konu aktorlerin ilkini ordu olusturmaktadir. Ordu her ne kadar 1927°li
yillarda Atatiirk tarafindan giinliik politikanin disinda tutulmus ise de “ilerici
bir gii¢ olarak daima 6n planda rol oynamis” ve “Kemalist Trkiye'yi kurma
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savasinin baslica destegini” teskil etmistir (Avcioglu, 1970a: 1). Ordunun oy-
nayabilecegi role istinaden “Mustafa Kemal, Kurtulus Savasini, asker-sivil
aydinlari kenetleyerek basariya ulastirmistir. Savagtan sonra, bliyik dev-
rimlere yonelirken, giiciinii Ordu’dan almistir” (Avcioglu, 1970e: 1). Modern
cumhuriyette de Tirkiyenin icinde bulundugu siyasi atmosferden kurtulus
yolu olarak Avcioglu “Uyar1” baglikli yazisinda Kemalist gelenege sarilmak-
tadir (Avcioglu, 1971b: 1):
Tirkiye bugtin de temellerinde sosyal ve ekonomik bunalim yaratan ciddi bir politik
rahatsizlik icindedir. Artik Ufiiriik¢ii Mehmet Efendi'nin sitmali hastaya muska yap-
masina benzer bicimde, kagit lizerinde kalmaya mahkim dért basi mamur bir Ana-
yasanin vatani kurtaracagina pek az kisi inanmaktadir. Vatanin kurtulusu, sinifsal
nitelikte koklu reformlarda ve devrimci bir diizen degisikliginde aranmaktadir. Yirmi

bes yillik denemede sandiktan devamli tutucu giicler koalisyonu ¢ikmistir. Sandiksal
demokrasi, ilericiligin degil, gericiligin araci olmustur.

Bu kordigimu ¢ozmek tzere, Ordu'nun bir kere daha politika hayatina miidahalesi
mumkdndr.

Diger taraftan Avcioglu kapitalizmin niifuz alani olarak sirayet edemedi-
g1 kurumsal mekanizmalardan birisinin Tiirk ordusu oldugunu belirtmekte
ve bu dogrultuda “Tirkiyenin biiyiik bir talihidir ki, emperyalizmin biitiin
tuzaklarina ragmen, Tiirk Ordusu’'nda milliyet¢ci Kemalist gelenek[in]” (Av-
ciogly, 19701: 1) Tirkiye'nin kapitalizme mutlak teslimiyetini énledigi deger-
lendirmesinde bulunmaktadir. Bu agidan o “Tiirk Ordusunu hic¢bir zaman bir
Giinay Amerika ordusu, bir iran ordusu yapamamistir” (Avcioglu, 19701: 1).
Dolayisiyla ordunun anti-emperyalist ve milliyetci niteligi emperyalizm ve
isbirlikgileri tarafindan bir tehdit unsuru olarak goriilmektedir. “Ciinkii, em-
peryalizm bilmektedir ki, genis gévdesiyle milli olan ordular, eninde sonunda
antiemperyalist bir rotaya otururlar” (Avcioglu, 1971e: 1). Avcioglu bu deger-
lendirmesini Ortadogu toplumlarindan érnekler vererek temellendirmektedir
(Avcioglu, 1971e: 1):

ABD'nin bizi ayrilmaz bir parcasi saydigi Ortadogu’ya bir bakalim: 1952 Misir, 1953

Irak ve Suriye darbelerinin tesvikcisi ve hatta hazirlayicisi ABD olmustur. Ama milli-

yetci subaylar, kisa bir siirede ABD'nin hi¢ hoslanmadigi antiemperyalist bir tutumu

benimsemislerdir. Cezayir'den Libya'dan tutunuz da Sudana kadar, Ortadogu'daki
biitiin askeri rejimler milliyetcidirler ve halkcidirlar. Oteki biitiin rejimler ise basta

Tunus olmak Uzere, gericidirler ve emperyalizmin uydusudurlar. Peru'da sandiktan

cikmis olan orta sol hikkiimet, emperyalizmin sevgilisiydi: onu deviren milliyetci-dev-
rimci asker? hiikiimet ise hasmidir...

Bu degerlendirmeden de anlasilacag1 iizere, kapitalizmin ilerlemesi ve
mutlak zaferini ilan etmesinde ulusal ordularin niteligi yasamsal bir role
sahiptir. Bu acidan Tiirkiye'nin milliyetci bir orduya sahip olmasi emperyalist
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tutumun gelisim gdstermesinde karsi bir unsur olarak kurgulanmaktadir. Bu
kurguya kaynaklik eden ikinci bir aktor olarak da genclik gosterilmektedir.

Avcioglu “gaflet, dalalet ve hiyanet” (Avcioglu, 1970f: 1) tablosu karsisin-
da gencligi Tiirkiye'nin gelecegi acisindan bir garantdr olarak konumlandir-
maktadir. Fildisi kulelerinde salon solculugu yapan aydinlardan bagimsiz
konumlandirilan genclige gore politik sistem “en geri ve clirtimiis siniflari
egemen kilmakta”, gencligi Franko Ispanya’sinda oldugundan ¢ok daha vahim
yaptirimlara maruz birakmakta ve iilkede “fasizm’e yol acmaktadir (Avciog-
lu, 1970f: 1). Avcioglu yiikselen tehdide, siyasi iktidara, egemen siniflara ve
emperyalistlere bas kaldiran gencligi baska tip bir gerilla savasinin habercisi
olarak nitelendirmektedir. Geng¢ligin baslattig1 ve liderligini yaptig1 bu savas
“Sehir gerillas1”dir (Avcioglu, 1971c: 1). Avciogluna gore bu kacinilmaz bir sa-
vastir. Clinkli “Manzara-1 Umumiye, 1919 yilin1 hatirlatacak kadar karanliktir...
Devrimci genclik, hakli olarak isyan etmektedir. Artik hicbir etki uyandirma-
yan bildiriler, toplantilar, gésteriler dénemi ge¢mis” ve “iktidarin vahset ted-
birleri, ka¢inilmaz bicimde devrimci siddeti koriikleyecek” diizeye gelmistir
(Avcioglu, 1971c: 1). Avcioglu bu siirecte bir tiir mesrulastirma stratejisi ola-
rak “mazlum ulkelerin emperyalizmle savaslarinda bir kurtulus silahi” olarak
gerilla kavraminin ilk olarak Atatiirk tarafindan “giizel ve kahramanca bir sey”
olarak kullanildigini savunmaktadir (Avcioglu, 1971¢: 1). Bu hususta Avcioglu
(1971¢: 1), “halkin ve gencligin en cesur ve vatansever kesimleri, kirlarda ve
sehirlerde silahli savasa bag[lamalari]” egemen siniflarin ihaneti karsisinda
“gerilla tek kurtulus yolu olarak kaliyor” degerlendirmesinde bulunmaktadir.

Nihayetinde, Dogan Avcioglu'nun Kemalizm taraftarligini miittefik giicler
metaforu etrafinda kurguladig1 sonucuna varilabilir. Bu metaforun temel sa-
cayagini Zinde Kuvvetler (Devrimci Ordu Giicii) olustururken ordu ve genclik
bagat aktorler olarak konumlandirilmaktadir. Kemalizm'e yeniden déniisiin
teminati olarak kurgulanan bu metafor tek parti dénemine déniisiin de gii-
vencesi olarak ele alinmaktadir.

Degerlendirme ve Sonuc

Kemalizm, Atatiirk’iin fikir ve eylemlerine dayanan bir ideolojidir. Kavram
refah seviyesi yiiksek bir ulus devlet olma baglaminda gesitli politikalarin
hayata gecirilmesiyle birlikte cagdaslasma siirecinin tamamlanabilecegi dii-
slincesine dayanmaktadir. Bagka bir anlatimla Kemalizm, akla ve bilime da-
yali cagdas degerler 1s1g1inda modern bir ulus devlet insa etme stratejisidir.
Ancak, onun ihtiva ettigi eklektik niteligi, siyasal iktidarlar icin temel bir
mesrulastirma araci olarak kullanilmasi ve alti okun yorumlanabilir ézelligi
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Kemalizm 6zelinde farkli yorumlarin ve tiirlerin ortaya ¢ikmasina kaynak-
lik etmektedir. Atatiirk sonrasi dénemde farkli ideolojilerin siyasal ve top-
lumsal yasamda karsilik bulmasiyla birlikte Kemalizm ¢agdas gelismelerle
giincellenmeye ve yenilenmeye maruz kalmistir. Ozellikle altmiglh yillarda
baslayip yetmisli yillarda zirveye ulasan Kemalizm’in yeniden yorumlanma
gayretleri dénemin sol aydinlar1 arasinda popiiler bir girisim olmustur. Bu
girisimlerden birisi 1969 ile 1971 yillarinda toplam 79 say1 ile okuyucusuyla
bulusan Devrim Gazetesi ekseninde cereyan etmistir. Devrim, bir grup sol en-
telektiielin girisimiyle Tirkiye’nin ¢cagdas uygarlik seviyesine erigsmesi icin
bir tiir eylem cagrisidir. Bu cagrinin en énemli aktérlerinden birisi ise Dogan
Avcioglu’dur. Avcioglu Devrim Gazetesinin hem kurucusu hem de en uzun
soluklu yazarlarindadir. Bu itibarla Kemalizm’in yeniden yorumlanmasi nok-
tasindaki tesebbiisiiniin arastirilmasi oldukc¢a 6nem arz etmektedir. Mevcut
calisma kapsaminda Devrim Gazetesi biinyesinde Dogan Avcioglu tarafindan
kaleme alinmis 76 yazi incelenmistir. Elde edilen bulgular neticesinde, Do-
gan Avcioglunun Kemalizm tasvirini hasim giicler ve miittefik giicler olmak
tizere iki metafor izerine kurguladig: ¢ikariminda bulunulmustur.

Daha detayl1 ifade etmek gerekirse Dogan Avcioglu Devrim Gazetesi 6ze-
linde yorumlamaya c¢alistig1 Kemalizm kavramini daha cok sol bir perspek-
tifle analize tabi tutmustur. Hasim giicler metaforu kapitalizm ile siklikla
iligkilendirilirken parlamenter sistem kapitalizmin siirdiiriilmesi noktasinda
en 6nemli araclardan biri olarak kabul edilmektedir. Cici demokrasi gibi kav-
ramlarla tahkir edilen bu sistemde AP kapitalizmin siirdiriilmesinde dogru-
dan bir aktor olarak konumlandirilmis, Cumhuriyet Halk Partisi ise dolayli
bir aktdr olarak resmedilmistir. Avcioglu hasim giicler olarak ele aldig1 bu
metaforun karsisina bir tiir miicadele enstriimani olarak miittefik giicler me-
taforunu konumlandirmaktadir. Miittefik giicler metaforu Turkiyenin i¢in-
de bulundugu ¢ikmazdan kurtulus vesikasi olarak insa edilmeye ¢alisilan bu
kavramsallastirma ile ihmal edilen Kemalist devrimlerin hayat bulmas:1 ve
tek parti dénemine dontiisiin giivencesi itibariyle yasamsal degere sahiptir.
Bu metafor Zinde Kuvvetler iizerine bina edilirken ordu ve genclik basat ak-
torler seklinde ifade edilmektedir.

Dogan Avcioglunun disiince diinyasinda Kemalizm temel bir mesrulas-
tirma aracidir. Avcioglu onun savunusunu gerceklestirerek resmi ideoloji cer-
cevesinde kendine bir siginak insa etmektedir. Kemalizm'e stireklilik tasiyan
vurgu tam bagimsizlik¢i ve anti-emperyalist icerikle Avcioglunun yazilarin-
da genis yer tutmaktadir. Ciinkii Kemalizm ¢agdaslasma, uluslasma ve batili-
lasma stirecinde en radikal devrimleri gerceklestiren ideolojidir. Ayrica onun
ihtilalci niteligi, kalkinmaci bakis acisi ve diizen degisikligi arzusu 1960’11
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yillar Tirkiye’sinin ilerici cevrelerinin iktidar stratejisi olarak belirmistir. Bu
durum Kemalizm'in sol bir nitelikte yorumlanmasi ile sonuc¢lanmistir. Buna
katki saglayan aktorlerden birisi de Dogan Avcioglu’dur. Dolayisiyla Avcioglu
Kemalizm'in kiiltiirel mirasindan ilham alarak Tiirkiye icin 6éngérdiigi diizen
degisikligi tasavvurunu yukarida bahsedilen hasim giicler miittefik giicler
metaforu ekseninde tepeden inmeci Bonapartist bir iktidar kurma yéntemiyle
gerceklestirmeye calismaktadir. Bu siirecte dénemin konjonktiirii de boyle-
si bir tasavvurun insasina kaynaklik etmektedir. Bunun nedeni, 20. ylizyilin
ikinci yarisindan itibaren azgelismis toplumlarin bir kismi bagimsizlik savasi
vererek sosyalist idare kurmakta basaril1 olmalar seklinde dile getirilebilir.
Ozellikle Ortadogu diinyasinda tek parti yénetiminde millilestirmeler gercek-
lestirilerek sosyalist reformlar uygulanmistir. Ortadogu’da kurumsallasan sol
Bonapartist iktidarlar Dogan Avcioglu gibi bir kisim Tiirk aydinlari icin ilham
kaynag1 olmustur. Turkiye'nin devrime giden siirecinde benzer stratejiler be-
nimsenerek kalkinma yolunda adimlar atilabilecegi ve koklt déntistimler ger-
ceklestirilebilecegi savunulmustur. Bu amagla Kemalizm dénemin kosullar1
Olctstinde Kemalist bir kadronun énciiliiglinde yeniden yorumlanarak mevcut
siyasal iktidara kars1 alternatif bir kuvvet olarak konumlandirilmaktadir. Bu
kadro Avciogluna gore asker-sivil-aydin ticlemesine tekabiil etmektedir. Bahse
konu ti¢leme ile 6nciiliik sorunu halledilmis olup sosyalist miicadelede bir ik-
tidar stratejisi olarak anti-demokratik parlamento disi unsurlara dayanilmak-
tadir. Nihayetinde, Tiirkiye'nin icinde bulundugu sartlar g6z éniinde bulun-
durularak gelistirilen bu stratejinin milli bir nitelikle sol Kemalizm kisvesiyle
topluma sunuldugu ¢ikariminda bulunabilir.
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