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OZET

Konya sulu kosullarinda yaghk aycigegi iiretme olanaklarimin arastiriimasi amaciyla 2001 yilinda bir, 2002 yilinda iki
lokasyonda olmak iizere yiiriitiilen bu arastirma, “Tesadiif Bloklari Deneme Deseni’ ne gore 3 tekrarlamalr olarak diizen-
lenmigtir. Arastirmanin her iki yilinda da bitki boyu, tabla ¢api, bin tohum agirligi, kabuk orami, tohum verimi, ham yag
orani ve ham yag verimi bakimindan kullanilan cesitler arasindaki farkliliklar istatistiki olarak onemli bulunmugstur. Arag-
tirmamin ilk yulinda cesitlerin tohum verimi 199.9 - 382.4 kg/da (Giilay; Isera), ham yag orant % 34.4 - 45.6 (Turkuaz; Co-
ban) ve ham yag verimi 77.3 - 164.5 kg/da (Giilay;, Coban) arasinda degigmis, 2002 yilinda ise bu degerler sirast ile 1.
lokasyonda 291.5- 390.0 kg/da (AS-6310; Tarsan-1018), % 38.5-45.4 (Tarsan-1018; AS-508), 112.2-166.2 kg/da (AS-6310;
Nantio), 2. lokasyonda 300.5-405.3 kg/da (AS-615; PR-64A4-83), % 35.2-46.0 (Tarsan-1018; TR-6149-SA4) ve 132.6-176.0
kg/da (AS-615; TR-6149-SA) arasinda belirlenmistir. Bulgularimiz, bolge sulu kosullarinda mevcut hibrit ¢esitlerin kullanil-
mast durumunda basarili bir aygicegi tarimi yapilmasimin miimkiin olabilecegini gostermektedir. Her iki yilda da denemeye
alian cesitler icerisinde Tarsan-1018, Sanbro, Nantio ve TR-6149-SA yiiksek tohum ve yag verimine sahip ¢esitler olarak
dikkat ¢ekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Aycicegi, cesit, verim, kalite

THE INVESTIGATION OF YIELD AND IMPORTANT AGRONOMIC CHARACTERS OF SOME HYBRID
SUNFLOWER CULTIVARS UNDER KONYA IRRIGATED CONDITIONS

ABSTRACT

This study was carried out to determine the production possibilities of some hybrid sunflower cultivars under irrigated
conditions at one location in 2001 and at two locations in 2002, in Konya. The experiments were designed in a randomized
complete block with three replications. In the study, significant differences were found between cultivars with respect to plant
height, head diameter, thousand seed weight, hull ratio, seed yield, crude oil ratio and crude oil yield each year. According
to the results obtained from this study, seed yield, crude oil ratio and crude oil yield were determined as 1999.0 — 3824.0 kg
ha' (Giilay; Isera ), 34.4— 45.6 % (Turkuaz;, Coban) and 773.0 — 1645.0 kg ha’ (Giilay; Coban) in 2001, and this values
were found as 2915.0- 3900.0 kg ha™' (AS-6310; Tarsan-1018), 38.5-45.4 % (Tarsan-1018; AS-508), 1122.0-1662.0 kg ha'
(AS-6310; Nantio) at first location, 3005.0-4053.0 kg ha' (AS-615; PR-64A-83), 35.2-46.0 % (Tarsan- 1018; TR-6149-S4)
and 1326.0-1760.0 kg ha™' (AS-615; TR-6149-SA) at second location in 2002, respectively. The present study suggests that
higher seed yields may be achieved through the use of hybrid genotypes under the region’s irrigation conditions. Based on
these 2 years’ data, it can be concluded that cultivars, Tarsan-1018, Sanbro, Nantio and TR-6149-SA had higher seed and oil
yields.

Key Words: Sunflower, cultivar, yield, quality

GIRIS

Aygicegi, yiiksek ve kaliteli yag icerigi (% 40-50)
nedeniyle bitkisel ham yag iiretimi bakimindan Diin-
ya’da ve Tiirkiye’de 6nemli bir yag bitkisidir. Diinya-
da yag bitkilerinin ekim alanina bakildiginda ayg¢icegi
(Helianthus annuus L.); 23.4 milyon ha ile soya, pa-
muk, kolza ve yerfistigindan sonra besinci sirada yer
almakta ve aralarinda Rusya, Arjantin, Avustralya,
Hindistan, Ukrayna, Tiirkiye ve ABD’nin de yer aldig1
oldukca genis bir cografyada tarimi basartyla yapil-
maktadir (Anonymous 2005a). Bu durum, bitkide
adaptasyon alaninin olduk¢a genis oldugunu gdster-
mesi bakimindan dikkat ¢cekicidir.
'"TOGTAG/TARP 2668-1 nolu proje tarafindan desteklen-
migtir.

3 Sorumlu Yazar: ozdenoz@selcuk.edu.tr

Tiirkiye yag tiretiminin % 80’1 bitkisel yaglardan
karsilanmaktadir. Bitkisel yag iiretiminin de yaklasik
% 65’1 ay¢igeginden geri kalan kismu ise ¢igit, zeytin,
soya ve diger yag bitkilerinden saglanmaktadir
(Yosmanoglu 2002, Cetin ve Basalma 2005).

Uygun ekolojik sartlara ragmen, uzun yillar Tiir-
kiye’de stabil olmayan iiretim miktar1 yag sanayinde
giderek artan bitkisel yag acgigini ortaya c¢ikarmustir.
2004 yilinda 650 bin ton ham yag i¢in 544 milyon,
1.274 bin ton yagl tohum icin 441 milyon $ olmak
tizere toplam 985 milyon $; 2005 yilinda 1 milyon ton
ham yag i¢in 600 milyon $, 1.700 bin ton yagl tohum
igin 500 milyon $ olmak tizere toplam 1.1 milyar $
doviz 6denmistir (Anonymous 2005b). Bitkisel yag
agigin1 kapatabilmek i¢in yagli tohumlu bitkilerin


mailto:ozdenoz@selcuk.edu.tr

12

O. Oztiirk ve ark. / S.U. Ziraat Fakiiltesi Dergisi 22 (45): (2008) 11-20

dolayisiyla aygigegi liretiminin artirilmast kaginilmaz-
dir.

Aycigeginde liretim artigint gerceklestirebilmek
icin ekim alant veya birim alan verimini arttirmak
gerekmektedir. Oysa bugiin, iilkemizde ekimi yapilan
yagli tohumlu bitkiler arasinda ilk siray1 alan aygicegi
ekim alaninda yillar itibariyle bir diisiis gézlenmekte-
dir. 1990 yilinda ekim alan1 714.599 ha, 1999 yilinda
595.000 ha iken, 2005 yilinda 480.000 ha’a kadar
gerilemistir (Anonymous 2005a). Bununla birlikte,
ilkemizin en 6nemli bitkisel yag kaynagi olan aygice-
ginde ihtiyacimiz bugiinkii iiretimimizin takriben iki
katidir (Akkaya ve ark. 2003). Aygigegi liretimimizin
biiyiik ¢ogunlugu Marmara Bolgesi 6zellikle Trakya
Bolgesinde yapilmakta olup (Turhan ve ark. 2005),
mevcut yag ac¢igimizin kapatilmasinda aygigegi ekim
alanlarmin bu bdlge digina yayilmasi énem arz etmek-
tedir. Bu nedenle iilke genelinde bu yondeki ¢alisma-
larin arttirilmasi gerekmektedir. Nitekim, Orta Anado-
lu Bolgesinde seker pancari ekim alanlarmin daralma-
st ile bolgede sulanabilen alanlarda alternatif olarak
yetistirilmeye baslanan iiriinler arasinda aygicegi mi-
sirla birlikte ilk siralarda yer almaya baglamustir.

Bilindigi iizere, bitki yetistiriciliginde elde edilen
verim, genotip ve cevrenin ortak etkilesiminin bir
sonucu olup, ¢evre kosullarini iklim, toprak yapisi ve
yetistirme teknikleri (ekim nobeti, ekim zamani, sula-
ma vb) gibi faktorler olusturmaktadir. Diger kiiltiir
bitkilerinde oldugu gibi aygicegi tariminda da birim
alan verimini artirabilmek i¢in, gerekli kiiltiirel uygu-
lamalarin (yetistiricilik teknikleri, bitki koruma o6n-
lemleri gibi) yaninda tercih edilen ¢esidin fizyolojik,
morfolojik ve genetik &zelliklerinin bilinmesinin bii-
yiik 6nemi vardir (Seiler 1983, Killi ve Gencer 1992,
Killi 1997, Vasudevan ve ark. 1997, Baydar 2000,
Cosge ve Ulukan 2005).

Ulkemizde yetistirilen yaghk aygigeklerinin he-
men hepsi hibrit ¢esitler olup, bu gesitler sayesinde
yiiksek verimlere ulagilabilmektedir (Goksoy 1999).
Son 20 yilda iilkemize ¢ok sayida hibrit ¢esit girmistir.
Bu cesitler ¢ogunlukla kiiresel sirketler araciligiyla
ireticiye ulastirilmaktadir (Turhan ve ark. 2005).
Erkencilik ve morfolojik 6zellikleri bakimindan farkli-
lik gosteren aycicegi hibrit cesitlerinin farkli yetistir-
me kosullarina yanitlari da farkli olabilmektedir
(Angadi ve Entz 2002). Bu bakimdan yiiksek tohum
ve yag verimine sahip, hastalik ve zararlilara dayanik-
l1, yore kosullarina uygun gesitlerin belirlenmesi ama-
ciyla yapilacak ¢esit-adaptasyon calismalart bilyiik
onem tagimaktadir. Dernek (1974), Potter ve Mc
Loud (1985), Kara (1986), Oral ve Kara (1989) , lbas
ve ark. (1996), Giir ve ark. (1997), Killi (1997),
Karaaslan ve ark. (1999), Karaaslan (2001), Onder ve
ark. (2001), Giivercin ve ark. (2002), Tungtiirk ve ark.
(2005) degisik ekolojik kosullarda konu ile ilgili ola-
rak aygicegi cesitleri ile yaptiklar1 ¢calismalarda farkli
sonuglar elde etmislerdir.

2001 ve 2002 yillarinda yiiriitilen bu g¢alisma,
Konya kosullarinda geker pancari tarimina alternatif
olarak goriilen ve her gegen giin ¢ift¢inin ilgisinin
arttig1 aygiceginde yetistirme olanaklarini arastirmak
ve bolgede yetistirilebilecek bazi hibrit aygicegi ¢esit-
lerinin verim ve onemli tarimsal &zelliklerini belirle-
mek amaciyla yiiriitilmistiir.

MATERYAL VE METOD

Bu aragtirma, 2001 yilinda Konya Seker Enstitiisii-
Alakova Arastirma Deneme Istasyonu, 2002 yilinda
Seker Enstitiisii-Alakova Arastirma Deneme Istasyonu
(L1) ve Konya Hayvancilik Arastirma Enstitiisti (L2)
deneme alanlarinda olmak flizere ii¢ ayri deneme ha-
linde yiiriitiilmiistiir.

Aragtirmanin yiiriitildigii yillar (2001 ve 2002) ve
uzun yillar (1930-2000) aycigegi yetisme donemine
iliskin bazi iklim verileri Tablo 1’ de verilmistir.

Tablo 1’in incelenmesinden anlasilacag: gibi, orta-
lama sicaklik bakimindan uzun yillar ve deneme yilla-
r1 arasindaki fark ¢ok belirgin olmamistir. Arastirma-
da, vejetasyon donemi boyunca diisen toplam yagis
miktar1 aragtirmanin ilk yilinda 86.2 mm olup, bu
deger ikinci yil (144.0 mm) ve uzun yillara (112.6
mm) gore oldukga diisiik olmustur. Benzer sekilde,
arastirmada ortalama nispi nem miktarlari bakimindan
2001 yil1 verilerinin (% 43.7), uzun yillar (% 48.9) ve
2002 yil1 (% 50.1) degerlerine gore daha diisiik oldugu
belirlenmistir.

Deneme yerlerine ait topraklarin bazi fiziksel ve
kimyasal oOzellikleri Tablo 2’de verilmistir. Tablo
2’nin incelenmesinden de anlasilacagi gibi, Seker
Enstitiisii-Alakova Arastirma Deneme Istasyonu’nda
aragtirma alani topraklari killi biinyeye sahip, pH
alkalin reaksiyonlu, kire¢ kapsami orta, organik mad-
de ve potasyum kapsamu diisiik, fosfor seviyesi gok
yiikksek bulunmustur. Konya Hayvancilik Merkez
Arastirma Enstitiisii’nde ise deneme sahasi topraklari-
nin killi-tinli biinyeye sahip, pH alkalin reaksiyonlu,
kire¢ muhtevasi ¢ok yiiksek, organik madde ve elve-
rigli fosfor kapsaminin diisiik, potasyum seviyesinin
yiiksek oldugu belirlenmistir.

Arastirmada materyal olarak tamami Trakya Ta-
rimsal Arastirma Enstitiisii Mudiirliigii'nden temin
edilen ilk yil Tarsan-1018, TR-6149-SA, Sanbro,
Nantio, AS-615, Coban, Giilay, Isera, S-288 ve
Turkuaz; ikinci yil Tarsan-1018, TR-6149-SA,
Sanbro, Nantio, AS-615, TR-3080, TR-4098, PR-
64A83, AS-508 ve AS-6310 yaglik aygcicegi cesitleri
kullanilmustir.

Aragtirma her iki yilda da “Tesadiif Bloklar1 De-
neme Deseni’ne gore 3 tekrarlamali olarak yiiriitiil-
miistiir (Diizgiines ve ark. 1987).

On bitkinin ilk y1l bugday, ikinci yil Hayvancilik
Arastirma Enstitiisii’'nde bugday, Seker Enstitiisii-
Alakova Aragtirma Deneme Istasyonu’nda seker pan-
car1 oldugu deneme tarlasi, 6n bitki hasadini miiteakip
sonbaharda soklu pulluk ile derin olarak siiriilmiis ve
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kisa terkedilmistir. Ilkbaharda ekim 6ncesi, diskaro ve
birka¢ kez tirmik ¢ekilen tarla ekime hazir hale geti-
rilmistir.

Arastirma parselleri 2.8 m x 4.0 m = 11.2 m* eba-
dinda olup, her parsel 70 cm sira araliginda, 4 sira
olacak sekilde diizenlenmistir. Ekim, denemenin
l.yilinda 29.4.2001, 2. yilinda 26.4.2002 tarihinde
markor ile agilan siralara el ile yapilmistir. Biitiin
deneme parsellerine tamami ekimle birlikte olacak
sekilde 12 kg/da N, 8 kg/da P,Os uygulanmigtir. Arag-
tirmanin her iki yilinda da bitkiler 15-20 cm boy al-
diklarinda sira iizeri 25 cm olacak sekilde tekleme
yapilmistir (Turan ve Goksoy 1998). Sira arasi ve

iizerindeki yabanci otlar gerekli goriildiikce capalama
suretiyle yok edilmistir. Arastirmada vejetasyon siiresi
boyunca her iki yilda da 3 defa olmak {izere karik
usulii sulama yapilmistir. Bitkileri kus zararma karsi
korumak igin ¢i¢ceklenme doéneminin sonuna dogru
tablalarin iizeri tiilbentle kapatilmistir. Bitkiler hasat
olgunluguna geldigi dénemde (ilisulu 1973), ilk yil
28.8.2001, ikinci y1l 24.8.2002 tarihinde her parselde
yanlardan birer sira, parselin alt ve iist kisimlarindan
50’ser cm kenar tesiri olarak orak ile bigilip atildiktan
sonra geri kalan 1.4 m x 3.0 m=4.2 m”>’lik alanda hasat
yapilmistir. Hasat edilen tablalar, gélgede 3-4 giin
kurutulmus ve ayr1 ayr1 doviilerek harman edilmistir.

Tablo 1. Konya ilinde Denemenin Yiiriitiildiigii Yillara (2001-2002) ve Uzun Yillar (1930-2000) Ortalamalarina

Ait Onemli iklim Degerleri*

Ortalama Sicaklik (°C) Toplam Yagis (mm) Ortalama Nispi Nem (%)
Aylar 2001 2002 Uzun 2001 2002 Uzun 2001 2002 Uzun
Yillar Yillar Yillar
Nisan 12.7 9.7 11.0 14.1 70.0 32.1 47.8 67.2 57.0
Mayis 15.0 15.2 15.7 66.0 22.9 43.8 57.2 53.9 56.0
Haziran 22.5 19.8 19.9 0.7 15.3 24.9 36.4 47.5 48.2
Temmuz 26.3 24.1 23.2 1.3 27.1 6.8 35.2 39.8 41.1
Agustos 24.5 22.2 22.8 4.1 8.7 5.0 423 42.0 42.0
Top. - - - 86.2 144.0 112.6 - - -
Ort. 20.2 18.2 18.5 - - - 43.7 50.1 48.9
*Degerler, Konya Meteoroloji Bolge Miidiirliigii 'nden alinmistir.
Tablo 2. Deneme Topraklarinin Bazi Fiziksel ve Kimyasal Ozellikleri*
Alakova
Derinlik CaCos P, Os K,O Organik Mad-
(cm) pH (%) (Kg/da) (Kg/da) de (%) Biinye
0-30 8.0 19.18 8.63 21.75 1.0 Killi
Hayvancilik Arastirma Enstitiisii
0-20 8.1 32.69 4.77 180.53 0.98 Killi-tinlt
20-40 8.2 34.14 3.44 157.60 1.02 Killi-tinl

*Analizler, Selcuk Universitesi Ziraat Fakiiltesi laboratuarinda yapimugstir.

Arastirmada bitki boyu, tabla ¢api, bin tohum agir-
1181, kabuk orani, tohum verimi, ham yag orani1 ve ham
yag verimi incelenmistir. Ham yag orani analizleri
Trakya Tarimsal Arastirma Enstitiisit Midiirligi
laboratuarinda NMR  (OXFORD 4000) cihazinda TS
9059 EN ISO 5511 yontemine gore yapilmistir. Aras-
tirmadan elde edilen degerler 2001 yilinda tek
lokasyon, 2002 yilinda ise lokasyonlar birlikte olacak
sekilde varyans analizine tabi tutulmustur. “F” testi
yapilmak sureti ile farkliliklar: tespit edilen islemlerin
ortalama degerleri “Duncan” 6nem testine gore grup-
landirilmistir (Diizgiines ve ark. 1987).

ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

Arastirmada denemeye alinan ay¢igegi ¢esitlerinde
incelenen oOzelliklere ait varyans analizi sonuglari
Tablo 3’de, 2001 yilina ait ortalama degerler Tablo 4,
2002 yilina ait ortalama degerler ise Tablo 5’de veril-
mistir.

Bitki Boyu

Arastirmanin ilk yilinda ¢esitler arasinda bitki bo-
yu bakimindan goriilen farkliliklar istatistiki agidan
onemli bulunmustur (Tablo 3). Aragtirmada bitki boyu
en yiiksek 182.4 cm ile TR-6149-SA ¢esidinden ali-

nirken, en diisiik 149.7 cm ile Isera cesidinde tespit
edilmistir (Tablo 4) .

iki farkli yerde yiiriitiilen arastirmanin ikinci y1lin-
da ise bitki boyu bakimindan istatistiki agidan kullani-
lan cesitler arasindaki farkliliklar her iki lokasyonda
da 6nemli bulunmustur (Tablo 3). Seker Enstitiisii-
Alakova Arastirma Deneme Istasyonunda (L1) yiirii-
tilen denemede bitki boyu en yiiksek 185.2 cm ile
TR-6149-SA, en diisiik 145.8 cm ile AS- 6310 gesi-
dinde belirlenmis, ancak Tarsan-1018 (149.1 cm), PR-
64A-83 (151.4 cm), AS-508 (153.1 cm) cesitleri ile
aralarindaki farklihigim istatistiki agidan 6nemli olma-
dig1 gorilmiistir. Hayvancilik Arastirma Enstitiisii
(L2) deneme sahasinda gergeklestirilen arastirmada ise
bitki boyu en yiiksek 184.9 cm ile Sanbro, en diisiik
139.5 cm ile Tarsan-1018 ¢esidinde tespit edilmistir
(Tablo 5).

Arasgtirmada bitki boyu bakimindan kullanilan ¢e-
sitler yillara gore ve yil iginde birbirleriyle mukayese
edildiginde farkli sonuglar olusturmuslardir. Bu du-
rum, bitki boyunun g¢esit 6zelligi olmasina ragmen
(Oral ve Kara 1989), iklim ve toprak kosullarmin
yillara gore farkli olmasindan ileri gelen cevresel
degisikliklerden de etkilendigini ortaya koymaktadir
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(Kill1 1997). Aycigegi tariminda son yillarda makineli
hasadin yogun bir sekilde kullanilmasiyla dallanma-
yan, kisa boylu ve saglam sapli ¢esitlerin gelistirilme-
si yoluna gidilmektedir (Giirbiiz ve ark. 2003). Bu
acidan aygiceginde ¢ok yiiksek bitki boyu arzu edil-

memektedir. Arastirma sonucunda bitki boyu baki-
mindan elde ettigimiz bulgular Ekiz (1980), Oral ve
Kara (1989), Killi (1997), Gir ve ark. (1997),
Karaaslan (2001) ve Turhan ve ark. (2005) ile paralel-
lik gostermektedir.

Tablo 3. Aygicegi Cesitlerinde Ele Alinan Ozelliklere Ait Varyans Analizi Sonuglar

Kareler Ortalamasi

2001 Y1l
Bin To-
Tabla hum Agir- Kabuk Tohum Ham Yag Ham Yag
V.K. S.D. Bitki Boyu Capt lig1 Orant Verimi Orant Verimi
Genel 29 - - - - - - -
Bloklar 2 57.41 1.09 0.52 0.19 20.29 0.01 1.68
Cesit 9 337.16%* 1.96* 330.28** 34.13**  11978.45%* 32.00%* 2388.41%**
Hata 18 27.53 0.82 5.14 0.06 813.71 0.22 116.02
2002 Yili- 1. Lokasyon
Genel 29 - - - - - - -
Bloklar 2 18.23 1.60 52.67 0.01 1573.73 0.01 281.28
Cesit 9 568.41%*%  8.38** 239.85%*  18.58%* 3851.47* 16.97** 1053.30**
Hata 18 13.07 0.39 8.78 0.02 1240.61 0.04 243.69
2002 Yili- 2. Lokasyon
Genel 29 - - - - - - -
Bloklar 2 534.93 0.79 3.13 0.07 505.24 0.01 94.79
Cesit 9 423.61%*  22.25%%* 790.79%%  21.08** 2602.99**  30.05%* 686.33%*
Hata 18 86.97 0.45 13.04 0.01 710.04 0.08 139.67

(*) P<0.5, (**) P<0.01.
Tablo 4. 2001 Yilinda Yiiriitilen Denemede Kullanilan Aygicegi Cesitlerinde Ele Alinan Ozelliklere Ait Ortalama Degerler

Bitki Boyu Tabla Capt  Bin Tohum Kabuk Tohum Ham Yag Ham Yag
Cesitler (cm) (cm) Agirhigy Orani Verimi Orani Verimi
(2 (%) (kg/da) (%) (kg/da)
Tarsan-1018 154.2 de** 17.5 b* 61.8 cd**  22.5 fg**  380.9 a** 40.0 b** 152.3 ab**
TR-6149-SA 1824 a 18.9 ab 64.9 cd 224¢ 284.6 bc 40.8 b 116.1 cd
Coban 177.9 abc 18.6 ab 532 fg 19.1h 360.5 a 456 a 164.5a
Giilay 166.9 bed 18.7 ab 55.5ef 23.1f 199.9d 38.8 ¢ 773 f
Isera 149.7 ¢ 179b 79.6 a 28.7b 3824 a 36.2¢ 138.4 abc
Sanbro 165.3 cd 19.2 ab 66.8 be 27.1c¢ 367.6a 36.7 de 134.9 be
S-288 172.3 abe 17.7b 72.0b 303a 320.5 ab 35.6¢ 114.0 cde
Nantio 179.1 ab 17.5b 48.6 gh 249¢ 3113 ab 40.2b 125.3 be
Turkuaz 165.7 bed 19.7a 46.0 h 26.3d 271.2 be 344 f 93.2 def
AS-615 173.4 abc 17.6 b 60.0 de 26.5d 236.2 cd 37.6d 88.9 ef
Ort. 168.7 18.3 60.8 25.1 311.5 38.6 120.5
(*) P<0.5, (**) P<0.01.
Tabla Cap1 lokasyonda TR-3080 (14.0 cm) gesidinde belirlenmis-

Arastirmada ele alinan gesitler arasinda tabla ¢api
bakimindan goriilen farkliliklar arastirmanmn her iki
yilinda da yiritilen denemelerde istatistiki olarak
6nemli bulunmustur (Tablo 3). 2001 yilinda tabla ¢ap1
en yiiksek 19.7 cm ile Turkuaz ¢esidinde belirlenmis-
tir. En diistik tabla capt 17.5 cm ile Tarsan-1018 ve
Nantio cesitlerinde tespit edilmis ancak Isera (17.9
cm), S-288 (17.7 cm), AS-615 (17.6 cm) gesitleri ile
aralarindaki farklihign istatistiki agidan 6nemli olma-
dig1 ve ayn1 grupta (b) yer aldiklart goriilmiistiir (Tab-
lo 4).

2002 yilinda tabla ¢ap1t bakimindan en yiiksek de-
ger her iki lokasyonda da Tarsan-1018 (sirasiyla, 21.5

cm, 24.0 cm) gesidinden elde edilirken, en diisiik
deger 1. lokasyonda TR-6149-SA (15.5 cm), 2.

tir (Tablo 5).

Aycigeginde tabla ¢api; ekolojik kosullara, toprak
yapisina, yetistirme tekniklerine, sulama durumuna ve
cesit faktorlerine bagli olarak ¢ok farklilik gostermek-
tedir (Giirbiiz ve ark. 2003). Ayg¢igeginde tabla iriligi-
nin kalitim derecesi bir hayli diisiiktir (Turan ve
Goksoy 1998). Nitekim, incekara (1972) aygigeginde
tabla ¢apinin 10-60 cm arasinda degistigini bildirir-
ken, tabla capmin ¢ok degigken bir karakter oldugunu
belirten Ilisulu (1973), bu smirin 15-30 cm arasinda
degistigini ifade etmistir. Giirbliz ve ark. (2003) ise
tabla ¢apinin ayciceginde 10 cm’den 75 cm’ye kadar
degismekle beraber genel olarak 20-30 cm arasinda
oldugunu bildirmislerdir. Aygiceginde tablanin g¢ok
kiigiik yada cok iri olmasi arzu edilmez. Bu bakimdan
bu arastirmadan elde edilen sonuglar Oral ve Kara
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(1989), Giir ve ark. (1997), Killi (1997), Karaaslan
(2001), Kaya ve ark. (2003) ve Turhan ve ark.
(2005)’nin bulgulari ile benzerlik gostermektedir.

Bin Tohum Agirh@

Bin tohum agirlig1 bakimindan arastirmanin ilk y1-
linda ele alinan ¢esitler arasindaki farklilik istatistiki
olarak % 1 diizeyinde 6nemli bulunmustur (Tablo 3).
Cesitler arasinda Isera 79.6 g ile en yiiksek, Turkuaz
46.0 g ile en diisiik degere sahip olmuslardir (Tablo
4).

Arastirmanin ikinci yilinda her iki lokasyonda da,
kullanilan ¢esitler arasinda bin tohum agirligi baki-
mindan belirlenen farkliliklarin istatistiki a¢idan
o6nemli oldugu tespit edilmistir (Tablo 3). En yiiksek
deger 1. lokasyonda Tarsan-1018 (77.2 g), 2.
lokasyonda PR-64A-83 (94.3 g) ¢esidinde belirlenmis-
tir. En distik deger ise 1. lokasyonda 47.6 g ile AS-
6310, 2. lokasyonda aralarindaki farkliligin istatistiki
acidan 6nemsiz oldugu belirlenen AS-6310 (44.8 g) ve
Nantio (45.9 g) cesitlerinde tespit edilmistir (Tablo 5).

Aygiceginde en dnemli verim unsurlaridan olan
bin tohum agirligi, ¢eside ve yetistirme sartlarina gore
degisiklik gostermektedir (ilbas ve ark. 1996). Bunun-
la birlikte, bin tohum agirligi bakimindan cesitler
arasinda goriilen farkliliklarin daha c¢ok genotipik
farkliliklardan kaynaklandigi soylenebilir (ilisulu ve
Arslan 1973, Oral ve Kara 1989, Ilbas ve ark. 1996,
Yilmaz ve Bayraktar 1996, Ozer ve ark. 2003).

Yaglik ayc¢icegi ¢gesitlerinde bin tohum agirligt 35
- 120 g arasinda degismekte olup, bin tohum agirligi
120 g. dan fazla olan gesitler cerezliktir (Atakisi
1991, Turan ve Goksoy 1998). Konu ile ilgili yapilan
arastirmalarda, ay¢iceginde bin tohum agirliginin Kara
(1986) 44.6-71.0 g, Oral ve Kara (1989) 52.7-76.2 g,
Killt ve Gencer (1992) 56.83-62.43 g, farkli aycicegi
cesitlerinin farkli yillarda farkli sonuglar olusturabile-
cegini bildiren Killi (1997) 54.34-74.53 g, Goksoy ve
ark. (1999 ) 45.7-79.9 g arasinda degistigini tespit
etmislerdir. Arastirmamizda bin tohum agirligi baki-
mindan elde ettigimiz degerlerin yukaridaki arastirici-
lar ile uyum igerisinde oldugu goriilmektedir.

Kabuk Oram

Kabuk orani bakimindan arastirmanin her iki y1-
linda da yiiriitiilen denemelerde kullanilan ¢esitler
arasidaki farklilik istatistiki agidan 6nemli bulunmus-
tur (Tablo 3). Tablo 4’iin incelenmesinden de goriile-
cegi gibi arastirmanin ilk yilinda S-288 ¢esidi % 30.3
ile en yiiksek kabuk orani degerini gdsterirken, Coban
cesidi % 19.1 ile en diisiik degere sahip olmustur.

Arastirmanin ikinci yilinda 1. lokasyonda AS-6310
cesidinden % 29.2 ile en yliksek kabuk orani degeri
alinmis ve bu deger ile Nantio (% 29.1) ve Sanbro (%
29.0) cesitlerinden elde edilen kabuk orani degerleri
arasinda istatistiki agidan 6nemli bir farkliligin olma-
dig1 tespit edilmistir En diisiik kabuk oran1 % 22.7 ile
TR-6149-SA ¢esidinde belirlenmistir (Tablo 5).

Tablo 5’in incelenmesinden de anlasilacag gibi, 2.
lokasyonda kabuk orani bakimindan en yiiksek deger
% 31.5 ile AS- 6310 ¢esidinden elde edilmistir. En
diisiik kabuk orani ise % 23.2 ile AS-508 cesidinde
belirlenmis, ancak TR-4098 (% 23.3) ve TR-6149-SA
(% 23.3) cesitleri ile aralarinda istatistiki agidan
onemli bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir.

Ayciceginde diisiik kabuk orani istenen bir 6zellik-
tir. Zira, tohumda kabuk oran1 6nemli bir 6zellik olup,
yag orani tizerine dogrudan etkilidir. Tohum iriligi ile
kabuk orani arasinda pozitif bir iligki bulunmakta
olup, iri tohumlarin kabuk orani, kiiglik tohumlara
nazaran daha fazladir. Onceleri aygicegi cesitlerinde
tohumda kabuk orani % 40’lar seviyesinde iken, son
yillarda gelistirilen gesitlerde bu oran % 22’ye kadar
dismistiir (Giirbliz ve ark. 2003). Bu arastirmada
elde edilen veriler, diger bazi arastiricilarin (Giir ve
ark. 1997, Kaya ve ark. 2003) elde ettikleri sonuglar
ile paralellik gostermektedir. Arastirmamiz sonucunda
kabuk oranit bakimindan g¢esitler arasinda goriilen
farkliliklarin genotip yaninda yillar arasinda goriilen
iklim farkliliklar1 ve lokasyonlar arasinda toprak yapi-
sinda goriilen farkliliklardan kaynaklandig1 sdylenebi-
lir.

Tohum Verimi

Tablo 3’iin incelenmesinden de goriilecegi gibi,
cesitler arasinda tohum verimi yoniiyle goriilen farkli-
lik arastirmanin her iki yilinda da istatistiki olarak % 1
diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Arastirmanin ilk yilinda en yiiksek tohum verimi
dekara 382.4 kg ile Isera ¢esidinde tespit edilmis olup,
verim agisindan Tarsan-1018 (380.9 kg), Sanbro
(367.6 kg) ve Coban (360.5 kg) ¢esitleriyle aralarin-
daki farkliligin istatistiki bakimdan 6nemsiz oldugu
belirlenmistir. En diisiik tohum verimi ise dekara
199.9 kg ile Giilay g¢esidinden elde edilmistir (Tablo 4,
Sekil 1).

Sekil 1. 2001 yilinda denemeye alinan
cesitlerden elde edilen tohum verimleri

Johym vegimi (ka/da)
8 8 8 8 8

o
<3

o

Tarsan TR- Coban Gulay Isera Sanbro S-288 Nantio Turkuaz AS-615
1018 6149-SA

Cesitler
Aragtirmanin ikinci yilinda 1. lokasyonda kullani-

lan ¢esitler arasinda Tarsan-1018 dekara 390.0 kg ile
en yiiksek, aralarinda istatistiki agidan 6nemli farkli-
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gin olmadigi AS-6310 dekara 291.5 kg, AS-615 deka-
ra 292.0 kg ile en diisiik tohum verimi degerine sahip
olmuslardir. 2. lokasyonda ise tohum verimi bakimin-
dan en yiiksek deger 405.3 kg/da ile PR-64A-83 ¢esi-
dinde saptanmig, ancak bu deger ile Tarsan- 1018
(395.8 kg/da), TR-6149-SA (382.7 kg/da), AS-508
(381.9 kg/da) ve TR-3080 (374.0 kg/da) gesitlerinden
elde edilen verim degerleri arasinda istatistiki agidan
o6nemli bir farklilik olmadigi belirlenmistir. En diisiik
tohum verimi dekara 300.5 kg ile AS-615 ¢esidinde
tespit edilmistir (Tablo 5, Sekil 2).

Sekil 2. 2002 yilinda iki lokasyonda denemeye
alinan gesitlerden elde edilen tohum verimleri

[ IE1
350 - oLz

Tohum verimi (kg/da
wm yeri (glea)
o o o o

o
=}

o

Tarsan 101&oban TR-409R-6149-SAanbrdPR-64A-83Nantio AS-508 AS-6310 AS-615
Cesitler

Aragtirmada her iki yilda da gesitlerin tohum ve-
rimleri arasinda onemli farkliliklarin oldugu goriil-
miistiir (Tablo 4, Tablo 5). Arastirma sonucunda, her
iki yilda da denemeye alinan gesitler igerisinde Tar-
san-1018 ve Sanbro yiiksek verimli cesitler olarak
dikkati ¢ekmistir. Arastirmada yillar arasinda verim
bakimindan olusan farkliligin iklim sartlarindan kay-
naklandig1 soylenebilir. Nitekim, aragtirmamizin ytrii-
tiildiigii yillar arasinda 6zellikle yagis bakimindan bazi
farkliliklar goriilmektedir (Tablo 1). Arastirmanin ilk
yilinda vejetasyon boyunca diisen toplam yagis 86.2
mm olmus ve bu deger, ikinci yilda kaydedilen dege-
rin (144.0 mm) cok altinda gerceklesmistir. Yagisin
aylara dagilimi bakimindan da denemenin yiiriitiildii-
gl yillar arasinda biiylik farkliliklar goriilmiistiir.
Ozellikle 2001 yilinda bitkilerin tabla olusum ve to-
hum olgunlastirma dénemi olan Haziran, Temmuz ve
Agustos aylarinda gergeklesen toplam yagis miktari-
nin (sirast ile 0.7, 1.3 ve 4.1 mm), 2002 (siras1 ile
15.3, 27.1 ve 8.7 mm) ve uzun yillar (sirast ile 24.9,
6.8 ve 5.0 mm) ayni donemine gore olduk¢a diisiik
oldugu belirlenmistir. Giirbiiz ve ark. (2003)’ nin da
belirttigi gibi, aycigeginin suya en fazla ihtiyag duy-
dugu devre olan tabla olugsumu baglangicindan, tohum
olgunlastirmaya kadarki zaman dilimi igerisinde (yak-
lagik 40 giin) bitkilerin su stresine girmeleri tohum
verimi ve yag oranini biiyiik 6lciide azaltmaktadir.

Tablo 5. 2002 Yilinda Farkli Lokasyonlarda Yiiriitiilen Denemede Kullanilan Aygicegi Cesitlerinde Ele Alinan

Ozelliklere Ait Ortalama Degerler

Bitki Boyu (cm) Tabla Capi (cm) Bin Tohum Agirlig: (g) Kabuk Orani (%)
Cesitler L1 L2 L1 L2 L1 L2 L1 L2
Tarsan-1018  149.1 d** 139.5 c¥** 21.5 a** 24.1 a** 77.2 a** 78.9 be**  26.3 d* 26.4 d**
TR-3080 179.3 ab 165.6 ab 16.8 cde 14.7d 63.7 bc 70.7 cd 242e 238 f
TR-4098 174.8b 168.5 ab 16.4 de 15.5¢cd 66.4b 66.2 de 24.1e 233¢g
TR-6149- 1852 a 163.5 ab 155¢ 15.5¢cd 65.2 be 83.7b 227¢g 233¢g
SA
Sanbro 165.7 ¢ 1849 a 17.8 bed 16.5¢ 58.7cd 65.3 de 29.0 a 26.8 ¢
PR-64A-83 151.4d 164.9 ab 16.2 de 154 cd 583 cd 943 a 27.0c 2790
Nantio 172.5 be 163.9 ab 185b 16.0 cd 482¢ 459 f 29.1a 268 ¢
AS-508 153.1d 152.2 be 18.3 be 169¢ 53.4 de 583e 234 f 232¢g
AS-6310 145.8d 153.4 be 17.2 bed 17.1¢ 47.6¢ 448 f 292 a 31.5a
AS-615 164.6 c 163.1 ab 17.6 bed 18.7b 58.7 cd 53.6¢ 275b 259e
Ort. 134.2 161.9 17.6 17.0 59.7 66.2 26.3 25.9

Tohum Verimi (kg/da) Ham Yag Orani (%) Ham Yag Verimi (kg/da)

Cesitler L1 L2 L1 L2 L1 L2
Tarsan-1018 390.0 a®* 395.8 a®* 38.5 h** 35.2 e** 150.3 ab** 139.5 be**
TR-3080 367.1 ab 374.0 a 443 ¢ 45.1b 162.5a 168.8 ab
TR-4098 3583 ab 358.2 ab 42.5 ef 45.7 ab 152.2 ab 163.6 ab
TR-6149-SA 322.9 abe 382.7a 4490 46.0 a 145.1 ab 176.0 a
Sanbro 365.4 ab 356.8 ab 42.0¢ 42.0d 153.7 ab 149.9 abc
PR-64A-83 319.5 be 4053 a 42.1¢f 427 ¢ 134.6 ab 173.1a
Nantio 382.9 ab 347.1 ab 43.4d 43.6 ab 166.2 a 151.5 abe
AS-508 359.1 ab 3819a 454 a 45.6d 1659 a 1742 a
AS-6310 291.5¢ 368.0 ab 38.7h 422¢ 1122b 155.4 abe
AS-615 292.0c¢ 300.5b 410g 44.1¢ 119.6 b 132.6 ¢
Ort. 344.9 367.0 42.3 43.2 146.2 158.5

L1: Seker Enstitiisii-Alakova Arastirma Deneme Istasyonu , L2: Konya Hayvancilik Aragtirma Enstitiisii ; (*) P<0.5, (**) P<0.01.

Diger bitkilerde oldugu gibi ay¢igeginde de verim
¢ok sayida 6ge tarafindan olusturulmakta olup genetik
yapmin yani sira ekolojik, morfolojik, fizyolojik ve
agronomik yonden pek cok faktor verime etki etmek-

tedir (Bange ve ark. 1997). Diger bir ifadeyle, ¢esitle-
rin tohum verimi yoniinden farkli sonuglar olusturma-
s1, genotipik yapilarinin farkli olmasindan ve yillara
iliskin ekolojik degiskenlere karsi farkli tepki olus-
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turmasindan kaynaklanmaktadir (Kill1 1997). Cevresel
faktorlerin bilyiik etkisi nedeniyle tohum veriminin
kalitim derecesi oldukca disiiktiir (Turan ve Goksoy
1998). Bu yiizden arastirma sonuglart degerlendirilir-
ken uygulanan kiiltiirel islemlerin (ekim ndbeti, ekim
zamani, sulama gibi) gesitlerin verim performansini
onemli derecede degistirecegi unutulmamalidir. Diger
kiiltiir bitkilerinde oldugu gibi aygicegi yetistiricili-
ginde de bolgeye uygun cesit kullanimi verimi ve
kaliteyi artiran temel unsurlardandir. Birgok arastir-
mac1 tarafindan farkl g¢esitlerde ve farkli ekolojilerde
yapilan ¢aligmalarda, degisik tohum verimi sonuglari
almmugtir. Bu arastirmada kullanilan cesitlerden elde
edilen tohum verimi degerleri Oral ve Kara (1989),
Giir ve ark. (1997) ile uyum icerisindedir.

Ham Yag Oram

Aragtirmanin ilk yilinda ham yag orani bakimin-
dan kullanilan ¢esitler arasindaki farkliliklar istatistiki
olarak 6nemli bulunmustur (Tablo 3). Ham yag oranm
en yliksek Coban (% 45.6), en diisiikk Turkuaz ¢esidin-
de (% 34.4) tespit edilmistir (Tablo 4, Sekil 3).

Tablo 3’deki varyans analiz sonuglarinin incelen-
mesinden de anlasilacagi gibi, arastirmanin ikinci
yilinda her iki lokasyonda da ham yag orani bakimin-
dan belirlenen farkliliklar istatistiki agidan Onemli
bulunmustur.

Sekil 3. 2001 yilinda denemeye alinan gesitlerden elde
edilen ham yag oranlari

[ ]

___Har’Ll yaﬂ)oralgl (%J)
o o

o o

Tarsan TR-6149- Goban  Gilay  Isera  Sanbro  S288  Nantio  Turkuaz  AS-615

1018 sA
Gesitler

Arastirmada ikinci yil kullanilan g¢esitler arasinda
1. lokasyonda AS-508 % 45.4 ile en yiiksek, Tarsan-
1018 % 38.5 ile en diisik ham yag orani degerine
sahip olmus ve AS-6310 (% 38.7) ¢esidi ile aralarinda
istatistiki acidan fark olmadigi belirlenmigtir. 2.
lokasyonda ise ham yag orani en yiiksek % 46.0 ile
TR-6149-SA ¢esidinde belirlenirken, en diigiik deger
% 35.2 ile Tarsan-1018 ¢esidinde saptanmistir (Tablo
5; Sekil 4).

Aygiceginde tohumun kimyasal bilesimi degisik
faktorlere baglh olarak farkliliklar gdstermektedir.
Yetisme kosullari, sicaklik, giibreleme, sulama ve
cesit Ozellikleri bu faktorlerin basinda gelmektedir.
Tohum olusumu devresindeki yiiksek sicaklik, yag
oranin1 azaltict etki yapmaktadir (Gilirbiiz ve ark.

2003). Yag oran1 bakimindan aygigegi gesitlerinin
yillara, lokasyonlara ve yil icerisinde birbirlerine gore
farkliliklar olusturmasi, cesitlerin genetik yapilarinin
ve yillara iligkin ekolojik degiskenlerin farkli olma-
sindan kaynaklanmaktadir (Kill1 1997). Konu ile ilgili
yapilan diger calismalarda da benzer sekilde yag ora-
ninin bilyiik olglide ¢eside ve yetistirme sartlarina
bagl olarak degistigi belirtilmistir (Stanojevic ve ark.
1998, Ozer ve ark. 2003). Bu arastirmada yag orami
bakimimdan deneme yillart arasinda olusan farklilikta
iklim faktorlerinin etkili oldugu sdylenebilir. Nitekim,
tohum verimi kisminda belirtildigi gibi arastirmada
deneme yillart arasinda iklim faktorleri 6zellikle top-
lam yagis ve bu yagisin aylara dagilimi bakimindan
biiyiik farkliliklar goriilmektedir (Tablo 1). Bu durum,
ayciceginde yag oranmin genotip yaninda g¢evresel
faktorler ve kiiltiirel uygulamalardan etkilendigini
bildiren arastirma sonuglariyla da teyit edilmistir
(Amir ve Khalifa 1991, Esechie ve ark. 1996, Ozer ve
ark. 2003). Ayciceginde yag orani iizerine c¢esidin
etkisi olduk¢a onemli olup (Cosge ve Ulukan 2005),
ticari melez ¢esitlerdeki yag orant % 38-50 dolaym-
dadir. Bundan dolay1, yaglik olarak tiiketilen aygicegi
cesitlerindeki bu oranin % 40 ya da daha iizerinde
olmasma ozen gosterilmelidir (Cosge ve Ulukan
2005). Farkli gesitlerle ve farkli ekolojilerde yapilan
bazi aragtirmalarda ayg¢icegi cesitlerinde yag orani %
31.1-50.5 arasinda belirlenmis olup (Kara 1986,
Georgiev ve ark.1990, Killi ve Gencer 1992, Killi
1997, ilbas ve ark. 1996, Onder ve ark. 2001, Vega ve
Hall 2002, Zubillaga ve ark. 2002,Turhan ve ark.
2005), arastirmamizda elde ettigimiz degerler bu so-
nuglarla uyum igerisindedir.

Sekil 4. 2002 yilinda iki lokasyonda denemeye
alinan gesitlerden elde edilen ham yag oranlari
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Tarsan Coban TR-4098 TR-6149- Sanbro PR-64A- Nantio AS-508 AS-6310 AS-615
1018 SA  Gesitler 83

Ham Yag Verimi

Tablo 3’iin incelenmesinden de anlasilacag: gibi,
arastirmanin her iki yilinda da ham yag verimi baki-
mindan gesitler arasinda goriilen farkliliklar istatistiki
acidan onemli bulunmustur. Aragtirmanin ilk yilinda,
ham yag verimi en yiiksek 164.5 kg/da ile Coban, en
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diisiik 77.3 kg/da ile Giilay ¢esidinde tespit edilmistir
(Tablo 4, Sekil 5).

Tablo 5’in incelenmesinden de goriilecegi gibi,
aragtirmanin  ikinci yilinda ham yag verimi 1.
lokasyonda en yiiksek dekara 166.2 kg ile Nantio
¢esidinde belirlenmis, AS-508 (165.9 kg/da) ve TR-
3080 (162.5 kg/da) cesitleri ile aralarinda istatistiki
acidan Onemli bir fark bulunmadigi goriilmiistiir. En
diisik ham yag verimi ise dekara 112.2 kg ile AS-
6310 gesidinde belirlenmis olup, dekara 119.6 kg ham
yag veriminin elde edildigi AS- 615 ¢esidi ile arala-
rindaki farkliligin istatistiki olarak 6nemli olmadigt
tespit edilmistir. 2. lokasyonda ham yag verimi baki-
mindan en yiiksek deger 176.0 kg/da ile TR-6149-SA
¢esidinden elde edilmis olup, AS-508 (174.2 kg/da) ve
PR-64A-83 (173.1 kg/da) gesitleriyle istatistiki olarak
aralarinda 6nemli bir farkliligin olmadig1 belirlenmis-
tir. Arastirmada, 2. lokasyonda en diisiik ham yag
verimi ise dekara 132.6 kg ile AS- 615 ¢esidinde sap-
tanmugtir (Tablo 5, Sekil 6).

Sekil 5. 2001 yilinda denemeye alinan
cesitlerden elde edilen ham yag verimleri
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Sekil 6. 2002 yilinda iki lokasyonda denemeye
alinan gesitlerden elde edilen ham yag verimleri
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Tane verimi ve yag oraninin bir bileskesi olan yag
verimi, gesit 6zelligi olarak ortaya ¢iktigi gibi, tohum
verimi ve yag oranini etkileyen tiim yetistirme kosul-
lar1 ve ekolojik faktorlerin de etkisi altindadir. Biitiin
yag bitkilerinde ekonomik agidan en Gnemli verim
kriteri yag verimidir. Ilisulu’ya (1970) gére, arastirma-
larda cesitlerin yag verimleri hesaplanmalidir. Ciinkd,
tohumlarinda yag orani diisiik olan bir ¢esidin tohum
verimi yiiksek olabilir ve netice olarak birim alandan
fazla yag elde edilebilir. Arastirmamiz sonucu elde
ettigimiz degerler farkli ¢esitlerle ve farkli ekolojiler-
de yapilan bazi arastirma sonuglartyla (Giir ve
ark.1997, Karaaslan 2001,0Onder ve ark. 2001) uyum
igerisindedir.

SONUC

Konya yoresinde bazi hibrit ay¢igegi cesitlerinin
yetistirme olanaklarini arastirmak, verim ve Onemli
tarimsal 6zelliklerini belirlemek amaciyla 2001 yilinda
bir, 2002 yilinda iki lokasyonda yiiriitiilen bu arastir-
ma sonucunda, arastirmanin her iki yilinda da kullani-
lan Tarsan-1018, Sanbro, Nantio ve TR-6149-SA
cesitlerinin ham yag verimi ve incelenen ozellikler
bakimindan bdlgemiz ekolojisine uygun oldugu sdy-
lenebilir.

TESEKKUR

TOGTAG/TARP 2668-1 nolu proje kapsaminda
desteklenen bu arastirmadaki katkilarindan dolay1
proje liderine ve ¢alisanlaria tesekkiirii borg biliriz.
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