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Kur'ana gore gokler ve yerler bitisik iken, Allah aralarini biiyiik bir patlama
(Bing Bang) ile ayirds. Biiyiik patlamadan sonra yiice Allah bulutsu kiitle haline
gelen (sedim) goge ve yere, cekim kanununa gore yerlerinizi aliniz emrini verdi.
Bu olaydan sonra evren devamls bir sekilde merkezden disa dogru genislemekte-
dir.

Bilim adamlari, evrenin kiitlesi yeterli miktara ulastifinda, cekim kuvvetleri
sebebiyle bu geniglemenin duracagini ve bunun evrenin kendi icine ¢okmeye ve
biiziilmeye baslamasina sebep olacagini belirtmektedirler. Sonra biiziilen evren,
cok yiiksek bir 151 ve sikisma sebebiyle biiyiik bir ¢okiise (Big Crunche) ugrayacak-
tr.

Kur'anin bu mucizevi tespitleri, bugiinkii ilmi verilerle uyusmakta ve ezeli,
statik evren modelini ciiriitmektedir.

Anabtar Kelimeler: Kur'an, yaratilss, gokler, yer, Big Bang, Big Crunche,
statik, ezell

ABSTRACT
The Formation of the Universe Axis of Al-Anbiya,30

According to the Qurian, while adjoining the heavens and earth, God has
divided between the two with a big bang. After the Big Bang, God gave the
order into the sky and the ground that had become nebula mass (sedim) as take
your places according to a law of attraction. After this incident, the universe is
constantly expanding outward from the center.

Scientists have indicated that, when the mass of the universe reached a
sufficient level, this expansion will stop due to gravitational forces and that would
lead to collapse and contraction of the universe to into its own state. Then, the
shrunken universe will bu subject to a large decline (the Big Crunch) due to a very
high heat and compression.

These miraculous findings of Quaran agree with the current scientific data
and refute the eternal and static model of the universe.

Keywords: The Quaran, the creation. The heavens, the place, the Big Bang,
the Big Crunch, static, eternal.
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GIRIS

Kur'anda 6zellikle Mekki stirelerde ¢ok miktarda ilmi ve kevni hakikate
isaret edilmis, yer, gok, yildizlar, daglar, denizler, hava, su, insan, kuslar, bo-
cekler, evcil ve yabani hayvanlarla ilgili cesitli bilgiler verilmistir. ilk dénem-
lerde bu gibi ayetlerdeki bilgilerin mahiyeti hakkinda fikir yiirtitme yerine
hikmeti tizerinde durulmustur. Bu durum VIII. yiizyilin basindan itibaren
degismeye baglamis ve bu 4yetler {izerinde fikir yorma siirecine girilmistir.
Zamanla Astronomi, Cografya, Hendese, Fizik, Kimya, Matematik, Botanik,
Biyoloji, Tip, Eczacilik gibi bilim dallarinda 6nemli ilerlemeler kaydedilmis ve

bunlarla ilgili Kur’an'da yer alan bilgiler inceleme konusu yapilmustir.

Biliyoruz ki, Hz. Peygamber genellikle ibadetlere, itikida ve bazi ameli
konulara dair ayetleri stinnetiyle agiklamis; ancak 6zellikle ilmi ve kevni ayet-
lerle ilgili nihai agiklama yapmayarak bunlarin, gelisen ilmi gelismelerin 151-
ginda yorumlanmasina imkin tanimistir. Dolayistyla bu 4yetler bugiin daha
iyi anlagilir durumdadir.! Bu tip 4yetler zorunlu diger bilgi vasitalariyla elde
edilen bilgilerle yorumlanabilir. Ciinkii, kdinatin aragtirilmasini, ondaki ilaht
kanunlarin ibretle miisahede edilmesini isteyen Kur'an,? akil ve duyular yo-
luyla elde edilen kesin bilgileri diglamamakta aksine tegvik etmektedir.’ Bu
boyledir ama diger konularda oldugu gibi ilmi ve kevni ayetlere yaklagim hu-
susunda da ihtilaf ¢ikmus, lehte ve aleyhte degisik fikirler ileri stirtilmiigtiir.
Dolayisiyla makalemizin daha iyi anlagilmasi ve ¢ergevesinin daha belirgin
hale gelmesi agisindan bu tip 4yetlere, alimlerimizin 6zellikle de miifessirlerin
yaklagimindan kisaca bahsetmek gerektigini diisiiniiyoruz. ilk dsnemlerde bu
ayetler nasil yorumlanmis, bugiin nasil yorumlanmalidir. Bagka bir ifadeyle
ilmi tefsire gerek var midir?

[lmi Tefsir

[Imi Tefsir; Miifessirin, muayyen bir meselede, Kur'an'in i’ciz vecihlerin-
den birini ispatlamak gayesiyle, bilimsel bir meseleyi Kur’an-1 Kerim'de bildi-
rilen bir bilgiye tatbik etmesidir.* Béyle bir tefsirin gayesi, Kur'an'in Allah’in
s6zii oldugunu ve din ile bilim arasinda celiski olmadigini ispat etmektir. Bu

1 Bingtk Abdulhamit, Zefsir mad. DIA. Ist. 2011, XXXX, 288-289.

2 Kuran caglar i¢inde ve ¢aglara gore yorumlanmugs ve tefsir edilmistir. Kur'an'in bu 6zelligi
ve lislibundaki i’cAz1 dolaystyla her tiirlii diistince, fikir ve ilim hareketlerine karst kapisini
agtk birakmuig, hatta miicerret ilmi diigtinmeyi ve aragtirmayi agikea tegvik etmistir. Bkz. 3.
Al-i Imran, 195; 4. Nisa, 82; 7. Araf, 185; 10. Ytinus, 101; 20. Taha, 114; 47. Muhammed
24; 50. Kaf, 6; 62. Cuma, 62; 88. Gasiye, 17.

3 Kurana gore bilgi eldq_etme yollarl. konusundg bkz. Yildirim Zeki, Kuran Aydinliginda
Bilgi Kavram: (F. Razi Ozelinde Bir Inceleme), Ilahiyat Yay. Ankara, 2008, s. 57 vd.

4 Hacer Ahmed Omer, et Y%ﬁiru’l—flmi fi'l-Mizin, Daru Kuteybe, Beyrut, 1991, s. 503.
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alanda bazi kimseler ifrata gidince, boyle bir uygulamayi toptan reddeden tef-
rit tutumuna sebebiyet vermislerdir. Son ddnemdeki miifessitler ise, bu husus-
ta gerektigi gibi mutedil bir tutum sergilemislerdir. Ciinkii bu tefsir ekoliiniin
asil gayesi, Islam’in akil ve bilim dini oldugunu gostermek suretiyle modern
donemde ortaya atilan Islam-bilim karsitlig1 tezlerini giiriitmek ve Kur'an'la
modern bilimin uyumunu ispatlamakur.’ Bu sebeple giiniimiizde yazilan tef-
sitlerin bu asrin giindeminde olan konulara agirlik vermesi, problemlerine
careler sunmast, tartigmali konulari ele alip degerlendirmesi tabii ve gerekli bir
durumdur. Ciinkii zamanimizdaki insanlar, ¢agin getirdigi meselelere zorunlu
olarak ilgi duyup bunlarla, Kur'an ayetleri arasinda kiyaslamalar yapmakta
boylece tutarli veya tutarsiz birtakim iddialar ortaya atmaktadirlar. Bunlarin
bir ¢ogu tutarli olsa da, zaman zaman tefsir adina insanlarin kafasini karigtiran
hatta inanglarini sarsan yorum ve iddialar da ortaya atilmaktadir. Dolayisiyla
tefsir uzmanlarinin bu konularda ¢oziim tiretmeleri, dogruyu yanlistan ayir-

malari gerekmektedir.

Diger yonden ilmi ve kevni 4yetleri genel kabul gormiis bilimsel veriler-
den faydalanmadan yorumlayarak, “Diinyanin diiz oldugu, hareket etmedi-
gi” gibi iddialar1 Kur'an'in gériisii gibi takdim edersek tefsire biiyiik yanligla-
rin girmesine sebep oluruz. Daha da 6nemlisi bu gibi yorumlarla insanlarin
Kur’an'dan uzaklasmasina vesile oluruz. Keza bilimsel tefsirde l¢tiyti kagirarak
ayetleri gercek zannedilen birtakim teori ve bilgilerle zoraki te'viller yapmak
da, zihinleri bulandirip, Miislimanlarin itikatlarina zarar verir. Daha da 6test,
Kur'an'in sdylemedigi veya isaret etmedigi bir seyi ona sdyletmis oluruz.® Me-
sela Tantavi (6. 1940) el-Cevahir adli tefsirini, Islami tefsir literatiiriinde alisik
olmadigimiz cesitli sekil, fotograf ve semalarla doldurmus, yetleri yorumlar-
ken de, bilimsel tefsir adina ilgili ilgisiz her tiirlii bilgiyi eserine alarak ifrata
kacmistir. Onun bu tutumu, bilimsel tefsiri savunan kimseler tarafindan bile
hakl: olarak elestirilmistir. Mesel4, bilimsel tefsir yanlisi olan Hanefi Ahmed
kendi tefsirinde Tantavi’nin ¢ok asir1 gittigini belirtmek zorunda kalmigtir.”

5 Bu tefsir ekolii ayrica soyle de tanimlanmistir: “Kur’an metnindeki bilimsel terimleri agik-
lamaya, onlardan cesitli ilimleri ve felsefi goriisleri ortaya ¢ikarmaya calisan tefsir ¢esitidir.
Buna ez-Tefsirul-Fenni de denilmektedir”. Bkz. Demirci Muhsin, Zefsir Terimleri Sozligii,
[FAV. Yay. 2. Bsk. Ist. 2011, s. 119. Cesitli tarifler ve bunlarin degerlendirmeleri igin ayrica
bkz. Giilliice Veysel, Bilimsel Iefsirde Usiil, Aktif yay. Erzurum, 2007, s. 7 vd.

6 Giilltice Veysel, Bilimsel Tefsirde Usiil, s. 132-133.

Hanefi Ahmed, et-Tefstru’l-limi lz"l—/fyeti’l—l(evnz'yye Jfil-Kuran, Darul-Meérif, Kahire,
1968, s. 7. Ayrica bilimsel tefsire karsi yapilan elestiriler konusunda genis bilgi icin bkz.
J.J.G. Jansen, Kurana Bilimsel-Filolojik-Pratik Yaklasimlar, cev. Halilrahman Acar, Fecr
Yay. Ankara, 1993, s. 85-87, 99 vd.; en-Neccar M. Ragib Zaglal, Min /Iydtz"/—f ’fézz"l—]'lmiy—
yi li'l-Ards fi'l-Kur'ani’l-Kerim, Daru’l-Marife, 1. Bsk. Beyrut, 2005, s. 38 vd. Simgek Sait,
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[ste ilm1 ve kevni ayetlerin, pozitif ilimlerin yardimiyla yorumlanmasin-
dan “Ilmi Tefsir Ekolii” ortaya ¢tkmigtir. Zamanla Astronomi, Tip, Biyoloji,
Fizik ve diger bilimlerin inkisafi bu tefsir hareketinin revag bulmasina neden
olmus ve dolayistyla s6z konusu 4yetlerin detayli anlagilmasina yardimer ol-
mustur.® Ciinkit Kur'anda her sey agiklanmis ve higbir sey eksik birakilma-
mustir.’

Sunu da belirtelim ki bu tefsir hareketine israrla karsi ¢ikanlarin en 6nem-
li argtimanlarini Saubi (6. 790/1388) dile getirmistir. Ona gére: “Kur’an’in
hitab1 immi olan Araplari ve onlarin anlays seviyelerini esas almigtir. Dolay1-
styla sonradan ortaya cikan ilimleri ona izafe etmek dogru degildir”. Ibn Astir,
bu itiraza su karsiligr verir: “Kur’an, Araplarin iimmiligini onaylamak icin
degil, bil’akis onlarin seviyelerini yiikseltmek icin gelmis sonsuz bir mucizedir.
Onda her ¢agdaki ilmi inkisiflarin kazandirdigs anlayislara uygun bilgilerin
bulunmast tabiidir. Her devrin ve her toplumun insanlari ondan nasibini al-
malidir. Engin ve derin manalari ¢ok 6zlii olarak ifade etmesi ve giinti gelince
bunlarin daha iyi anlagilir olmasi, Kur'an'in bagka bir mucizevi yoniinii tegkil

eder”.1?

Satibi’nin ilmi tefsire yaklagiminda timmilik ve yiikiimliiliik arasinda ¢ok
ciddi bir baglayicilik s6zkonusudur. Satibi, miikellefiyet seviyesini tespitte
timmilik seviyesini esas almaktadir. Ona gore, bir kimsenin teklif altina gire-
bilmesi i¢in itikAdi ve ameli biitiin yiikiimliliiklerin, immi bir kimsenin kav-
rayabilecegi seviyede olmasi gerekir. Aksi takdirde ¢ogunluk, insanin gii¢ ve
kapasitesinin yetmeyecegi (teklif-i méla yutak) ile miikellef tutulmus olur."

Kur’an nazil olurken ilk muhataplarinin anlayss seviyelerini gozettigi ge-
nel olarak kabul edilen bir husustur. Ancak Kur’an onlar: belli seylerle muha-
tap tutarken ayni zamanda onlara pekgok yeni bilgiler de 6gretmistir. Dola-
yistyla “tmmilik” devam edecek ve immi kalinacak demek degildir.'? Satibi,
baska bir yerde de ilahi mesajin kavranabilmesi konusunda belli bir birikimi

Giindimiiz Tefsir Problemleri, s. 101 vd. Ciindioglu Diicine, Tefsirde Helenizm: (Bilimsel
Tefsir Zaafi ve Elestirisi), Bilgi ve Hikmet, Giiz-1993/4, s. 167.

8 Kirca Celal, Kur'an-1 Kerimde Fen Bilimleri, Marifet Yay. Ist. 1994, s. 82.
9 Bkz. 6. En’am, 38, 59; 16. Nahl, 89; 22. Hacc, 46; 29. Ankebfit, 20; 41. Fussilet, 53.

10 Ibn Astir Muhammed Tahir, Te‘ﬁim’t-ﬂzfjrir ver-Tenvir, Darut-Tunlsiyye, Tunus, tsz, I,
42-43. Ayrica bkz. Cogskun Ahmet, Tbn Asitr mad. DIA. Ist. 1993, XIX, 333.

11 Capan Ergiin, Satibi’nin Iimi Tefsir Anlayisina Elestirel Bir Yaklasim, AUIE Dergisi, s. 38,
Erzurum, 2012, s. 79.

12 Baltact Burhan, Satibinin Kur'ans Yorumlama Yéntemi, AUSBE. Ankara, 2005, s. 136-
137 (Basilmamis Doktora Tezi).
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ya da egitimin gerekli goriilmesi halinde bu gerekliligin vahyin, iimmi olan
ilk muhataplar i¢in teklif-i mala yutak anlamina gelecegini ve bundan 6tiirii
onlarin hakli olarak mazeret beyan edeceklerini zaten pratikte de boyle ol-
madigini, vahyin sahabenin anladig1 ve anlayabilecegi bir hitap ile geldigini
soylemektedir.'?

Satibi’nin Kur'an tefsirinde ilk muhataplarnin anlayis seviyelerinin esas
alinmasi ile ilgili bu yaklagimi bir anlamda dogrudur. Zira Kur'an’in ilk mu-
hatabt olan sahabe ve onlardan vahiy kiiltiiriinti bize nakleden tabiinin yak-
lagimlari Kur'an'in tefsiri adina ¢ok 6nemli bir kaynaktr. Bununla birlikte
onlarin tefsir ile ilgili yorumlarint yegine tefsir kabul etmek ise, kiyamete
kadar biitiin insanliga hitap edecek Kuran'in anlam diinyasini daraltmak ve
bir manada dondurmak anlamina gelmektedir. Kald: ki immetin iimmf ol-
masi, onlarin yeni geyler 6grenmesine mani degildir. Ayrica Kur'an'in ilme,
bgrenme ve ogretmeye ne kadar deger verdigi ortadadir. Oyleyse sahabenin
timmiligini, Kur'an ve Siinnet’i merkeze koyarak degisik ilim ve kiiltiirleri
onlarin siizgecinden gecirerek ¢ok ciddi bir ilim, irfan ve aksiyon hareketi
seklinde anlamak daha dogru olsa gerektir."

Satib’nin el-Muvafakat’'nin sarihi Abdullah Draz, bahsi gegen timmi-
ligin, seriatin genel mantginin kavranmasi, emir ve yasaklarinin anlagilmasi
icin belli bir ihtisasa, tahsile gerek olmadigi manasinda oldugunu séylemekte
ve devaminda da: “Burada miiellife s6yle bir soru sorabiliriz: Acaba Kur’an’in
ihtiva ettigi cennet nimetlerinin ve cehennem azabinin 6zellikleri Araplarca o
giin bilinen seylerden miydi? Ayni sekilde Isra ve Miric olay1 onlarin aliskin
oldugu bir mesele miydi?”."

Diger taraftan Satibi’'nin, Kur’an'in sadece nazil oldugu donemdeki ilim-
leri ihtiva ettigi ve o devirdeki insanlarin bilmedikleri ilimlerden bahsetmedigi
seklindeki anlayigi isabetli degildir. Clinkii boyle bir anlayis, Kur'an's sade-
ce nazil oldugu devrin ilim anlayisini aksettiren bir kitap olarak gérmek ve
dolayisiyla da onun evrensel mesajini anlamayarak, varmak istedigi hedeften
uzaklastirmak anlamina gelmektedir.'®

Kisaca soylemek gerekirse, mucize olan ve her asrin insanina hitap eden
Kur'an'da, modern ilimler alanina giren ayetler mevcuttur. Ayni zamanda mo-
dern ilimlerle bu 4yetler arasindaki ilging baglanular her gecen giin daha iyi

13 Satibi Ibrahim b. Musa, el-Muvéfekar fi Usilil-Abkim, sth. Abdiillah Draz, Daru’l-
Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, Beyrug, tsz. II, 54 vd.

14 Capan Ergiin, a.g.m. s. 280.
15 Capan Ergiin, a.g.m. s. 281.
16 Cerrahoglu Ismail, Tefsir Taribi, DIB. Yay. Ankara, 1988, 1I, 462.
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miisahede edilmektedir. Ciinkd, tiim ilimler, Allah’in esma ve sifatlarinin egya
tizerindeki bir eseri ve tecellisidir. Allah’t tanimak icin de, bu ilimlerin bilin-
mesi gerekir."”

Kur'an-1 Kerim, yer ve goklere dikkat ¢ekerek ve bunlarin, insanin hiz-
metine verildigini ifade ederek, insan1 modern ilimlere tesvik etmekle birlikte
bu varliklardan istifade yollarini ve bu yollarin sonuglarint vermez. Insan ken-
di ¢abasiyla bunlar1 kesfedecektir. Ayrica modern ilimlerin kesin kesifleriyle
Kur’an 4yetleri arasinda glintimiize kadar bir ¢eliski tespit edilmis degildir.'®

Kéinatn yaratliginin nasil oldugu, hangi siireglerden gectigi sorusu, dte-
den beri insanlarin zihnini meggul etmis, konuyla ilgilenenler kendilerince
birtakim tezler ileri stirmiiglerdir. K4inat, Kur'an'in ifade ettigi gibi yoktan m1
yaratildi, yoksa niivesini teskil eden bir maddeden mi yaratildi? Bu yaratlis ve
olusma bir zaman sonra durdu mu? Bagka bir ifadeyle kéinat statik bir halde
midir yoksa devamli bir hareket ve olusum i¢cinde midir? Bu tip sorular ikna
edici veya en azindan sustrucu cevaplarini ancak “Big Bang” denen biiyiik
patlama teorisiyle buldu. Sonugcta da sasirtict gelismeler oldu, 6nceden kabul
edilen tezler ¢oktii. Ayrica miiteakib bilimsel ¢alismalar da, bu tezi destekle-
di. Simdi kisaca, diinyada bilimsel ¢evrelerin giindemini olusturan bu teoriyi
gozden gecirelim.

Big Bang Teorisi

Big Bang, zamanimizdan 14 milyar yil 6nce meydana gelmis son derece
kiigiik bir noktanin, uzay boyutlarina tasarak genisleyip biiytimesi, madde ve
antimadde ile birlikte 6nceleri bir yumak halinde olan enerjinin, sonradan
zaman boyutu ile birlikte tiim evreni olusturmasini ifade eder.

Yaratilistan 6nce madde yoktu, enerji yoktu, uzay, zaman ve mekan da
yoktu. Bu yoKlugu ifade edecek bir isim veya onu tanimlayacak bir sifat
sozliiklerde mevcut degildi. Zamansizlik veya mekansizlik kavramlarint tam
olarak algilayamayiz. Uzay, zaman ve maddenin hi¢ olmadigi bir “donemi”,
zihnimizin yillardan beri alisugimiz daracik zihin kaliplarina gére sigdirip
kavramak ne kadar zordur."”

Bilimcilerin “Biiyiik Patlama” ya da kozmolojinin en gézde deyimiyle
“Big Bang” olarak adlandirilan, bu bilim tarihinin en carpici olayr ile, evren

17 Kirca Celal, a.g.¢, s. 24, Bilimsel tefsirin gelisme siireci konusunda genis bilgi i¢in bkz. Oz-
tiirk Mustafa, Kuran ve Tefsir Kiiltiiriimiiz, Ankara Okulu Yay. Ankara, 2008, s. 155-164;
J.M.S. Baljon, Kuran'in Yorumunda Cagdas Yonelimler, cev. Saban Ali Diizgiin, Ankara,
1994, s. 113-124.

18 Simsek Sait, Yaratilss Olays, Beyan Yay. Ist. 1998, s. 16.
19 Simsek Umit, Big Bang Kainatin Dogugu, Yeni Asya, Yay. Ist. 1984, s. 40.
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maddesinin tiim uzay boyutlarina tasarak yayilmaya bagladigt “an”, zamanin
da baglangi¢ noktasi olarak kabul edilir.?”

[ste bu yok'luktan birdenbire korkung bir patlama ile atom altr parcactk-
lar yaratildi. Saniyenin kentrilyonda birinde atomlar ve molekiiller sekillendi.
Madde olusmaya baglad: ve sonra zamanla diinyalar, giinesler ve galaksiler
yetlerini alarak diizene girdiler. Bylece evrenin her tarafina akilalmaz, muh-
tesem bir ahenk, olaganiistii bir simetri ve giizellik hakim oldu.?!

[ste evren biiyiik patlama ile yaratildiktan sonra genislemeye baglamis ve
halen o genislemeye devam etmektedir.?? Bilim adamlar1 evrenin kiitlesi yeter-
li miktara ulastiginda, ¢ekim kuvvetleri nedeniyle bu genislemenin duracagini
ve bunun evrenin kendi i¢ine ¢6kmeye, biiziilmeye baslamasina sebep olaca-
gini belirtmektedirler. Biiziilen evrenin sonunda “Big Crunch” (biiyiik ¢okiis)
denilen ¢ok yiiksek bir st ve sikisma ile son bulacagini ifade etmektedirler.”
Bu ise, bildigimiz tiim yasam sekillerinin yok olmast anlamina gelmektedir.

“Big Crunch” olarak ifade edilen bu bilimsel varsayim Kur'anda séyle
dile getirilmektedir: “Bizim gogii, kitabin sahifelerini katlar gibi katlayacagimiz
giin, ilk yaratmaya bagladigimiz gibi, yine onu (eski durumuna) iade edecegiz.
Bu bizim iizerimizde bir vaiddir. Elbette biz yapicilariz” (21. Enbiya, 104).*

Bagka bir ayette ise, goklerin durumu soyle ifade edilmektedir: “Onlar,
Allah’in kadrini hakkyla takdir edemediler. Oysa kiyamet giinii yer, biitiiniiyle
Onun avucu (kabzast) ndadur; gokler de sag eliyle diiriiliip biikiilmiistiir. O sirk
kostuklarimdan miinezzeh ve yiicedir” (39. Ziimer, 67).

Gelecekteki gozlemciler Big Bang modelini sinayacak ve gelistirecekler-
dir. Bu gozlemler evrenin yagini tekrar belirleyebilirler. Evrendeki karanlik
maddenin etkisinin daha diisitk oldugunu bulabilirler veya bilgi hazinemiz-
deki bosluklari doldurabilirler. Fakat kozmologlar birkag diizenleme getirecek
olsalar bile Big Bang modelinin dogru oldugundan neredeyse eminler. Bu teo-
rinin kurucularindan Ralp Alpher ve Robert Herman; “Her ne kadar kozmo-

20 Tuna Taskin, O/ Dedi Oldu, Big Bang'in Nefes Kesen Oykiisii, Stile Yay. 7. bsk. Ist. 2010,
s. 31. Ayrica bkz. Yal¢in Cengiz, Evren ve Yaratilss, Arkadas Yay. 2. bsk. Ankara, 2012, s.
131-132.

21 Tuna Tagkin, z.g.e. s. 29.

22 Mesela Hubble, yirminci yiiz yilin en nemli kesfini, cok uzak yildizlar ve gékcisimlerin-
den kaynaklanan 1sigin kirmiziya kaydigini ispat etmis ve bu, evreni anlamada yeni bir
dénemi baglatmistir. Bundan boyle evren artik Einstein'in dikte ettigi gibi statik degil,
genisleyen bir evrendir. Bkz. Yal¢in Cengiz, a.e. s.123.

23 Tuna Tagkin, a.g.¢, s. 269-270.
24 Yahya Harun, Kuran Mucizeleri, Aragtirma Yay. 9. bsk. Ist. 2009, s. 19-20.
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lojik modellememizde bir¢ok soru heniiz yanit bulmamis olsa da, Big Bang
modeli hila sapasaglam ayakta... Gelecekteki teorik ve gozlemsel gelismelerin
bu modeli tamamlayacagindan® eminiz”* diyorlar.

Bu teori, her yeni ¢aligmayla daha da kuvvetlenip kendini gesitli ¢evre-
lere kabul ettirmigtir. Mesel4 genisleyen evren modelinin kuramsal temelini
olusturan ¢oziimler, bilim ¢evrelerini evren i¢in daha bagka arayiglara da sev-
ketmistir. 1922 yilinda Rus fizikgisi A. Friedmann, evrenin bir noktadan veya
farkli noktalardan her yonde gozlendiginde ayni resmi veren bir sistem oldu-
gunu kabul ederek, Einstein denklemlerini ¢6zmiistiir.”” Artik Diinya, Giines
veya Samanyolu galaksisi, 6zel bir konuma sahip degildir. Matematik, kilise ve
baskalarini gézardi etmeyi basarmistir.”®

Bugiin, biiyiik patlama teorisine karsi ¢ikan hicbir bilimci yoktur. Sadece
degisen birkag evren modeline gore farklt yaklasimlar mevcuttur. Isvigre'eki
Cern laboratuvarlarindaki pargacik fizikgileri, yaratiligin ilk saniyelerinde ne-
ler olup bittigini de bulmuslar ve satha satha, adim adim bu olayin i¢ go-
riintiilerini yakalamay1 basarmiglardir.”? Buna ilaveten Nasa'nin 1992 yilinda

25 Bazi bilimcilerin bu teoriden rahatsiz olduklari ifadelerinden anlagiliyor.. Bunun sebebi,
bu teorinin gitgide kabul gérmesi, kendi modellerinin, teorilerinin ¢iiriimesi anlamina
gelecegi bir yana; Kuran'in ileri siirdiigii evren modeli’nin ispatlanmast bazilarini tiziip
kaygilandiracakur. Mesel, Paul Davie, Zanr: ve Yeni Fizik adli eserinde soyle demektedir:
“Bugiinlerde, bircok kozmolog ve astronum, yaklasik olarak 18 milyar yil dnce, fiziksel
evren “biiyiik patlama” diye bilinen dehget verici patlamada varolusa birdenbire ¢iktig:
zaman, gercekten bir yaratmanin varoldugu teoriye geri dondiiler. Bu hayret verici teoriyi
kabul etmek i¢in bulunan kanitlarin pekgok baglantilart vardir. Insanin biitiin ayrintlart
kabul edip etmedigi 6zel hipotezini bilimsel bakis agisindan zorladigr goriiniiyor.” Bkz.
Davie Paul, Ziznr: ve Yeni Fizik, cev. Murat Temelli, Im Yay. 3. bsk. Ist. 1995, 11, 48-49.

26 Simon Singh, Big Bang'in Roman: (Biiyiik Patlama ve Evrenin Baslangici), ¢ev. Kemal
Kiiciikgedik, Ozgiir Yay. Ist. 2009, s. 49; Simgek Unmit, age s. 18.

27 Megshur iki rus bilim adami George Gamov ve Friedmann, genisleyen kainat teorisini,
Einstein’in tinlii genel izafiyet teorisi ile karsilastirdilar, sonuglar hep ayn1 ¢ikiyordu. Ga-
laksiler birbirlerinden uzaklagiyordu. “Kagan galaksiler” methumu ile daima uzayin sis-
mekte oldugu gercegi ile kargilagiyorlardi. Hesaplardan sonra astronomlar bir de bu fa-
raziyeyi gozlem yolu ile saglamayi denediler. “Doppler olayr” dedigimiz fiziki bir olay:
astronomiye uyguladilar. Yakin ve uzak ¢ok sayida galaksinin hizlar: él¢iildagiinde, tayf
gizgilerinin tayfin kirmizi ucuna dogru yer degistirdigi goriildii. {lim dalinda “red shift”
olarak bilinen bu olay yildizlardan gelen 1s1gin kirmiziya kaydigini gosteriyordu. Gelen
yildizin 15181 kirmiziya kayiyorsa, bu, Doppler olayinin sonucu olarak, bu yildizin bizden
hizla uzaklasmakta oldugunun belirtisiydi. (Bkz. Efil Sahin, /slém ve Bat: Diisiincesinde Ya-
ratilis Modelleri, Pinar Yay. Ist. 2002, s. 178-179; Tuna Taskin, Uzay ve Diinya, Yeni Asya
Yay. [st. 1982, s. 24-25.

28 Yalcin Cengiz, Evren ve Yaratilss, Arkadas Yay. 2. bsk. Ist. 2012, s. 124-125.
29 Tuna Taskin, O/ Dedi Oldu, s. 41.
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gonderdigi Cobe uydusunun hassas tarayicilari Big Bang'den sonra tiim ev-
rene yayildigt varsayilan radyasyonun kalinularini buldu. Bu bulus, evrenin
yoktan varedildigi gerceginin bilimsel bir aciklamas: olan Big Bang teorisinin
ispati olmugtur.*

20. ytizyilin ilk yarisinda evrenin olusumuyla ilgili temelde birbirine zit
ve oldukga yaygin olarak kabul goren iki evren modeli vardir. Bunlardan bi-
risi, evrenin ezeli, sonsuz ve kendi kendine varoldugunu savunan “Durgun
Durum Modeli”, digeri ise, birinciye gore daha ¢ok kabul goren ve giindem-
de olan “Biiyiik Patlama Modeli”dir (Big Bang Cosmology). Bilim adamlar:
1965’e kadar bu iki kuramdan birini digerine tercih edebilecek bir delile sahip
degillerdi. Ancak biiyiik patlama modeli, mikrodalga radyasyonun bulunu-
suyla en popiiler ve en gozde model haline geldi. Bu modelin en 6nemli ve en
giiclii kanitina gore, patlama anindaki olaganiistii sicaklik, patlamadan birkag
milyon yil sonra gitgide binlerce derece diistince elektronlarla ¢ekirdekler, ara-
larindaki elektromanyetik ¢ekime dayanan enerjiyi kaybederler ve birleserek
atomlar1 meydana getirmeye baglarlar. Bu arada evren geniglemeye ve sogu-
maya devam eder. Ancak normalin tizerinde yogun bolgelerde ¢ekim kuvveti
daha fazla oldugu i¢in bu bélgelerin geniglemesini durdurup ¢okmesine neden
olur. Coken bolge kiiciilditk¢e dénmesi hizlanacak, sonunda bélge yeterince
kiigiildiigiinde kiitlesel cekimi dengeleyecek kadar bir hizla donecektir. Iste
boylece galaksiler meydana gelmis olacaktir.!

Big Bang teorisinin diinyada genel anlamda kabul edilmesinin pek¢ok
yansimalar1,” sonuglart olmustur ve olacag da kacinilmazdr.

Bizce bunlardan en 6nemlisi bu teori, Tek Tanrr’lt dinlerin gercekten Al-
lah tarafindan gonderildigini iki yonden delillendirmektedir: Birincisi, evre-
nin baslangi¢ ve sonunun oldugunu sadece tek Tanrr'li dinler savunmuglardir.
Big Bang, binlerce yildir yanlizca tek Tanrr’l dinlerin savundugu bu iddialar:
destekleyerek bu dinlerin dogrulugunu gostermektedir. Ikincisi, Big Bang,

30 Bu teoriyi ispat eden diger bilimsel kanitlar iin bkz. Taslaman Caner, Big Bang ve Tanri,
Istanbul Yay. Ist. 20006, s. 66 vd; Yahya Harun, Kuran Mucizeleri, s. 15; Simon Singh, Big
Bang Romans, s. 438-440.

31 Efil Sahin, fslam ve Bat: Diisiincesinde Yaratilis Modelleri, s. 165—1.67. Ayrica bkz. Hawking
Stephen W., Zamanin Kisa Taribi, S. Say-M.Uraz, Milliyet Yay. Ist. tsz. s. 130-131.

32 Bilim adamlarindan sonra hiristiyan diinyast da bu teoriyi kabullenmek zorunda kalmistir.
Nitekim Papa XII. Pius, Big Bang modelini onayladiktan sonra Katolik kilisesi bu bilim-
sel yaratlis teorisini benimsedi. Kilise Incil'de anlatilan olaylari lafzi olarak kabul etmeyi
birakti. Bu son derece pragmatik bir tavir degisikligidir. Ge¢miste, yanardaglarin patlama-
sindan, Giinesin batmasina kadar tiim olaylart Tanr1 (aslinda papazlar) agikliyordu, fakat
zamanla bilim, tiim olaylarin mantkli ve rasyonel agiklamalarini yapmaya bagladi. (Simon

Singh, a.g.¢, s. 441).
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Tanrr'nin sifatlarini temellendirerek Tanri’'nin din géndermesinin mantikl
oldugunu destekler... Iste Tanr’'nin varligini ve sifatlarini ispatlayan deliller,
insanin dine olan ihtiyacinin da Tanri tarafindan yarauldigini géstermektedir.
Bu ise, Tanr’nin bir din gondereceginin delilidir. Ciinkii insani dine muhtag
eden Tanrrdir.?

Evrenin yaratilisi ile ilgili bilimsel veriler, Islim filozoflarinin kabul ettigi
“sudtir ogretisi” ve klasik Yunan filozoflarinin takdim etmeye calistigi “ezelden
beri var olan evren” modellerini bir tarafa birakacak tarzda, IslAm dini ve dii-
stincesinin ongordiigli yoktan yaratma (bkz. 42 Stra, 11) 6gretisini destekle-
mektedir. Evrenin yoktan yarauldigini ileri siiren Kur’an'in bu anlayist ile mo-
dern bilimin yaratilis olgusuna yaklagimi arasinda 6nemli 6l¢iide bir uyumun
oldugunu soylemek gerekiyor. Ciinkii modern bilim, temelleri Aristo’ya daya-
nan statik, determinist ve mekanik evren modeli ve diinya goriisiinii temelden
yikmis, bunun yerine bir baslangici ve sonu olan, degisen varolus nedenini
kendi iginde tasimayan, dinamik bir evren modelini (Big Bang Kozmolojisi)
getirmistir. Bu baglamda Kur’an, hem biiyiik Patlama modelinin cevapsiz bi-
raktigs sorulart cevaplamakta hem de onunla 6nemli dl¢iide drtiigmektedir.?

Kur’an’in Big Bang Teorisini Agiklamas1

Kur’an-1 Kerim, hem lafzi hem de anlam ve igerigi itibariyle basl: basina
bir mucizedir. Yiice Allah pekgok 4yette biz insanlart Kur'an {izerinde di-
sinmeye, onu anlamaya ve ondan 8giitler almaya ¢agirmakea,” Yasin Suresi
ikinci ayetinde de: “Hikmer dolu Kuran'a yemin olsun ki..” diyerek Kur'an’in
“bilim ve hikmet dolu” oldugunu vurgular. Kur'an incelendigi zaman, onda
hemen hemen her bilim dalr ile ilgili pek ¢ok seyin yalin ve 6zlii terimler-
le, acik veya kapali bir sekilde soylenmis veya isaret edilmis oldugu goriiliir.
Sadece kozmoloji (evren bilim) ile ilgili ikiylize yakin ayet bulunmaktadir.
Stiphesiz ki, Kur'an'in sundugu “kissa” ve “mesaj”larin hi¢birinin detay icer-
medigi de acikur.’® Boylece Kur'an, insana kdinattaki varliklarin yapisi ve tabit
olaylarin meydana gelisi hakkinda temel bilgiler vermektedir ki bu bilgiler,
bugiinkii bilim ve teknolojinin kesin olarak dogru kabul ettigi bilgilerle uyum
arzeder. Kur'an bir fizik veya astronomi kitabi olmamakla birlikte, insana bazi
temel dogru bilgileri vermekten de uzak degildir. Bu bilgileri bizatihi vermek-
le, Allah insana kainat arastirma hususunda, ilk hareket noktalarini dogru

33 Taslaman Caner, a.ge. s. 17.
34 Efil $ahin, a.g.e. s. 235.
35 bkz. 4. Nisi, 82; 38. Sad, 29; 47. Muhammed, 21.

36 Gene_:l bilgi icin bkz. Nurbaki Haluk, Kuran-1 Kerimden Ayetler ve llmi Gercekler, TDV.
Yay. Ist. 1993, adli eser.



B ENBIYA,30 EKSENINDE EVRENIN OLUSUMU

tespit etmesi i¢in yardimer olmaktadir.”” Bu nedenle de Maurice Bucaille gibi,
Kur'an’t inceleme firsati bulmug bazi Batili ilim adamlari da, Kur’an'da pek¢ok
tabiat olay1 hakkinda ancak ¢agdas bilimin verileriyle elde edilmesi ve anla-
stlmasi miimkiin olan ifade ve beyanlar bulunca, hayrete diismiis, Kur'an’in
mucizevi sihrine kapilmis ve dolayisiyla Miisliiman olmuglardir.’®

Iste ilim adamlarini hayrete diisiiren hususlardan birisi de, Kinatin ya-
ratilist ile ilgili olan 4yetlerdir. Kur'an asirlarca 6nce evrendeki her seyin en
basta bir biitiin oldugunu ve evrenin her an genislemekte oldugunu yani, Big
Bang'in en temel 6zelliklerini aciklamugtir. Yiice Allah soyle buyurur: “Goklerle
yer ikisi bitisik bir halde iken, onlar: birbirinden yarip ayirdigimizi ve her can-
liyr sudan yarattigimizz o kdfirler bilmezler mi, hald inanmayacaklar mi? (21.
Enbiya, 30). Ayetteki “eve lem yerev: gérmediler mi?” ifadesi, “bilmezler mi?”
anlamindadir”” Ciinkii Kur'an'in indirildigi dénemdeki insanlara hitap et-
mektedir o giintin mugrikleri, evrenin tamaminin bir kiitle halinde oldugunu
ve goklerle yerin sonradan birbirlerinden ayrildiklarini bilmiyorlardi ki, onlar
hakkinda “gormiiyorlar mi ki” ifadesi kullanilsin.*

Miifessirler bu 4yette anlatulmak istenenler hakkinda cesitli goriisler ileri
siirmiiglerdir. Buradaki ihtilaflar bitisik ve kaynasik olma anlamindaki “retk”
ile; birbirinden ayirma anlamina gelen “fetk” lafizlari tizerinde yogunlagmistir.
“Retk”: yaratilistan bitisik ve kaynasik olan sey,*! “Fetk” ise, aslinda bitisik
olan iki seyi birbirinden ayirmaya denir ki, “retk” kelimesinin tam ziddidir.*?

37 Bayraktar Mehmet, [slim ve Ekoloji, DIB. Yay. Ankara, 1992, s. 32-33. Konu ile ilgili ayri-
ca bkz. Kirca Celal, Kur'an-1 Kerimde Fen Bilimleri, Marifet Yay. Ist. 1994, s. 392; Buca.ille
Maurice, Miisbet flim Yoniinden Tevrar Inciller ve Kur'an, gev. Ali Sonmez, DIB. Yay. Ist.
1987, s. 241.

38 Mesela Bucaille, Eski Ahit ve Incilleri tarafsiz olarak inceleyip, onlarda, cagdas bilgilerle,
kesinlikle uyusmayan ve ayrica Matta ile Luka Incillerinin kendi aralarindaki bariz celigki-
leri tespit ettikten sonra soyle der: “... Kur'an'in Arapca metnini ¢ok dikkatli bir bicimde
inceledim. Bunun sonucunda Kur'an’in modern dénemde ilmi bakimdan tenkit edile-
bilecek hicbir sey ihtiva etmedigini kesin olarak kabule mecbur kaldim”. Bkz. Bucaille,
Maurice, Tevrat, Inciller, Kur'an-1 Kerim ve Bilim, ¢ev. Suat Yildirim, Isik Yay. Ist. 2005, s.
29-30.

39 Razi Fahrettin, er-Tefsiru’l-Kebir (Mefatihu’l-Gayb), el-Matbaatu’l-Behiyyeti’l-Misriyye, 1
bsk. Kahire., tsz. XX, 162; Alast, Rihu'l-Medani fi Tefsiril-Kuranil-Azimi ves-Sebi'l-Me-
séni, Daru Thyai't-Turasi’l-Arabi, Beyrut, tsz. XVII, 34-36.

40 Simsek Sait, Hayat Kaynag: Kuran Tefsiri, Beyan Yay. Ist. 2012, 111, 373.

41 R. el-Istehani, e/-Miifredat fi Garibi’l-Kur'an, Kahraman Yay. Ist. 1986, s. 273.

42 R. el-Isfehani, a.g.e, s. 558-559; Asim Efendi, Kamus Tercemesi, Ist. 1304-1305, 111, 980;
Tehanevi, Kessifu Istilahatil-Funin, Kalkuta, tsz. 111, 442. Aslinda Arapcada, bir sey
kisimlara ayrilirsa buna “fusile, sukka” denir “futike” denmez. Ama birbirine tamamen
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Genel anlamda Kur'an, siirekli patlama-yarilma-ayrilma eylemleri halinde
gerceklesen yaraulisi tanitirken {i¢ kavrami 6ne ¢ikarmaktadir: “Fetk, Felg,
Fiur”. Bunlarin Gigti de ayni anlamda birlesmektedir ki, her ti¢ti de bir yarati-
lis olayin: ifade etmektedir. Ancak yaratma olayini ifade eden ayetlerde daha
ok Allab’'in Faur ismi gegmekeedir. Ozellikle de “Goklerin ve yerin fatirt...”
ifadesine vurgu yapilmaktadir.®®

“Falik” ismine gelince, “Hi¢ kuskusuz Allahtir Filik olan/daneyi yaran,
cekirdegi patlatan, oliiden diriyi cikarir O; diriden oliiyii ¢ikaran da Odur.”
(En’am, 95-96). Demek oluyor ki, yarma, patlatma seklinde siiriip giden ya-
ratts ve yaratilis stireci, “6liiden diriyi, diriden 6liiyt” ¢ikarma siireci olarak
devam etmektedir. Mesel4, her giin safagin yarilip icinden sabahin ¢ikarilmasi

da boyledir.*
Bu 4yetin tefsirinde genel olarak dért ayr1 goriis ortaya konulmustur:

1-) Ibn Abbas’tan rivayete gore, yer ve gokler her ikisi bitisik tek kiitle iken
Yiice Allah bunlar1 birbirinden ayirdi. Ka'b (8. 32/652), Dahhak (6. 105/723),
H. Basri (6. 110/728), Said b. Ciibeyr (6. 95/714), Ata (6. 115/733) gibi ilk
devrin 6nde gelenleri bu goriisii benimsemislerdir. Bunlara gére, bélintip ay-
rilma, kiitlenin ortalarinda yer alan hava giiciiyle meydana gelmistir. Ka'b ise,
ayrilmanin bir riizgar sebebiyle oldugunu soyler.” Tefsirinde tabiat ve gokbi-
limlerine yer veren Razi (6. 606/1210) daha ¢ok bu goriisii benimser.“

2-) Miicahid (6. 110/718) ve Stiddi’ye (6. 127/744) gore, gokler birbirine
bitisik tek kiitle idi. Allah bu kiitleyi boliip onu yedi sem4 haline getirdi. Yer-
ler de tek kiitle idi, onu da yedi yer haline getirdi.”

bitisik, kaynagik olan ve aralarinda ayrik ve yarik olmayan iki sey birbirinden ayrilirsa
buna da “futike” denir. Bkz. el-Askeri Ebt Hilal, e/-Furitk fi I-Luge, thk. Cemal Abdulgani,
Miiessesetiir-Risale, 2. Bsk. Beyrut, 2006, s. 251.

43 bkz. 12. Yasuf, 101; 14. Ibrahim, 10; 35. Faur, 1; 39. Ziimer, 46; 42. Stira, 11.

44 Oztiirk, Y.Nuri, Kur'an Agisindan Kiiresel Felaketler, Yeni Boyut Yay. 3. bsk. Ist. 2008, s.
27-28. Ayrica bkz. Yeniceri Celal, Uzay ve Varlik Ayetleri Tefsiri, Erkam Yay, 3. Bsk, Ist.
2006, s. 92-93.

45 Maverdi Ebu’l—Hasgn, en-Niiketii vel-Uyiin Tefsiru Maverdi, thk. Spyyid b. Abdulmak-
std, Déru Kitiibi’l-Ilmiyye, 1. bsk. Beyrut, 1992, 111, 444; Bursevi Ismail Hakki, 7éfsiru
Rubul-Beyin, Dersaadet, 1331, V, 471.

46 Razd, Mefatihul-Gayb, XXII, 163.

47 Taberi Ibn Cerir, Ciminl-Beyin ‘an 1evil-Kuran, M. el-Babi el-Helebi, 2. bsk. Kahire,
1954, XVII, 17-18; Kurttbi, e/-Ciamiu li-Abkimil-Kuran, Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1.
bsk. Beyrut, 1988, XI, 187-188; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur ant'l-Azim, Daru'l-Marife, Beyrut,
1969, 111, 176-177.
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3-) Gokler birbirine bitisik olup katliktan yagmur yagdiramiyorlardi.
Yerler de birbirine bitisik olup katilik ve sertlikten dolay1 nebat bitiremiyordu.
Allah gbgii yagmurla, yeri de nebatlarla yardi. Basta Tkrime (5. 115/733) ol-
mak tizere miifessirlerin cogunun goriisii budur. Miifessir Taberi (6. 310/922)
bu yorumu benimser.”® Ciinkii ayn1 4yetin devaminda Yiice Allah, “Biz her
canlzyr sudan yarattik” buyuruyor.”” Tabii ki o gliniin insanlart yagmuru ve
bitkileri goriiyorlardi ama, goklerin ve yerlerin birbirlerinden ayrilisina sa-
hit olmamiglardi.”® Bu goriisiin diger bir tercih sebebi ise, “Andolsun o doniis
sahibi olan gige ve nebat ile yarilan yere...” (Tarik 11-12) ayetidir.>' Tkrime
bu 4yeti s6yle yorumlar: “Gokytizii yagmuru yeryiiziine geri donderir. Yer de
bitkilerin siirmesiyle yarilir.>?

4-) Ebu Miislim el-Isfehani (6. 322/934) ise, “bu ayetteki “fetk” ile ya-
ratip ortaya koyma anlami kastedilmistir” der. Bu upki, “O goklerin ve yerin
faturz: (yarip bolerek yaratni) dir.” (35. Fatr, 1) ayeti™ gibidir. Dolayistyla Ce-
nab-1 Hak burada yaratmasini “fetk” ile, yaratmazdan 6nceki halini de “retk”
ile ifade etmistir.**

Her ne kadar bazi miifessirler, bu 4yetin manalarindan birini tercih
edip, digerlerini elestirmigler ama, ge¢mis ve gelecek biitiin besere hitap eden
Kur'an'in cAmiiyyeti agisindan bakildiginda bu ayetin yukaridaki manalarin
hepsine isaret yoluyla da olsa delalet ettigini soyleyebiliriz. Ciinkii bu 4yet
genis tefsir ve izahlar1 gerektiren dikkat gekici bir ayertir. Ayetteki “semavat”
lafz1 gogul olup biitiin gokleri, kiinau icine alan bir ifadedir. Dolayistyla bu,
heniiz goklerin ve yerin bir arada bulunduklari kinitant ilk halini ifade etmek-
tedir ki bu, “Big-Bang” teorisini akla getirmektedir. Dolayistyla biz burada
sadece niizul donemindeki Araplarin anladigi manayr anlamanin gerektigini
soyleyenlerin diisiincesine katulmayip yukarida ifade ettigimiz manalarin her
birinin muhtemel oldugunu distiniiyoruz. Cinkii Kur'an'in ayetlerini, her
astrdaki insanlarin kendi bilgileri nisbetinde anlar. Béylece her asirda bilimsel

48 Taberi, a.g.e, XVII, 18-19.
49 Simgek Sait, Hayatr Kaynagr Kuran Iéfsiri, 111, 373-374.
50 bkz. 18. Kehf, 51.

51 Senkiti M. Emin, Edvéull-Beyin fi ldihi'l-Kur'an bi’l-Kur'an, Alemul-Kiitiib, Beyrut, tsz.
IV, 563-564. Bu miifessir ilm1 tefsire kargi oldugu icin bu ayeti yorumlarken bugtinki ilmi
verilere hi¢ yer vermemistir.

52 Ibn Ebi'd-Diinya, Hddis{erde Yagmur, Gokgiiriiltiisii, Simsek ve Riizgir, gev. Hiiseyin Kaya,
Ocak Yayincilik, 1. bsk. Ist. 2007, s. 60.

53 Bu 4yetin bir benzeri de, 21. Enbiy4, 56. ayetidir.
54 Razi, Mefatihul-Gayb, XX11, 163.
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i’cAz tazelenir.” Nitekim Duman hoca da bu 4yetin acikea evrenin ilk yaratlis
olayindan bahsettigini vurgular (bkz. Duman Zeki, BeyAnu’l-Hak, Fecr yay.
Ankara, 20006, 11, 357). Zamanla, mekanla mukayyet olmayan Kur'an’in ma-
nalar1 bitmez. Yorum yapmaya ¢alismak veya mevcut goriislerden birini tercih
etmek, diger ihtimallerin yok sayilmast anlamina gelmemeli, konuya, Kur'an
dinamizmi ve anlam zenginligi acisindan bakilmalidir.

Ele aldigimiz ayette, Allah'in birligi, ortagi ve benzerinin bulunmadig;,
bu evren ve icindeki varliklar yok olduktan sonra onlari yeniden yaratabilecek
giice sahip bulunduguna dair deliller yer almaktadir.”® Bu 4yet ayni zamanda
istitham, dikkat ¢cekme ve azarlama kipiyle gelerek, inkarcilarin ve miisrikle-
rin, yaratict kuvvetin ve kudretin saltanati karsisinda intibaha gelip goklerin
ve yerlerin nasil yarauldigini tefekkiir etmelerini talep etmektedir.””

Ayetin anlagilmasi “fetk” (: yarip bolme) kavrami tizerinde yogunlasmak-
tadir. Bu yarip bolme ne sekilde olmustur? Bu, yavas bir béliinme olacag:
gibi bityiik bir patlama seklinde de olabilir. Ayetin tefsirinde de gordiigiimiiz
gibi miifessirler bu konuda bir yorum yapamamugslardir. Onceki Miisliimanlar
bu durumu, nazar, tecriibe ve ilmi inkisaflarla degil, sadece Kur'an’in verdigi
habere gaybe iman yoluyla 6grenmislerdir.® Bugiin biz biliyoruz ki, mahiyet
ve hakikart itibariyle birbirine kaynasmis nesnelerin ayrilmasi ve kopan dev
parcalarin korkung¢ mesafelere gidebilmesi i¢in, “fetk” fiilini, patlatp bolme
gibi hakiki anlamda yorumlamak gerekir.”” Ayrica bulutsu kiitle pargalarinin
patlama sirasinda, ¢ok fazla dagilmayip hedeflenen yer kiireleri olusturabil-
meleri i¢in belli bir yogunlukta olmalari gerekir. Aksi halde, bir gogii veya bir
yildiz1 olusturacak olan boliinmiis kiitle, atom (:zerre) parcaciklari birbirlerine
tutunamazlar ve her hangi bir kiitleyi olusturamayacak bicimde evrenin son-

55 Degerlendirme icin bkz. Giilliice Veysel, Bilimsel Tefsirde Ustll, s. 69 vd.
56 Ibn Astr, Tefsiru’t-Tabrir ver-Tenvir, XVII, 40.

57 Nayif Miinir Faris, e/-/ chzul-Iimi fil-Kuran ves-Siinne, Meklebetu Ibn kesir, 1. bsk,
Beyrut, 2006, s. 126, Bu ayet, ciimlenin simdiki ve gelecek zaman dilimlerini i¢ine alan
miizri kipiyle baglayip sonradan ge¢mis zamani ifade eden mazi kipine donmiistiir. Gele-
cekteki bir eylemin mézi kalibr ile gerceklesen iltifat sanatinin bu ¢esidi, o isin bitmis gibi
kesinligini, nemini veya zaman bakimindan 6nceligini anlatr. Zira béyle bir kullanim
edebi agidan daha belig bir kullanimdir. Ayette “fefetegnd” (: ayirdik) ve “ce’alna” (:yarat-
ttk) denilmesi, bu olayin inkari miimkiin olmayan kesin bir ger¢ek oldugunu vurgulamak
icindir. Ciinkii mazi kalibs, bir isin meydana geldigine ve kesinligine isaret etmekrtedir.
Bkz. Dag Mehmet, Kur'anda U.f/ﬁp Diyalektigi ]/tiﬁzt, Salkimsogiit Yay. Erzurum, 2008, s.
250.

58 Heyto Muhammed Hasan, e/-Mucizetu'|-Kuraniyye, Miiessesetur-Risale, 1. bsk. Beyrut,
1989, s. 197-198.

59 Usameddin Ismail b. Muhammed, Hagiyetu'l-Konevi ali Tefsiri’l-Imami’l-Beydavi, thk. Ab-
dullah Mahmud, Daru’l-Kiitiibi'I-Ilmiyye, 1. bsk. Beyrut, 2001, XII, 508-509.
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suz bosluguna dagilip giderlerdi. Bu yiizdendir ki 4yetteki “retk” kelimesine
bazi miiellifler®® “birbirine kaynasmis” anlamini verdiler ki bu da, belli bir
yogunluk olmadan miimkiin degildir.*’

Modern zamanlarda yazilmis bazi tefsirlerdeki aciklamalara gore, evren
baslangicta bir biitiin yani tek bir kiitle oldugu, bu kiitlenin sonradan boli-
niip pargalara, yani diinyanin da i¢inde bulundugu uzay cisimlerine ayrildig:
ifade edilmektedir.” Kur'an’in bu ifadesi giiniimiizde genellikle astrofizikgile-
rin evrenin olusumu hakkinda kabul ettikleri teoriyle ortiismektedir. Bu bi-
lim adamlarina gore, uzaydaki cisimler vaktiyle bir gaz ve toz kiitlesi (nebula,
bulutsu) halinde idi. Merkezi ¢ekim sebebiyle biiziisiip muhtelif noktalarda
yogunlasan bu gaz kiitlesinden zamanla kiireler halinde pargalar koparak uzay
bosluguna firlamis, merkezi ¢ekim kuvvetinin etkisiyle ddnmeye, uzayin so-
guklugu sebebiyle de sogumaya baslamistir. Bu doniis esnasinda yogunlasan
ana kiitlelerden de bazi parcalar kopmus, bunlar da ana kiitlelerin etrafinda
dénmeye devam etmistir. Boylece tek bir kiitle, milyarlarca yil ile ifade edilen
zaman dilimlerinde galaksi ve giines sistemlerine; bunlar da giderek yildizlara,
gezegenlere ve bunlarin uydularina déntigmiis, nihayet giinesin uydusu olan
diinyamizin da iginde yer aldig1 gezegenler iyice soguyarak bugiinkii sekille-
rini almiglardir.®®

Diinya giinesten koptugu gibi, giineste kendinden daha biiyiik bagka bir
giinesten kopmus ve o da o giinesin etrafinda donmege baglamugtir. Her giine-
sin cevresindeki gezegenleri, uzayda onun ¢evresinde yiizdiigii gibi her giines-
te kendi ana giinesinin cevresinde ytizmektedir. “Bunlarin her biri bir felekte
(yoriingede) yiizmektedir” (36. Yasin, 40) ayeti® tam bu teorinin sdyledigi gibi
diinyanin, ayin, giinesin, birer yoriingede yiizdiiklerini ifade etmektedir.”

60 Ibn Kuteybe, 7?’1/17@? Miiskili'l-Kur'an, thk. S. Ahmed Sakar, Daru’t-Turas, 2. Bsk. Kahire,
1973, s. 381; R. el-Isfehani, e/-Miifredit. s. 558-559.

61 Yenigeri Celal, Uzay ve Varlik Ayetleri Tefsiri, s. 114.

62 Tantavi, el-Cevihir fi Tefsiril-Kuranil-Kerim, M. el-Babi el-Helebt, 2. bsk. Mistr, 1350 h.
X, 207; Elmalily, M.H.Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, Eser Kitabevi, Ist. tsz. V, 3351; Ahmed
Muhtar Pasa, Serdirul-Kuran fi Tekvini ve fﬁiz’ ve Dddeti’l-Ekvin, Péru’l—Hilﬁfeti’l—Him,
Ist. 1336 h. s. 41; Sahati Abdullah, 7éfsiru’l-Kur'anil-Kerim, Diru Garib, Kahire, tsz. IX,
3270; Ates Stileyman, Yiice Kuranin Cagdas Tefsiri, Yeni Ufuklar Negriyat, Ist. 1985, V.
501-503; Yildirim Celal, [hmin Isiginda Asrin Kurian Téfsiri, Anadolu Yay. Ist. tsz. S. 64
vd.; Heyet, Kuran Yolu Meal ve Tefsir, DIB. Yay. Ankara, 2007, 111, 675-677; Simsek Sai,
Hayat Kaynag: Kur'an Tefsiri, 111, 378-379; Karagam Ismail, En Biiyiik Mucize Kur'an-i
Kerim'in [lmi ve Edebi Sirlars, Y.Safak Kiiltiir Armagani, Ist. 2005, s. 403 vd; Bereketzade
Tsmail Hakki, Necsib-i Kur aniyye, Ist. 1331, s. 283-284.

63 Heyet, Kuran Yolu Meil ve Tefsir, 111, 675-676.
64 Ayrica bkz. 21. Enbiya, 33.

65 Litfullah Erzurumi (Gégstigiir Mehmed Efendi), Rémiizu't- Tabrir ves-Téfsir, Stileymaniye
Kiitiibhanesi, Halet Efendi Bol. nu. 20, vrk. 227 b, 439a.
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Kéinatin olusumunu anlatan bu teoriyi, Kur'an’in nazil oldugu ¢agda ne
Araplar ne de bagkalar1 biliyordu. O zaman yildizlarin, feleklerin sabit ve ¢a-
kilt oldugu saniliyordu. Kur'an ise, bunlarin yiizdiigiinii sdyliyor. Yiizmek
icin serbest olmalari, bir seye asili veya gakili olmamalar1 gerekir. Demek ki,
Kur'an'in dedigi, o zamanki kiinat diisiincesine aykiridir ve ilim ilerledik¢e
Kuran'in sdyledigini dogrulamistr.®® Merhum Elmalr'li da, bunu ¢ok entere-
san bicimde goyle dile getirmistir: “Kimi Giines, kimi Kamer, kimi ziya, kimi
nir, biitiin ecramdan her biri bir felekte (:mahrek, mihver) kendine mahsus
bir dairede yiiziiyor da yiiziiyor, hig biri sakin degil, hepsi birer hareketi dev-
riyyede, bir tutar yok, hepsi muallakta (boslukta), hepsi yolunda, hepsi niza-

minda, hepsi mahfuz yiiziiyorlar da yiiziiyorlar”.

Ay, giines ve yildizlardan her biri kendilerine mahsus bir felekte aynen
suda ylizen birisi gibi kendileri yiizerler.®® Yoksa 6nceleri zannedildigi gibi fe-
lek® onlari déndiirmez. Ciinkii ayette, “onlardan her biri” ve “yiizerler” ifade-
leri, biitiin gezegenlerin bdylece yiizdiigiinii belirtmektedir.”

Enbiy4, 30. Ayeti’nin sonunda, hayatin temelinin suya dayandigina isaret
edilmek tizere, canli olan her seyin temel maddesinin sudan yarauldigi’! veya
her canlt varligin kaynaginda suyun bulunduguna dikkat ¢ekilmistir.”* Bun-

66 Ates Silleyman, Yiice Kuranin Cagdas Iefsiri, V, 502. Sunu da belirtelim ki, bugiin, bu
4yetin daha giizel anlagilmasindan, inis déneminde bunun hi¢ anlagilamadig; sonucuna
varamayiz. Modern ilmin kesifleri, olsa olsa 4yetlerin dolayli anlatimindan anlagilmakta
veya modern ilmin verdigi sonuglar, Kur'anda anlaulanlarin gerekgesini vuzuha kavugtur-
maktadir. Ayrica bu gibi konulara dair ayetler, Allah’in kudretini anlatmay1 amag edinmis-
lerdir. Yoksa bilimsel sonuglara varmaya degil... Bkz. Simsek Sait, Yaratilzs Olays, Beyan
Yay. Ist. 1988, s. 22.

67 Elmalili, Hak dini, V. 3355.

68 En-Neccir M. Ragib Zeglal, Min Ayﬁti’l—f ’cﬁzi’l—ﬂmiyyi li'l-Ardy fi'l-Kur'ani’l-Kerim,
Daru’l-MaTife, 1. bsk. Beyrut, 2005, s. 262-263.

69 “Felek”: “yildizlarin dondiigii yer” demektir. Islam astoronomlari giinesle ay dahil yedi
gezegenin hareketini agiklamak iizere i, ice gecmis yedi saydam halka tasavvur etmisler ve
her halkaya birer gezegenin bindirildigi, felek denen bu halkalarin Allab’in izniyle dondii-
giinli zannetmislerdir.

Kur'anda ifade edilen “felek” kelimesiyle, gok cisimlerinin tizerinde déndiigii yer yahut yoriin-
geler kastedilmigtir. Ancak Razi, Arapgada donen her seye felek dendigini, fakat felegin,
dénme olayinin faili mi yoksa mahalli mi oldugunda ihtilaf bulundugunu sdylemistir.
Bir goriige gore, felek bir gok cismi degil, gezegenlerin doniis yeridir. Cogunluk ise, onun
cismani fakat geffaf bir dénen varlik oldugunu, gezegenlerin de tizerinde yer aldigs bu
goriinmeyen cisimle birlikte dondtgiinii ileri si:1rm['1§lerdir. Bkz. Rézi, Mcﬂzti/], XXII, 167.
Ayrica bkz. Tehanevi, Kegsaf; 111, 448; Kutluer Ilhan, felek mad. DIA. Ist. 1995, XI1, 303-
304.

70 Lifillah Erzurumi, Rémizut-Tabrir vet-Tefsir, vik. 439a.

71 Ayrica bkz. 24. N, 45.

72 Ebus-Sutd, frsadul-Aklis-Selim ili Mezdye'l-Kur'ani'l-Kerim, Daru lhyai't-Turési’l-Arabf,
Beyrut, tsz. VI, 65.
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dan, hayatin suya dayali oldugu anlagilir. Ciinkii biitiin canlilarin birlesiminin
yaridan fazlasini su olusturmaktadir.”> Mesel, insan viicudunun % 76’1 su-
dur. Dolaysstyla her canlinin olusumunda su, temel bir unsurdur.”* Susuz hig-
bir hayat miimkiin degildir. Herhangi bir gezegende hayatn var olup olma-
dig1, orada yeterli miktar suyun olup olmadigi sorusunun cevabina baglidir.”

Bugiin biz biliyoruz ki, diinyamizdan yiikselen gaz ve buharlar, yogun-
lagarak yagmur seklinde tekrar diinyaya dokiilmis, béylece denizler ve okya-
nuslar meydana gelmistir. Suda yosunlagsma ile baglayan canlilar 4lemi, ilahi
kanunlar geregi geliserek bugiinkii halini almistir. Yine Yiice Allah, en gelismis
canl tiirii olan insani, i¢inde suyun bulundugu 6zel bir camurdan yaratmig-
tr.®

Muhammed Esed’e gore “her canlyr sudan yarartik” ifadesi ti¢ boyutlu
bir anlam tagimaktadir: a) Su biitiin canl: tiirlerinin ilk 6rneginin ortaya ¢ik-
ug1 ortamdir. b) Var olan veya tasarlanabilen biitiin sivilar icinde yalnizca su,
hayatin ortaya ¢ikip tekAmiil etmesi i¢in uygun ve gerekli ozelliklere sahiptir.
¢) Hayvansal veya bitkisel, canli hiicrenin fiziksel temelini olugturan ve i¢inde
hayat olgusunun belirebilecegi yegane madde ortami olan protoplazma biiyiik
ol¢tide sudan ibarettir ve biitliniiyle suya dayanmaktadir.””

Goriildigi tizere Kur'an, hayatin sudan nasil yarauldigina dair bir sey
sdylemez. Organizmalarin ilkin hangi biyolojik siireglerde ortaya ¢iktigina de-
ginmez. Ciinkii bu konu metafizige degil tabiat tarihine aittir. Oyle ki, Kur’an
canlilarin nasil yaratuldigina bakmaya ¢agirdiginda talep ettigi nazar, canlilarin
hilkatinde 4sikar bulunan hikmete bakmak ve ibret almakur. Yoksa herhangi
bir canlinin yaratlig asamalarini aragtirmak degildir.”®

Hasili, hayatn hangi sathasi ele alinirsa alinsin, tek hiicrelilerden en
kompleks varliklara kadar her seyde suyun hakim unsur oldugu goriiliir.
Kur'an’in bu koca gergegi bir ciimlecikte ifade etmesi ise, hem ilging hem
de manidardir. Zira 1400 sene oncesinin insani ne hiicre bilgisinden ne de
hayatn terkibindeki su nisbetinden haberdardi. Kur'an boylece canlilarin
yaratiligindaki biitiin asli unsurlara, dikkat ¢ekerek, icmali manada ilimlere

73 Tabatabai M. Hiiseyin, e/-Mizin fi Téfsiril-Kur'an, Menstritu Cemaiti’l-Muderrisine,
Kum, tsz. XIV, 279; Ates Siileyman, a.g.e,, V, 502.

74 Serkavi M.Abdullah, e/-Kur'an vel-Kevn, Beyrut, 1991, s. 75-76.
75 Bucaille Maurice, Miisbet [lim Yoniinden Tevrat Inciller ve Kur'an, s. 269.
76 Bkz. 35. Faur, 11; 37. Saffac, 11.

77 Esed Muhammed, Kur'an Mesaji, [saret Yay. Ist. 1999, 111, 652. Varliklar agisindan suyun
fonksiyonu ile ilgili, bilimin bugiinkii verileri 1s1ginda, bu ayetin diger agilimlari igin ayrica
bkz. Nurbaki Haluk, Kur'an-1 Kerimden Ayetler ve Iimi Gergekler, 11, 28 vd.

78 Kurt E. Mazhar, Yaranls, Tabiatin llahi Emirle Varolusu, Mavi Ufuklar Yay. fst. 2010, s.
116.



Zeki YILDIRIM -

rehberlik yapmaketa, tafsilat ve teferruati zaman ve gelecegin ilim adamlarina
birakmaktadir.”

[ste evrenin baslangictaki fiziksel birligine isaret eden nceki ifadeyle,
canli dlemin elementer birligine isaret eden bu ifadenin birlikte ele alinmasi,
biitiin yaratlis olgusunun dayandig: tekbir planin, tek ve tutarlt bir yaratma
eyleminin ve buna bagli olarak tek bir yaraticinin varligina gotiirmektedir.

Biiyiik miifessir Hamdi Yazir da, yukarda gegen ayetteki “retk” ve “fetk”
kelimelerni esas alarak, dyetin yorumunu soyle yapmustir: “semavat ve arz ikisi
bitisik bir seydi. Allah aralarint ayirdi. Bu mana, “madde-i 18" (ilk madde)
nazariyesine uygun distigii gibi; arzin Sems’ten ayrilmig olmast hakkindaki
nazariyeye de® temas eder...”.!

Bu éyetin sonu ilging bir sekilde “Inkir edenler... hili inanmuyoriar mi?’
hitabiyla sona erer. Sanki bu 4yet, aciklikla zamanimiz insanina inmis gibidir.
Modern ilmin gergeklerine hlé inatla sirt ¢eviren, ilim disi, ¢ag digt inkarcila-
ra Yiice Allah israrla soruyor: “hdla inanmuyorlar m:?”.

20. asir insanlarindan bazilari ise, ilmi gerceklere sirt ¢eviremiyor, “yara-
tilis” konusunda fiziki delilleri inkar edemiyordu... ama bir tiirlii de —anlagil-
maz bir gurur ve inatla belki- imana da gelemiyordu. Mesel4, meshur “Tan-
rilarin Arabalar” adli kitabin yazari Erich von Daniken, kiinatin yaratilist
hususunda soyle diyordu:*? “Ilk patlamadan 6nce varolmasi gereken gii¢ Tanri
ad1 altinda belirlenmistir. Tiim olusumlardan 6nce var olan bu ilk olagantistii
gli¢, notre bir yapidaydi. Bu gii¢ Big Bangdan daha dnce vardi. Biiyiik da-
gilimi yaratt. Béylece evrendeki diinyalar olustu. O cisim haline gelmemis

ilk gii¢, bilinmeyen ilk emir, madde oldu. Biiyiik patlamanin sonucunu o
biliyordu.”®

Diger taraftan Biiyiik patlama teorisi, kdinat kapali bir sistem bigimin-
de ezeli olarak varsayan mutlak natiiralizme darbe vursa da, tabiatcilar bu
teorinin “yoktan yaratilis” lehine suistimal edilerek tarafli yorumlandigindan
yakinirlar. Beri taraftan bircok tabiatgi kozmolog teoriyle uyumlu natiiralist
kurgular tiretmiglerdir.®* Bu kurgularda “ezeli tabiat” fikri, Biiyiik Patlama’ya

79 Giilen Fethullah, Kuran'in Altin Tkliminde, Nil Yay. Ist. 2012, s. 456.

80 Nitekim Tantavi de bu hususta séyle demektedir: “Bugiin gerek sark’ta gerek Garp'ta bii-
tiin okullarda diinyanin giinesten ayrilmis bir parca oldugu ve onun etrafinda déndigii
ogretilir.” Bkz. Tantavi, el-Cevahir fi Tefsiri'l-Kurani'l-Kerim, X, 207.

81 Elmalili, Hak Dini, V, 3351 vd.
82 Tuna Taskin, Uzay ve Diinya, Yeni Asya yay. Ist. 1982, s. 28-29.

83 Daniken Erich Von, Tohum ve Evren, cev. Sezai Yalginkaya, Milliyet Yay. Ist. 1975, s.
186.

84 Mesela, ornek icin bkz. Tuna Tagkin, a.g.e, s. 29-30.
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elveren yeni fantastik imajlara aktarilir. Baglangicta maddenin hicbir yerden
gelmedigini, kendiliginden tesadiifen ortaya ¢ikugini farzederler. Diger bir
kurgu “Dongiisel Evren” modelidir. Kiinatin sonsuz bir varolus yasadigini,
stnursiz biiyiik patlamalar gegirmesinin miimkiin oldugunu, muhtemelen bir
kurulup bir dagildigini 6ne siirerler. Ancak bu “sonsuz kainat” vurgusuna cogu
bilimci karsi ¢ikar. Bityiik Patlamanin 6ngordiigii baslangi¢ anindan 6ncesine
dair fantastik seyler soylemeyi bilimsel bulmazlar.®

Iste insanin bu inkér psikolojisinden dolayidir ki, Kur'an varliklardan
kendileri i¢in degil, yaratana delaletleri agisindan bahseder. Onun asil hedef,
insanlarin tevhid ve iman esaslari konusunda dikkatini ¢ekerek onlart irsad
etmektir. Kainatla alakali biitiin konular bu maksada hizmet icin zikredilir.
Varliklarin mahiyeti degil vazifeleri dillendirilir. Bu sebeple giinesten, aydan,
yildizlardan, goklerden, yerlerden, sudan, topraktan... bahsedilirken: ©
bunda Allahin varligina deliller, ibretler vardyr”, “Hald inanmuyorlar mi? gibi
ikaz edici vurgu ve ifadeler kullanilir.®

Hulasa: Kur'an-1 Kerim, 4yetlerini, ctimlelerini 6yle bir sekilde nazmet-
mis ve vaz etmistir ki her bir cihetten ihtimal yollar1 bulunsun ki, muhte-
lif vehimler ve istidatlar, zevklerine gore, hisselerini alabilsinler. Dolayisiyla,
ulim-1 Arabiyyenin kurallarina, belagat prensiplerine ve ustll ilmine uygun
olmak sartiyle, miifessirlerin birbirlerine muhalif olan beyanlari ve ihtimalleri,
zamanlara, tabakalara ve fehimlere gére caizdir diye hitkmedilebilir. Bu agidan
bakildiginda 6yle anlasiliyor ki, Kur'an'in i’ciz yonlerinden biri odur ki, onun
nazmi dyle bir usliiptadir ki biitiin asirlara, tabakalara intibak edebilir.’”

Kuran, bir yandan sadece avamin anlayacagi, diger yandan sadece ha-
vasin anlayacagy, bir de, hem avamin hem de havasin birlikte anlayacaklar:
hakikatleri ihtiva eder. Iste bu Enbiya 30. ayeti bu kabildendir. Kur’an’in ilmi
i’caz yonlerinden biri de, tefekkiire, kdinati incelemeye ve kiyasa davet etmesi-
dir. Kur'an, muhataplarini israrla kiinat incelemeye ve kiyas yapmaya cagirir.
Boylece Kur'anda, ser’f ilimleri beyan eden,®® akli delilleri kullanma yollarina

85 Kurt E. Mazhar, Yaratilis. Tabiatin ihi Emirle Varolusu, s. 111-112.

86 Okcu Abdulmecit, Kuran'a Gore Evrenin Insana Musahhar Kalinas, Salkimségiit Yay. Er-
zurum, 2009, s. 59.

87 Bediuzzaman S. Nursi, Ldritu’l-I'ciz, cev. Abdulmecid Nursi, Sahdamar yay. Ist. 2007, s.
39. Bediuzzaman, Sozler adli eserinde de, sdyle demistir: “Begerin san’at ve fen cihetindeki
terakkiyatlarinin neticesi olan havarik-i san’at ve gardib-i fen olarak tayyare, elektrik, si-
mendifer, telgraf gibi seyler viicuda gelmis ve begerin hayat-1 maddiyeside en biiyiik mevkii
almuglar. Elbetteki nev-i besere hitap eden Kur'an-1 Hakim bunlari mithmel birakmaz.
Evet birakmamus...” bkz. Sézler, Sinan Matbaas, Ist., 1958, s. 242.

88 TItikad, ibadet, ahkim ve ahlak ayetleri gibi ki, bunlar genelde muhkem kategorisinin icine
girerler. Bir de ozellikle ilmi ve kevni 4yetlerde oldugu gibi, acikca zahiri anlami kaste-
dilmediginden manalari hemen anlagilmayan ve bircok manalar tasiyan miitegabih ayet-
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dikkati ¢eken, diger immetlerin gesitli firkalarina bilemedikleri kuvvetli de-
lillerle reddiyeler vardir.*

Simdi konumuzun odak noktasini tegkil eden Enbiya 30. ayetini, muha-
taplarinin anlayis seviyelerini 6rnek alarak ele alirsak:

a) Bu 4yet, fen bilimlerine fazla asina olmayan bir kimseye su manay1
ifade eder: Gok bulutsuz berrak, yer de kuru ve ekin bitirme 6zelligi yok iken,
Allah Teala gogii yagmurla, yeri de ¢esitli bitkilerle fetk etti (: yardi), onlar
birbiriyle eslestirip agilad: ve her canli varligi sudan yaratt.

b) Muhakkik bir hekim de, Yaratilisin baglangicinda sema ve arz sekilsiz
bir kiime ve menfaatsiz birer yas hamur, mahlukatsiz toplu birer madde iken,
Faur-1 Hakim onlari agip yararak giizel bir sekil, faydali bir suret verip mahlu-
kata menge etmis oldugunu anlar ve hayran olur.

) Cagdas bir filozof ise, bu ayeti s6yle okuyabilir: Yerkiiremiz ile giines
sistemini tegkil eden diger gezegenler, baglangicta giinesle birlesik olarak acil-
mamis bir hamur seklinde iken, Yiice Allah o hamuru a¢ip o seyyareleri birer
birer yerlerine yerlestirerek giinesi orada birakip zeminimizi buraya getirerek,
zemine toprak sererek, semadan yagmur yagdirip giinesten de iginlari serpis-
tirerek diinyay1 senlendirip bizi buraya koymustur seklinde anlayarak tabiat
sirkinden kurtulur.”

Yeri gelmisken sunu da belirtelim ki, bilimsel tefsire mesafeli yaklasan
miifessirlerden” Seyyid Kutup, ¢agimizin olayini haber veren bu ayetin yo-
rumunda: “Bu 4yette oldugu gibi Kur’an bazen kevni gerceklere isaret eder...

ler vardir ki, (bkz. Yildirim Zeki, Rizinin et-Tefsiru’l-Kebirinde Fikih Usiilu Uygulamast,
AUIE S.B.E.Erzurum, 1997, s. 198-219), Allah Teala bu ayetlerle, insanlart muayyen bir
tefsiri anlamakla yiikiimlii tutmamus, aksine beser aklunin éniinde ictihad kapisini agarak
onun, Allah'in ihsan ettigi anlayis ve idrak nimetini gerceklestirmesini istemistir (bkz.
Selttit Mahmud, 7éfsiru’l-Kur'anil-Kerim, Kahire, tsz. S. 67-68). Miitesabihat, manasiz
ve mitbhem degil, ¢ok manalar ihtiva etmesi sebebiyle belli bir mana tayini miimkiin
goriilnmeyen ve daha dogrusu, ifade ettigi hakikatleri begerin zihniyle anlamak ¢ok zor
oldugundan miibhem gériinen bir ifadedir (Yildirim Suat, Kur'an'a Bakislar; Akademi yay.
Izmir, 2012, 11, 304). Bu oyle bir beyandir ki, hakikit-mecaz, sarih-kindye, temsil-tahkik,
zahir-hafi gibi vuctih-i beyanin hepsini kapsar. Bunun icin buna “el-Maliimu’l-Mechal”
denilir. Zaten kelamda ibham (: anlamin kapalilig1), yerine gore en biiyiik belagart sekille-
rinden birini tegkil eder (bkz. Elmalili, Hak Dini, 1, 159). Dolayisiyla her sahis her manaya
muhatap olamayacag: gibi, biitiin beseriyetin ilmi, Allah’in ilmini anlama kudretinden
yoksundur. Hatta peygamberlerin ilmi bile Allab’in ilmine miisavi olamaz.

89 Yildirim Suat, Kurana Baksslar, 11, 289. Ayrica bkz. Bediuzzaman S. Nursi, Sézler, s. 242
vd.

90 Yildirim Suag, a.g.¢, 11, 296-297; krs. Ibn Astir, Tefsiru’t-Tabrir ver-Tenvir, XVII, 39-41.

91 Mesel, Beydavi tefsirini serh eden Konevi: “Biz Kur’an metninin begeri nazariyelerle tas-
dik edilmesini talep etmiyoruz” diyerek, Allah keldminin, teorilere ihtiyacinin olmadigini
ozellikle vurgulamistir. Bkz. Hasiyetu'l-Konevi ald Tefsiri’l-Imam Beydivi, X11, 508.
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Bizi ikna eden ve baglayan sey, hakikatin Kur'anda zikredilmis olmasidir.
Ayrica Kur'an'in veciz bir sekilde anlatug: hakikatlere ters diismeyen bilim-
sel teorileri de kabul ederiz. Ancak bunlar teoridir, bugiin kabul edilip yarin
terkedilebilir... Halbu ki Kur'an hayaumizin tek rehberi ve kilavuzudur™?
diyerek bilimsel nazariyelere kargi ihtiyatli ve dikkatli olunmasini istemistir.
Ancak yine de 4yetin daha net anlagilmasina biiyiik katkisi olan bilimsel ge-
lismelerden mustagni kalamamistr. Nitekim evrenin yaratlmasi konusunda
ayn1 yaklagimi miifessir Resit Rizada da goriiyoruz.”® Yine bazit mucizevi olay-
lar1 ve gayba ait haberleri yorumlarken agirt akilcilik sergileyen ve ayetleri bag-
lam ve lafzindan uzaklastiran®® Muhammed Esed (6. 1992) de meal tefsirinde
Enbiya 30. 4yetini yorumlarken bugiin hemen hemen biitiin astrofizik¢ilerin
paylastgi goriisii sastrtict bir bicimde dogrulamaktadir.”

Haluk Nurbaki ise, bu ayeti, Stira 5. ayetiyle birlikte degerlendirerek il-
ging tespitler yapar. Ona gore, “Gokler neredeyse tepelerinden catlayacaklar”
(42. Shra, 5) ayeti, kdinaun yaraulisiyla ilgili en yeni teorilerden biri olan
“parcaciklar teorisini” agtklamaktadir. Bu teoriye gore, evren belli bir nok-
tadan koparak baslayan ve sonsuz mekanlara yayilan bir yaraulis sekline sa-
hiptir. Fizikteki bu teorinin en eksik yani, bu kopmalarin bir anlamda nokta
cevresinde kiiresel genislemeyi izah edemeyisidir. Halbuki bu 4yete gore, evre-
nin sonsuz kiiresel mekanlarinda korkung bir manyetik gerilim vardir. Iste bu
gerilim, dagilan parcaciklar teorisinin arayip bulamadigs izahin ta kendisidir.

Fizigin bir tiirli izaha mecal bulamadig jiroskobik dénme direnci ile
cazibe (Gravidasyon) yine bu iki ayet tarafindan acikliga kavusturulmakeadir.
Soyle ki gerek evrende gezegenler arasinda, gerekse atom ¢ekirdegi ve elek-
tronlar arasinda hiikiim siiren ¢ekim ve dairenin donme hareketi, temelde
mengeini semalardaki (uzayin kiiresel mekanlari) gerilimden alir. Bu manyetik
gerilim, varliklarini isgal ettigi mekanlarda siddetli bir ¢ekim seklinde hisse-

dilmektedir.

Iste Allah’in Enbiy4 30. ayetinde emrettigi “fetk” (: gekip mekanlarindan
koparma) yasasi geregi varliklar kendi devamliligini saglamak icin jiroskobik
dénme eylemi ile cazibeye karst koymaktadirlar.”®

92 Seyyid Kutup, F7 zildli'l-Kur'an, Darul-Arabiyye 4. bsk. Beyrut, tsz. XVII, 24.

93 Resid Riza, Eﬁim’/—[(urhm’/—{—[akim (Tefsiru’l-Menar), Mektebetii’l-Kahire, 4. bsk. Misir,
1960, VIII, 447; Ayrica bkz. Oztiirk Mustafa, Kur'an ve Asirs Yorum (Tefsirde Baunilik ve
Bauni Te'vil Gelenegi), Kitabiyat Yay. Ankara, 2003, s. 350, 381-382.

94 Bkz. Caliskan Ismail, Mubammed Esed’in Kur'an Mesaji'nin Tablil ve Tenkidi. Ankara Oku-
lu Yay. Ankara, 2009, s. 185 vd.

95 Bkz. Esed Muhammed, Kur'an Mesajz, 111, 651-652.

96 Genis bilgi icin bkz. Nurbaki Haluk, Kuran-1 Kerimden Ayetler ve Ilmi Gergekler, 11, 85-
92. Ayrica bkz. Fendi Muhammed Cemaleddin, Allah ve Kiinat, ¢ev. Abdulhamit Binggl,
Cagri Yay. Ist. 1980, s. 201 vd.
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Bu 4yetin isaret ettigi, bazilarinin “Biiyiik Patlama”, bazilarinin ise, “Bii-
ylik Pargalanma” dedikleri bu olayr”” tamamlayan bagka bir 4yette ise Allah
Teala soyle buyurur: “Sonra Allah’in iradesi duman halinde bulunan goge yonel-
di de ona ve arza, ister istemez ikiniz de (varlik dlemine) gelin buyurdu. Onlar
da, isteye isteye geldik dediler” (41. Fussilet, 11). Bu 4yete gore, Allah Teala,
Astronomide “sedim”,”® Kur’an diliyle “duhan” denen bulutsu kiitle halinde
olan goge ve heniiz onun i¢inde miindemi¢ bulunan arza, varlik diinyasin-
da yerlerini almalari i¢cin “kiin: ol” emrini vermistir. Ya da bu emir, patla-
yip bolinmeden sonra ortaya ¢ikan ¢ok sayidaki bulutsu kiitleye ayni anda
verilmistir.”” Bu ayetten anlagildifina gore, patlayip ayrilmadan (fetk) 6nce
varlik maddesi, yer ve gokleri olusturmak tizere kurulup yénlendirilmis, pat-
lamadan sonra da duman halinde olan yere ve goge “geliniz” yani aranizda
te’sis etmis oldugum kuvve-i cazibe (¢ekim kanunu)ye gére hareket ediniz'®
buyurulmustur. Bu sebeple de onlar: “isteyerek geldik” demislerdir. Ciinkii yer
ve goklere temel teskil eden madde boyle hedeflendirilmistir. Bu 4yetten 6n-
ceki 4yetlerde yeryliziiniin yaratillisindan bahsedilmesi, ilk 6nce diinyamizin
yaratildigt kanaatini veriyorsa da, '°' daha sonra goklerle beraber onun da “ol”
emrine muhatap olmasi, yer ve gokler her ikisinin de varlik 4lemine beraber
ciktiklarini gosterir. Ancak her ikisindeki gelismeler, 6zelliklerine gore degisik
bir seyir takip etmis olabilir.'*

Erzurum’lu miifessir Liitfullah Efendi (6. 1788) bu 4yetin baginda gelen
“simme” (:sonra) edatina dayanak arzin, semadan 6nce yarauldigini soyler.
Ayetin agilimini da soyle yapar: ‘Rivayete gore, gokler ve yerler yaratilmadan
once ars su tizerinde idi. Allah Teala suyu ¢ok siddetli bir sekilde isitt1 ve su-
dan buharlar yiikseldi, pesine suyun {izerine riizgarlar gdnderdi ve béylece su
kopiik haline geldi. Yerleri bu képiikten, gokleri de iste bu, buhardan duhan
(:duman) seklinde yaratt ve her ikisine, “isledigim sekil, vasif ve mahiyette
olugmak tizere ister istemez geliniz” diye emretti. Allah Teéla burada hem yer-
lere hem de goklere birlikte “geliniz” emrini, “... Ve onun ardindan yeryiiziinii
yuvarlatarak (ikamete elverisli) bir diizene koydu” (79. Naziat, 30) ayetinden
otird her ikisine de vermistir. Ciinkii 6nceki ayette de vurgulandig: gibi yer-

97  Nayif Miinir Faris, e/~ 'cazu’l-Iimi Jil-Kuran ves-Siinne, s. 127-128; Besir Tiirki, el-Iim
(Aylik ilmi dergi), say1, 18, Tunus, 1973, s. 100.

98  Sedim, Yildiz ve gezegenlerin, aslinda bulutsu bir madde yigiindan meydana gelmesi-
dir.

99  Sahati Abdullah, 7éfsirul-Kuranzl-Kerim, Diru Garib, Kahire, tsz. IX, 3270.

100 Ahmed Mubhtar Pasa, Serdiru’l-Kuran, s. 33; Bereketzide Ismail Hakki, Necdib-i
Kuraniyye, s. 283-284.

101 ibn Kuteybe, Tevilu Miiskilil-Kur'an, s. 27.
102 Yenigeri Celal, Uzay Ayetleri, s. 116.
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yiizii, goklerden “iki giin” dnce yaraulmigtir.'*

Big Bang teorisiyle ilgili diger bir ayette de: “Semdy: giiciimiizle biz ingd
ettik ve onu (devamly) genigletiyoruz” (51. Zariyat, 47) buyurularak giintimiiz
astronomi bilginlerinin “genisleyen evren” terimiyle ifade ettikleri olguya isa-
ret edilmistir. Bu 4yet agik bir sekilde evrenin merkezden disa dogru genis-
ledigini gosteriyor. Ciinkii Kur'an, “lemusitin” seklindeki, te’kitli beyaniyla,
kiinatin devamli bir sekilde genislemesinden siiphe edilmemesi gerektigini
vurgulamigtir. Buna ilaveten tekrar ve teceddiid ifade eden fiil ctimlesi yerine
burada devamlilik ve sebat anlami tagtyan isim ciimlesi kullanilmis olmasi
ilgingtir. !

Evrenin genislemesi, onun manyetik kusaklarinin yani semalarin genis-
lemesidir. Aslinda kesret dedigimiz ¢okluklar 4leminin temel varolus ilkesi
mesafelerdir. Nitekim modern astrofizik, evrenin yaratilisinda bu ilkeyi temel
kavram olarak kabul etmektedir.'” Gerek dagilan pargaciklar teorisi gerekse
kuasarlara kiyasla genlegen evren teorisi, bu kavramin modern fizik¢e kabu-
ludur. Bu goriise gore, sabit bir sonsuz enerji noktasindan kiiresel kugsaklar
halinde dagilmalar ve genislemeler sonucu evren meydana gelmekte ve bu
genisleme devam etmektedir. Iste bu ayet, varliklarin var olabilmeleri igin iki
temel ilkeyi ortaya koymaktadir:

a) Mesafe kazanma yani belli bir mekana firlama,

b) Ve o mekanda kalabilmeleri i¢in manyetik bir gerilime muhta¢

olma.!%

103 bkz. Litfullah Erzurumi, Rimiizut-Tahrir ver-Tefsir, vik. 470a-471b. Muellifimiz, 11.
Had 7. ayetinde de ayni konuyu Tevrat'tan nakledilen bir pasajla agiklar: “Siiphesiz ki
Allah Teala dnce yesil bir yakut yaratti, ona heybet ve azametle bakinca o, korkudan tit-
redi ve calkalanarak su oldu. Sonra riizgri yaratarak suyu onun sirtina yiikledi, sonra arst
suyun iizerine koydu”. Ibn Abbas’tan gelen: “Allah arsi yarattiktan sonra, sudan biiyiik
bir deniz yaratti, arst da bu denizin iizerine koydu.” seklindeki riviyet de bunu te’yid
eder. Ramiiz, vrk. 231b-232a.

104 Giilen Fethullah, [(ur’an’{n Altn Tkliminde, s. 445-446. Ayrica bkz. Tuna Tagkin, Muh-
tesem Tasarim, Sule Yay. Ist., 2012, s. 49 vd.

105 Ibnu’l-Arabi’ye gore de, dlem her an genisleyerek degismekte, Cenab-1 Hak da ona dai-
ma tecelli etmektedir. Ilk tecellinin sonunda alem yok olmakra; ikinci tecelli ile birlikte
varolmaktadir. Fakat ikinci tecellinin ¢ok suratl olusu sebebiyle her iki tecelli arasindaki
fasila fark edilememektedir. Bu hakikati bilmeyenler 4lemi “varligi devamli olan bir sey”
zannederler. Halbuki araz olsun cevher olsun alemin biitiinii daima degisken, her de-
giskenin taayyiin ve zuhuru da “an” ile miitebeddildir. Bkz. Kam Ferid-Ayni M.Ali, Ibn
Arabide Varlik Diisiincesi, Insan Yay. Ist. 1992, s. 149.

106 Nurbaki, Kuran-1 Kerimden Ayet/er ve [lmi Gergekler, s. 85-89. Ayrica bkz. Yeniceri, a.g.e,
s. 100-101.
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Ayrica burada kéinatun genislemesi bildirilirken ¢ok onemli bir gercege
de isaret edilmektedir. Soyle ki, kdinatin belirli bir sabite ile siirekli genisleme-
sinin kesin ve temel bir neticesi vardir ki, eger zamanda geriye dogru gidilecek
olursa kainatin da kiigiildiigii goriilecektir. Kéinat devamli genislediginden
dolayz, yiiz sene 6nceki kainat, simdiki halinden daha kiigiiktiir. Iste milyon-
larca sene onceki kdinatin simdikinden ¢ok daha kiigiik olmasi, ilmi higbir
itirazin s6z konusu olmadig1 son derece ¢arpict bir gergektir. Bu sekilde yeteri
kadar maziye gidildiginde, nokta kadar kiiciik, fakat sonsuz sicakliktaki niive
bir kiinatla karsilagtlacakutr. Iste bu nokta kadar kiiciik niive, Allah’in emir ve
iradesiyle biiyiik bir patlama sonucu “yok’tan yaratlmistir.'””

Yine bilginlerin, “Giineste, yer kabugundakti elemanlardan % 67’sinin
mevcut oldugunu” ispat etmeleri, bizim Enbiya 30. ayetindeki tespitlerimizi
te’yit etmektedir. Ayrica yer kabugundaki elemanlarin % 92’ye ulasug: bilin-
mektedir. Elemanlarin giineste daha fazla olmast da muhtemeldir.'”® Sunu da
hemen ilave edelim ki, giineste tespit edilen elemanlar, yer kabugunda meshur
olanlardan bagkasi degildir. Mesel4, hidrojen, helyum, karbon, azot, oksijen,
fosfor, demir vb. elemanlari bu ciimleden olarak gésterebiliriz. Bundan da
anliyoruz ki, bir¢ok elemanlardan meydana gelen varlik lemi esasinda tek bir
sey idi, sonradan yavas yavas boliindi.

Kur'an'in ilmi mucizesini te'yid eden baska bir yon de fezadan kopup
gelen meteorlardir. Ilim adamlar1 bu taslar iizerinde yaptiklari incelemelerde,
yer kabugunda tespit edilen elemanlarin bir ¢ogunun bunlarda da mevcut
oldugunu gérmislerdir.'”

Bu teoriyi ayrica destekleyen bagka bir husus ta, diinya merkezindeki
sicaklikur. Ciinkii diinya merkezine dogru inmeye baslanildiginda her 33
metrede sicakligin bir derece artug goriilmektedir. Bu hesaba gore, merke-
ze dogru 30 km. inildiginde, yer kabugu ile bu derinlik arasindaki fark bin
dreceyi bulmaktadir.""® Yine bu delillerden birisi de, diinyanin bir¢ok yerinde
goriilen yanardaglardir. Bunlar yer kabugunun zayif nokralaridir. Diinyanin
merkezindeki buharlar ve alevli gazlar kritere basing yaparak kendilerine bir
delik acarlar, oradan da ¢ok yiikseklere, uzun mesafelere erimis demirler ve
alevler fiskirtirlar. Sicak su ve jeotermal kaynaklari da bunun bagka bir yansi-
mastdir.'!

107 Giilen Fethullah, a.g.¢, s. 446.

108 Heyto M. Hasan, el-Mucizetul-Kur aniyye, s. 198.

109 Yildirim Celal, /imin Isiginda Asrin Kur'an Tefsiri, s. 66-67.
110 Karagam Ismail, £n Biiyiik Mucize Kuran, s. 405-406.

111 Ates Siileyman, Islam’a Itivazlar ve Kur'an-1 Kerim'den Cevaplar, Emel Matbaasi, Ankara,
1971, s. 139.
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Gorildugii tizere Kur'an-1 Kerim, varlik aleminin baslangicta tek bir sey
oldugunu'? ve hayatn sirrin1 inkar edenlere karsi sesini yiikselterek hitap et-
mis ve onlart bu gibi delillerle susturmugtu. Tabii ki, o giintin insanlart bu
gerceklerin sirrint detaylt bir sekilde idrak etmis degillerdi. Fakat glintimiiziin
alimleri uzun ve yorucu ¢alismalardan sonra varlik sathalarini ve bunlarla ilgili
ozellikleri ¢oziip idrak edebildiler ve istiyerek istemeyerek Islam’'in daha iyi
anlagilmasina sebeb oldular. Yiice Allah, belki de Miisliimanlarin dinleriyle
miitenasip olmayan bugiinkii perisan hallerine merhamet buyurmus ve kendi
kelaminda belirttigi: “Biz dyetlerimizi, gerek kdinatta, gerek kendi sabsi dlemle-
rinde onlara gosterecediz, ta ki onlar da bu Kur'anin hak oldugunu anlayacaklar”
(41. Fussilet, 53) miijdesini vermistir. Keske Miisliimanlar, Kur'an’in ilk emri
“oku” fermanindan hareketle bu ilmi ¢alismalari yapip, Allah kelAminin mu-
cizelerini ortaya koysalardi... Yoksa tabii ki, Allah Tela kendi hitkiimranligini
stirdiiriip, Kur'an'in usliip ve belagatinin yaninda, gaybe ait haberleri husu-
sunda da, onun mucizeligini ortaya koyacakur. Dolayisiyla diyebiliriz ki, in-
sanlik, durmadan ilerleyen ilmi hakikatlere ulastik¢a, Kur'an’la birlesmekten,
onu tasdik etmekten bagka yol bulamayacakur. O halde bu 4yet de, digerleri
gibi Hz. Peygamber’in niibiivvetinin dogruluguna sehadet eden en kuvvetli

delillerden biridir.''?

1§te Kur'an’'in bu mucizevi hakikatleri ayn: zamanda Allab’in varligina,
birligine, kudretine ve sanatinin sirrina olan iman ve itikadin en biiyiik gos-
. . . A . . <« .
tergesi ve koruyucusudur. Nitekim bu ayetin sonundaki: “Arttk inanmazlar
m1?” sorusunun hedefi de iste budur. Yani biitiin bu olup bitenler, onlarin
iman etmelerine delil olarak kifi gelmiyor mu?

[ste boylece her gecen giin Kur'an'in mucizeleri daha iyi anlagilmaketa,
inananlarin kalpleri itminane kavusurken, hiristiyan ilim adamlarinin'* da
saskinligr artmaktadir. Bundan dolayidir ki, Miisliman ilim adamlarindan
M.Kémil Davv, Kur'an'in mucizeligi hususunda soyle demektedir: “Kur’an’in
bilimsel muhtevasinin mucizeligi, onun benzersiz belagat mucizesinden daha

112 Enbiya 30 4yetinin isaret ettigi bir biitiiniin parcalara ayrilmasi kavramlari (retk ve fetk),
miiteaddit Alemlerin zikrolunmasiyla Kur'an’in bagka yerlerinde de te'yid edilir (bkz. 1.
Fatih4, 1), 1) “Alemler” tabiri, Kur’an'da, onlarca defa gecer. Gokler ise, sadece ¢ogul ola-
rak ge¢mekle kalmaz ayrica sembolik bir deger belirten yedi rakamiyla da nitelendirilir.

113 Meragi Ahmed Mustafa, 7efsiru’l-Merigi, M. el-Babi el-Halebi, Kahire, 1962, XVII, 25.

114 Kur'an’in bilimsel yorumlanmasina Bat’nin yogun ilgisinin nedenlerinden en 6nemlisi,
Galile'den beri su yiiziine ¢ikan, Hirstiyanligin bilimle olan ¢ekismesinde goriiliir. Bir-
¢ok hiristiyan ilahiyatei, yaratma konusunda Incil'in gériisleriyle bagdasmadigs goriilen
modern bilimle, kendi inan¢larina saldirilmakea oldugunu gérdiiler. Miisliimanlarin ra-
hatlikla bilimin Kur'an'la ¢elismedigi, hakkiyla anlagilabildigi takbirde bilim’in birgok
bulgularinin ger¢ekten Kur'an metninden ¢ikarilabilecegini agiklamalari, pek ¢ok hiris-
tiyan bilim adamint hayrete diistirmiistiir. (Bkz. J.J.G. Jarsen, Kur'an'a Bilimsel-Filolojik-
Pratik Yaklasimlar, s. 78.
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biiyiiktiir”."> Seyyid Kutup ise, Kur'an’in mucizevi yéniinii olusturan ti¢ hu-
susu soyle vurgular: a) Her zamana uygun bir yasama getirmesi b) Gayb’ten
haberler vermesi, ¢) Kainatin yaratiligi ile ilgili bilgiler icermesi...""* demek
ki, Kuran'daki ilmi ve kevni 4yetlerin, onun mucizelerinden biri oldugunu
rahatlikla sdyleyebiliriz. '’

Sonug

20. ylizyilin ortalarina kadar hakim olan goriis, evrenin sonsuz boyutlara
sahip oldugu, ezelden beri var oldugu ve sonsuza kadar da var olacag: seklin-
deydi “statik (duragan) evren modeli” ad1 verilen bu anlayisa gore, evren icin
herhangi bir baglangic veya son bulma s6z konusu degildi.

Materyalist felsefenin de temelini olusturan bu goriis, evreni sabit, du-
ragan ve degismez bir maddeler biitiinii olarak kabul ederken, bir yaraticinin
varligini da haliyle reddediyordu. Oysa 20. Yiizyilda gelisen bilim ve teknoloji,
bu duragan evren modeli anlayigini kdkiinden yikmugtir.

Makalemizde de goriildiigi gibi evrenin bir baglangici oldugu, yok iken
bir anda biiyiik bir patlamayla varoldugu, modern fizik alimleri tarafindan
yapilan pek ¢ok deney, gozlem ve hesaplarla ispatlanmigtir. Ayrica evrenin,
materyalistlerin iddia ettigi gibi sabit ve duragan olmadigy, tam tersine siirekli
bir hareket ve degisim halinde oldugu hatta devamli genigledigi''® ve Fussilet
11. Ayetinin de belirttigi gibi, evrenin bir gaz asamasindan gectigi gortilmiis-
tiir. Dolayistyla Kur'an'in bu konuda verdigi bilgiler, astofizigin ulastgt kesin
sonuglar ile tam bir uyum i¢indedir. Béylece Kur’an, evrenin yarauldigini en

detayli bir sekilde ortaya koyan beser tistii tek kitap oldugunu géstermistir.

Kur'an’in bu izahlari ayni zamanda bir mucizenin nasil gerceklestiginin
de gostergesidir. Bilimsel gelismelerin ve bilimsel alt yapinin, teleskop gibi
gozlem aletlerinin bulunmadigs bir dénemde, Kur'an’in (Enbiya, 30) ayetinde
Big Bang’i béylesine tanimlamasi, o dénemdeki insanlarin havsalasinin ala-
mayacagl ve gli¢lerinin yetmeyecegi tamamen mucize bir seydir. Big Bang’in
bilimsel olarak ortaya konulmadan 14 asir 6nce, Kur'an'in onu en temel 6zel-
likleriyle agiklamast, felsefecilerin goriislerinin aksine ayni zamanda mucizele-
rin varliginin da bir delilidir.

Bununla birlikte sunu da bilmek gerekir ki, Kur'an kdinatun bir kisim
yonetilis kanunlarin aciklamak gayesini tastyan bir kitap degildir. Onun esas
amaci hergeyden once, insanlara akil ve tecriibeleriyle ulasamayacaklari kesin

115 Davv Mustafa Kamil, e/~-Kur anul-Kerim vel-Uliimul-Hadise, Daru’l-Fikri’'l-Had1, Kahi-
re, 1955, s. 15.

116 S.Kutup, er-Tasviru'l-Fennt fi'l-Kur ani’l-Kerim, Daru’l-Meérif, Kahire, 1959, s. 17.
117 En-Neccar, M. Ragib Zeglal, Min A}/étz"l—f cazil-Tmi, s. 59 vd.
118 bkz. 51. Zariyat, 47; 6. En'am, 101.
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ilahi hakikatleri bildirmek ve onlart irsdd etmektir. Insanlarin kendi cehd ve
gayretleriyle ulasabilecekleri bilgileri kendilerine birakmistir. Bununla bera-
ber birtakim prensiplere isaret etmeyi de ihmal etmemistir. Clinkii Kur’an,
bundan 6n bes asir oncekilere hitap ettigi gibi, simdikelere ve kiyamete kadar
gelecek biitiin insanlara da hitap edecektir. O’nun bizden en biiyiik talebi, sirf
Allah’in mutlak kudretini tasvir etmek ve tevhide ulasmak i¢in, yaratlmigla-
rin {izerinde tefekkiir ederek zaman ve mekan iistii ilahi kanunlari miisahede
etmeye ¢aligmakur. Allab’in kudreti, hem tabii ilimlerle hem de insanla ilgili
alanlarda begeri miisahedenin niifuz edebilecegi olaylara veya kiinatin organi-
zesine yon vermek lizere, Allah tarafindan konulan kanunlara yapilan isaret-
lerle birlikte zikredilir. Bu bilgilerin bir kism1 kolay anlasilir ise de, baska bir
kisminin yeterince anlagilabilmesi igin bilimsel bir formasyona sahip olmak
sarttr. Dolayisiyla gegen asirlarda yasamis miifessirler, bazit miitesabih ayet-
lerde oldugu gibi zorunlu olarak ilmi ve kevni ayetlerin sadece zahiri (literal)
manalariyla yetinmiglerdir. Bu da, bilimsel bilginin yetersizligi sebebiyledir.
Ciinkii bu tip ayetlerin bir kismi, sadece derin dil ve ligat bilgisiyle anlagila-
mamaktadir. Dolayistyla boylesi 4yetlerin medliillerinin daha iyi anlagilabil-
mesi i¢in, zamanin ilerlemesiyle birlikte kesinlesmis bilimsel verilere ihtiya¢
duyulmaktadir.

Son tahlilde sunu da kaydedelim ki, Kur'an’in biiyiik bir kismi, dinin
aslint olusturdugundan bunlar hakkinda selef-i salihinin beyan ettigi zahiri
hakikatler miisellem ve mahfuzdur. Bunlar, iman edilmesi gereken muhkem
esaslardir ki, manalari ve hiikiimleri zamana ve mekina gére degismeyecegin-
den bunlardan kimse stiphe edemez. Ancak Kur’an ezeli ve ebedi bir kelam
oldugundan onun bedii manalari titkenmez. Dolayisiyla az da olsa bazi dyetler
de vardir ki, onlarin tali manalarina, beser ilminin seyrine gore yavas yavas
ortaya ¢ikan bilimsel gelismeler isaret eder. Zaten ilmi ve kevni ayetlerin cogu-
nu, Hz. Peygamber tefsir etmemis, onlari 4deta zamana birakmugtur.
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