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TURKIYE’'DEKI DIN SOSYOLOJiSi CALISMALARINA
AMIRAN KURTKAN BILGISEVEN’IN KAVRAMSAL KATKISI

Mesut INAN

oz

Bu makalede din sosyolojisi ¢alismalarinda ele aldigi kavramlara bagls olarak
Amiran Kurtkan Bilgiseven'in Tiirkiyedeki din sosyolojisi ¢alismalarina yaptigs
kavramsal katk: gosterilmektedir. Ayrica Bilgiseven'in din sosyolojisi ¢alimalari-
nin genel din sosyolojisi veya ozel din sosyolojisi calismalar: icerisinde hangisinde
yer aldigr konusuna cevap aranmaktadrr. Makalede vurgulanmak istenen Islam'in
temeli olan tevhit akidesinin Bilgiseven'in ¢alismalarinda ele alinan kavramlarla
bir teori haline doniistiiriilmek istendigi ve bu teoriden hareketle din sosyolojisi
kavramlarimin olusturuldugudur. Makale babsi gecen teoriden hareketle olugtu-
rulan din sosyolojisi kavramlarinin Tiirkiyedeki din sosyolojisi ¢calismalarindaki
ozgiinliigii ile ilgili tespitlere de yer vermektedir.

Anabtar Kelimeler: Tevhit, Tevhit Teorisi, Din, Inang, Formiilize Tevhit,
Biitiinlesme.

ABSTRACT

Amiran Kurtkan Bilgiseven’s Conceptual Contribution to Works of
Sociology of Religion in Turkey

In this article, It was tried to show Amiran Kurtkan Bilgisevens conceptual
contribution to the works of the sociology of religion in Turkey, depending on her
concepts in the sociology of religion. It also tried to be answered thatr question
whether her works are general sociology of religion or specific sociology of religion.
In this article, it was emphasized that the doctrine of Tawhid was called upon
to be turned into a theory and the concepts of sociology of religion was composed
[from this theory. The article is related to be original of her concepts of sociology of
religion in works of socioloyg of religion in Turkey.

Keywords: Tawhid, Theory of Tawhid, Religion, Belief, Formulized Tawhid,
Integration.
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Giris

Giintimiizde giincel olan konulara en ¢ok vurgu yapan bilim dallarin-
dan birisi kugkusuz din sosyolojisidir. Ana temasi din ve toplum arasindaki
kargilikl iligkinin bilimsel yontemlerle izah edilmesi seklinde tarif edilen din
sosyolojisi, ikinci diinya savagindan sonra tiim diinya toplumlarinin din sos-
yolojisini yapmak veya 6zele girerek farkli toplumlarin dinle iligkisini ortaya
koymak gayretindedir. Yerele inerek grand teoriler yerine, incelemeye aldigt
alanin 6zelliklerini belirten, sosyal realiteyi yansitan ve ¢iiriitiilme ihtimali bi-
raz daha az olan kiiciik boy teoriler ortaya koymasi din sosyolojisi biliminin
konularinin geniglemesine katkida bulunmakeadir.

Ikinci diinya savasindan sonra dinin toplum hayatindan silinecegine dair
pozitivist iddianin ger¢eklesmedigi, dinlerin ya da din gortiniimlii ortaya ¢1-
kan gesitli inaniglarin toplum hayatinda etkinligini giderek artirdigs gercegiyle
karsilagilmistir. Bu nedenle din sosyolojisi arastirmalarinin dinler ve inanglarla
ilgili yeniden canlanmaya odaklandigi goriilmektedir. Bahsi gecen yeniden
canlanma kanaatimizce sosyal hayatin her alanint dolduran bir din olarak Is-
lam icin de s6z konusudur.

[slim s6z konusu edildiginde karsilagilan en biiyiik problem bu dinin
din sosyolojisi temelindeki yorumlarla ilgilidir. Halihazirda Islim’in sosyolo-
jik kuramini ortaya koyan calismalarin yetersiz oldugu bir gercektir. Bunun
sebebini metodolojik yaklagimlarda aramak miimkiindiir. Zira metodoloji
problemi din sosyologlarini zorlayan hususlarin baginda gelmektedir. Bunun
icindir ki problemi Turk Din Sosyolojisinin imkani ve sorunlari agisindan
ele alan Arabaci, bati toplumlarinin dini-sosyal yapilarinin incelenmesinde
kullanilan yéntem ve kavramlarin uyarlanarak Islam’in incelenmesinde kulla-
nilmasini bagliligin bagnazcasi olarak nitelendirmektedir. Metot konusunda
incelenen toplum ile dinin gergekliklerinin ve varolugsal 6zelliklerinin dikkate
alinmasi gerektigi gibi diger toplumlarin ve dinlerin gercekliklerini yansitan
kavramlarin iceriklerini yeniden sorgulamak, doniistiirmek ve yeni kavramlar
tiretmenin gerektigi belirtilmektedir.'

Bu durumda din sosyolojisinde metot problemini asmak i¢in din ve top-
lum arasindaki kargilikli miinasebetin tek nedene bagli olarak yorumlanma-
masi gerekmektedir. Ayrica din ve toplumun kargilikli iliski icerisinde oldu-
gunu rasyonel yorumlarla aciklamak da metot problemini agmak icin 6nem-
lidir. Giinay boylesi bir yaklagimla dinin pratik, inang ve sosyal yoniiyle ilgili
sosyolojik aragtirmalarin gerceklestirecegi yorumlarla dinin yerinin daha da
saglamlagacagi kanaatindedir.?

1 Arabaci, Fazli, Tiirk Din Sosyolojisi Imbkan ve Sorunlar, Platin Yay., Ankara 2006, s. 42-43.
2 Giinay, Unver, Din Sosyolojisi, Insan Yay., Istanbul 2006, s. 90.
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Yukarida zikredilen hususlar dikkate alinarak bu makalede, yapug: ca-
lismalarla Turkiyede modern anlamda din sosyolojisi geleneginin onemli
simalarindan biri olan Amiran Kurtkan Bilgiseven’in sahaya yonelik yakla-
stmina deginilmekte ve 6ne ¢ikardigr kavramlar tespit edilmektedir. Ayrica
Bilgisever’in yaklasiminin bilim gevrelerince neden takip edilmedigine dair
goriiglerimize de yer verilmektedir. Miisliiman bir din sosyologunun karsilasa-
cagt muhtemel zorluklardan birisi olan tarafsizlik meselesi ile ilgili Bilgiseven’e
bakis yapilmaktadir. Ayrica Bilgisevern’in din sosyolojisi ¢aligmasini yaparken
beslendigi kaynaga da vurgu yapilmaktadir.

Hayat

Amiran Kurtkan Bilgiseven 1926 yilinda Istanbul'da diinyaya gelmis, il-
kogrenimini Pagabahce ilkokulunda, orta ve lise 6grenimini de Kandilli Kiz
Lisesi'nde tamamlamistir. Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesinden 1947
yilinda mezun olan Bilgiseven, Istanbul Defterdarligi'nda iig yila yakin bir
stire ¢aligmig ve 1956 yili sonlarina dogru mezun oldugu béliime sosyoloji
asistant olarak girmistir. Ord. Prof. Dr. Ziydeddin Fahri Findikoglu'nun asis-
tanligint yapmis olan Bilgiseven, 1960 yilinda “Tiirkiyede Kiiciik Sanayi ve
Kiigiik Kredi Meselesi” adl1 teziyle doktorasini bitirmigtir. 1965 yilinda “Sosya/
Siniflar ve Gelir Vergisi, Ingiltere ve Tiirkiye Hakkinda Mukayeseli bir Mali Sos-
yoloji Etiidii” adli teziyle Dogent unvanini alan Bilgiseven, 1970 yilinda da
Profesér unvanini almigtir. Sosyolojinin alt dallarina yonelik birgok eseri ve
makalesi bulunan Bilgiseven 19 Haziran 2005’te vefat etmistir.®

Pnémolog olan Dr. Sadik Bilgiseven'le cok geg bir yasta hayatini birlesti-
ren Amiran Kurtkan aldig1 “Bilgiseven” soyadini 1981 yilindan sonra yazdig
eserlerinde kullanmigtir. Bu nedenle 1981 yilindan 6nceki kitap ve makalele-
rinde Bilgiseven soyadina rastlanmaz. Bu evlilik Sadik Bey’in vefatindan do-
lay: kisa stirmiistiir. Ama Bilgiseven’in ondan ve yakin ¢evresinden 6grendigi
cok sey vardir. Gece geg vakitlere kadar yapuklar tasavvufi sohbetlerden bah-
seder.” Bu durum onda derin izler birakmis ve eserlerini olustururken temel
aldig1 kavramlara ve teorilere bu derin izlerin etkisini yansitmugtir.

Bilgiseven yiiksek bir muhakeme giiciine, tasnif ve sentez kabiliyetine
sahiptir. Ele aldig: verileri, bulgulari ve malzemeleri iyi yoguran bir bilim
insanidir. Parca-biitiin iliskisine 6nem veren Bilgiseven, Bati diinyasina has
olan ilim-din ¢atigmasinin tiim zamanlara ve zeminlere yansitilamayacagina
vurgu yapar, Turk kiiltiirintin ve medeniyetinin ilim-din biitiinlesmesine

3 Ozdemir, M. Cagatay, Tiirkiyede Sosyoloji (isimler & Eserler), Phoenix Yay., Ankara 2008,
s. 143-144

4 Bilgiseven, Amiran Kurtkan, Din Sosyolojisi, Filiz Kitabevi, Istanbul 1985, s. IV.
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somut ornekler veren ideal kiiltiir ve medeniyet oldugunu 6zelikle vurgu-
lardi. Soyut ve somut arasindaki dengeyi iyi kuran Bilgiseven, okuyucusuna
terciime yapildigini hissettirmedigi gibi tilke ger¢eklerinden de koparmazdi.
Mustafa Erkal, Bilgisever’in ilmi kisiligini, “Baz1 ilim adamlari kolay ve kali-
teli yazar; bazilari ise giizel konusur ve gerekli mesaji verir. Amiran Kurtkan
Bilgiseven her iki 6zellige de sahipti.” sozleriyle ifade etmektedir.®

Bilgiseven son derece iiretken bir yazardir ve genel sosyoloji disinda ma-
liye sosyolojisi, iktisat sosyolojisi, sanayi sosyolojisi, egitim sosyolojisi ve din
sosyolojisi gibi sosyolojinin alt dallarina yénelik kitaplarinin yant sira yine
ayni dallarda yiiziin Gistiinde makalesi bulunmaktadir.®

Din Kavramini Tanimlamak

Din sosyolojisi ¢aligmasinin baglangicinda Bilgiseven, sahanin 6nemli
konulari arasinda yer alan din kavraminin sosyolojik tanimina yénelik prob-
lemleri ele almaktadir. Bu problemlerin ana temasini genel bir din tanimi
yapmanin miimkiin olmadig’ kabulii olusturmaktadir. Gergekten de din
nedir? sorusunun cevabina yonelik yaklagimlara daha gegilmeden hangi din
veya hangi tanim? sorusu karsimiza ¢ikmaktadir. Tanimlamanin iglevsel mi
(functional) olacagi yoksa 6zsel (substantive) bir tanim m1 olacagi din tanimi-
nin bagka bir problemidir.® Kugkusuz dinin genel tarifine yonelik bahsi gegen
bir kabulle ¢alismanin yontemini belirlemek ayni zamanda dinin tanimina
yonelik yapilmis farkli tanimlara yer verilmesini gerektirmektedir. Bu nedenle
birgok bilimsel ¢aligmada dinin tanimina yonelik farkliliklara rastlamaktayiz.

Ornegin Comte’a gore din, insanlart birbirine baglayan ve topluma dii-
zen veren en onemli bagdir.” Dinin insanligin evriminde ¢ok énemli etkisi
olmugtur. Comte’a gore fetisist, sonra ¢ok tanrict nihayet tek tanrili dinler
gorevlerini yerine getirerek tarih sahnesinden ¢ekilmislerdir. Onun yerine ar-
tik bir sentez gereklidir. Bu sentezin gerceklesmesi igin gayret gosterilmeli ve
kurulacak yeni din insanligin birligine hizmet etmelidir. Comte toplumdaki
din ihtiyacini karsilamak amaciyla yeni bir din kurma geregini duymustur.
Kurulacak bu din pozitif felsefeye uygun, realitelere dayanan, rasyonel ve ka-
nitlanabilir bir din olmalidir. Ona gére yasadigt ¢agin insanlari bagka bir dini

5  Erkal, Mustafa E., “Prof. Dr. Amiran Kurtkan Bilgiseven”, Ziirk Diinyas: Arastirmalar:
Dergisi, Istanbul 2008, s. 16.

Genis bilgi i¢cin Bkz., Ozdemir, age., s. 143-163.
Bilgiseven, Din Sosyolojisi., s. 8.
Kurt, Abdurrahman, Din Sosyolojisi, Dora Basim Yay., Bursa 2011, s. 36.
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Comte, Auguste, Positive Philosophy II, Freely Translated by Harriet Martineau, Batoche
Books, Kitchener 2000, 275.
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kabul etmezler. Kurulacak dinin ad: “insanlik”ur.'® Comte’un insanliktan an-
ladig1 ge¢mis, gelecek ve hali hazirdaki insanlarin biitintidir. Diger bir degis-
le tapilacak “biiyiik varlik” insan irkidir."!

Durkheim dini, kutsal seylerle ilgili inan¢ ve amellerden meydana ge-
len ve bu inang ve amellerin kendisine inanip baglananlari manevi bir
birlik meydana getiren bir cemaatte birlestirdigi dayanigmali bir sistem
olarak tanimlamaktadir.'> Durkheim’in tanimi dinin idrak ve davranigsal
boyutlarini 6ne ¢ikarmaktadir. Durkheim dinin nereden geldigi seklin-
deki 6ze yonelik bir tanim yapmamakrtadir. Ancak kolektif bilinci dinin
kaynagi olarak gérmektedir. Totemizm ise bu kolektif bilincin sembolik
bir temsilini olusturur. Bu nedenle Durkheim’da din fenomeninin karak-
teristik 6zelligi Tanri degil, Kutsal’a (Sacred) yapilan aufur.’”® Bu durum
Durkheim’in sosyal yapiya bagliligi seklinde izah edildiginden o, dinin
oziinlin toplum kaliplar: igerisine hapsedildigi elestirilerine maruz kal-
makeadir.'

Din taniminin zorlugu tizerinde duran Weber, 7he Sociology of Re-
ligion isimli eserinde din tanimi yapilmasinin imkansizligi tizerinde
durmaktadir. Din taniminin ancak ¢aligmanin sonunda yapilabilecegi'
gorisiindeki Weber, ¢alismalarinda dinin 6ziine yonelik tanimdan ziya-
de dinin daha ¢ok sosyal davranis tizerindeki gesit ve sonuglari tizerinde
yogunlagmistir.'® Bununla birlikte Weber’in kitaplarin: tetkik eden bir
kimse vaat edilen tanimi1 bulamamaktadir.’”

Dini kiltiiriin bir pargast olarak géren Vernon’a gore din, bir gru-
bun miisterek mali olarak degerlendirilmektedir. Vernon’un gruptan kas-
tettigi toplumun bizzat kendisidir. Bu durumda Vernon dinin biyolojik
olarak degil, sosyal bir sekilde nakledildigini belirtmis olmaktadir. Dini

10 Comte, Auguste, Pozitivizm Llmihali, (cev. Peyami Erman), Milli Egitim Basimevi, [stan-

bul, 1986, s. L- 6.
11 Kuzlgelik,Sezgin, Sosyoloji Teorileri 1, Yunus Emre Yay., Konya 1994, s. 131.

12 Durkheim, Emile, 7he Elementary Forms of Religious Life, The Free Press, New York 1995,
s. 44.

13 Warner, R. Stephen, “Religion”, Encyclopedia of Social Theory, edit.: George Ritzer, Sage
Publication, California 1997, s. 636.

14 Glinay, age, s. 223.

15 Weber, Max, 7he Sociology of Religion, cev.: Ephraim Fischoff, Methuen Co Ltd., London
1956, s. 1.

16 Akray, Yasin ve digerleri., Din Sosyolojisi, Vadi Yay., 1§tanbul 2007, s. 153; Capriani, Ro-
berto, Din Sosyolojisi, haz.: Ali Coskun, Ragbet Yay., Istanbul 2011, s. 14-15.

17 Berger, Peter L., Kutsal Semsiye, (cev. Ali Coskun), Ragbet Yay., Istanbul 2005, s. 254.
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davranis sonradan kazanilmakta ve bireye toplum tarafindan dgretilmek-
tedir.'®

Berger ve Luckmann dini insanlarin kendi vasitasiyla gordiikleri, yo-
rumladiklari, iletisim kurduklari, anladiklari ve hayatlarina anlam kazan-
dirdiklari mana sistemleri olusturma siireci olarak tanimlamaktadir. Zira
her toplum kendi diinyasint ve kendi anlam sistemini olusturmaktadir.
Bu baglamda her toplum zorunlu olarak dinidir. Bu anlam sisteminin
Marxsizm ya da Hiristiyanlik olmasinin bir 6nemi yoktur."

Bilgiseven’e gore ise din, inang tabakalarinin en {ist seviyesine ulagan
ve ilmin itirazlari kargisinda kendisini savunabilen ve bu itirazlara cevap-
lar verebilen bir sistemdir. Bu sistem bireyi inancin en ist seviyesi olan
basiret {izere imana ulagtirmaktadir. Bilgiseven’e gore din getirdigi deger
hitkiimleriyle toplumsal olarak hi¢bir boliinmeye yol agmayan, biitiin
realiteleri ve bu realitelerin ilimlerini kapsayan, ilim adamlarini da kendi
sahalarindaki tespitlerinin ne derece dogru oldugunun ispatint yapmaya
davet eden tevhit inancini barindirmakeadir.®

Bilgiseven’in din tanimina bakildiginda din kavramindan farkli ola-
rak bazi kavramlara isaret ettigi goriilmektedir. Isaret edilen bu kavramlar
onun din sosyolojisinin kavramlari olmakla birlikte bu sahaya yapilmis
kavramsal katkiy1 géstermektedir. Tanimda yer alan bazi kavramlara ma-
kalede deginilerek sahaya yapilan teorik katki gosterilmeye calisilacaktur.
Kanaatimize gore Bilgiseven'in kavramsal katkist ayni zamanda teorik
katkinin bir alt yapisini olusturmakradir.

Inan¢

Bilgiseven’in din taniminda 6ne ¢ikan ilk kavram inang¢ kavramidir.
Bilgiseven'in inan¢ kavramina bakisini ortaya koyan temel faktor Bat
sosyolojisindeki kavramsal kargasadan kaynaklanmaktadir. O, bu kav-
ramsal kargasay: elestirerek inan¢ ve din kelimelerinin Batida ayni ke-
limeyle (religion) ifade edildigini belirtmektedir. Ona gore bu kelime
inanca uygun amel anlaminda da kullanilmaktadir. Bilgiseven bu kulla-
nima karsi ¢ikarak inang (belief) ve din (religion) kelimelerinin birbirin-
den ayrilmasi gerektigine vurgu yapmaktadir.!

18 Vernon, Glenn M., Sociology of Religion, McGraw-Hill Book Company, Newyork 1962,
ss. 22-24.

19 Thompson, lan, Odaktaki Sosyoloji: Din Sosyolojisine Giris, Birey Yay., Istanbul 2004, s.
21.

20 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, s. 8-11, 137.

21 B.ilgiseven, Amiran Kurtkan “Dinin Ozii, Islam Dini’'nin Ruhu ve Tiirklerin Bunu Ne
Olciide Yasadiklart Meselesi”, Tiirk Miinevverinin Miisterek Fikir ve Iman Zemini, haz.: Sait
Bager, Kubbealti Nesriyati, Istanbul 1989, s. 18.
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Bilgiseven’in inan¢ kavramina yer vermesindeki ana sebeplerden bi-
risi eserlerinde agik bir sekilde yer almasa da dini inceleme alanina alan
sosyoloji ile inanglari ele alan sosyolojinin ayri dallar olmasina y6nelik
iddiasidir. Bilgiseven, din sosyolojisi ve inan¢ sosyolojisi seklinde bir ay-
rima gitmis gibi goziikmektedir. Bilgiseven bu ayrimi1 yapmakla dncelik-
le din seviyesine ulasamamis inanglarin sosyolojik olarak ele alinmasina
imkin hazirlamis olmaktadir. Ayrica Bilgiseven bu yaklasimiyla alanin
onemli problemlerinden biri olan din goriiniimlii inanglara din denilme-
sinin oniine ge¢mek istemektedir.

Inang sosyolojisi ve din sosyolojisi ayrimi iddiasinda temel alinan
mihenk nokta bir din felsefecisi olan John HicK'in Faith and Knowledge
isimli eserinde, inang¢ kavramina yénelik yapug: inancin farkli tabaka-
larinin bulundugu yorumudur.** Bilgiseven bu yorumu esas alarak din
sosyolojisinde inang tabakalar: kavramina yer vermistir.

Inang Tabakalar

Bir kavram olarak Inang tabakalar1 Bilgiseven'in inanci din seviye-
sinde ele alabilmek i¢in bagvurdugu bir yaklagimdir. Bu yaklagim inanci
dortlii bir tasnife tabi tutmakrtadir. Inancin ilk asamasinda bir fikri veya
diisiinceyi belirten ifadenin hafizada tutulmasi yer almaktadir. Ikinci
asama hafizada tutulan fikrin dogru olarak kabul edilmesidir. Ugiincii
asamada dogru olarak kabul edilen disiince veya fikre uygun icraat yer
almaktadir. Inancin dérdiincii ve son agamast ise fikrin veya diisiincenin
dogruluguna yapilan itirazlara karsi ¢ikma temayiilti ve imkanidir.” Bil-
giseven dordiincii seviyedeki bir inancin din seviyesine yiikselebilecegini
ve bu dinin gergek din olarak isimlendirilebilecegini belirtmektedir.?

Gergek Din

Bilgiseven’in gercek din kavrami inancin dérdiincii seviyesine yiikse-
len dinin adidir. Bu baglamda gergek din ifadesiyle Kur'an'da ifade edilen
“Allah katindaki dinin IslAm” oldugu® ayetindeki () kelimesi kaste-
dilmektedir. Bilgiseven’in iddiasina gore din sosyolojisi bu gercek dini
(&) incelemelidir. Bu baglamda yukarida zikredilen inang sosyolojisi

22 Bk. John Hick, Faith and Knowledge, Macmillan Press, London 1988, ss. 12-25.

23 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, s. 8-11, B/émiyetin Kiiltiirel Ozellikleri ve Islimi Kavramlar,
Filiz Kital?evi, Istanbul 1989, s. 26; Sosyolojik Acidan f:/émiyet ve Isldmi Kﬂvmmlqr, Filiz
Kitabevi, Istanbul 1992, s. 7; Tiirkiyede Sosyal Coziilme Téhlikeleri, Filiz Kitabevi, Istanbul
1990, s. 5.

24 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, s. 14.
25 2.Bakara,19
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ve din sosyolojisi ayriminin en kesin ¢izgilerle ayristurildigi nokta tam
da burasidir. Din sosyolojisinin metodolojisi agisindan problemli olan
béyle bir yaklasim Bilgiseven’in din sosyolojisi planinda 6nemli bir yer
tutmaktadir.

Bilgiseven’e gore gercek dinin taniminin yapilabilmesi dért 6zelligin
agiklanmasina baglidir. Bu ozelliklere gore gergek din tekimiilcii ve tev-
hitgidir. Gergek din akide yoniiyle biitiin kiltiir unsurlarinin temelinde
yer almaktadir. Diger yandan adetler ve ayinler gibi icrd yoéniiyle din,
kilttiriin bir pargast konumundadir. Bilgiseven’e gore gergek din tevhit
inancint ilim yoluyla ispat etmesi i¢in insanlara davette bulunur. Bu da-
vet neticesinde din kendisiyle ilim arasinda bir biitiinlesme oldugunu
dile getirir ve ilmi tesvik eder. Ger¢ek din diinya diizenini saglamak icin
sosyal hayatin laik manada diizenlenmesine yardimci olur.?

Bilgiseven’e gore inancin din seviyesine yiikselmesini saglayan tevhit
inancinin ispatt igin ilim adamlarina gorev diismektedir. {lim adamlari
tevhit inancini im4na dair bir faraziye olarak ele almali ve bu faraziyeyi
spesifik bir sahada ilmi agidan ispat etmeye yonelik ¢aba icerisinde olma-
lidir.*” Buradan hareketle Bilgiseven’in din ve ilim arasinda herhangi bir
ayrim yapmadigini 6zellikle belirtmek istiyoruz. Ilmin dinin getirdikle-
rini bir faraziye olarak ele alarak ispata girisi aklimiza dinin hizmetine
girmis bir bilim veya ilim anlayisinin Bilgiseven'de hakim oldugunu ge-
tirmektedir. Bu yaklagimi destekleyecek ve Bilgiseven'in din sosyolojisi
caligmasinda 6nemli bir yeri olan kavram Tevhicttir.

Tevhit

Bilgiseven’in din sosyolojisi ¢alismalarinda vurgu yapilan ana kavram
tevhittir. Bilgiseven’e gore tevhit isleyis halindeki bir hipotezdir. Tevhit
ayrintilarda degisiklik yapmaya muktedir bir anayasadir. Tevhidi barin-
diran Islamiyet tek bir hipotezin yani tevhidin kiinattaki biitiin reali-
te tabakalarinda man4 etrafinda birlesmeye miisait bir sistem oldugunu
belirtmektedir. Insanlar zamanla bu manay: gérememekle birlikte pey-
gamberler vasitastyla bu mana yeniden agiklanmaktadir. Bilgiseven’e gore
diinyadaki bir¢ok sey degismesine mukabil degismeyen sey tevhittir.?®

Bilgiseven, bir dini kavram olarak tevhidin sosyolojik yansimalarina
deginmektedir. Bilgiseven tevhit kelimesine birlik icinde hayati devam

26 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, s. 14.
27 Bilgiseven, [}lémz'}/etin Kiiltiirel Ozellikleri ve Isidmi Kavramlar, s. 60.
28 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, s. 201.
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ettirme manésint yiikleyerek yirminci asrin biitiin hukuk donelerinin
oziinde ve ruhunda tevhit kavraminin var olduguna isaret etmektedir.”
Bilgiseven’e gore tevhit akidesinin sosyolojik yansimalarini her devletin
birlik ve beraberligini saglamak i¢in uygulamaya koydugu hukuk sistem-
leri ve kanunlarinda bulmak miimkiindiir. Bu baglamda her devlet sosyal
realitede birlik ruhunu olusturmak ve bu ruhu korumak amacindadir.
Bilgiseven bu ruhun tarihsel siireg icerisinde 6zellikle Tiirkler tarafindan
fethedilen bolgelerde uygulamaya konularak tevhide dayali bir diizenin
olusturulduguna dikkat cekmektedir.’*® Bu diizende tevhit sosyal terakki-
ye dayanak olusturan ana ilkedir.*'

Bilgiseven’e gore tevhit diisiincesinden yoksun topluluklar fikri bir-
lik ve goniillii isbirligi bakimlarindan kisir topluluklardir. Topluluklarin
béylesi durumlarda bir birlik haline gelemedigi, ayrigmalarin ve ¢oziil-
melerin bag gosterdigi belirtilerek bu durumun cemiyetler i¢in patolojik
bir hal oldugu gosterilmeye calisilmaktadir.?® Bu baglamda Durkheim’in
anomi olarak nitelendirdigi basta Talcott Parsons ve Robert Merton ol-
mak {izere bir¢ok sosyologun kuralsizlik olarak niteledigi*> ama kimi-
lerine gére modern diinyanin giinahi olarak®® vurgu yapilan anominin
Bilgiseven'e gore sebebi gdsterilmeye calisilmaktadir. O tevhit diisiince-
sini gergeklestirmemis bir topluluk hayati i¢in anomi, ¢oziilme ve dagil-
manin ka¢inilmaz oldugunu disiinmektedir.

Bir teori olarak tevhidin, toplumsal yonlerine deginmekle birlikte
Bilgiseven, tevhide bireysel agidan da yer vermektedir. Ona gore tevhidin
veya birlik fikrinin bireylerin kognitif (bilissel) diinyalarina yerlestiril-
mesinin zorluguna karsilik olarak o, yaratilistaki Islim fitratinin birlik
fikrine zemin hazirladigini, bu durumun ise tevhidi idrak kapasitesi ile
donanmig bireyler icin zor olmayacagini belirtmektedir. Bu baglamda
tevhidin idraki ve uygulanmasi arasindaki iliski de ortaya ¢ikmaktadir.
Bilgiseven tevhit idrakinin kolay ancak toplumsal arenada uygulamasi-
nin zor oldugu kanaatindedir. Zira bireyciligin olduk¢a yogun oldugu
glinimiiz diinyasinda uygulanabilir bir tevhit¢i model icin bireylerin

29 Kurtkan, Amiran, Zasavvufve Laiklik, Kutsun Yay., Istanbul 1977, s. 174.

30 Bilgiseven, Amiran Kurtkan, Tiirkiyeye Yonelik Emik lddialara Dayal: Biliicii Faaliyetler,
Bayrak Matbaacilik, Istanbul 1991, s. 26-27.

31 Bilgiseven, Amiran Kurtkan, “Kalkinma ve Kiltiir Mliskisi”, Sosyoloji Konferanslars, 23.
Kitap, I.U. Ikeisat Fakiiltesi Yay., Istanbul 1991, s. 13.

32 Bilgiseven, Tiirkiye'ye Yonelik Etnik Iddialara Dayali Biliicii Faaliyetler, s. 38.
33 Saribay, Ali Yasar, Global Toplumda Din ve Tiirkiye, Everest Yay., Istanbul 2004, s. 20.
34 Saribay, age, ss. 20-23.
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cogunlugunun ferdi benliklerini bir kenara birakmalar1 gerektigi diisti-
niilmektedir.”> Ancak kanaatimize gore bireysellik tevhide engel degilse
de boylesi bir toplumsal proje agisindan bireylerin kendi benliklerinden
vazgecmeleri giiniimiiz agisindan zor gozitkmektedir.

Bir sistem olarak tevhit ise “unsurlari arasinda ahenk olan biitiin”
anlamindaki sistemi ortaya ¢tkarmasindan dolay: bireyler tizerinde psi-
kolojik bir tatmin saglamaktadir. Bu sistemin temelinde yer alan inancin
birbiriyle tenakuz arz eden akideler yerine méanali bir biitiin olusturan bir
inang sistemine sahip olmasi gerekmektedir.

Bilgiseven bireysel psikolojik tatminin nasilligina yonelik tespitle-
rinde Islamiyet’ten Hiristiyanliga gegen bir bireyin genellikle psikolojik
bunalimlara girdiginden bahsetmekte, ancak Hiristiyanliktan Islamiyet’e
gegen bir birey icin ruhi ferahlik ve tatmin halinin miisahede edildigini
belirtmektedir. Bireysel agidan tevhit sistemi, ferdi kognisyonda (bireyin
kisisel inang ve idraklerden olusan psikolojisinde) bir biitiinlitk sagla-
makla birlikte cemiyet hayatinda bireyin sivil, siyasi ve sosyal haklara
kavusmasina da onciilitk etmigtir.?® Bilgiseven’e gore tevhit sistemi bahsi
gecen bireysel ve sosyal haklarin yani sira insan haklari, demokrasi, adalet
ve esitlik gibi kavramlari din vasitasiyla bize hediye etmistir. Bu kav-
ramlara din vasitastyla sahip olusumuz agaclari ve bitkileri hazir olarak
kullanmamizdan farksizdir.?”

Daha 6nce bahsi gecen inang sosyolojisi ve din sosyolojisi seklinde-
ki bir ayrim iddiasinin ispati tevhit teorisinde aranmaktadir. Tevhitten
kopan dinler din seviyesinden inang seviyesine inmektedir. Tevhidi esas
alan din Bilgiseven’e gore kendine pilot bir uygulama alani se¢gmektedir.
Bu baglamda hem Mekke hem de Medine sehirleri pilot bélgeler olarak
tevhit tatbikatunin gozle goriilebilecek neticelerini miisahedeye imkan
vermektedir.?® Bir teori olarak tevhit bu sosyal realitede Arap cemiyeti-
nin kalkinmasina imkan tanimigtir. Bilgiseven cemiyetin bu degisimini
Kur’an’in, ilmi ve laik bir temele oturttuguna, bu temeli esas alan inang-
tan yoksun herhangi bir toplulugun dahi boyle bir degisimi gerceklesti-
rebilecegine vurgu yapmaktadir.”

35 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, s. 178-179.
36 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, ss. 192-197.
37 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, s. 202.

38 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, s. 29.

39 Bilgiseven, age, s. 29.
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Bilgiseven'in bir teori olarak dile getirdigi tevhidin en 6nemli 6zelligi, Batt
ile kargilagildiginda onun kiiltiiriiniin bizim i¢in de uygun oldugunu belirten
goriislere kargilik bir elestiri olmasidir. Teoriye gore kiiltiirel ve sistemsel ola-
rak tevhit sistemi Bat1 kargisinda tistiin bir yerdedir. Buna gore Bilgiseven'in
teori gayreti Giingor'iin ifadesiyle “Batili modellere karst bir itiraz olarak™®
degerlendirilebilir. Ayrica bu teori i¢cin modern anlamda bir din sosyolojisinin
onciisii olan Ziya Gokalp’e karsilik olarak tiretilen anti-tez oldugu ve son tah-
lilde ortaya yeni bir dini sentez ¢ikarttigi*! da belirtilmekeedir.

Formiilize Tevhit

Bir sosyal teori olarak zikredilen tevhit, dini bir akide olmasina rag-
men sosyal gecerliligi olan ve idrak edilebilmesi i¢in ¢esitli formiilasyon-
lart iceren bir kavramdir. Biz bu formiilasyonlarla beraber tevhit kavra-
mini formiilize tevhit olarak isimlendirmekteyiz. Formiilize tevhidin
ilk kavramini fark ve cem kavramlari olusturmaktadir.

Fark + Cem = Tevhit

Bilgiseven’e gore fark kiinattaki varliklarin ayriligini, ¢oklugunu ve
cesitliligini ifade etmekte, cem kavramu ise fark 4lemindeki ¢okluk, ayri-
lik ve farklilik gibi karakterlere ragmen varligin tek olusunu ifade etmek-
tedir. Bilgiseven fark ve cem kavramlariyla sosyolojideki fert ve cemiyet
kavramlari arasinda benzerlik bulunduguna isaret ederek bu kavramlar:
sosyolojik zemine tagimaktadir.

Bilgiseven’e gore cem kavraminin iki ayri yoni bulunmaktadir. Bu
yonlerden ilkini birlik tabirinin statik yonii olusturmaktadir. Bu yon,
anlayigimizla ilgili olmaksizin zaten var olan bir birligi ifade etmekte-
dir. Bu baglamda birlik tek bir kokten ortaya ¢ikan ¢okluk 4leminin,
tek bir varligin serpilmesinden ileri geldigi icin tekligini ifade etmekte-
dir. Ornegin, cemiyet hayatinda yasayan birgok fert farkli 6zelliklere ve
kabiliyetlere sahip olmasina ragmen cemiyetin birligi bozulmamaktadir.
Bu durum cemiyetin birligini bozmadig1 gibi birligin saglanmasinda en
esasli sartlardan birini tegkil etmektedir. Cemiyetin dagilmamasi i¢in fark
arz eden hususlarin bir araya gelerek olusturduklar: statik denge halinin
devamu sarttir. %

Cem kavraminin ikinci yéniinii ise birlik kavraminin dinamik yénii
olusturmaktadir. Ornegin insan viicudundaki organlar arasi birlik bozu-
lup aralarindaki ahenk olusmadigi zaman organlarla birlikte viicut, bu

40 Glingor, Erol, Islamn Bugiinkii Meseleleri, Oriiken Yay., Istanbul 1981, s. 11.
41 Kilig, Ahmet Faruk, Ziya Gékalp’in Din Sosyolojisi, Degisim Yay., Istanbul 2008, s. 62.
42 Bilgiseven, ]klémiyetin Kiiltiirel Ozellikleri ve Islimi Kavramlar, s. 135-136.
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varlik aleminden géciip gitmektedir. Bu durumda viicutta her bir orga-
nin fonksiyonel bir rolii bulunmaktadir.®® Bilgiseven’e gére fonksiyonel
isleyis bozuldugu zaman dis taraftan bir birlik halinde gériinen viicut
dagilmaktadir. Buradaki fark ve cem halinin sosyal realiteye nasil yan-
sidig1 soyle agiklanabilir: Cemiyette yer alan birey veya kurumlar (fark)
dis goriiniis itibariyle tek bir yapry1 bir diger ifadeyle sosyal yapiy1 (cem)
ifade etmelerine ragmen aralarinda fonksiyonel isleyisleri bozulmusgsa ce-
miyetin ayakta kalmasi zordur.

Bilgiseven’e gore kdinatin olusumundan isletme iktisadina kadar her
alanda ayni realitenin iki ayr1 goriiniisii (fark ve cem) goriilebilmektedir.
Buna gére kiinatin olusumunda Big Bang patlamast ile figkiran ak nokta
cem idrakidir. Bu patlamayla olusan galaksiler, gezegenler ve giines sis-
temleri ise kinata ait fark idrakidir. Isletme iktisadinda ise toplum igin
iyi mal ve hizmet tiretmek cem idrakidir. Ayni sekilde tretilen tirtinden

kar elde etmek de fark idrakidir.4

Bilgiseven’e gore cem ve fark realiteleri birbirinden ayri diisiiniilme-
melidir. Farksiz cem olamayaca@i gibi cemsiz fark da olamaz. Cem ve
farkin sosyal realitede ayri disiintilmesinin mahzurlar1 bulunmaktadir.
Bilgiseven'e gore cemsiz farkin en agik ornegini kast sistemi olugturmak-
tadir. Kast sisteminde siniflar arasi gecis s6z konusu olmadigs icin bir fark
hali mevcuttur. Ancak cem halinden séz edilemez.® Bilgiseven cemsiz
farkin bir 6rnegini de diinya siyaseti acisindan soz konusu etmektedir.
Gelismis devletlerin tstiin olduklart alanda tstiinliiklerini kaybetmeme-
leri i¢in zayif devletleri ezmeleri cemsiz farkin bir neticesidir.*

Bilgiseven’e gore farksiz cem mahzurludur. Farksiz ceme yonelik veri-
len 6rnege gore cem idrakine ¢ok fazla agirlik veren Osmanli bir taraftan
iilkeler feth ederken fark unsurunu ihmal etmistir. Bu ihmal Osmanlinin
kendi i¢ biinyesinde bir milliyetgilik duygusu olusturamadig: ile ilgili-
dir. Bilgiseven'e gére Osmanli Devleti milliyetcilik akiminin yayginlik
kazanmasiyla birlikte bir Tiirk milliyetciligi hedefi olusturamamigtir. Bu
hedef olusturulamadigindan Osmanli Devleti’nin farksiz cem politikasi
basarisiz olmustur.*’

43 Bilgiseven, Islamiyetin Kiiltiirel Ozellikleri ve Islami Kavramlar, s. 136.

44 Bilgiseven, Amiran Kurtkan, //m-i Lediin (Genel Teoloji), Filiz Kitabevi, Istanbul 2003, s.
94.

45 Bilgiseven, Amiran Kurtkan, “Tiirk IslAm Felspfesi Tarihinin “Fark” ve “Cem” Kavramlar:
17, Tiirk Diinyast Tarih Dergisi, c. 1, say1: 11, Istanbul 1987, s. 19-20.

46 Bilgiseven, Ilm-i Lediin (Genel Teoloji), 5. 95.
47 Bilgiseven, ]Elémiyetin Kiiltiirel Ozellikleri ve Islimi Kavramlar, s. 139-140.



- * TURKIYE'DEKI DIN SOSYOLOJISI CALISMALARINA
AMIRAN KURTKAN BILGISEVEN'IN KAVRAMSAL KATKIST  Ratid

Tenzib + lesbib = Tevhit

Formiilize tevhidin bir diger formunu olusturan tenzih ve tesbih
kavramlarinin sosyal realiteye yansimasini Bilgiseven, Islim Peygamberi-
nin bir nesneye (tasa) gosterdigi iki farkli yaklagimla anlatmaktadir. Buna
gore Islaim Peygamberinin putlara yaklagimi cemiyet hayatinda tesbihte
ifrata varan bir toplulugun ilah kavramina dair zihinlerinde olusturduk-
lar1 kognitif yapilarin yikilmasini ifade etmektedir. Islam Peygamberinin
Hacerit'l-Esved’e yaklagimi ise Miisliiman bir toplumun sirf tenzih anla-
yisinda kalma tehlikesinden kurtarilmasina yonelikeir.*®

Ben Suuru + Biz Suuru = Tevhit

Formiilize tevhidin bir diger formunu ifade eden ben suuru ve biz
suuru kavramlari bireyin hedefleri ile cemiyetin hedeflerinin karigimini
ifade etmektedir. Bilgiseven’e gore birey sadece kendini diisiiniirse cemi-
yete faydasi dokunamayacaktir. Sadece cemiyeti diistinerek hareket etmek
de bireyin kendisini yok saymasi manasina gelmektedir. Bireyin hedefleri
ile cemiyetin hedeflerinin ortak olmasi bireyin ben suuru ile birlikte biz
suurunun olusmasinda 6nemli bir fakedrdiir. Bilgiseven’e gore boylesi bir
olusum sosyal biinyenin gelisimi icin gereklidir.’

Halk + Hak = Tevhit

Bilgiseven toplumsal realitede kendini gosteren bir diger tevhit for-
munu halk ve hak kavramlariyla ifade etmektedir. Toplum bir taraftan
yaratilmiglar ile dolu iken diger taraftan kutsalin (hak) tecriibesinin ya-
sandig1 bir zemindir.*

Seriat + Hakikat = Tevhit

Seriat ve hakikat Bilgiseven’e gore ayrim yapilmamasi gereken kav-
ramlardir. Ona gore bu kavramlarda bir ayrima gidilmesi toplumdaki
birlik ve beraberligi bozan bir ¢6ziilmeye neden olur. Ciinkii tevhit teori-
si boliinme ve parcalanma kabul etmeyen bir teoridir.”!

Buraya kadar zikredilen formiilasyonlara bakildiginda Bilgiseven’in
tevhidi bir teori sekline doniistiirerek bu teorinin cemiyeti olusturan
fertlere nasil yansidigina vurgu yapmaya calistigina sahit olmaktayiz. Bu
yluzden teorinin en 6nemli yoniini Bilgiseven’in tizerinde ¢ok sik vurgu
yaptigt sosyal biitiinlesme kavrami olusturmaktadir.

48 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, s. 158-159.
49 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, s. 105.

50 Bilgiseven, /lm-i Lediin, s. 98.

51 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, ss. 67-70.
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Sosyal Biitiinlesme

Biitiinlesme giintimiizde sosyal bilimler agisindan 6nemli bir kav-
ramdir. Birgok devlet bu kavramin 6nemine binaen toplumsal projeler
gelistirmekte, hem diizenin saglanmasi hem de devam ettirilmesi igin
politikalar gelistirmektedir. Bir kavram olarak biitiinlesme, toplumda-
ki farkliliklarin azalularak bireylerin birbirlerine kargt bagimlilik iliskisi
icinde olmalarinin saglanmasiyla kiiltiirel birligin olusturulmasini ifade
etmektedir. Biitinlesme giintimiizde biraz farklilagmis ve toplumda yer
alan etnik gruplarin, normlarin ve degerlerin kabul edilmesiyle diizen-
lenmis ortak sosyal hayata katilmasini ifade eden bir kavram olmugtur.>
[slevselci kuramda biitiinlesme terimi bir yandan sistemin bozulmasini
ve istikrarin korunmasinin olanaksizlasmasint 6nleyen, diger taraftan
sistemin bir birlik halinde islemesini saglamak icin is birligi yapan bir
sistemin birimleri arasinda iliski tarzini aciklamaktadir. Biitiinlesme daha
esnek bicimde toplumsal konsensiisiin (toplumsal uzlasma) es anlamlist
olarak da kullanilmaktadir.”® Sosyal biitiinlesme kavrami ise bir toplum
ve sosyal grup icerisinde cari olan kiiltiirel degerlerin toplumu olusturan
fertler tarafindan alinmasi, i¢sellestirilmesi ve boylece fertlerin toplumun
sosyo-kiiltiirel degerlerini kazanarak toplumla uyumlu hale gelmeleri sii-
recini ifade etmektedir.**

Bilgiseven’in din sosyolojisinde 6nemli bir kavram olan biitiinles-
me kiiltiir ve din ile kargilikl iligkisi bakimindan ele alinmakta kiiltiiriin
ve dinin sosyal biitiinlesmeye tesiri ortaya konulmaya calisgilmaktadir.
Sorokin’in biitiinlesme tiplerinden hareket eden Bilgiseven®, Sorokin’in
biitiinlesme tipleri icerisinde daha ¢ok 6nem verdigi fonksiyonel ve kiil-
tiirel biitiinlesme yerine mana etrafinda biitiinlesmeye agirlik vermistir.
Bilgiseven sosyal biitiinlesme kavramini cemiyetteki kii¢iik cemaatler,
menfaat birlikleri, miiesseseler gibi sosyal yapinin ¢esitli unsurlar arasin-
daki birbirini tamamlayabilme durumu olarak nitelendirmektedir.’® Bil-
giseven sosyal biitiinlesme agisindan kiiltiiriin, grup hayatinin mahsuli
olmasi ve 6grenilmis olmasi gibi iki 6nemli 6zelligi oldugundan hareket-
le’” sosyal biitiinlesme kavramina fonksiyonalist acidan bakmakrtadir.

52 Kirman, Mehmet Ali, Din Sosyolojisi Terimleri Sozliigii, Ragbet Yay., Istanbul 2004, s. 42.

53 Marshall, Gordon, Sosyoloji Sozliigii, gev.: Osman Akinhay, Derya Kémiircii, Bilim ve
Sanat Yay., Ankara 2005, s. 201.

54 Giinay, age, s. 343.

55 Kaya, Kamil, “Amiran Kurtkan’m Diisiince Sisteminde Din ve Sosyal Biitiinlesme”, Ziirk
Diinyast Aragtirmalars, Istanbul 2008, say1: 176, s. 60.

56 Bilgiseven, Amiran Kurtkan, Genel Sosyoloji, Filiz Kitabevi, Istanbul 1986, s. 285.
57 Bilgiseven, Genel Sosyoloji, s. 286.
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Sosyal biitiinlesme kavramina cemiyetlerin tarihi agisindan bakildi-
ginda Bilgiseven, dinlerin biitiinlesmeyi saglama acisindan farkli 6zellikler
tasidig1 kanaatindedir. Diger dinlerle kargilagtirmalar yapan Bilgiseven’e
gore Islamiyet sosyal biitiinlesmeyi saglama agisindan son derece basarili
bir dindir. Islimiyet’in ilk yillarinda Hz. Peygamber toplumdaki biitiin-
lesmeyi saglamak icin yogun ¢aba sarf etmis ve hem dini hem de diinyevi
liderlik rollerinin her ikisini de tizerine almigtir.”® Hz. Peygamber cemi-
yetteki daginikliligi gidererek Islamiyet’in biitiinlestirici potasinda ayri-
liklara son vermis ve kabileleri millet ve immet haline getirerek dengeli
bir birlik kurmustur.” Islimiyet ayrica kabileler arasinda yer alan kinleri
yok ederek hem dinin yayilmasina zemin hazirlamis hem de miiesseseles-
menin dniinii acarak biitiinlesmeyi saglamistir.*

Bilgiseven’e gore Islamiyet fertleri cemiyetin sadece iiyesi olarak ka-
bul etmemektedir. Cemiyeti hareketlendirici bir rol almalar: igin fertle-
ri tegvik etmektedir. Boyle bir cemiyetteki aksakliklarin diizeltilmesi ve
biitinlesmenin éntindeki engellerin kaldirilmasi icin bireyi kiilli beyin
hitkmiine gecirmektedir.®’ Burada kiilli beyinden kastedilen buhranli za-
manlarda toplumdaki biitiinlesmeyi saglama acisindan fikir zenginligini
ortaya ¢ikaran insanlarin giin yiiziine ¢ikmasidir. Gékalp’e gére bu insan-
lar buhranli zamanlarda mefkarelerini ortaya koyarlar. Bir diger ifadeyle
biiyiik adamlar mefkarelerinin kasifleridir.®* Toplumsal biitiinlesme agi1-
sindan biiyiik adamlar, mefkdreleriyle Bilgiseven’in kiilli beyin kavrami-
na tekabiil etmektedir.

Fonksiyonel Biitiinlegsme

Fonksiyonel biitiinlesme modern zamanlardaki is bélimiiniin zaruri
bir neticesi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda giintimiizde fonk-
siyonel biitiinlesmenin gerceklesmedigi bir toplum yok gibidir. Cemi-
yetteki fonksiyonel biitiinlesmenin artist beraberinde bir birlik ruhunun
olusmasint saglamakrtadir. s boliimii toplumsal hayatta 6nemli olmakla
birlikte fonksiyonel biitiinlesmenin ortaya ¢ikmasinda tek bagina yeterli
degildir. Bilgiseven'e gore is boliimiiniin yaninda niifus, siyaset, firsat
esitligi ve sosyal siniflar arasindaki farklarin azalulmasi gibi kavramlar

58 Kurtkan, Sosyolojik A¢idan Tasavvuf ve Laiklik, s. 187.

59 Bilgiseven, Amiran Kurtkan, IIm-i Lediin (Genel Teoloji), s. 66.
60 Kurtkan, Sosyolojik Acidan Tasavouf ve Laiklik, s. 187.
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62 Gokalp, Ziya, Makaleler IX, haz.: Sevket Baysanoglu, Kiiltiir Bakanlig: Yay., [stanbul 1980,
s. 22.
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da fonksiyonel biitiinlesmenin ortaya ¢ikmasinda onemli yeterliliklere
sahiptir.®® Fonksiyonel biitiinlesmede makinenin ¢arklari hiikmiindeki
sistemi olusturan parcalarin biitiinliigii s6z konusudur. Bu parcalardan
bir tanesi ariza yapuginda sistemin isleyisi acisindan parcalanmasi s6z
konusu olmaktadir.

Maéni Etrafinda Biitiinlesme

Sosyal biitiinlesme tipleri igerisinde yer alan méini etrafinda biitiin-
lesme, biitiinlesmenin ideal bir sekilde gerceklesmesini ifade eden bir
kavramdir. Bilgiseven’e gdre sosyolojide mana etrafinda biittinltigii sagla-
yan temelleri ortaya koymak, toplumsal yapinin saglam oldugunu ortaya
¢tkarmaktadir Bununla beraber toplumsal degismenin de saglikli olup
olmadigini tespit etmek acisindan méni etrafinda biitiinlitk 6nemli ol-
maktadir. Clinkii m4na kendi karaketeri itibariyle toplumsal kurumlarin
bircoguna etki eden bir 6zellige sahiptir.®

Bilgiseven’e gore mana etrafinda biitiinlesme biitiin toplumlar igin
soz konusu degildir. Manali biitinlesmenin gerceklestigi cemiyetlerde
fonksiyonel biitiinlesmede oldugu sekliyle sistemi olusturan unsurlar, bir
isleve bagli olarak degil; daha ziyade kendi karakterlerinde barindiklari
ozellikler itibariyle birbirini tamamlamaktadir.®®

Bilgiseven’e gore mana etrafinda biitiinlesmenin toplumlarda gergek-
lesmesi icin biittinlestirici min4larin tespit edilmesi gerekmektedir. Top-
lumsal realitede mana etrafinda biitiinlesmeyi gergeklestiren iki ana pren-
sip bulunmaktadir. Bu ana prensipler milli gelirin artmasi ve artan refahin
sosyal siniflar arasinda adil bir sekilde bélistiiriilmesidir.® Bilgiseven’in
mani etrafinda biitiinlesmeyi saglayan bir faktor olarak daha ¢cok maddi
sebepleri 6nceledigi goriilmektedir. Bunun en 6nemli nedeni onun mad-
de ve minay: birbirinden ayirmamasidir. Bilgiseven bu iki temel fakto-
rii birbirlerinin tamamlayicist olarak gormektedir. Bu baglamda madde
acisindan daha ¢ok fonksiyonel biitiinlesmenin; manevi agidan ise mina
etrafinda biitiinlesmenin kastedildigi zikredilebilir. Bu yaklagimin bir
ornegi 6grencilere verilmesi gereken egitimle ilgilidir. Bilgiseven'e gore
ogrencilere egitimle sadece hiiner ve beceri kazandirmak amag edinil-
memelidir. Hiiner ve beceri gerekli olmakla birlikte sosyal gelismenin
saglanmast i¢in biitiinlesme sartinin yerine getirilmesi sadece fonksiyonel

63 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, ss. 291-293.
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biitiinlesme i¢in yeterli degildir. Man4 etrafinda biitiinlesmenin de sag-
lanmas: gereklidir.

Sonug¢

Amiran Kurtkan Bilgiseven’in ¢alismalarindaki kavramlara dayana-
rak ele alinan makalede onun din sosyolojisi planini Islim dinine 6zgiin
kildig1 goriilmektedir. Bu nedenle Bilgiseven’in 6zel din sosyolojisi ¢alis-
masi yaptig1 tespit edilmistir.

Bilgiseven’in din sosyolojisine yaklasgimi bu bilim dalinin sadece
[slam’1 arastirma alanina yénelik iddianin ispati ¢abasidir. O diger din-
leri inanglar olarak nitelendirerek onlari inceleyecek bir inan¢ sosyolojisi
olusturulmasi iddiastyla hareket etmektedir. Boyle bir yaklasim kendisi-
nin neden takip edilmedigine dair sorunun cevabi niteligindedir.

Bilgiseven takip edilmemesine ragmen 6zele inerek Islam’a dair sos-
yolojik yorumlarini tasavvuf diistincesinin kavramlari temelinde yapmasi
ve bir sosyal teori olarak tevhit teorisini ortaya koymasi onun sahaya
yonelik 6zgiin katkilaridir. Bu teori ayni zamanda onu etkileyen ana dii-
stincenin tasavvuf diisiincesi oldugunu gostermektedir. Bu diistince igeri-
sinde vahdet-i viicut akiminin benimsendigi, tevhit teorisinin formiilas-
yonlarinda goriilmektedir. Bu baglamda Bilgiseven’in sahaya yonelik bir
diger katkisini da tasavvufun vahdet-i viicut ekoliinii din sosyolojisine
tasimasi olarak belirtebiliriz.

Metodoloji agisindan temel problemlerden olan dinin mi yoksa sos-
yolojinin mi tarafinda olunacagina yonelik tespitlerimize gore Bilgise-
ven, sosyolojinin metodolojisiyle Islim’a yaklagmakla beraber cogunlukla
[slam’in tarafinda yer almistir. Boylesi bir yaklagimi sosyologun eksikligi
olarak elestirmek miimkiindiir. Ancak her sosyologun ister istemez bu-
lundugu ve yetistigi ¢evrenin etkisinde kaldigi gergegi unutulmamlidir.
Bilgiseven’in bu yer alisa ragmen ele aldigi din, inang, inang tabakalari,
gercek din, tevhit, sosyal biitiinlesme gibi kavramlarin ve bu kavramlar
i¢in yapilan tanimlarin saha i¢in bir kazang olarak degerlendirilmesi ge-
rektigi kanaatindeyiz.

Bilgiseven’in din tanimina bakildiginda bu tanim onu diger sosyo-
loglardan ayirmaktadir. Bu farkliligin en biiyiik sebebi din sosyolojisinde
ele aldigi kavramlara bagli kalarak dini tanimlamak gayretidir.

Bilgiseven’in din sosyolojisi planinin 6nemli bir par¢ast durumunda-
ki inang tabakalari kavrami diger inanglarla Islam arasindaki farkin gos-

67 Bilgiseven, Tiirkiyede Sosyal Coziilme Tehlikeleri, s. 103.
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terilmesi icin ortaya konulan bir yaklasimdir. Bu yaklagimla din sosyo-
lojisinin zorunlu olarak dérdiincii seviyeye ulasmis gercek dini inceleme
aluna alinmasi gerektigi kastedilmektedir. Kuskusuz boyle bir yaklagim
batli bir bilim dali olan din sosyolojisi a¢isindan problemlidir.

Din sosyoloji din ve toplum arasindaki iliskiye objektif yaklasmak ve
dinin toplum tizerindeki etkisini karsilikli olarak incelemek durumunda-
dir. Buradan hareketle bir sosyologa diisen temel vazife ise dinin kaynag:
meselesini bir tarafa birakarak dinin toplumsal yansimasini ortaya koy-
maktir. Bilgiseven bu problemi agsmak gayesiyle ele aldigi inan¢ tabakalar:
kavramiyla giintimiizde diinya dinleri icerisinde yer alan Hiristiyanlik ve
Yahudilik gibi dinleri inceleme alani digina iten bir yaklagim sergilemek-
tedir. Bu durum ise din sosyolojisi esittir Islam sosyolojisi seklinde bir
anlayisa sebep olmaktadir.
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